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DiJiITAL OKURYAZARLIGIN CEVRESEL MALIiYETLER ACISINDAN EKOLOJIK
AYAK iZi FARKINDALIGINA ETKiSi: ISPARTA iLINDE BiR ARASTIRMA*

THE EFFECT OF DIGITAL LITERACY ON ECOLOGICAL FOOTPRINT AWARENESS IN
TERMS OF ENVIRONMENTAL COSTS: A RESEARCH IN ISPARTA
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Diinya genelinde hizla artan sanayilesme, zararli yakitlarin kullanimi, atiksal problemler, kiiresellesme, iklim degisikligi ve
bilingsizlik gibi ¢esitli nedenlerden &tiirii ¢evreye verilen zarar giderek yayginlagmaktadir. Bireylerin ¢evre {izerinde
olusturduklari etki genel itibariyle ekolojik ayak izi olarak adlandirilmaktadir. Dolayisiyla ¢evrede meydana gelen zarar
neticesinde ekolojik ayak izi ve ¢evre maliyetleri artmaktadir. Cevre maliyetleri de ¢evre muhasebesinin temel ilgi alanimi
olusturmaktadir. Dijitallesmenin her alanda hizla yayginlasmasi ve fayda saglamasi nedeniyle bu ¢aligmanin amaci dijital
okuryazarligin ekolojik ayak izi farkindaligina etkisinin arastirilmasi olarak belirlenmistir. Calismanin amaci1 dogrultusunda
Isparta’da On lisans, lisans ve lisans iistii diizeyinde egitim goren toplam 403 iiniversite dgrencisine yonelik bir anket
uygulamasi gerceklestirilmistir. Yapilan arastirmanin temel sonuglarina gore, dijital uygulamalari kullanma becerisinin ve
dijital farkindaligin ¢evresel bilince, enerji tasarrufuna ve temiz enerji farkindaligina etki ettigi tespit edilmistir. Cevresel
bilincin, enerji tasarrufunun ve temiz enerji farkindaliginin artmast sonucunda da g¢evresel maliyetlerin azalacagi
diigtiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Cevresel Maliyetler, Ekolojik Ayak izi, Dijital Okuryazarlik.
JEL Smiflandirma Kodlari: M41, Q52, O13, P18.
ABSTRACT

Due to various reasons such as rapidly increasing industrialization, use of harmful fuels, waste problems, globalisation, climate
change and unconsciousness, the damage given to the environment is becoming increasingly widespread throughout the world.
The impact that individuals create on the environment is generally called the ecological footprint. Therefore, the ecological
footprint and environmental costs increase because of the damage in the environment. Environmental costs are also the main
area of interest of environmental accounting. Due to the rapid spread and benefit of digitalization in every field, the aim of the
study is determined as the investigation of the effect of digital literacy on ecological footprint awareness. In line with the
purpose of the study, a survey is conducted on a total of 403 university students studying at associate, undergraduate and
postgraduate levels in the province of Isparta. According to the basic results of the research, it is determined that the ability to
use digital applications and digital awareness affect environmental awareness, energy saving and clean energy awareness. It is
thought that environmental costs will decrease as a result of the increase in environmental awareness, energy saving and clean
energy awareness.
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EXTENDED SUMMARY
Purpose and Scope:

Today, environmental problems have increased, and environmental costs have become apparent as an important problem. The
increase in the ecological footprints of individuals and businesses also causes environmental costs. The increased consumption
of water, emissions, carbon, emissions and similar environmental substances results in increased costs. As a result of the
increasing prevalence and use of digital applications and digitalization, significant gains and benefits can be obtained in every
field. In order to reduce the ecological footprint and therefore environmental costs, it is necessary to benefit from digitalization
and have digital literacy knowledge. Digital literacy knowledge and awareness gain importance at a young age, especially
during university education. In this direction, the aim of the research is determined as investigating the effect of digital literacy
on ecological footprint awareness in university students. The fact that no study has been found in the literature on the effect of
digital literacy on ecological footprint and environmental costs brings the study to the forefront.

Design/methodology/approach:

In line with the purpose of the research, the survey method, which is one of the quantitative research methods, is used in the
study. Two separate scales are created to determine the effect of digital literacy on ecological footprint awareness. The scales
created are the digital literacy scale and the ecological footprint awareness scales. The scales are created by targeting students
studying at university level. The digital literacy scale used in the study is obtained by utilizing the studies conducted by
Ustiindag et al. (2017) and various studies in the literature. Another scale, the ecological footprint awareness scale, is created
by utilizing the studies conducted by Giinal et al. (2018). As a result of face-to-face interviews with students studying at
university level, a survey is conducted on a total of 403 people. The answers given by the students to the surveys are coded in
digital environment and the data are analysed using a statistical program used in social sciences.

Findings:

According to the results obtained from the surveys, the majority of the university students participating in the research are
female participants and participants with undergraduate education. The majority of the participants stated that they are
knowledgeable about the impact of humans on nature. When the statements that the students agreed with the most in the
ecological footprint scale are examined; it is seen that they close the windows when the air conditioner is on, do not leave the
windows open for a long time when the combi boiler is on in the winter, and they think that using solar energy is important.
However, when the statements that the students agreed with the least in the ecological footprint scale are examined; it is
determined that they do not care too much about energy saving in terms of using technological devices. When the statements
that the students agreed with the most in the digital literacy scale are examined; it is observed that information and
communication technologies are important in their studies and that they have basic knowledge on technological issues.
According to the research results, it is determined that the scales have high reliability and are suitable for normal distribution.
As a result of the factor analysis conducted for the scales, three factors, namely environmental awareness, energy saving and
clean energy awareness, are obtained under ecological footprint awareness. It is seen that the students are most aware of clean
energy among the dimensions. As a result of the factor analysis conducted for the digital literacy scale, two dimensions are
obtained: the ability to use digital applications and digital awareness. It is observed that students have more awareness about
digital awareness. Difference tests are applied to determine whether the digital literacy and ecological footprint awareness
levels of the university students participating in the study showed significant differences according to the demographic data of
the participants. Since the scales are suitable for normal distribution, the independent sample t test and one-way Anova test,
which are among the parametric tests, are used in the difference tests conducted for demographic variables. According to the
difference test results, students' opinions on energy saving and clean energy awareness differ according to the gender of the
students. It is observed that the awareness levels of female participants on energy saving, and clean energy awareness are higher
than male participants. Students' opinions on environmental awareness and digital awareness differ according to the educational
background of the students. It is observed that the environmental consciousness and digital awareness levels of the participants
with postgraduate education are higher than the other participants. The opinions of the students on environmental consciousness
and clean energy awareness differ depending on whether the students have knowledge about the impact on nature. It is observed
that the environmental consciousness and clean energy awareness of the participants who have knowledge about the impact on
nature are higher than those who do not have knowledge.

Conclusion and Discussion:

The ability to use digital applications is effective on environmental awareness. The ability to use digital applications is effective
on energy saving. The ability to use digital applications is effective on clean energy awareness. Digital awareness is effective
on environmental awareness. Digital awareness is effective on energy saving. Digital awareness is effective on clean energy
awareness. Since all hypotheses created are accepted, it is concluded that digital literacy generally affects ecological footprint
awareness. Therefore, it is determined that as a result of increasing technology use and digital literacy knowledge in individuals
and especially students, awareness about ecological footprint will be created, and ecological footprint, environmental impact
and environmental costs may also decrease.
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1. GIRIS

Gilintimiizde ¢ok hizli gelisen ve degisen dijital iletisim araglar1 giinlilk yasantida onemli degisiklikler
olusturmaktadir. I¢inde bulunulan cagda teknolojinin ulasamadigi veya kullanilmadigi alanlarin neredeyse
olmadig1 goriilmektedir. Ozellikle teknolojinin tasinabilir hale gelmesi sayesinde teknoloji yeni nesiller icin
yasamin adeta ayrilmaz bir pargasi haline gelmistir. Egitimden sagliga, ulasimdan sanayiye, 6zel sektorden kamu
sektoriine teknolojinin kullanilmadigi alan neredeyse kalmamis, teknolojinin getirdigi yenilikler her alanda
kullanilmaya baglanmistir (Olcay, 2018, s. 92). Teknolojiyi kullanirken bireyler, dolandirilma, hatali
yonlendirilme, zorbalik, kisisel bilgilerin paylasilmasi, zararli yazilimlarin istismar1 gibi istenilmeyen davranislara
da maruz kalabilmektedirler. Benzer olarak, giindelik haberlerin giivenilirligini, haberin konusu hakkindaki tavir
ve tutumlari belirlemek de 6nem arz etmektedir. Teknoloji ile i¢ ige olunan bir ¢agda teknolojiyi etkin ve verimli
kullanabilmek i¢in ¢aga ayak uydurabilen bireylerin yetistirebilmesi 6nemli bir adim olacaktir. Bu durumda
bireylerin dijital okuryazarlik yeteneklerine sahip olmasi zorunlu bir hal almaya baslamigtir (Hamutoglu vd., 2017,
s. 410). Dijital okuryazarlik, dijital kaynaklarin ve araglarin farkina vararak onlara ulasabilmeyi, araglari
yonetebilmeyi, degerlendirerek analiz etmeyi ve sentezlemeyi ifade etmektedir. Bagka bir deyisle, yeni bilgileri
olusturarak kitle iletisim araglarinda ifadeler olusturarak bagkalariyla iletisim kurabilmek amact ile bireylerin
farkindalig1, yetenegi ve tutumu da dijital okuryazarhig1 temsil etmektedir (Duran ve Ozen, 2018, s. 33).

Insanoglu, varolusundan bu yana cevre ile etkilesim halindedir. Fakat, cevrenin sagladig1 kaynaklar sinirsiz
degildir. Zamanla i¢inde hizli bir sekilde artan niifus artisi, sanayilesme ve kentlesme gibi 6gelerin etkisi ile ilk
zamanlarda g6z oniinde bulundurulmayan ve ikinci plana atilan ¢evre sorunlari giiniimiizde biiyiiyerek ig¢inde
yasadigimiz tiim evreni tehdit etmeye baglamistir. Cevre ile ilgili sorunlarin ve ¢evre maliyetlerinin etkisinin her
gegen giin daha ¢ok belirgin hal alarak ¢ok farkli boyutlarda gézlemlenmesi bu sorunlara dikkat ¢ekmek igin yeni
kavramlarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Ekolojik ayak izi kavrami da bu kavramlardan birisidir. Ekolojik
ayak izi, insan ve doga arasindaki baglantiy1 yeni bir bakis agisi ile ele alarak dogal kaynaklarin {izerindeki etkinin
niceligini ve hangi etmenlerden kaynaklandigini ortaya ¢ikarmaktadir (Tosunoglu, 2014, s. 134). Ekolojik ayak
izinin dzetle ¢evresel etkiye karsilik geldigi anlasilmaktadir.

Cevresel maliyetler cevresel etkilerin finansal karsiligimni ifade etmektedir. Dolayisiyla ¢evresel maliyetler ile
ekolojik ayak izi ¢ok yakindan iligkili kavramlardir. Ekolojik ayak izi arttik¢a ¢evresel maliyetler de benzer sekilde
artmaktadir. Bireylerin ya da isletmelerin ekolojik ayak izlerinin fazla olmasi, su, emisyon, enerji ve diger ¢evresel
elementlerin fazla kullanildigini gostermektedir. Bu durum g¢evresel maliyetlerin artmasi anlamina gelmektedir.
Ekolojik ayak izinin azaltilmasi igin ¢evresel maliyetlerin azalmasini saglayacaktir. Dijitallesmenin her alanda
kendini géstermesi ve hizla yayginlagsmasi géz 6niinde bulunduruldugunda bu ¢alismada, dijitallesmenin ekolojik
ayak izi tizerinde etkili olup olamayacagi aragtirma sorusu olarak belirlenmistir. Dolayisiyla ¢alismanin amaci
dijital okuryazarligin ekolojik ayak izi tizerindeki etkisinin arastiritlmasidir. Dijital okuryazarligin ekolojik ayak
izine ve ¢evresel maliyetlere etkisi konusunda literatiirdeki eksikligin giderilmesi ¢alismanin 6zgiin degerini temsil
etmektedir. Dijital okuryazarligin gencglerde &zellikle iiniversite dgrencilerinde bulunmasi gereken 6nemli bir
unsur oldugundan dolay1 ¢alismanin hedef kitlesini iiniversite dgrencileri olusturmaktadir. Bu dogrultuda bu
calismada Isparta ilinde 6grenim goren iiniversite 6grencileri tizerinde bir anket ¢caligmasi gergeklestirilerek dijital
okuryazarligin ekolojik ayak izi farkindaligina etkisi incelenmektedir.

2. DiJITAL OKURYAZARLIK

Gilintimiizde teknoloji alaninda siirekli olarak yeni gelismeler yasanarak bu gelismelerde ilerlemeler meydana
gelmektedir. Yeni gelismeler deyince aklimiza kablosuz internet teknolojileri ve mobil teknolojiler gibi alanlar
gelmektedir. Ozellikle internet teknolojilerinin hizla yayilmasi ile beraber bireylerin ¢esitli amaglarina
ulagmalarina ve giinliik yagsamlarini da daha verimli hale getirmelerine yardim edebilecek bir¢ok internet sitesi yer
almaktadir. Iginde bulundugumuz dijital ¢agin etkisi ile bu teknolojik gelismeler esliginde dijital okuryazarlik
terimi 6nem kazanmustir. Dijital okuryazarlik, bireylerin dijital ortamda bilgilere erisim saglayabilme, liretebilme
ve degerlendirebilme becerilerini ifade etmektedir. Bu nedenle, teknolojik gelismelerin yani sira dijital
okuryazarlik kavrami da iginde yasadigimiz modern toplumun vazgegilmez bir gereksinimi haline gelmistir
(Hamutoglu vd., 2017, s. 410). Dijital okuryazarlig: ilk olarak kullanan kisi Paul Gilster’dir. Gilster (1997) bu
kavrami, bilgisayar tabanli ortamlarda yer alan farkli formatlardaki verileri anlayarak bunlari kullanabilme
yetenegi olarak tanimlamistir (Gilster, 1997, s. 15). Martin (2005)’e gore ise dijital okuryazarlik, tutum, farkindalik
ve dijital araclar1 etkin bir bigimde kullanma yetenegiyle beraber bireyin biligsel siire¢lerindeki tanimlama,
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degerlendirme, birlestirme, yonetme ve analiz becerilerini icererek dijital kaynaklar1 sentezleme, yeni bilgiler

olusturabilme, kisiler ile etkilesim halinde olarak bu siireci sosyal hayatina aktarmasidir (Martin, 2005, s. 135-
136).

Dijital okuryazarlik kavrami bilgisayarlarla sunulan genis 6l¢ekteki ¢oklu formattaki enformasyonu kullanabilme
yetenegini ifade etmektedir. Dolayisiyla, dijital okuryazarlik sadece tuslara basmayi ifade etmeksizin fikirlere
hakim olmay: da kapsamaktadir. Bu tanimlamalara gore dijital okuryazarlik kavrami ii¢ temel ilkeye
dayanmaktadir (Gilster, 1997, s. 15). Bu ilkeler (Onursoy, 2018, s. 993);

e Yazilimsal ve donanimsal araglara erisme ve bu araglar1 kullanabilme becerisi,
e Teknolojik uygulamalar ile igeriklerini kavrama ve analizini yapabilmek i¢in yeterlilik,

e Dijital teknoloji araciligryla yaratma yetenegidir.

Farkl1 teknoloji tiirleri kullanilarak giivenli bigimde internet kullanimini artirarak elde edilen bilgilerin dogrulugu
hakkinda bilgi verebilme becerilerine sahip olmak amaci ile yapilan ¢aligmalarin yani sira bireylerin karsilagtiklari
sorunlari ¢dziime kavusturabilmesi i¢cinde dijital okuryazarligin 6énemine vurgu yapilmistir (Hamutoglu vd., 2017,
s. 410). Bu yetenege sahip bireylerin kazanmasi gereken bazi 6zellikler bulunmaktadir. Bu 6zellikler (Ng, 2012,
s. 1068);

e Uriinler iiretebilmek amaciyla teknolojik araglarmn dzelliklerini bilerek buna gore kullanabilmesi,
¢ Bilgisayar tabanli temel olan islemleri yiiriitebilmesi gerekir ve giinliik hayatinda kaynaklara ulasabilmeli,
e Bilgiyi etkili bicimde arayarak tanimlayabilmesi ve degerlendirebilmesi,

e Cevrimici ortamlarda nasil davranacagini bilerek hareket etmeli ve kendisini dijital ortamlarda nasil
koruyacagini bilmesi gerekir.

Dijital okuryazarlik bilgi bulma becerisinin &tesinde ayni zamanda bu bilgileri yasamda etkili bicimde
kullanabilme, aktarabilme ve elde edilen bilgilerin elestirel olarak degerlendirilmesi becerisini kapsamaktadir. Bu
nedenle dijital okuryazarlik bilissel bir faaliyet olarak nitelendirilebilmektedir. Dolayisiyla dijital okuryazar olan
bireyler bilgileri etkili ve verimli olacak bi¢imde arayabilen, ulasmis olduklar1 bilgileri analiz ederek hatalarini
bularak dogru bilgilere ulasabilen ve bu dogru bilgileri dijital ortamlarda sunabilen bireylerdir (Kozan ve Ozek,
2019, s. 108).

Dijital okuryazarliga sahip bireyler dijital teknolojileri verimli bir bicimde kullanabilmekte, fiziksel kaynak
kullaniminda simirlandirmaya gidebilmekte, dijital araglarin ¢evreye verdikleri zarar konusunda daha ¢ok bilince
sahip olabilmekte, stirdiiriilebilirligi artiran i modellerinden etkin bir sekilde yararlanabilmekte, dijital doniistimii
yakindan takip ederek bu siirecten en yiliksek diizeyde fayda saglayabilmekte ve dijital farkindaliga sahip
olmaktadirlar. Goriildiigi iizere dijital okuryazarlik yasamin birgok alaninda etkisini gostermekte ve onemli
faydalar sunmaktadir.

Dijital okuryazarlik ¢evresel maliyetlerin kontrol altina alinmasinda ve yonetilmesinde 6nemli bir isleve sahiptir.
Glinlimiizde yaygin bir sekilde kullanilan dijital ve teknolojik araglar ile siirdiiriilebilirlige katki saglayan dijital
¢Oziim mekanizmalari; bireylerin ¢evreye verdikleri zararin azaltilmasini saglamada etkin bir rol iistlenmektedir.
Bireylerin dijital okuryazarlik diizeylerinin artmasi sayesinde ¢evresel etkinin ve dolayisiyla ¢cevresel maliyetler
ile ekolojik ayak izinin kontrol altina alinmasi ve azaltilmasi saglanilabilir.

3. EKOLOJIK AYAK iZi

Insanlar ihtiyaclarmi karsilayabilmek igin biyolojik olarak su ve verimli kara sahalarina, iiretim ve tiiketim
faaliyetleri sonucunda meydana gelen atiklarin emilimini sagladiklar1 ig¢in baghdirlar. Bu gereksinimler
dogrultusunda; tasima ve 1sinma i¢in enerji, mobilya ve konut i¢in odun, kiyafet i¢in kumas, saglikli bir yasam
icin ise kaliteli yiyecek ve igecek, atiklarin temizlenebilmesi igin ekolojik varliklar gibi kaynaklar dogadan
saglanmaktadir. Fakat, yeryiiziindeki ekolojik varliklar olarak degerlendirilen deniz alanlar1 ve verimli kara
sahalar1 sinirsiz degildir. Bagka bir deyisle, doganin bir tagima kapasitesi vardir ve bu kapasitede ekolojik ayak
izinin temelini olusturmaktadir (Kog, 2016, s. 43).

Strdiiriilebilir bir yasam ile iliskili olarak ekolojik ayak izi kavramini ilk olarak Mathis Wackernagel ve William
Rees ortaya atmistir. 1997 yilinda arastirmacilar degisik iilkelerin ekolojik ayak izlerini hesaplayarak rapor halinde
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sunmuslardir. Arastirmacilarin bu rapordaki amaglari, insanoglunun devamli dogay1 tiikettikleri geriye atiklarini
birakarak ne kadar zamanda idare edebilecegini ve yeryliziindeki kaynaklarin bu duruma ne kadar
dayanabilecegini arastirmak istemeleriydi (Kaypak, 2013, s. 155). Ayak izi; bir isletme, topluluk ya da {iriin
tarafindan kaynaklarin nasil tiiketilmesini gosteren bir 6l¢iim birimi olarak ifade edilmektedir. Bu dogrultuda
ekolojik ayak izi ekosfer lizerindeki insanlarin isteklerini dlgen ve insan tiiketimini dogal kaynaklarin yeniden
olugsma kapasitesiyle karsilastiran 6nemli bir gostergedir. Dolayisiyla ekolojik ayak izi, mevcut olan kaynak

tilketimi ve atiklarin emiliminin siirdiiriilebilmesi i¢in gereksinim duyulan alan1 yansitmaktadir (Kog, 2016, s. 45-
46).

Ekolojik ayak izi insanlarin dogal kaynaklara olan baglhligini 6lgmek amaci ile gelistirilen bir metodolojidir. Bu
metodoloji kiiresel, yerel, bolgesel ve bireysel diizeyde dogal kaynak kullanimlarini ve isteklerini hesaba katarak
bir sistem yaklagimi sunmaktadir (Tosunoglu, 2014, s. 134). Her ulusun siirdiiriilebilirlik icin dogal kaynak
kapasitesine bagli oldugu kabul edilmektedir. Ulkelerin ekolojik baskilarinin sonucu olan ekolojik ayak izleri bu
baskilar1 dengeleyebilmek i¢in gerekli olan arazi miktarlarinda farkliliklar gostermektedir. Bu farkliligin yani sira
arazi hesaplama birimlerinin ve yontemlerinin farklilifi karsilagtirmalar esnasinda yanlis degerlendirmelere
sebebiyet verebilmektedir. Ekolojik ayak izi belirli bir ekonominin ya da niifusun biyolojik yonden verimli alanlara
olan kritik dogal sermaye gereksinimlerini temsil etmektedir. Ayrica ekolojik ayak izinin alan1 niifus biiyiikliigiine,
kullanilan teknolojiye, malzeme yasam standartlarina ve ekolojik iiretkenlige baglidir (Mizik ve Avdan, 2020, s.
457).

4, LITERATUR TARAMASI

Literatiirde dijital okuryazarlik ile ekolojik ayak izini ayr1 ayri ele alan ¢ok fazla ¢caligma bulunmaktadir. Bu iki
konudan birine deginen son yillardaki ¢alismalardan bazilar1 asagida yer almaktadir.

Ahmed ve Wang (2019) 1971-2014 donemleri arasinda Hindistan’da insan sermayesinin ekolojik ayak izi
iizerindeki etkisini arastirmislardir. Yapilan nedensellik testleri sonuclarina gore insan sermayesinin ekolojik ayak
izine onemli bir negatif katkisin1 ortaya koymustur. Ek olarak enerji tiiketimi ekolojik ayak izini artirirken
ekonomik biiyiime ve ekolojik ayak izi arasindaki iligkide ters U seklinde bir model olustugu gézlemlenmistir.

Perdana vd. (2019) Yogyakarta’daki lise on ve on birinci siniftaki 193 fen bilgisi sinifi 6grencilerine anket yaparak
onlarin dijital okuryazarlik becerilerini arastirmislardir. Anket sonuglar1t SSPS’de analiz edilerek tanimlayici ve
niceliksel istatistiksel analizler yapilmistir. Analizler sonucunda tiim dgrencilerin dijital okuryazarlik becerilerinin
oldukga diisiik oldugu goriilmiistiir. Ayrica 6grencilerin dijital okuryazarlik becerilerinde egitim diizeyine gore
anlamli bir farklilik bulunmustur.

Kongbuamai vd. (2020) 1995’ten 2016’a kadar ASEAN iilkelerinde ekonomik biiyiime, enerji tiiketimi, turizm ve
dogal kaynaklarin ekolojik ayak izi lizerindeki etkilerini arastirmislardir. Bu nedenle yatay kesit bagimli test, ikinci
nesil birim kok testi ve Westerlund es biitiinlesmesi testi uygulanmistir. Sonuglar ters U seklinde EKC davranist
oldugunu, bu nedenle de turizm ve dogal kaynaklarla ekolojik ayak izi arasinda olumsuz etki oldugu belirlenmistir.
Bu turizm ve dogal kaynaklarin ASEAN filkelerinde ¢evre kalitesinin iyilestirilmesine yardimci oldugu anlamina
gelmektedir.

Anthonysamy vd. (2020) yaptiklar1 ¢aligmalarinda yasam boyu &grenmede siirdiiriilebilir kalkinma i¢in insan
sermayesindeki verimliligi artirmak amaciyla 6z diizenlemeli 6grenme stratejilerinin dijital 6grenmede dijital
okuryazarhigin gelistirilmesini nasil tesvik edebilecegini incelemeyi amaglamiglardir. Malezya’nin orta
bolgesindeki harmanlanmis 6grenme ortami segilerek 563 katilimcr Kismu En Kiiglik Kareler kullanilarak
Yapilandirilmis Denklem Modellemesi yoluyla analiz edilmistir. Analizler sonucunda olusturulan dort hipotezin
iictiniin desteklendigi ve SRLS’nin {i¢ alaninin dijital okuryazarlik {izerinde énemli bir olumlu etki gosterdigini
dogruladigr goriilmiistiir.

Sharif vd. (2021) tarafindan yapilan ¢alismada giines enerji tiiketen ilk on {ilke ele alinarak ekolojik ayak izleri
incelenmistir. Incelemeler sonucunda Hindistan ve Birlesik Krallik disindaki tiim &rnek iilkeler icin giines enerjisi
kullaniminin ¢esitli oranlarda ekolojik ayak izlerini azalttigin1 gdstermis olup, giines enerjisinin siirdiiriilebilir
biiyiime giindemine entegre edilmesi gerektigine vurgu yapmuslardir.

Thora vd. (2021) Malezya’da sosyal aglara yonelik 6gretme ve 6grenme stratejilerini destelemek amaciyla dijital
okuryazarlik becerileri kavramini 6gretmenlerin bakis agisini 6l¢miislerdir. Dijital okuryazarlik becerileri modeli
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SNS i¢in dijital okuryazarlik 6gretme ve 6grenme stratejilerini kesfetmeye yonelik temel kilavuzlar olarak biligsel
beceriler, teknoloji ve etikten olusur diye vurgu yapmislardir. Bu kavramim SNS’de Masaiistii Yayimcilik dersi
veren bes dgretmenle yapilan goriigmelerle bir kursta 6n ¢aligma olarak test edilmistir. Bulgulara gore dijital

okuryazarlik becerileri modelinin dijital ortamda SAS i¢in ihtiya¢ duyulan &gretme ve 0grenme stratejilerini
gelistirebildigi belirlenmistir.

Gnanasekaran vd. (2021) tarafindan gergeklestirilen ¢aligmada, COVID-19'un dijital uygulamalarin enerji tiiketimi
ve gevresel etkileri tizerindeki etkisi arastirilmis ve siirdiiriilebilir davranis degisikliklerinin dnemi vurgulanmaistir.
Aragtirma, "dijital yerli" seklinde adlandirilan ve dijital teknolojilerle biiyiiyen bireylerin dijital karbon ayak izleri
konusundaki farkindaliklarini kesfetmek amaciyla gergeklestirilmistir.

Chen vd. (2022) 1993’ten 2019’a kadar 72 iilkenin verilerine dayanarak UIR ile ekolojik ayak izi arasindaki iliskiyi
arastirmiglardir. Aragtirmalar kapsaminda UIR ’nin ekolojik ayak izini azalttig1 goriilmistiir.

Nikou vd. (2022) bilgi ve dijital okuryazarligin ¢alisanlarin dijital teknolojilerin kullanislilig1 ve kullanim kolaylig1
ile ilgili algilar1 ve dolayistyla isyerinde gerceklestirdikleri uygulamalarda teknolojiyi kullanma niyetleri tizerinde
oynadigt rolleri aragtirmiglardir. 121 kisinin katilimi ile yapisal esitlik modellemesi kullanilmistir. Bulgular
sonucunda hem bilgi okuryazarligin hem de dijital okuryazarligin algilanan teknoloji izerinde dogrudan bir etkiye
sahip oldugunu, her iki okuryazarligin kullanima yonelik tutum araciligiyla dijital teknolojiyi is yerinde kullanma
niyeti {izerinde de dolayl1 bir etkiye sahip oldugu tespit edilmistir.

Jie vd. (2023) 1990°dan 2019°a kadar Cin’deki niifus artis1 ve endiistriyel gelismeleri dikkate alarak siirdiiriilebilir
enerji politikasinin ve sosyo-ekonomik kalkimmanin ekolojik ayak izi {izerindeki etkisini arastirmiglardir.
Aragtirma sonucunda dogal kaynaklarin ve ekonomik biiyiimenin ekolojik aya izi ile arasinda pozitif iligkili oldugu
tespit edilmistir.

Ervianti vd. (2023); Endonezya Hristiyan Toraja Universitesi’ndeki Egitim Teknolojisi calisma programi
ogrencilerinde dijital okuryazarligin 6grenme sonuglari iizerindeki etkisini belirlemeyi amaglayarak 49 6grenciden
olusan orneklem siniflar olusturarak analiz yapmislardir. Analizler SSPS 22 kullanilarak yapilmistir. Analizler
sonucunda ogrencilerin dijital okuryazarliginin 6grenme iiretmede kullanilmasinin oldukea iligkili oldugu
goriilmiistiir. Ayrica, dgrencilerin 6grenme ¢iktilari agisindan da anlamli oldugu belirtilmistir.

Espoir vd. (2024) 1996°dan 2018’e kadar 39 Afrika iilkesinin panel veri setini kullanarak ekolojik ayak izinin
etkilerini aragtirmiglardir. Aragtirma sonucunda ekolojik ayak izini dikkate alarak ¢evreye karsi dikkat eden Afrika
iilkeleri iizerinde etkisini gostermeye basladig1 gorilmiistiir.

Chan (2024) dijital okuryazarlik tiirlerini ve kisinin sosyo-ekonomik ge¢misinin dijital okuryazarlik ile ¢evrimigi
sosyal sermaye arasindaki baglantiyr okuryazarlik ile g¢evrimigi sosyal sermaye arasindaki baglantiyr nasil
etkiledigini aragtirmigtir. 13-30 yas arasindaki 1747 katilimciya anket yapilarak korelasyon, regrasyon ve aracilik
analizleri yapilmistir. Analizler sonucunda egitim dijital okuryazarlifin yaratici boyutu ile ¢evrimigi sosyal
sermaye arasindaki iligkiyi demografik altyapidan daha fazla 6nemli 6l¢iide etkiledigi goriilmiistiir.

Sagib vd. (2024) ¢alismalarinda 1990°dan 2019°a kadar en biiyilik ekolojik ayak izine sahip olan ilk on iilkede
cevresel teknolojilerin, finansal biiyiimenin ve enerji kullaniminin ekolojik ayak izi ve yesil biiyiimeyi nasil
etkiledigini arastirmislardir. Cevresel yenilikler, yesil biiyiime, yenilenemeyen ve yenilenebilir enerji ve ekolojik
ayak izi arasinda ¢ift yonlii bir iligski oldugu gorilmiistiir.

Liu vd. (2024) tarafindan yapilan ¢aligmada, dijital okuryazarligin hane halki karbon emisyonlari tizerindeki etkisi
incelenmigtir. Calisma 2016 ile 2020 yillar1 arasinda Cin'de gerceklestirilmistir ve hane halki panel anketi
kullanilmustir. Dijital okuryazarlik; dijital 6grenme, dijital sosyallesme ve dijital tiiketim olarak ii¢ kategoride ele
almmmustir. Aragtirmanin bulgulari, dijital okuryazarligin hane halki karbon emisyonlari {izerinde 6nemli ve pozitif
bir etkiye sahip olduguna isaret etmektedir. Ayrica, hane halki yasam dongiisii, hiikiimet yonetimi ve ekolojik risk
algis1 gibi faktorlerin, dijital okuryazarligin hane halki karbon emisyonlar: tizerindeki etkisini olumsuz yonde
diizenledigi tespit edilmistir.

Yapilan literatiir arastirmasinda dijital okuryazarligin karbon ayak izi lizerindeki etkisi konusunda bazi ¢aligmalara
rastlanmis ancak dijital okuryazarligin ekolojik ayak izi farkindaligina etkisi konusunda yapilmis ¢aligmalar
konusunda eksikligin oldugu tespit edilmistir.
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5. ARASTIRMA

Calismanin arastirma kisminda iiniversite d6grencilerine yonelik gergeklestirilen dijital okuryazarligin ekolojik
ayak izi farkindaligina etkisi konusundaki anket uygulamasinin sonuglarina ait bilgiler yer almaktadir.

5.1. Arastirmaya Ait Genel Bilgiler

Gilinlimiizde ¢evresel sorunlar artmis ve g¢evre maliyetleri dnemli bir sorun olarak belirginlesmeye baslamistir.
Bireylerin ve isletmelerin ekolojik ayak izlerinin artig gostermesi de gevresel maliyetlere neden olmaktadir. Su,
emisyon, karbon, emisyon ve benzeri ¢evresel maddelerin daha fazla tiiketilmesi maliyetlerin de yilikselmesi
sonucunu dogurmaktadir. Dijital uygulamalarin ve dijitallesmenin giderek yayginlagsmast ve kullanilmasi
neticesinde her alanda 6nemli kazanglar ve faydalar elde edilebilmektedir. Ekolojik ayak izinin ve dolayisiyla
cevresel maliyetlerin azaltilabilmesi i¢in de dijitallesmeden yararlanmak ve dijital okuryazarlik bilgisine sahip
olmak gerekmektedir. Dijital okuryazarlik bilgisi ve farkindaligi gen¢ yaslarda 6zellikle iiniversite §grenimi
asamasinda 6nem kazanmaktadir.

Gergeklestirilen literatiir arastirmasi neticesinde dijital okuryazarligin karbon ayak izi izerindeki etkisi konusunda
bazi c¢alismalar (Gnanasekaran vd. (2021); Liu vd. (2024)) bulundugu tespit edilmesine ragmen dijital
okuryazarligin ekolojik ayak izi farkindaligina etkisi konusunda ¢aligma bulunmamasit bu ¢alismanin amacinin
belirlenmesinde etkili olmustur. Bu dogrultuda arastirmanin amaci {iniversite 6grencilerinde dijital okuryazarligin
ekolojik ayak izi farkindaligina etkisinin arastirilmasi olarak belirlenmistir. Dijital okuryazarligin ekolojik ayak
izine ve ¢evresel maliyetlere etkisi konusunda literatiirde herhangi bir ¢aligmaya rastlanmamasi ¢aligmay1 6n plana
cikarmaktadir. Ayrica yapilan arastirmada ele alinan konunun giincel ve kritik bir konu olmasindan yola ¢ikilarak;
bireylerin dijital okuryazarlik becerilerinin, gevresel siirdiiriilebilirlik konularinda farkindalik olusturmada ne
kadar etkili oldugunu anlamak, gelecegin daha bilingli bireylerini yetistirmede dnemli bir role sahip olacaktir.
Dijital okuryazarligin tiikketim aligkanliklarinin etkisi konusunda biling diizeyinin artirmasi, daha siirdiiriilebilir
yasam tarzlarinin benimsenmesine yardimci olabilecektir. Dijital okuryazarligin etkili bir sekilde artirilmasi ile
hem bireylerin hem de toplumlarin ¢evresel sorumluluklarini daha iyi anlamalar1 saglanabilecektir. Boylece gevre
bilinci daha yiiksek nesillerin yetismesi imkéani dogabilecektir. Bununla birlikte aragtirmanin konusu ile ilgili
iiniversite miifredatlarinda giincellemeler yapilabilecektir.

Aragtirmanin amaci dogrultusunda calismada nicel arastirma yontemlerinden biri olan anket yontemi
kullanilmstir. Dijital okuryazarligin ekolojik ayak izi farkindaligina etkisini tespit edebilmek i¢in iki ayr1 6lgek
olusturulmustur. Olusturulan Slgekler dijital okuryazarlik 6lgegi ile ekolojik ayak izi farkindaligi lgekleridir.
Olgekler iiniversite diizeyinde egitim géren 6grenciler hedef aliarak olusturulmustur. Calismada kullanilan dijital
okuryazarlik dlgegi Ustiindag ve digerlerinin (2017) yilindaki yapmis olduklar1 ¢alismalarindan ve literatiirdeki
cesitli ¢alismalardan yararlanilarak elde edilmistir. Diger bir 6lgek olan ekolojik ayak izi farkindalig1 6lgegi ise
Giinal ve digerlerinin (2018) yilindaki yapmig olduklart g¢alismalarindan yararlanilarak olusturulmustur.
Gergeklestirilen anket calismasi Siileyman Demirel Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu'nun
26.06.2024 tarihli ve 150/28 sayili karari ile uygun bulunmustur. Universite diizeyinde egitim goren dgrenciler ile
yapilan yiiz ylize gorligmeler neticesinde toplam 403 kisi iizerinde anket uygulamasi gerceklestirilmistir.
Gergeklestirilen anketlere 6grenciler tarafindan verilen cevaplar dijital ortamda kodlanarak sosyal bilimlerde
kullanilan bir istatistik program araciligtyla veriler analiz edilmistir.

5.2. Arastirmaya Ait Bulgular

Universite dgrencilerinde dijital okuryazarligin ekolojik ayak izi iizerindeki etkisini tespit etmek amaciyla
gergeklestirilen anket ¢aligmasina ait verilerin analiz edilmesi neticesinde elde edilen bulgular ¢alismanin bu
kisminda sunulmaktadir.

5.2.1. Arastirmaya Ait Tamimlayic1 Istatistikler

Tanimlayici istatistikler kapsaminda 6ncelikle demografik verilere iligkin tanimlayici istatistikler ardindan 6l¢egin
tanimlayici istatistiklerine yer verilmistir.

Aragtirmaya katilim saglayan iiniversite 6grencilerinin demografik verilerine iliskin tanimlayici istatistikleri Tablo
1 altinda toplanarak sunulmustur.
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Tablo 1. Demografik Degiskenlere Ait Tanimlayici Istatistikler

Frekans Yiizde
L Kadm 288 71,5
Cinsiyet
Erkek 115 28,5
On lisans 63 15,6
Egitim Durumu Lisans 308 76,4
Lisansiistii 32 7.9
Insanin Doga Uzerindeki Etkisi Evet 268 66,5
Konusunda Bilgi Sahibi Olma Durumu Hayir 135 33,5
Toplam 403 100,0

Tablo 1°deki sonuglara gore iiniversite dgrencilerinin ¢ogunlugu kadin katilimeilardan ve lisans egitim diizeyine
sahip katilimcilardan olugmaktadir. Bununla birlikte 6n lisans ve lisansiistii egitim diizeyine sahip katilimcilar da
aragtirma biinyesinde yer almaktadirlar. Cevre maliyetlerine sebebiyet verme ile ilgili olarak insanin doga
tizerindeki etkisi konusunda bilgi sahibi olma konusunda katilimcilarin genel ekseriyeti bilgi sahibi olduklarini
belirtmislerdir.

Demografik degiskenlere ait tanimlayici istatistiklerin sunulmasinin ardindan olgekte yer alan ifadelere ait
tanimlayici istatistikler arastirilmigtir. Bu kapsamda her iki 6lgekteki ifadelerin ortalama ve standart sapma
degerleri ile Skewness ve Kurtosis degerleri elde edilmistir. Skewness ve Kurtosis degerleri ile dlgeklerin normal
dagilima uygun olup olmadiklar test edilmistir. Ekolojik ayak izi farkindalig1 ve dijital okuryazarlik 6l¢eklerine
ait tanimlayici istatistikler ve 6l¢eklerin normal dagilim sonuglar1 Tablo 2°de yer almaktadir.

Tablo 2. Olgeklere Ait Tanimlayici Bilgiler ve Normal Dagilim Sonuglar

Standart Skewness Kurtosis
Ortalama .. <.
Sapma  Degeri  Degeri

Ekolojik Ayak izi Farkindahgi Olgegi

Isinma konusunda ¢evresel etkileri en aza indiren ve temiz enerji kaynaklarini ~ 3,7593 ,94849 -,698 ,361

tercih ederim.

Klima c¢alisirken, enerji verimliligini artirmak amaciyla pencereleri kapali 4,3127 ,98320 -1,796 3,058
tutarim.

Kis aylarinda kombi ¢alisirken, enerji verimliligini korumak i¢in pencereleri  4,2829 1,01451 -1,696 2,532
uzun siire a¢ik birakmam.

Buzdolabinin kapagini uzun siire agik tutmaktan kagmirim. 4,2680 ,93980 -1,606 2,754
Evde daha az enerji tiiketen elektrikli cihazlar, buzdolaplari, siticilar ve ampuller  3,7593 1,04816 -,613 -,257
tercih ederim.

Binada 1s1 yalitimini artirmak amaciyla ¢ift camli pencerelerin kullanimini tercih ~ 3,9355 ,99291 -,805 ,299
ederim.

Evimi aydinlatmak amaciyla geleneksel ampuller yerine kompakt floresan  3,7395 1,06229 -,616 -,289
ampuller kullanmay1 tercih ederim.

Televizyon ve bilgisayar gibi teknolojik cihazlart gereksiz yere agik  3,8958 1,19245 -,957 -,005
birakmamaya 6zen gosteririm.

Bulagik ve ¢amasir makinelerini, tam doluluk kapasitesine ulagmadan 3,9479  1,09033 -,903 ,110
calistirmamaya 6zen gosteririm.

Evde uzun siire olmadigim zamanlarda kombi ve benzeri siticilart kapali  4,1241 ,99476 -1,241 1,242
tutmaya 6zen gosteririm.

Telefon ve bilgisayar gibi elektrikli cihazlar1 uzun siire sarjda birakmamaya 6zen ~ 3,6948 1,20886 -,628 -,606
gosteririm.

Kamu binalarin1 ve konutlar1 giines enerjisinden yararlanan sistemlerle  4,2829 ,92202 -1,471 2,124
donatmak cevresel agidan faydalidir.

Bilgisayar, televizyon ve miizik calar gibi elektrik enerjisi ile ¢alisan cihazlarnn  3,6154  1,27489 -,546 -,850

kullanilmadiklart zaman uyku modunda birakmamayi ve tamamen kapatmay1
tercih ederim.
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Standart Skewness Kurtosis

Ortalama Sapma  Degeri  Degeri
Dijital Okuryazarlik Olgegi
Giinliik yasamda kullandigim teknolojik aletlerdeki teknik sorunlari nasil  3,8139 1,00130 -, 741 ,241
¢ozebilecegimi bilirim.
Yeni gelisen bilgi ve iletisim teknolojilerini hizli 6grenme yetenegine sahip  3,9653 ,94568 -,995 913
oldugumu diistiniiyorum.
Onemli bilgi ve iletisim teknolojilerini diizenli olarak takip ederim. 3,8958 ,98701 -,819 ,423
Farkli birgok bilgi ve iletisim teknolojileri hakkinda kapsamli bilgiye sahip 3,6526  1,02865 -,519 -,203
oldugumu diistiniiyorum.
Bilgi ve iletisim teknolojilerini 6grenme ve gelistirme konusunda gerekli teknik ~ 3,6873 1,02773 -,574 -,127
becerilere sahip oldugumu diigiiniiyorum.
Bilgi ve iletisim teknolojileri alanindaki sahip oldugum becerilerin yeterli  3,5533 1,05990 -,330 -,632
oldugunu diistiniiyorum.
Internetten bilgi edinmek amaciyla gereklestirdigim arama ve degerlendirme  3,9826 ,96051 -1,015 ,921
stireclerinde kendime giivenirim.
Internet giivenligi, web iizerinde aramalar ve ¢evrimici sahtecilik gibi konulara  3,9280 ,95014 -1,010 ,962

ilgi duyarim.

Bilgi ve iletigsim teknolojileri, ¢aligmalarimda ve aragtirmalarimda daha etkin i 4,0471 ,91437 -1,153 1,540
birligi yapmamu saglar.

Caligmalarimda, internet araciligiyla arkadaslarimla sik sik ig birligi yaparim. 4,0298 1,01927 -1,051 ,545

Olgeklerin normal dagilima uygun olup olmadiklariin tespit edilmesi icin Skewness ve Kurtosis degerleri
incelenmistir. Yapilan arastirmada drneklem sayisinin 100°den biiyiik olmast durumunda Mayers’e gore verilerin
normal dagilima sahip olmasi igin Skewness ve Kurtosis degerlerinin -3,29 ile +3,29 aralifinda olmasi
gerekmektedir (Mayers, 2013, s. 53). Her iki 6l¢ekte yer alan ifadelerin Skewness ve Kurtosis degerlerinin -3,29
ile +3,29 araliginda oldugu tespit edildigi icin 6lceklerin normal dagilima uygun olduklar1 goriilmiistiir. Olgekler
normal dagilima uygun oldugu igin demografik degiskenlere iligkin yapilan fark testlerinde parametrik
testler icinde yer alan bagimsiz 6rneklem t testinden ve tek yonlii anova testinden faydalanilmstir.

5.2.2. Arastirmanmin Giivenilirlik Sonuclari

Arastirmada kullanilan iki 6lgegin giivenilirliklerinin 6l¢iilebilmesi i¢in Cronbach’s Alpha degeri hesaplanmustir.
Olgeklere ait Cronbach’s Alpha degerleri Tablo 3’te yer almaktadr:

Tablo 3. Olgeklerin Giivenilirlik Sonuglar

Olgeklere Ait Cronbach’s Alpha Degerleri
Ekolojik Ayak izi Farkindalig1 Olcegi 0,830
Dijital Okuryazarlik Olgegi 0,875

Tablo 3’te goriildiigii iizere her iki Olgege ait Cronbach’s Alpha degerlerinin yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Dolayisiyla 6lgeklerin giivenilir olduklari sonucuna ulasilmistir.

5.2.3. Olceklere Yonelik Faktor Analizleri Sonuclar:

Olgeklerde yer alan ifadelerden elde edilen cevaplar neticesinde ulasilan verilere ait ok sayidaki degiskeni daha
az sayida ve belirli degiskenler ile ifade edebilmek igin ya da diger bir tabir ile dgrencilerin ekolojik ayak izi
farkindalig1 ve dijital okuryazarlik konularindaki farkindalik diizeylerinin belirli bagliklar altinda toplanarak daha
kolay analiz edilebilmesi i¢in faktor analizlerinden yararlanilmistir. Her iki dlgek igin dncelikle agiklayict faktor
analizi gergeklestirilmistir. Tlk olarak ekolojik ayak izi farkindalig1 dlgegine ait agiklayici faktor analizi sonuglari
Tablo 4’te yer almaktadir:
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Tablo 4. Ekolojik Ayak Izi Farkindahg: Olgegine Ait Aciklayici Faktor Analizi Sonuglart

Faktor Yaryans
. . Ozdeger Aciklama Ortalama Giivenilirlik
Yiikleri
Oram
Faktor 1: Cevresel Biling 2,947 22,669 4,0529 ,785

Kis aylarinda kombi ¢alisirken, enerji verimliligini korumak igin ~ ,786
pencereleri uzun siire agik birakmam.

Klima g¢alisgirken, enerji verimliligini artirmak amaciyla ,739
pencereleri kapali tutarim.

Isinma konusunda ¢evresel etkileri en aza indiren ve temiz enerji ~ ,667
kaynaklarini tercih ederim.

Buzdolabinin kapagini uzun siire agik tutmaktan kaginirim. ,620

Evde daha az enerji tiiketen elektrikli cihazlar, buzdolaplari, ,607
wsiticilar ve ampuller tercih ederim.

Binada 1s1 yalittimimi artirmak amactyla ¢ift camli pencerelerin =~ ,526
kullanimini tercih ederim.

Faktor 2: Enerji Tasarrufu 2,499 19,221 3,7787 ;739

Televizyon ve bilgisayar gibi teknolojik cihazlar gereksiz yere ,770

acik birakmamaya 6zen gosteririm.

Telefon ve bilgisayar gibi elektrikli cihazlar1 uzun siire sarjda  ,756

birakmamaya 6zen gosteririm.

Bilgisayar, televizyon ve miizik galar gibi elektrik enerjisi ile  ,690

calisan cihazlart kullanilmadiklar1 zaman uyku modunda

birakmamay1 ve tamamen kapatmayi tercih ederim.

Bulasik ve g¢amagir makinelerini, tam doluluk kapasitesine ,557

ulagmadan g¢alistirmamaya 6zen gosteririm.

Evimi aydinlatmak amaciyla geleneksel ampuller yerine ,492

kompakt floresan ampuller kullanmay1 tercih ederim.

Faktor 3: Temiz Enerji Farkindahig 1,625 12,497 4,2035 ,601
Evde uzun siire olmadigim zamanlarda kombi ve benzeri ,754

1siticilart kapali tutmaya 6zen gosteririm.

Kamu binalarin1 ve konutlari giines enerjisinden yararlanan 715

sistemlerle donatmak cevresel agidan faydalidir.

Kaiser-Meyer-Olkin(KMO) Degeri: 0.841; Bartlett's Test of Sphericity Degeri: 1469.186; Significance Degeri: 0.000

Tablo 4’te goriildiigii izere ekolojik ayak izi farkindalig1 dlgegine yonelik agiklayict faktdr analizindeki KMO
degeri 0,841 olarak tespit edilmig ve faktor analizine dahil edilen 6l¢ekteki ifadelere ait veri setinin faktdr analizi
i¢in uygun oldugu sonucuna ulasilmistir. Bununla birlikte significance degeri 0,05’ten kii¢iik oldugu i¢in yapilan
testin anlamli oldugu anlasilmistir. Agiklayict faktor analizi neticesinde 3 faktor elde edilmistir. Elde edilen
faktorler gevresel biling, enerji tasarrufu ve temiz enerji farkindaligi seklinde adlandirilmistir. Faktorlere ait
ortalama degerler incelendiginde &grencilerin en fazla temiz enerji konusunda farkindaliga sahip olduklar
gorillmistir.

Dijital okuryazarlik 6lgegine ait aciklayici faktor analizi sonuglari ise Tablo 5°te yer almaktadir:
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Tablo 5. Dijital Okuryazarlik Olgegine Ait A¢iklayici Faktér Analizi Sonuglar

Faktor Yaryans
. . Ozdeger Aciklama Ortalama Giivenilirlik
Yiikleri
Oram
Faktor 1: Dijital Uygulamalar1 Kullanma Becerisi 3,696 36,958 3,7997 ,861

Bilgi ve iletisim teknolojilerini Ogrenme ve gelistirme ,803
konusunda gerekli teknik becerilere sahip oldugumu
diistiniiyorum.

Farkl1 birgok bilgi ve iletisim teknolojileri hakkinda kapsamli  ,800
bilgiye sahip oldugumu diisiiniiyorum.

Onemli bilgi ve iletisim teknolojilerini diizenli olarak takip ,772
ederim.

Yeni gelisen bilgi ve iletisim teknolojilerini hizli 6grenme ,710
yetenegine sahip oldugumu diisiiniiyorum.

Gilinlik yagsamda kullandigim teknolojik aletlerdeki teknik — ,698
sorunlari nasil ¢ézebilecegimi bilirim.

Calismalarimda, internet araciligiyla arkadaglarimla sik sik is 557
birligi yaparim.

Bilgi ve iletisim teknolojileri alanindaki sahip oldugum ,506
becerilerin yeterli oldugunu diisiiniiyorum.

Faktor 2: Dijital Farkindahk 2,228 22,277 3,9859 ,721

Internet giivenligi, web lizerinde aramalar ve ¢evrimici sahtecilik 863
gibi konulara ilgi duyarim.

Internetten bilgi edinmek amaciyla gergeklestirdigim arama ve 825
degerlendirme siireclerinde kendime glivenirim.

Bilgi ve iletisim  teknolojileri, ¢aligmalarrmda ve  ,531
aragtirmalarimda daha etkin is birligi yapmami saglar.

Kaiser-Meyer-Olkin(KMO) Degeri: 0.885; Bartlett's Test of Sphericity Degeri: 1659.570; Significance Degeri: 0.000

Tablo 5’te goriildiigi tizere dijital okuryazarlik dlgegine yonelik agiklayict faktor analizindeki KMO degeri ise
0,885 olarak tespit edilmis ve faktor analizine dahil edilen 6lgekteki ifadelere ait veri setinin faktor analizi igin
uygun oldugu sonucuna ulagilmistir. Significance 0,05’ten daha az tespit edildigi i¢in yapilan testin anlamli oldugu
goriilmiistiir. Dijital okuryazarlik dlgegi igin gergeklestirilen agiklayici faktdr analizi neticesinde 2 faktor elde
edilmistir. Elde edilen faktorler dijital uygulamalari kullanma becerisi ve dijital farkindalik seklinde
adlandirilmigtir. Faktorlere ait ortalama degerler incelendiginde ise 6grencilerin dijital farkindalik konusunda daha
fazla bilince sahip olduklar1 goriilmiistiir.

Olgeklere yonelik aciklayici faktor analizleri sonrasinda elde edilen faktorler igin dogrulayici faktdr analizleri
gergeklestirilmigtir. Her iki 6l¢ek i¢in ayr1 ayr1 gergeklestirilen dogrulayici faktor analizi sonuglar: Tablo 6°da yer
almaktadir:

Tablo 6. Olgeklere Ait Dogrulayici Faktér Analizi Sonuglar

x* Degeri df x*/df GF1 CFI RMSEA
Ekolojik Ayak Izi Farkindaligi Olgegi 193,089 60 3,218 0,936 0,906 0,074
Dijital Okuryazarlik Olgegi 105,094 30 3,503 0,952 0,954 0,079
Kabul Edilebilir Uyum Degerleri (Joreskog ve Sérbom, <5 ~0.85 ~0.90 <0.08

1993; Kline, 1998; Anderson ve Gerbing, 1984)

Tablo 6’da goriildiigii tizere dogrulayici faktor analizleri neticesinde elde edilen verilerin kabul edilebilir uyum
degerine sahip olduklar1 goriilmiistiir. Ekolojik ayak izi farkindalig1 6lgegi ii¢c boyut altinda; dijital okuryazarlik
6lgegi ise iki boyut altinda ayr1 ayr1 dogrulanmistir. Bununla birlikte her iki 6l¢egin de gegerli oldugu da tespit
edilmistir. Ekolojik ayak izi farkindalig1 6lgegine ait dogrulayici faktdr analizi sonuglarini gdsteren istatistiksel
program ciktist sekil 1°de gosterilmektedir:
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Sekil 1. Ekolojik Ayak izi Farkindahig Olcegine Ait Dogrulayici Faktor Analizi

Dijital okuryazarlik 6lgegine ait dogrulayici faktor analizi sonuglarini gosteren istatistiksel programin g¢ikti
goriintiisii ise sekil 2°de yer almaktadir:

Sekil 2. Dijital Okuryazarlik Olgegine Ait Dogrulayici Faktdr Analizi

82
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5.2.4. Dijital Okuryazarhk ve Ekolojik Ayak izi Farkindalklarimin Demografik Degiskenlere Gore
Farkhihg

Calismaya katilan {iniversite dgrencilerinin dijital okuryazarlik ve ekolojik ayak izi konusundaki farkindalik
diizeylerinin katilimcilarin demografik verilerine gore anlamli farklilik gdsterip gdstermedigini tespit edebilmek
i¢in fark testleri uygulanmistir. Anket sorulari igerisinde yer alan {i¢ ayri demografik degisken igin {i¢ fark testi
kullanilmistir. Ekolojik ayak izi konusunda alt boyutlar olan ¢evresel biling, enerji tasarrufu ve temiz enerji
farkindalig1 ele alinmis olup dijital okuryazarlik konusunda ise alt boyutlar olan dijital uygulamalar1 kullanma
becerisi ile dijital farkindalik ele alinmistir.

Universite dgrencilerinin dijital okuryazarhik ve ekolojik ayak izi konusundaki farkindaliklarinin 6grencilerin
cinsiyetlerine gore anlamli farklilik gosterip gostermedigini tespit edebilmek igin bagimsiz 6rneklem t testi
kullanilmustir. Gergeklestirilen t testi sonuglart Tablo 7°de yer almaktadir.

Tablo 7. Cinsiyete Gore Farklilik Konusunda T Testi Sonuglari

Cinsiyet
Faktorler Kadin Erkek Onemlilik SFark
Standart Standart onucu
Ortalama Ortalama
Sapma Sapma
Cevresel Biling 4,0793 ,68343 3,9870 ,69183 223 Yok
Enerji Tasarrufu 3,8806 ,76757 3,5235 ,88321 ,000 Var
Temiz Enerji Farkindaligi 42639 , 74067 4,0522 ,95139 018 Var
Dijital Uygulamalar1 Kullanma Becerisi 3,8264 , 72856 3,7329 , 78669 ,256 Yok
Dijital Farkindalik 3,9745 , 72943 4,0145 ,81696 ,648 Yok

Bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda gevresel biling, dijital uygulamalar1 kullanma becerisi ve dijital farkindalik
konusunda ogrencilerin goriisleri ile 6grencilerin cinsiyetleri arasinda anlamli farkliligin bulunmadig tespit
edilmistir. Enerji tasarrufu ve temiz enerji farkindaligi konusunda ise 6grencilerin goriisleri 6grencilerin
cinsiyetlerine gore farklilik gostermektedir. Faktorlerin ortalama degerleri incelendiginde kadin katilimcilarin
enerji tasarrufu ve temiz enerji farkindaligi konusundaki biling diizeylerinin erkek katilimcilara gore daha yiiksek
oldugu goriilmiistiir.

Universite dgrencilerinin dijital okuryazarlik ve ekolojik ayak izi konusundaki farkindaliklarinin égrencilerin
egitim durumlarma gore anlamli farklilik gosterip gostermedigini tespit edebilmek igin tek yonlii anova testi
kullanilmistir. Gergeklestirilen anova testi sonuglart Tablo 8°de yer almaktadir.

Tablo 8. Egitim Durumuna Goére Farklilik Konusunda Anova Testi Sonuglari

Egitim Durumu

Faktorler On lisans Lisans Lisansiistii  F Degeri Onemlilik Hipotez

Sonucu
Ortalama Degerler

Cevresel Biling 3,8783 4,0676 4,2552 3,545 ,030 Var

Enerji Tasarrufu 3,6286 3,7844 4,0188 2,469 ,086 Yok

Temiz Enerji Farkindalig1 4,0079 42468 4,1719 2,310 ,101 Yok

Dijital Uygulamalar1 Kullanma Becerisi 3,7143 3,7876 4,0848 2,818 ,061 Yok

Dijital Farkindalik 3,9788 3,9524 4,3229 3,542 ,030 Var

Tek yonlii anova testi sonucunda enerji tasarrufu, temiz enerji farkindaligi ve dijital uygulamalar1 kullanma
becerisi konusunda Ogrencilerin goriisleri ile Ogrencilerin egitim durumlar1 arasinda anlamli farkliligin
bulunmadigi tespit edilmistir. Cevresel biling ve dijital farkindalik konusunda ise Ogrencilerin goriisleri
Ogrencilerin egitim durumlarina gore farklilik gostermektedir. Faktorlerin ortalama degerleri incelendiginde
lisansiistii egitim diizeyine sahip katilimcilarin ¢evresel biling ve dijital farkindalik diizeylerinin diger katilimcilara
gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.
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Universite grencilerinin dijital okuryazarlik ve ekolojik ayak izi konusundaki farkindaliklarinin &grencilerin doga

iizerindeki etki konusunda bilgi sahibi olup olmamalarma gore anlamli farklilik gosterip gdstermedigini tespit
edebilmek icin bagimsiz drneklem t testi kullanilmistir. Gergeklestirilen t testi sonuglar: Tablo 9°da yer almaktadir.

Tablo 9. Cevresel Etki Bilgisine Gore Farklilik Konusunda T Testi Sonuglari

insamin Doga Uzerindeki Etkisi Konusunda

Bilgi Sahibi Olma
Faktorler Evet Hayir Onemlilik Sgszlzu
Ortalama S;z:ﬂ:t Ortalama S;z;i?:t
Cevresel Biling 4,1250 ,65852 3,9099 ,71953 ,003 Var
Enerji Tasarrufu 3,8224 ,80286 3,6919 ,84138 ,130 Yok
Temiz Enerji Farkindaligi 4,2649 ,77939 4,0815 ,85999 ,032 Var
Dijital Uygulamalar1 Kullanma Becerisi ~ 3,8470 , 76376 3,7058 ,70219 ,073 Yok
Dijital Farkindalik 4,0199 ,76629 3,9185 ,72901 ,203 Yok

Bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda enerji tasarrufu, dijital uygulamalart kullanma becerisi ve dijital farkindalik
konusunda 6grencilerin goriisleri ile 6grencilerin doga iizerindeki etki konusunda bilgi sahibi olup olmamalari
arasinda anlamli farkliligin bulunmadigi tespit edilmistir. Cevresel biling ve temiz enerji farkindaligi konusunda
ise 6grencilerin goriisleri 6grencilerin doga tizerindeki etki hakkinda bilgi sahibi olup olmamalarina gore farklilik
gostermektedir. Faktorlerin ortalama degerleri incelendiginde doga iizerindeki etki hakkinda bilgi sahibi olan
katilimcilarin ¢evresel biling ve temiz enerji farkindaliklariin bilgi sahibi olmayanlara gére daha yiiksek oldugu
goriilmistiir.

5.2.5. Dijital Okuryazarhgm Ekolojik Ayak izi Farkindahgina Etkisinin Arastirilmasi

Universite dgrencilerinde dijital okuryazarlik diizeyinin ekolojik ayak izi farkindalig1 iizerinde etkisinin olup
olmadigini arastirmak amaciyla hipotezler olusturulmustur. Dijital okuryazarligin etkisini detayli olarak 6lgmek
icin alt boyutlar olan dijital uygulamalar1 kullanma becerisi ile dijital farkindalik boyutlar1 alinmistir. Ekolojik
ayak izi farkindalig1 igin ise alt boyutlar olan ¢evresel biling, enerji tasarrufu ve temiz enerji farkindalig: alt
boyutlart alinmistir. Dolayisiyla dijital okuryazarlik i¢in iki boyutun; ekolojik ayak izi farkindaligi igin ii¢ boyut
tizerindeki etkisi konusunda toplam 6 hipotez belirlenmistir. Olusturulan hipotezler asagida yer almaktadir:

Hi Hipotezi: Dijital uygulamalar1 kullanma becerisi ¢evresel biling lizerinde etkilidir.

H» Hipotezi: Dijital uygulamalar1 kullanma becerisi enerji tasarrufu tizerinde etkilidir.

H3 Hipotezi: Dijital uygulamalar1 kullanma becerisi temiz enerji farkindalig izerinde etkilidir.
Hs Hipotezi: Dijital farkindalik ¢evresel biling iizerinde etkilidir.

Hs Hipotezi: Dijital farkindalik enerji tasarrufu tizerinde etkilidir.

Hs Hipotezi: Dijital farkindalik temiz enerji farkindaligi tizerinde etkilidir.

Olusturulan hipotezlerin test edilmesi amaciyla yapisal esitlik modeli olusturulmustur. Yapisal esitlik modelinde
dijital uygulamalar1 kullanma becerisi, dijital farkindalik, ¢evresel biling, enerji tasarrufu ve temiz enerji
farkindalig1 boyutlar1 degisken olarak yol analizine dahil edilmistir. Olusturulan yapisal esitlik modeli sekil 3’te
yer almaktadir:
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Sekil 3. Yapisal Esitlik Modeli

01 1,00

Yapisal esitlik modelindeki sonuglara ait uyum degerleri Tablo 10’da yer almaktadir:
Tablo 10. Yapisal Esitlik Modeli Uyum Degerleri

x* Degeri df x%/df GFI1 CFI1 RMSEA
Yapisal Esitlik Modeli 526,394 215 2,451 0,903 0,905 0,060
Kabul Edilebilir Uyum Degerleri (Joreskog ve Sorbom, <5 ~0.85 ~0.90 <0.08

1993; Kline, 1998; Anderson ve Gerbing, 1984)

Tablo 10°da goriildiigi {izere yapisal esitlik modeli sonuglarmin kabul edilebilir uyum degerlerine sahip oldugu
goriilmektedir. Sonuglar modelin gegerli oldugunu gostermektedir.

Dijital okuryazarligin ekolojik ayak izi farkindalig: iizerindeki etkisini aragtirmak igin olusturulan 6 hipotezin test
edilmesi neticesinde elde edilen yapisal esitlik modeli yol katsayilar1 Tablo 11°de sunulmustur:

Tablo 11. Yapisal Esitlik Modeli Yol Katsayilart

Yol Estimate S.E. Significance
Dijital Uygulamalar1 Kullanma Becerisi — Cevresel Biling -0,586 0,169 0,000
Dijital Uygulamalar1 Kullanma Becerisi — Enerji Tasarrufu -0,772 0,192 0,000
Dijital Uygulamalar1 Kullanma Becerisi — Temiz Enerji Farkindalig: -1,308 0,317 0,000
Dijital Farkindalik — Cevresel Biling 1,092 0,219 0,000
Dijital Farkindalik — Enerji Tasarrufu 1,208 0,247 0,000
Dijital Farkindalik — Temiz Enerji Farkindaligi 2,306 0,395 0,000
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Tablo 11°de her bir hipotez i¢in olusturulan her bir yolun istatistiksel sonuglar1 yer almaktadir. Biitiin yollara ait
significance degerleri 0,05’in altinda oldugu i¢in tiim hipotezler kabul edilmistir. Hipotez testi sonuglarina gore;

¢ Dijital uygulamalar1 kullanma becerisi ¢gevresel biling tizerinde etkilidir.

e Dijital uygulamalar1 kullanma becerisi enerji tasarrufu iizerinde etkilidir.

o Dijital uygulamalar1 kullanma becerisi temiz enerji farkindaligi tizerinde etkilidir.
o Dijital farkindalik ¢evresel biling lizerinde etkilidir.

e Dijital farkindalik enerji tasarrufu iizerinde etkilidir.

o Dijital farkindalik temiz enerji farkindalig1 tizerinde etkilidir.

Tiim hipotezler kabul edildigi i¢in genel olarak dijital okuryazarligin ekolojik ayak izi farkindali§ina etki ettigi
sonucuna ulagilmistir.

6. SONUC

Bilingsiz tiiketimin ¢ogalmasi ve gevresel duyarliligin azalmasi neticesinde giiniimiizde g¢evre ile ilgili sorunlar
yayginlagsmis ve ¢evre maliyetleri artmigtir. Cevresel etkiyi temsil eden ekolojik ayak izinin artis gostermesi de
cevresel maliyetlere sebebiyet vermektedir. Ekolojik ayak izi biinyesinde yer alan su ayak izi (tiiketimi), karbon
ayak izi ve enerji ayak izi; su, karbon ve enerji maliyetlerinin artmasina neden olmaktadir. Gliniimiizde teknoloji
ile birlikte dijital uygulamalarin ve dijitallesmenin hizla yayginlagmasi toplum igin onemli faydalarin elde
edilmesini saglamaktadir. Ekolojik ayak izinin ve ¢evre maliyetlerinin azaltilabilmesi icin dijitallesmeden
faydalanmak ve dijital okuryazarlik bilgisine sahip olmak son derece dnemlidir. Dolayisiyla bu arastirmanin amact
dijital okuryazarligin ekolojik ayak izi farkindaligina etkisinin aragtirtlmasi olarak belirlenmistir. Dijital
okuryazarligimn tiniversite 6grencileri i¢in 6nemli bir unsur oldugundan dolay1 ¢alismanin hedef kitlesini iiniversite
ogrencileri olusturmaktadir. Bu dogrultuda c¢aligmada Isparta ilinde 6grenim goren 403 iiniversite 0grencisi
lizerinde bir anket calismasi gergeklestirilerek dijital okuryazarligin ekolojik ayak izi farkindaligina etkisi
arastirilmistir. Dijital okuryazarligin ekolojik ayak izi farkindaligina etkisini arastirmak icin ¢alismada iki ayr
6lgek kullanilmistir. Bu dlgekler dijital okuryazarlik 6lgegi ile ekolojik ayak izi farkindaligi dlgekleridir. Yapilan
anketlere 6grenciler tarafindan verilen cevaplar kodlanarak istatistik programi araciligiyla veriler analiz edilmistir.

Anketlerden elde edilen sonuglara gore arastirmaya katilan tiniversite Ogrencilerinin ¢ogunlugu kadin
katilimcilardan ve lisans egitim diizeyine sahip katilimcilardan olusmaktadir. Insanin doga iizerindeki etkisi
konusunda bilgi sahibi olma konusunda katilimcilarin genel ekseriyeti bilgi sahibi olduklarini belirtmislerdir.
Ekolojik ayak izi dlgeginde 6grencilerin en fazla katildiklari ifadeler incelendiginde; klima ¢alistiginda pencereleri
kapattiklari, kisin kombi agikken, pencereleri uzun siire agik birakmadiklari ve giines enerjisinden faydalanmanin
onemli oldugunu diisiindiikleri goriilmiistiir. Bununla birlikte ekolojik ayak izi 6l¢eginde Ogrencilerin en az
katildiklar ifadeler incelendiginde ise; teknolojik aletleri kullanma konusunda enerji tasarrufunu asir1 derecede
onemsemedikleri tespit edilmistir. Dijital okuryazarlik 6lgeginde Ogrencilerin en fazla katildiklari ifadeler
incelendiginde; bilgi ve iletisim teknolojilerinin ¢aligmalarinda 6nemli oldugu ve teknolojik konularda temel
bilgilere sahip olduklart gozlemlenmistir.

Aragtirma sonuglarma gore 6l¢eklerin giivenilirliklerinin yiiksek oldugu ve normal dagilima uygun olduklari tespit
edilmistir.

Olgeklere yonelik gerceklestirilen agiklayici faktdr analizi neticesinde ekolojik ayak izi farkindahg: altinda cevresel
biling, enerji tasarrufu ve temiz enerji farkindaligi olmak iizere ii¢ faktdr yani boyut elde edilmistir. Boyutlar arasinda
ogrencilerin en fazla temiz enerji konusunda farkindaliga sahip olduklar1 gériilmistiir. Dijital okuryazarlik 6lgegi i¢in
gergeklestirilen agiklayici faktor analizi neticesinde dijital uygulamalar1 kullanma becerisi ve dijital farkindalik olmak
iizere iki boyut elde edilmistir. Ogrencilerin dijital farkindalik konusunda daha fazla bilince sahip olduklart
goriilmiistiir. Olgeklere yonelik agiklayici faktor analizleri sonrasinda elde edilen faktérler igin dogrulayic: faktor
analizleri gergeklestirilmistir. Ekolojik ayak izi farkindalig1 dlcegi {i¢ boyut altinda; dijital okuryazarlik 6l¢egi ise iki
boyut altinda ayr1 ayr1 dogrulanmstir. Bununla birlikte her iki 6l¢egin de gegerli oldugu da tespit edilmistir.

Calismaya katilan {iniversite dgrencilerinin dijital okuryazarlik ve ekolojik ayak izi konusundaki farkindalik
diizeylerinin katilimeilarin demografik verilerine gore anlamli farklilik gosterip gdstermedigini tespit edebilmek
igin fark testleri uygulanmistir. Olgekler normal dagilima uygun oldugu igin demografik degiskenlere iliskin
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yapilan fark testlerinde parametrik testler icinde yer alan bagimsiz orneklem t testinden ve tek yonlii anova
testinden faydalanilmistir. Fark testleri sonuglarina gore; enerji tasarrufu ve temiz enerji farkindaligi konusunda
Ogrencilerin goriisleri Ogrencilerin cinsiyetlerine gore farklilik gostermektedir. Kadin katilimeilarin enerji
tasarrufu ve temiz enerji farkindalig1 konusundaki biling diizeylerinin erkek katilimcilara gore daha yiiksek oldugu
goriilmiistiir. Cevresel biling ve dijital farkindalik konusunda o6grencilerin goriisleri &grencilerin egitim
durumlarina gore farklilik gostermektedir. Lisansiistii egitim diizeyine sahip katilimeilarin ¢evresel biling ve dijital
farkindalik diizeylerinin diger katilimcilara gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Cevresel biling ve temiz enerji
farkindaligi konusunda Ogrencilerin goriisleri 6grencilerin doga iizerindeki etki hakkinda bilgi sahibi olup

olmamalarina gore farklilik gostermektedir. Doga iizerindeki etki hakkinda bilgi sahibi olan katilimcilarin ¢evresel
biling ve temiz enerji farkindaliklarinin bilgi sahibi olmayanlara gére daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Universite dgrencilerinde dijital okuryazarlik diizeyinin ekolojik ayak izi farkindalig1 iizerinde etkisinin olup
olmadigini arastirmak amaciyla hipotezler olusturulmustur. Olusturulan hipotezler i¢in kurulan yapisal esitlik
modelinde dijital uygulamalar1 kullanma becerisi, dijital farkindalik, ¢evresel biling, enerji tasarrufu ve temiz
enerji farkindaligi boyutlar1 degisken olarak kullanilmistir. Hipotez testi sonuglarina gore;

¢ Dijital uygulamalar1 kullanma becerisi ¢evresel biling tizerinde etkilidir.

e Dijital uygulamalar1 kullanma becerisi enerji tasarrufu iizerinde etkilidir.

e Dijital uygulamalar1 kullanma becerisi temiz enerji farkindaligi iizerinde etkilidir.

o Dijital farkindalik ¢evresel biling {izerinde etkilidir.

e Dijital farkindalik enerji tasarrufu iizerinde etkilidir.

o Dijital farkindalik temiz enerji farkindalig1 tizerinde etkilidir.

Olusturulan biitiin hipotezler kabul edildigi i¢in genel olarak dijital okuryazarligm ekolojik ayak izi farkindaligina
etki ettigi sonucuna ulagilmistir. Dolayisiyla bireylerde ve 6zellikle 6grencilerde teknoloji kullaniminin ve dijital
okuryazarlik bilgisinin artmasi neticesinde ekolojik ayak izi konusunda farkindalik olusacagi, ekolojik ayak izinin,
cevresel etkinin ve gevresel maliyetlerin de azalabilecegi tespit edilmistir.

YAZARIN BEYANI

Katki Oram Beyani: Yazar, ¢alismanin tiimiine tek bagina katki saglamistir.

Destek ve Tesekkiir Beyami: Calismada herhangi bir kurum ya da kurulustan destek alinmamustir.

Catisma Beyani: Calismada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢catismasi s6z konusu degildir.
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