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Peyzaj Planlamada TOPSIS Yontemi ve Erzurum Ornegi

Murat ZENGIN!

OZET: Planlama calismalarinda karar verme siireci oldukg¢a 6nemli olup dogru, etkili ve hizli karar vermek igin
Cok Kiriterli Karar Verme (CKKYV) teknik ve analizlerinden yararlanilmaktadir. Bu ¢aligmada ekolojik agidan
siirdiiriilebilir alan kullanimlarmin ortaya konulabilmesini saglamak i¢in CKKV tekniklerinden TOPSIS yontemi
ele alinarak, alan kullanim onceliklerine bagli peyzaj deseninin ortaya konulmasi amaglanmigtir. Caligma alani,
alan kullanim 6ncelikleri bakimindan tarimsal alanlar (% 44), koruma alanlar1 (% 28 ) ve ¢ayir ve mera alanlarindan
(% 21) olustugu ve karar verme siireglerinde kullanilan etkili bir teknik olan TOPSIS yénteminin peyzaj planlamada
kullanilabilirligi ortaya konulmustur.
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ABSTRACT: The making decision process is quite important in planning studies and the techniques and analysis
of multi criteria decision making (MCDM) have been utilized to make decision accurately, effectively and rapidly.
To supply to find out sustainable land uses according to ecological way by handling TOPSIS method which is one
of the MCDM techniques, it has been aimed to reveal the landscape pattern in the sense of the first priority of land
uses. In this study area, according to land uses priority it has been determined that rural area (44 %), protected area
(28%) and meadow and pasture (21 %) have been occured. In this study it has been experienced to find out an
effective technique using in making decision process can be used as a method in landscape planning.
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GIRIS

Gliniimiizde niifus artigina  paralel olarak
kentlesme, sanayilesme, toprak, hava ve su kirliligi,
orman yanginlari, sulak alanlarin kurutulmasi, tarimsal
amaglar i¢in yogun kullanilan giibre ve ilaglar, dogal
kaynaklarin asir1 kullanimlar1 insan etkileri sonucu
hizla artmaktadir. Buna baglh olarak dogal kaynaklar
ihtiyac1 karsilamakta zorlanmakta, yetersiz kalmakta
ve bozulmaktadir (Kirimhan, 2005). Yanlis alan
kullanimlar1 c¢ayir, mera ve orman kaynaklarinin
tahribine, su kaynaklarmin kirlenmesine, erozyona,
mikroklimanin degismesi gibi pek c¢ok sorunun
ortaya c¢ikmasina neden olmaktadir (Karaelmas,
2003). Yanlis arazi kullanimindan kaynaklanan bu tip
sorunlarin 6nlenmesi ve en uygun arazi kullaniminin
saglanmasi, mevcut karakteristikleri  ve
potansiyellerinin belirlenerek, ekolojik yapiya uygun

arazi

arazi kullanimlarinin uygulanmas: ile basarilabilir
(Malczewski, 2004). Alan kullanim ¢aligmalarinda
genellikle ekolojik siirecler ile siirdiiriilebilirlik goz
oniinde bulundurulmamaktadir (Sahin, 1996; Yilmaz,
1998). Altaban (1996)’a gore, ekolojik planlamada
amag, ekolojik, sosyal ve ekonomik verilere esdeger
onem vererek, alan kullanimlar1 i¢in optimal bir uyum
saglamaktir. Ekolojik temelli arastirmacilar, korumaya
agirhk veren, kaynaklarm siirh oldugu gergegini
vurgulayan ve ekosistemlerin ¢ok hassas tasima
kapasiteleri oldugunu 1srarla ifade eder.

Ekolojik plan, sektorler arasinda
bir kullanimi gergeklestirmeyi
gerceklestirirken dogal potansiyelin  korunmasina
dikkat eder. Alan kullanim etkilesimlerine bagh olarak,
olumsuz etkileri en aza indirmeyi ve dogal kaynaklari
koruyup gelistirmeyi hedef alir (Altan, 1991). Arazi

degerlendirmesinin, arazinin topografya, iklim, bitki

dengeli
amaglar ve bunu

ortiisti, toprak ve diger 6zelliklerinin yorumlanmasina
dayanarak Dbelli birimleri
kullanimlarin neler olacagini saptamak ve farkli arazi
birimleri arasinda kiyaslama yapabilmek amaciyla
yapilan calismalar1 icerdigini belirtmistir (Ozcan,

arazi icin en uygun

1991). Arazinin en iyi sekilde degerlendirilmesi
amaciyla uygun alan kullanimlarmin tespitinde, farkli
kriterlere puanlama ve agirlik degerleri verilmektedir.
Agirliklarin hesaplanmasinda ise son zamanlarda artik
Cok Kiriterli Karar Verme (CKKV) yontemlerinden
yararlanilmaktadir. Akpinar (2003)’e gore, “Bu tiir
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yontemler, planlama c¢alismalarinda plancinin bilgi
birikimini ve deneyimini sezgileriyle birlestirerek etkin
bir sekilde yorumlamasina, kullanmasina olanak saglar
ve planlamaya 151k tutar”. Peyzaj planlama ydntemleri
sinirlida olsa zaman iginde gelisme gostermesine
ragmen, planlamada karar verme siireci oldukca
karmasik olabilmekte, bu sebeple olasi hatalar1 en aza
indirebilmek igin ¢ok kriterli karar verme teknik ve
analizlerinden yararlanilmaktadir (Ayhan ve Hepcan,
2009). CKKYV teknikleri, problemlerin analiz edilmesi,
alternatif ¢oOzlimlerin Uretilmesi ve alternatiflerin
degerlendirilmesi icin ideal kapasiteye sahiptir.
TOPSIS yénteminde biitiin alternatiflerin pozitif ve
negatif ideal ¢Oziime olan wuzakliklar1 hesaplanir.
Yontemin temeli, secilen alternatifin pozitif ideal
¢cOziime en yakin mesafede, negatif ideal ¢oziime ise en
uzak mesafede olmasi olusturur. Yontem, pozitif ideal
¢Ozlime en yakin olan alternatifi en iyi alternatif olarak
kabul eder (Tong et al., 2004; Cheng et al., 2002).
TOPSIS yonteminde, ideal ¢dziim icin gerekli olan
yakinlik bulunurken hem pozitif ideal ¢oziime uzaklik
hem de negatif ideal ¢6ziime uzaklik dikkate alinir. Bu
uzakliklar yardimiyla elde edilen yakinlik katsayilari
kullanilarak siralama yapilir (Janko and Bernroider,
2005). Bu yontem gesitli alternatiflerin, segilen kriterler
acisindan analitik bir yontem ile siralandigi ve karar
vericilere yol gosterici olabilecek niteliktedir. CKKV
tekniklerinden olan bu yontem ile yargiya dayali karar
verme slirecinin potansiyel problemlerini elemine
ederek, alinan kararlarin kalitesinin ve rasyonelliginin
artmasi saglanabilmektedir (Sezer ve Saatcioglu, 2008).

Bu calismada, ekolojik acidan siirdiiriilebilir alan
kullanimlarmin ~ ortaya konulabilmesini saglamak
icin CKKV tekniklerinden TOPSIS yoéntemi ile alan
kullanim oncelikleri belirlenerek buna bagh peyzaj
deseninin ortaya konulmasi amaclanmistir. Calismada
hassas alanlarda gergeklestirilecek alan kullanim
kararlarinin alinmasinda ekolojik siireglerin dnemi
vurgulanarak, karar verme siireclerinde kullanilan
etkili bir teknigin peyzaj planlamada yontem olarak
kullanilabilirligi ortaya konulmaya calisilmistir.

MATERYAL VE YONTEM

Calisma alan1 olan Erzurum ili Tirkiye’nin
yiizélglimii bakimindan en biiyiik igclincii ili olup,
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Dogu Anadolu Bdlgesinin ise en biiyiik ili olma 6zelligi
gosterir. Denizden yiiksekligi yaklasik 1 900 m. ve
2014 yihi itibari ile niifusu 779 448’dir. Soguk iklim
kusaginda olmasi nedeni ile sanayisi gelisememis temel
gecim kaynagini ise tarim ve hayvancilik olugturmustur.
Sadece tarihi ve kiiltlirel bakimindan degil ayni1 zamanda
dogal agidan da oldukc¢a zengin olan il, son yillarda kisg
turizmi ile 6n plana ¢ikmaya baglamistir.

TOPSIS yoénteminin 6rneklenmesinde Erzurum
Yakutiye ilcesi sinirlart igerisinde yer alan onemli
doga alani olan, kentsel gelisim ile iligkilendirilen,
farkli cevresel baskilarin etkisinde olan ve alan
kullanim deseni degisimi yasayan Sulak Alan
(Erzurum Batakligi) ve yakin g¢evresi calisma alani
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olarak sec¢ilmistir. Erzurum batakliklari, Erzurum sehir
merkezinin yaklasik 3 km. kuzeyinde yer alir. Firat
Nehri’nin ana iki kolundan biri olan Karasu tizerinde
bulunur. Gegici ve siirekli batakliklar, mevsimsel 1slak
cayirlar ve tarim alanlarindan olusur. 1950 ve 1960’11
yillarda
sonucunda genis yer kaplayan gol ve sazliklar
kiigiilerek su andaki durumuna gelmistir (Anonim,

boélgede yiiriitiilen kurutma ¢alismalari

2015). Erzurum batakligi; Yakutiye il¢esinde tatli su
golii ve bataklik alanidir. Turna popiilasyonu ile gog
mevsimlerinde 6nemli sayilarda goriilen angit ve ak
kanatli sumru sayesinde dnemli kus alanlar statiisii
kazanmustir. Erzurum ovas1 Onemli Kus Alani smirlari
Sekil 1°de verilmistir (Anonim, 2016).

OHA sumirlan kanal
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Erzururm Onvasi OKA

Sekil 1. Erzurum ovasi Onemli Kus Alan1 (OKA) sinirlar haritasi (Anonim, 2016)

Erzurum Ovast’nin dogu kenarinda yer alan ve
daha cok ilkbahar aylar ile yaz baslarinda goriiniir
hale gelen Erzurum Batakliklar1 Sulak Alanmin
Koruma Bolgeleri 2006 yilinda belirlenmistir. Ovadaki
tehdit ve problemlerin basinda bilingsiz tarimsal
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faaliyetler, otlatma, havaalanin yer almasi, yiiksek
gerilim hatlari, yollar, yapilagsma ve sehirlesme, evsel
ve kanalizasyon atiklari, sulak alan kurutma, drenaj
kanallar1 yer almaktadir. Alanda 224 kus tiirii tespit
edilmis olup, en 6nemli kus tiirii stirmeli kiz kusudur
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(OSIB, 2015). Sulak alan 1970 y1li baslarinda biiyiik
oranda kurutulmustur. Erzurum ovasinda ozellikle
gecis mevsimlerinde ortaya g¢ikan géller sulak alanin
dogal yapisinin pargalarini olusturmaktadir. Sulak alan
Akdeniz-Karadeniz ve Dogu Afrika-Bat1 Asya kus
gbc yollarinin kesisim koridoru {izerinde yer aldigi
igin her iki gd¢ yolunda hareket eden farkli tiirlerin
konakladiklar1 bir alan durumundadir. Bu nedenle,
Erzurum batakliginda sulak alanlarin kurutulmasina
ragmen, kuglarin halen bu alanlarda barinmaya devam
ettigi tespit edilmistir. Erzurum Ovasi’nin uluslararasi
sozlesmelerle koruma altindaki en degerli tiirii Siirmeli
kizkusudur (Anonim, 2013).

Calisma alani ile ilgili olarak, degisik 6lgceklerde
ve amaglarda tiretilmis topografik ve kadastral haritalar,
jeoloji, toprak ve orman amenajman haritalar1 ve uydu

,’.

7
YAKUTIYE il_.ﬂg(
4

mxum‘/
- =

goriintiilerinden materyal olarak yararlanilmigtir.
Ayrica alana ait yazili ve gorsel litearatiir ile yonteme
ait literatiirler, fotograf ve slaytlar materyal olarak

kullanilmigtr.

Harita verilerinin rektifiye edilmesi,
siniflandirilmasi, sayisallagtirilmasi, ¢akistirilmasi,
0z nitelik verilerinin  olusturularak analiz ve

sorgulamalarmin yapilmasinda ArcGIS 9,3 yazilim
programi ve yontemin uygulanmasinda M.S.Excel
yazilimindan yararlanilmistir.

Calisma alaninin konumu, biiytikligii, topografik
yapist, alan kullanim tipleri ve alanin dogal-kiiltiirel
stirecleri ile karakteristik yapist dikkate alinarak 500
x 500 m.’lik ekolojik hiicre boyutunda plankarelere
ayrilmigtir. 789 adet plankare 197,25 km?*’lik bir alan
kaplamaktadir (Sekil 2).

Sekil 2. 500m. x 500m.’lik plankarelere ayrilmis (789 adet) ¢alisma alani sinirlar
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Calisma alaninda degerlendirme faktorii olarak;
(1) arazi kabiliyet yetenek siniflar1, (2) toprak derinligi,
(3) mevcut alan kullanimlari, (4) biiyiik toprak gruplari,
(5) bitki ortiisii, (6) egim, (7) baki, (8) yiikseklik, (9)
jeolojik yap1 ve (10) erozyon durumu ve bunlarin alt
birimleri ele alinmigtir. Alan kullanim onceligi igin
belirlenen potansiyel alan kullanim tipleri olarak; (1)
koruma, (2) tarim, (3) orman, (4) yerlesim, (5) ¢ayir-
mera alanlar1 se¢ilmistir.

Calismada her alan kullanim tipi i¢in ayr1 ayri
degerlendirme faktorleri ve bu faktorlere bagh alt
birimlere agirlik puanlari (4= ¢ok uygun; 3=uygun, 2=
az uygun, 1=uygun degil) verilmistir. Her kullanim igin
uzman degerlendirmelerine bagli olarak da potansiyel

alan kullanim tipleri i¢in uygunluk puanlarinin

DT=y Dfu

Esitlikteki;

Peyzaj Planlamada TOPSIS Yo6ntemi ve Erzurum Ornegi

belirlenmesinde etki derecesi (%) matematiksel
yontemle belirlenmeye calisilmistir. Faktorlere alan
kullanim tiplerine gore uzmanlar tarafindan verilen
goreceli onem puanlari ise Cizelge 1°de verilmistir. Etki
dereceleri en énemliden en dnemsize dogru puanlama
yapilarak 3 gurup iizerinden degerlendirilmistir (3=
Cok Etkili, 2= Etkili, 1= Etkisiz). Calismada bir ziraat
mithendisi, bir orman miihendisi ve bir peyzaj mimari
olmak iizere ii¢ uzman goriisiinden yararlanilmistir.
Uzman Degerlendirmesi; 1-10 arasindaki degerleri
(1=Onemli;.....................

..;10=Onemsiz) degerlendirilmistir, ayn etkiye sahip alt

onem sirasmna gore
birimlere ayni puanlar verilebilmistir. Etki derecelerinin
bulunmasinda Akpmar (1994)’in  gelistirdigi ve

Karaelmas (2003)’inda kullandigr;

Af=DT /) DT esitliklerinden yararlanilmistir. (1)

DT= Uzmanlar tarafinda f degerlendirme faktoriine verilen degerler toplami

u= 1’den n’e kadar uzman say1si

f= 1’den m’e kadar faktor sayisi

Dfu= f degerlendirme faktdriine u uzmani tarafindan verilen degerler

Af=f degerlendirme faktdriiniin agirligini belirlemektedir.

Af’nin aldig1 minimum deger ile maksimum deger
arasindaki fark bulunup 3’e¢ boliinerek elde edilen
degerin minumum degerlere eklenmesiyle guruplama
yapilarak 3 gurup (3- Cok Etkili, 2- Etkili ve 1- Etkisiz)

% Etki Derecesi = ED X 100

2 ED

Cilt/ Volume: 7, Say1/ Issue: 1,2017

olusturulmustur. Secilen ekolojik faktorlerin hangi
potansiyel alan kullanimin1 ne derece etkiledigini

oransal olarak bulabilmek igin;

formiilii ile degerlendirilmistir. 2)

313



Murat ZENGIN

Cizelge 1. Faktorlerin alan kullanim tiplerine gore uzmanlar tarafindan verilen goreceli nem puanlari

Degerlendirme Faktorleri / Uzman 1 2 3 DT Al Etki Derecesi fd 3/?)‘“951
Arazi Kabiliyet Yetenek Siniflart 4 1 3 0,06452 3 15
Toprak Derinligi 1 2 2 0,04032 3 15
Mevcut Alan Kullanimlart 6 3 7 16 0,12903 1
< Biiyiik Toprak Gruplari 5 7 6 18 0,14516 1
E Bitki Ortiisii 2 3 1 0,04839 3 15
g |Egim 3 (1 |4 0,06452 3 15
X Baki 7 6 8 |21 0,16935 1 5
Yiikseklik Gruplari 8 5 5 18 0,14516 1 5
Jeolojik Yap1 4 4 9 17 0,13710 1 5
Erozyon 5 1 1 7 0,05645 3 15
Arazi Kabiliyet Yetenek Siniflari 1 1 1 0,02679 3 15
Toprak Derinligi 1 2 2 0,04464 3 15
Mevcut Alan Kullanimlari 5 6 6 17 0,15179 1 5
Biiyiik Toprak Gruplari 4 4 3 11 0,09821 2 10
5 Bitki Ortiisii 6 5 5 16 0,14286 1 5
ﬁ Egim 2 2 2 6 0,05357 3 15
Baki 7 7 6 20 0,17857 1 5
Yiikseklik Gruplari 3 3 4 10 0,08929 2 10
Jeolojik Yap1 5 4 8 17 0,15179 1 5
Erozyon 2 3 2 7 0,06250 3 15
Arazi Kabiliyet Yetenek Siniflart 3 5 3 11 0,07801 2 11
Toprak Derinligi 2 1 2 5 0,03546 3 16
Mevcut Alan Kullanimlar1 8 6 4 18 0,12766 1 6
z Biiyiik Toprak Gruplari 7 8 5 20 0,14184 1 6
*Eﬁ Bitki Ortiisii 1 2 1 4 0,02837 3 16
[~ Egim 4 7 5 16 0,11348 2 11
°© Baki 5 3 4 12 0,08511 2 11
Yiikseklik Gruplart 6 3 4 13 0,09220 2 11
Jeolojik Yap1 9 4 6 19 0,13475 1 6
Erozyon 9 7 7 23 0,16312 1 6
Arazi Kabiliyet Yetenek Siniflari 3 5 6 14 0,08974 2 10
Toprak Derinligi 4 6 6 16 0,10256 2 10
Mevcut Alan Kullanimlari 5 4 7 16 0,10256 2 10
E Biiyiik Toprak Gruplari 6 9 8 23 0,14744 1 5
4] Bitki Ortiisii 3 3 5 11 0,07051 3 15
é Egim 2 2 2 6 0,03846 3 15
E Baki 8 7 4 19 0,12179 2 10
Yiikseklik Gruplari 9 8 3 20 0,12821 1 5
Jeolojik Yap1 1 1 1 3 0,01923 3 15
Erozyon 10 10 |8 28 0,17949 1 5
Arazi Kabiliyet Yetenek Siniflart 1 5 3 9 0,05806 3 14
Toprak Derinligi 2 1 4 7 0,04516 3 14
Mevcut Alan Kullanimlari 5 4 7 16 0,10323 2 9
é Biiyiik Toprak Gruplari 3 6 9 18 0,11613 2 9
EI Bitki Ortiisii 6 2 5 13 0,08387 3 14
= Egim 4 |3 T 0,05161 3 14
g Baki 7 6 6 19 0,12258 2 9
Yiikseklik Gruplart 8 5 2 15 0,09677 2 9
Jeolojik Yap1 9 7 8 24 0,15484 1 4
Erozyon 10 7 9 26 0,16774 1 4
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Her bir kullanim igin belirlenen etki dereceleri
kullanilarak TOPSIS Yéntemi asamalari
uygulanmig, yontem her bir ekolojik hiicrede ayr ayn

sirastyla
olacak sekilde uygulanarak hesaplamalar1 yapilmis ve
caligma alani kapsaminda alan kullanim 6nceliklerine

uygun peyzaj deseni belirlenmistir.

a. Karar Matrisinin (A) Olusturulmasi

(a,, a, .. a, |
Ay Ay .. A,
A=
3)
|3 @y - Apy |
c. Agirhikh Standart Karar Matrisinin (V)
Olusturulmasi:
_erll WoI, Wnrln_
Wi T, W, I, WiTs,
\/ij =
()
_Wl rlnl WZ r1n2 b Wn I-mn _
e. Ayirmm Olgiilerinin Hesaplanmasi
n ) n
o * _ _\2
Si = Z(Vij_vj) S; = Z(Vij_vj) (7
j=1 j=1

BULGULAR VE TARTISMA

Calisma  alani, Erzurum  Yakutiye ilgesi
sinirlart igerisinde yer alan 197.25 km?’lik bir alani
kaplamaktadir. Caligma alan1 6zelinde degerlendirme
faktorleri ve alt birimleri genel olarak ele alindiginda;
biiyiik bir kismi ¢ayir ve tarimsal karakterde olan bir yap1
sergiler. Arazi kabiliyet yetenek siniflar1 agisindan V. ve

Cilt/ Volume: 7, Say1/ Issue: 1,2017
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TOPSIS Yontemi

TOPSIS Yontemi alti asamadan olusmakta olup
yontem asamalarinda kullanilan formiiller asagida
verilmistir (Ozkan, 2007).

b. Standart Karar Matrisinin (R) Olusturulmasi

Ir. =

i = . .
2 . .
2.2
kj
k=1 _rml T v Tog | (4)

d. ideal ( A ) ve Negatif ideal (Ai) Coziimlerin
Olusturulmasi

A= {(maxvij je ) (minv|jel }
A = VeV ) (6)
A = {(minvij jE J),(maxvij‘j € J}

A= {Vf,vz’,...,vg}
f. ideal Coziime Géoreli Yakinhigin Hesaplanmasi
oo S

* * *
C. degeri 0<C; <1 arahiginda deger alr ve C; =1

®)

*
ilgili karar noktasinin ideal ¢dziime, Ci =0 ilgili karar
noktasinin negatif ideal ¢dziime mutlak yakinligin gosterir.

VIII. siif topraklar bulunmamakta olup, en fazla II. ve
I. yetenek smifindaki topraklar yer almaktadir. Toprak
derinligi 0-20 cm. ve 20-50 cm. kalmliginda olup,
egim Ozellikle cayir ve tarimsal alanlarin bulundugu
alanlarda % 0-2, yerlesim alanlarinda % 2-6’lik bir
yap1 gosterir. Alanda yiikseklik 1700-1850 m. arasinda
degisiklik gostermektedir. Biiyiik toprak gruplarindan
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Aliivyal topraklar hakim bir yap1 sergilerken, erozyon
durumu “hi¢ yok veya ¢ok az” olarak diizliik ovanin
taban alanlarinda yer almaktadir. Caligma alam
genelinde orman varligi bulunmamaktadir (Sekil 3).
Calisma alaninda yer alan havaalani tamamen I. simif
araziler lizerinde yer almaktadir. Cevreyolunun ve
BTC dogalgaz boru hattinin ovanin ortasindan gegiyor
olmasi sulak alan, ¢ayir alanlar1 ve tarimsal nitelikli
arazilerin iizerine baskilar olusturmustur. Yakutiye
ilgesinin gliney kismi kentsel yerlesim alanlari ile, batisi

ve kuzeyi I. ve II. simif yetenek sinifi arazilerin hakim
oldugu cayir ve tarimsal alanlardan olusmaktadir.
Calisma alaninda degerlendirme faktorleri ve bunlarin
alt birimlerine bagl olarak bes farkli alan kullanim
tipine gore oncelikler CKKV teknigi olan TOPSIS
yontemi araciligi ile belirlenmistir. Y ontem kapsaminda
faktorlerin uzman goriislerine bagli olarak hesaplanan
etki dereceleri dikkate alinarak matrisler yontem
asamalarina gore olusturulmus alan kullanim tipleri
icin Oncelik siralar1 belirlenmistir.
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a.Arazi kabiliyet yetenek siniflari, b. Toprak derinligi, ¢. Mevcut alan kullamimlari, d. Biiyiik toprak gruplari, e. Erozyon durumu, f. Egim gruplari,
g. Jeolojik yapi, h. Baki gruplari, 1. Hidrolojik yap1.

Sekil 3. Calisma alanina ait sayisal haritalar
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Yontem 789 plankarede ayri ayri olacak sekilde
uygulanmis ve ¢aligma amaci olan peyzaj deseni ortaya
konulmustur. Plankarelerde oncelikli alan kullanim

Peyzaj Planlamada TOPSIS Yéntemi ve Erzurum Ornegi

tiplerini ve peyzaj desenini gosteren harita Sekil 4‘de
verilmistir.

B s I coRuna

a 1500 3,000 E000

Sekil 4. Oncelikli alan kullanim tiplerine bagl peyzaj deseni

SONUC

Uygulanan yontem sonucunda 789 adet plankarenin
223’iinde koruma alanlar1 (% 28), 341 plankarede tarim
alanlar1 (% 44), 168 plankarede ¢ayir-mera alanlar1 (%
21), 49 plankarede yerlesim alanlar1 (% 6) ve orman
alanlar1 8 plankarede (% 1) oncelikli alan kullanimlar
olarak belirlenmistir. Bu durum g¢aligma alaniin temel
olarak tarim ve koruma amagli kullanilmasi gerektigini
gostermektedir. Koruma amagli olarak Erzurum
Bataklig1 diye adlandirilan sulak alan ve ¢evresinin
ekolojik yapisinin  bozulmamast ve korunmasi
gerekliligi bu ¢alismada ortaya konulmustur. Onemli
kus gb¢ yolu iizerinde bulunan bu alanin kuslarin
beslenmeleri, barmmmalari, dinlenmeleri ve iiremeleri
icin ortam &zelligi gosterdiginden koruma Onceliginin
planlamalarda dikkate alinmasi son derece 6nemlidir.

Cilt/ Volume: 7, Say1/ Issue: 1,2017

Mevcut alan kullaniminda Erzurum Havaalani olarak
kullanilan alanin ekolojik agidan tarimsal faaliyetler
icin birinci Oncelikli alan olma 6zelligi gosterdigi
tespit edilmistir. Bu durum planlamadan kaynaklanan
yanlis alan kullamimlar1 igin belirgin bir Ornektir.
Ayrica c¢alisma alaninda birinci Onceligin tarim ve
koruma olmasi gereken alanlar {izerinden ¢evreyolunun
gecmis olmasi yanlis alan kullaniminin katlanarak
biiylidiigliniin bir diger 6rnegidir. Bu durum ekolojik
acidan gerek tarimsal nitelikli ve gerekse koruma
amacl alanlar iizerinde ciddi kirlilik ve ¢evresel baski
olusturarak, ekolojik siireclere direkt etki eden bir yap1
sergilemektedir.

Elde edilen peyzaj
degerlendirildiginde, alanin sirasiyla tarim, koruma

deseni genel olarak
ve cayir-mera agirlikli bir alan kullanim tipi
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gostermektedir. Yakutiye ilgesi sinirlari dahilinde
kentsel gelisme i¢in ayrilabilecek alanlar hi¢ yok
denecek kadar (% 1) azdir.

Calisma alaninda ekolojik siiregler acisindan tiim
kullanim alternatifleri tilkenmeden yerlesim amach
planlamalarin yapilmamas: gerekir. Aksi takdirde bu
siirecler kentsel baskinin var olan etkisinin daha fazla
artmasi gibi ciddi geri doniilmez sonuglar ile karst

karsiya kalacakti. CKKV tekniklerinden TOPSIS
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