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! Biz “Chariot (Araba)” terimini kullanmayi tercih ediyoruz: “Yiik tagimak igin
kullanilan dort tekerlekli araba. Ciftlik arabasi. Bkz.; Char (iki tekerli araba), Charette
(iki tekerlekli yiik arabasi, kagni), guimbarde (istii kapali yiik arabasi, taka). Saman
arabasi, yem arabasi... Bkz. Le Petit Robert, Dictionnaire alphabétique et analogique
de la langue frangaise, ed. A. Rey ve J. Rey-Debove, Dictionnaire Le Robert, Paris
1990, s. 290. “Bir veya daha fazla hayvan tarafindan g¢ekilen, dort tekerlekli ve
zenbereksiz bir kir arabasi. Bkz. Chariot, charette, char a foin (saman arabasi), Char a
beeufs (Okiiz arabasi), char a banc (fayton, oturakli araba)”. Bkz. Le Petit Robert,
Dictionnaire Alphabétique et Analogique de la Langue Frangaise, s. 288. Daha genis
anlamda, bilhassa askeri alanda, “char de guerre” veya “char d’apparat (savas arabasi)”
anlamina gelen “char” (iki tekerlekli araba) yerine, antik ¢agda, dzellikle Orta Dogu’da
ve Homeros Yunanistan’inda kullanilan atlar veya yaban esekleri tarafindan ¢ekilen iki
veya dort tekerlekli araba”. Bkz. Ian Russell Lowell, Atlas Historique de la Guerre. Les
Armes et les Batailles qui ont Changé le Cours de I’Histoire, ed. Richard Holmes,
Hachette, Paris 1989, s. 10-13 ama ayn1 zamanda “Char de combat” veya “d’assaut”
(zirhl1 savag arabasi, tank), paletli ve agir silahli araglar igin kullanilir.
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ayni zamanda Bohemya Krallig1’nin siyasi bagimsizligini savunmak icin
silaha sarilan Husgular1 akla getirmektedir. Jan Zizka (6. 1424) ve
ardindan halefi Prokop Veliky (Procope le Grand, 6. 1434) tarafindan bir
araya getirilerek bir halk ordusu olarak orgiitlenmis, 1419-1434 yillan
arasinda Papa V. Martinus’un (1417-1431) ¢agris1 iizerine Katolik
Avrupa tarafindan kendilerine karsi diizenlenen ve esas olarak
Macaristan ~ Krali  (1387-1437) ve  Kutsal Roma-Cermen
Imparatorlugu’nun (1410-1437) hiikiimdar1 Liiksemburglu Sigismund
tarafindan yonetilen bes hacli seferine karsi1 koymuslardi. Prag (14
Temmuz 1420), Kutna Hora (6 Ocak 1422), MaleSov (7 Haziran 1424),
Usti nad Labem (Aussig, 16 Haziran 1426), Tachov (9 Agustos 1427) ve
Domazlice (Taus, 14 Agustos 1431) zaferleri, onlarin harp taktiklerinin
yant sira diizenlerine, uyumlarina ve inkdr edilemez geleneksel
katiliklarina ¢ok sey bor¢luydu. Sabit veya hareket eden kaleler (zabor)
olusturmak {iizere bir araya getirilen arabalar, gii¢lii sahra toplarinin yan1
sira taginabilir atesli silahlar, kurmali yay, kargilar, teberler, baltalar vb.
ile donatilmis piyade birliklerini de barindirtyordu?. 19. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren Batili askeri tarihyazimi, Hans Delbriick 6rnegini
izleyerek, Huscu sistemi derinlemesine elestirel bir tahlile tabi tutmustur.
Gergekten de higbir kusuru olmayan miikemmel bir sistem olup olmadigi
konusunda goriis ayriliklart vardir ve kesin bir yanit vermek zordur:

“Huscularin araba-kale taktiklerinin zayifigi asikdrdir. Ingiliz
krallart tarafindan gelistirilmis taktiklerin oziinde oldugu gibi,
sadece savunmaya yonelik kullanmilabilir. Gergekten de araba

2 Huscularm savas sanatma dair 6zellikle bkz. Wacslaw Wadiwoj Tomek, Jan Zizka. O
Sepsani Ziwotopisu Jeho Pokusil se Wacslaw Wladiwoj Tomek, Prag 1879; Wacslaw
Wadiwoj Tomek, Déjini Vilek Husitskyeh (1419-1436), Prag 1898; Frederic Bezold,
Konig Sigmund und die Reichskriege Gegen die Hussiten, c. 1-3, Berlin, 1872, 1877;
Ernest Denis, Huss et la Guerre des Hussites, Paris 1878, Rudolf Urbanek, Jan Zizka,
Prag 1925; Jan Pekar, Zizka a Jeho Doba, c. 1-2, Prag 1927-1933; Hans Kuffner,
Husitské v Obrazech, Prag 1932; Jan Durdik, Husitské Vojenstvi, Prag 1954; Christian
Willards, Die Béhmische Zitadelle, \Viyana-Miinih-Molden 1965, nitelikli bir elestiriyle,
s. 435-444; Frederic Smahel, Jan Zizka a z Trocnova, Prag 1969; F. G. Heyman, John
Zizka and the Hussite Revolution, New York 1969; Jan Macek, Le Mouvement Hussite
en Bohéme, Orbis, Prag 1965; Jean Macek, Jean Hus et les Traditions Hussites (XVe-
XIXe Siecles), Paris Plon 1973; Anthologie Hussite (Textes Traduits du Tcheque et
Commentés par Jan Lavicka), POF, Paris 1985; | Taboriti. Avanguardia della
Rivoluzione Hussita (sec. XV). Gli Scritti Essenziali a Cura di Amedeo Molnar,
Claudiana Editrice, Turin 1986.
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istihkami, Ingilizlerin atict ve atsiz sévalyelerden olusan
birlesiminden ¢ok daha zayifti. Zira ¢ok daha kullamissizdi ve
istisnai bir sekilde hiicum yapmak icin bile kullanilamiyordu.”.

Ancak Zizka’min asil basarisi eski Wagenburg® taktiklerini
milkemmellestirmesinde yatiyordu. Hus¢u ordularin stratejistleri
tarafindan getirilen yenilikler sayesinde araba duvarlari, zirhl
siivarilerin® hiicumlarina kars1 savasta temel silah haline geldi. Miidafaa®
amagli 6zel olarak tasarlanmis arabalar yaptirdi ve bu lojistik araci gercek
anlamda bir savas silahina doniistiirdii. Boylece araba bir tiir kalkana’
doniistii. Ancak bu kalkan, &nciilerin savasan birlikler® igindeki

3 Hans Delbriick, History of the Art of War, c. 3, “Medieval Warfare”, cev. W. J. Renfroe
Jr., Bison Book, 1990, s. 494. Richard Ernest Dupuy, Trevor N., The Encyclopedia of
Military History, from 3.500 BC to the Present, Harper Row, New York-San Francisco-
Londra 1977, s. 406’ya gore Zizka: “Ayrica, miisterek bir siivari ve piyade saldirisinin
araba kalesine girmesi halinde araba savunucularmin kaybedilebilecegini de
belirtmistir. Bu durumdan ders alarak tarihteki en basit ve en etkili taktik usiillerinden
birini gelistirmistir”. Ferdinand Lot, L art Militaire et les Armées au Moyen Age en
Europe et dans le Proche Orient, c. 2, Paris 1946, s. 202’ye gelince kendisi su gergek
karsisinda saskmligmi gizleyemez: “Zizka neden bir 6rnek teskil etmedi? Neden
taktikleri en azindan Orta Avrupa’da yayilmadi?”.

* Bu hususa dair tezimizin giris boliimiine atifta bulunuyoruz: “Eflak ve Bogdan
prensliklerinde Huscu savas sanatinin ortaya ¢ikisi ve gelisimi (XV.-XVII. yiizyillar)”,
Ecole Pratique des Hautes études, 1V Section, Sciences Historiques et Philologiques,
Paris Ocak 2002, s. 12-40.

5 Mihail P. Dan, Cehi Slovaci si Romdni in Veacurile XIII-XVI, Sibiu 1944, s. 213.

8 Urbanek, “Zizka a Husitské Vale¢nictvi”, Shornik Zizkuv (1424-1924), Prag 1924, s.
318. Zizka’nin 6liimiiniin 500. y1ldoniimii miinasebetiyle yayimlanmistir. Biiyiikge ve
saglam olan Husgu savas arabasi dort at tarafindan ¢ekiliyordu. Yanlamasina, diismana
doniik olarak yerlestirilen arabanin yan tarafinda piyadeleri korumak i¢in metal
kancalarla tutturulmus, iki biiyiik ahsap tahtayla giiclendirilmis bir korkuluk bulunurdu.
Diger tarafta zincirlerle desteklenen seyyar bir kapi, askerlerin miisademeden once igeri
girmelerini sagliyordu. Aracin icginde topcularin duvarlara sabitlenmis ahsap
mahfazalar1 vardi ve bunlarin i¢inde ok ve top depolarini sakliyorlardi. Saldirilar
sirasinda birinin kayip diismesini engellemek igin tekerleklerin arasina bir tahta
astlmistir. Bkz. Durdik, Husitské Vojenstvi, Prag 1954, s. 116-117, 122-123, 130-131;
Delbriick, History of the Art of War, ¢cev. W. J. Renfroe Jr., c. 3, Bison Book, 1990, s.
490. Lot, L’art militaire et les armées au Moyen Age en Europe et dans le Proche
Orient, c. 2, Paris 1946, s. 198; Toman, s. 196-204.

" Dan, Cehi Slovaci si Romani in Veacurile XIII-XV1, Sibiu 1944,

8 Denis, Huss et la Guerre des Hussites, Paris 1878, s. 225-226; Macek, Le Mouvement
Hussite en Bohéme, Orbis, Prag 1965, s. 153-168.
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faaliyetlerinin bir sonucu olarak toplari, kurmali yaylar1 ve kararli
askerleri koruyordu. Delbriick:

“...araba kalesi hala biiyiik bir 6neme sahipti zira bir yandan kisa
bir siire once icat edilen atesli silahlar da dahil olmak tizere
menzilli silahlarin giiclii ve etkili bir sekilde kullanilmasini
miimkiin kiliyor, diger yandan da ozellikle ¢ivili sopalar ve
giirzler de dahil olmak tizere yakin doviis silahlariyla siradan,
zirhsiz  piyvade birliklerine bagimsizlik ve onemli bir giic

kazandiriyordu.”.

Huscu savas sanati, feodal siivari birliklerinin piyade birlikleri
karsisinda belirli bir taktik gerileme yasadigi donemde komsu iilkelerde
giiclii bir etki yaratti. Husgular, kendi savas diizenlerini siyasi ve askeri
iliskide bulunduklar1 halklar arasinda yaydilar. Onlara silahlarinin nasil
kullanilmas1 gerektigini ve savas arabalarinin harp alaninda yapabilecegi
taktik manevralar1 dgrettiler. Bohemyali heretikler tarafindan kullanilan
askeri techizat, Cekge terimlerin kiigiik koken bilimsel farkliliklarla
kullanildigi Almanya, Macaristan ve Lehistan’da birebir kopyalanmig
gibi goriinmektedir. Atesli silahlar s6z konusu oldugunda Almanlar
haufnicee; Haufnitze ve Haubitze!® adim1 verirken Lehler arasinda
rucniceye; ruznica, pist'ala, pieszczale ve houfnice, hufnice veya
hufnicza®! adlar1 verilmistir.

% Delbriick, History of the Art of War: Medieval Warfare, cev. W. J. Renfroe Jr., c. 3,
Bison Book, 1990. Lombardlar lanzalonga, Felemenkler goedendag, Isvigreliler
hallebarde [baltali mizrak], ingilizler longbow [Ingiliz yay1] kullanirken, Huscu
piyadelerin silah envanteri de ayn1 derecede gesitliydi: dussack [orak bigimli agir kilig
(¢.n.)], fléau d’armes [zincirli giirz], fauchard [uzun sapli, iki agizli bigagimsi silah
(¢.n.)], pertuisane [uzun sapl ve ucunda tiggen demirli bir mizrak, baltali kargi (¢.n.)],
corséque [gonderli mizrak, ok sapi lizerinde sivri uglu ve iki yan bigagi olan bir mizrak
(¢.n.)]. Ancak, piyadeler tarafindan kullanilan tiim bu silahlar savas taktiklerini belirlese
de Huscularin sahsi kesici silahlari, atesli silahlarla donatilmis arabalarin yogun
kullanimindan olusan taktiklerin tamamlayicisi ve takviye unsuruydu.

10 Denis, Huss et la guerre des Hussites, Paris 1878, s. 225-226; Macek, Le Mouvement
Hussite en Bohéme, Orbis, Prag 1965, s. 230; Dan, Cehi Slovaci si Romdni in Veacurile
XHI-XVI, Sibiu 1944, s. 208.

1 Dan, Cehi Slovaci si Romani in Veacurile XIII-XV1, Sibiu 1944. Romenler arasinda
haufnice; husnitd, ¢ogul olarak hugnite Ve hacunitd hakovnicesi adim almigtir. Buna
benzer diger koken bilimsel degisimler i¢in bkz. Karol TITZ, Ohlasy Husitského
Valécnictui u Europé, Prag 1922. Pist’ala i¢in bkz. s. 15-40; haufnice ve hakovnice igin
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Lehistan Krali II. Vladislav Jagellon (1386-1434), Ustad-1 Azam
Paul von Russdorf liderligindeki Toéton Tarikatt Sovalyeleri’ne karsi
kesin bir askeri basar1 elde etmek i¢in, 1432-1433 yillarinda, Litvanya
Veraset Savasi'min (1431-1435) ortasinda, Hatman Sanyli Capek
komutasindaki birka¢ bin Husgu parali askeri askere almakta tereddiit
etmedi®2. Vistiil agz1 dolaylarindaki iilkeyi yakip yiktiktan ve diigman
kuvvetlerini plskiirttiikten sonra, 1 Eyliil 1433’te Gdansk (Danzig)
surlarinin altina vardilar. Bu olay, 6zellikle “soldats du calice” [Kutsal
Kase’nin askerleri] tarafindan Cuiavia ve Wielkopolska®® bolgelerinden
geri ¢cekilme sirasinda, Lehistan’da Husgu fikirlerin yayilmasinda 6zel bir
rol oynada.

Bohemya’dan gelen diger parali askerler, Lehlerle Tarikat
Sévalyeleri’ni bir kez daha kars1 karsiya getiren On Ug Y1l Savasi’nda
(1454-1466) yer aldi. Kraliyetin hizmetindeki Cek liderler arasinda
Krhovlu Jan MéSicka, Sveboraviceli Niklas Zak, Sobesakli Vaclav
Kavka vb.}* yer alirken, diisman saflarinda da Cimburklu Bernard,
Wolfersdorflu Niklas, Ledec¢li Ulrich Cervenka, Janoviceli Burkhard,
Znojmolu Friedmann Pancir gibi®® diger Cekler savastyordu. 16. yiizyilda

bkz. s. 41-49; tarasnice i¢in bkz. s. 51-53. Ayrica bkz. Urbanek, “Husitské Vale¢nictvi
a Cizina”, Co Dally Nase Zeme Europe a Lidstvu, ed. V. Mathesius, Prag 1939, s. 107.
12 Erik Christiansen, Les Croisades Nordiques. L’ Occident Médiéval a la Conquéte des
Peuples de I’Est (1100-1525), Condé-sur-Noireau, Alérion 1996, s. 389.

13 Bu konu hakkinda bkz. Macek, Husité na Baltu a ve Wielkopolska, Prag 1952; Jan
Macurek, “Tazeni Husitu k Baltu Roku 1433, Slezsky Sbornik, Opava 1952. So6z
konusu donemde Bohemya Kralligi’yla Lehistan arasindaki iligskiler ve Husgu
ideolojinin Dogu Avrupa’ya niifuz etmesi hakkinda 6zellikle bkz. Anatol Lewicki, “Ein
Blick in die Politik Konig Sigmunds Gegen Polen in Bezug auf die Hussiten-kriege”,
Archiv fiir Osterreichische Geschichte, Viyana 1886, s. 327-410; Robert Holinka, “Z
ohlasu husitvi v Polsku”, Casopis Matice Moravské, Say1 3-4, (1953), c. 72, s. 360-365;
Jan Mikulka, “Mistr Jan Hus a Polsko”, Slovanské Historické Studie, c. 2, Bratislava
1957, s. 105-171; Robert HECK, Ewa Maleczynska, Ruch Husycki w Polsce,
Varsova 1959.

14 Frantisek Palacky, Geschichte von Béhmen, C. 3, Prag 1851, s. 505-508.

15 Frantisek Palacky, Geschichte von Béhmen, c. 3, s. 505-508; Jan Wimmer, Historia
Piechoty Polskiej do Roku 1860, Varsova 1978, s. 74; Wilhelm Rautenburg, Béhmische
Soldner im Ordensland Preussen. Ein Beitrag zur Soldner Geschichte des 15
Jahrhunderts Vornehmlich des 13 Jihrigen Stadtekriegs 1454-1466, Hambourg 1954;
Karol Gorski, Pomorze w dobie wojny 13-letniej, Poznan 1932. Savas, ikinci Torun
Barisi (19 Ekim 1466) ile onaylanan Lehistan Kralligi’nin zaferiyle sona erdi. Bkz.
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hala mevcut olan Cek béliikleri’®, Lehistan piyadeleri i¢in bir drnek
olusturarak, esas olarak siivarilerden olusan bir ordunun ihtiyaglarina
uyarlanmas1 gereken!’ Huscu savas sanatinin'® yayilmasma yardimei
oldu.

Kralligin giiney siirlarinda goz alabildigine uzanan ve “Yabani
Ovalar (Dzikie Pola)” olarak bilinen bozkirlar ve Kirim Hanligi
Tatarlarinin taktik doniisiimleri, bu bolgeleri denetleyen “rutin savunma”
birlikleri (obrona potoczna) arasinda tabor kullanilmasini zorunlu hale
getirdi'®. Her seyden once, Tatarlarin ziyadesiyle basarili oldugu
baskinlarin sonuglarindan kacinmak ve piyadelerin savasin basindan
itibaren etkili bir korumaya sahip olmalarin1 saglamak gerekiyordu,
clinkil o zamanlar atesli silahlarin ¢ogu “fitilli” idi, yani seri bir sekilde
kullanilamiyordu?®®. Aym1 zamanda seyyar ordugah, acik arazideki bir

Christiansen, Les Croisades Nordiques. L’ Occident Médiéval a la Conquéte des Peuples
de I’Est (1100-1525), Condé-sur-Noireau, Alérion 1996, s. 390.

16 Macurek, “Cesti Véle¢nici v Krajinich Cernomorskych Koncem XV-ho Stoleti”,
Ceskou minulosti. Prace Zzaku Viclava Novotného, Prag 1929, s. 194-205; Macurek,
“Cechové v Polskem Vojsku v Podnestri v Letech 1531-1538”, Casopis Matice
Moravské, Say1 3-4 (1931), c. 55.

17 Jan Wimmer, “L’Infanterie dans I’Armée Polonaise aux XVe-XVIlIe Siécles”,
Histoire Militaire de la Pologne. Problemes Choisis, Dissertations, Etudes, Esquisses,
Varsova 1970, s. 83.

18 Urbanek, Husitské Valecnictvi a Cizina, s. 107; Otto Laskowski, “L’Art Militaire
Polonais au XVI¢ et au XVII¢ Siécle”, Revue Internationale d’Histoire Militaire, Say1
12 (1952), s. 463.

19 Krs. Laskowski’nin incelemesi i¢in bkz. Laskowski, “L’Art Militaire Polonais au
XVIe et au XVIIe Siecle”, s. 475-476, ayrica bkz. Wimmer, “La Théorie et la Pratique
des Luttes Contre les Tatars aux XVe-XVIle Siécles”, L’Armée aux Epoques des
Grandes Transformations Sociales, ed. E. Kozlowski ve Wimmer, Varsova 1980, s.
265-280; J. Ochmanski, “Organizacja Obrony w Wielkim Ksiestwie Litewskim Przed
Napadami Tatarow, Krymskich w XV-XVI wieku”, Studia i Materialy do Historii
Wojskowosci, ¢. 5, Varsova 1960, s. 349-398. Bu rutin savunma, baris zamaninda
orduda tutulan nébetci birlikler tarafindan saglaniyordu. “Kraliyet bolgesinden birlikler
yaz aylarinda Ukrayna’da, Litvanya’dan gelenlerin ¢ogu da Livonya’da konuslanmist1”.
Bkz. A. Sawczynski, “Les Institutions Militaires Polonaises au XVII¢ Siécle”, Revue
Internationale d’Histoire Militaire, Say1 3 (1951-52), s. 514-515.

D Jerzy Teodorczyk, “L’armée Polonaise dans la Premiére Moitié du XVII° Siécle”,
Histoire Militaire de la Pologne, Varsova 1957, s. 101-102. Kurmali yaylar ve
ruszniceler ~ (Batt  ordularmin  haquebuttes/hakebusse  ve  elle  tutulan
Couleuvrine/Kolonbornalarma esdeger, Husgular tarafindan yapilmis el toplart) XVI.
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yenilgi durumunda araba duvar1 arkasinda bir araya gelebilecek stivariler
icin bir destek ve toplanma noktas1 sagliyordu?l. Jerzy Teodorczyk’e
gore:

“Tatarlara karsi yapilan her sefere az sayida piyade
gotiiriiliiyordu (her on atliya bir er). Her ddim arabalarin
tizerinde ya da arasinda, yalnizca siivarileri atesle desteklemek
icin savagwlardi. Bu nedenle yalnizca arkebiizlii aticilardan
olusuyorlardi. Buna ek olarak maiyet katari; acemi askerlerin
bulundugu siivari araba katarlarint ve ¢ok saglam olmasinin
vanminda aslinda hafif toplar ve alti veya yedi tanesi bir arabaya
sabitlenmis 24-27 mm’lik kolonbornalar icin seyyar bir iis
olusturup devlet tarafindan tedarik edilen arabalart igeriyordu.
Hiilasa bu, en eski ath top¢u birligiydi. Iki tekerlekli normal
arabalar iizerinde kiigiik toplar bulunmaktaydi. Devlet tarafindan
saglanan arabalarin hizli hareket etmesini saglamak amaciyla

bunlarin alti, dort ya da en az ii¢ ata kosuldugu goriiliir?.”

yilizyilin {iglincii 10 yilindan itibaren yavas yavas fitilli arkebiiz ile degistirildi. Bkz.
Wimmer, Historia Piechoty Polskiej do Roku 1860, Varsova 1978, s. 91-92. Ancak
rusznica terimi Leh dilinde kullanilmaya devam etti. Daha 17. yiizyilin basinda
kullanilmaya baglanan misket tiifegine gelince (Wimmer, Historia Piechoty Polskiej do
Roku 1860, s. 165-167), 6.550 piyadeden olusan bir birligin donatildig1 Hotin savasinda
(1621) Osmanlilara karst biiyiik oOlgiide kullanildi. Bkz. Teodorczyk, “L’Armée
Polonaise dans la Premiére Moitié du XVII© Siécle”, Varsova 1957, s. 111. Ayrica bkz.
Tadeusz Marian Nowak, “L’influence du Progrés Scientifique et Technique sur
1’Organisation Militaire Polonaise aux XVIe-XVII¢ Siécles”, L armée aux Epoques des
Grandes Transformations Sociales, Varsova 1980, s. 225.
21 Wimmer, “L’Infanterie dans I’Armée Polonaise aux XVe-XVIlIe Siécles”, Histoire
Militaire de la Pologne. Problemes Choisis, Dissertations, Etudes, Esquisses, Varsova
1970, s. 84.
22 Teodorczyk, “L’ Armée Polonaise Dans la Premiére Moitié du XVII¢ Sicle”, Histoire
Militaire de la Pologne, Varsova 1957, s. 98. Bu toplarin tesiri Oswald Kriiger
tarafindan 1636 yilinda Wilno’da (Vilnius) yayimlanan Parallela Horoscopa’da
vurgulanmistir. Bilhassa 16. ve 17. yiizyillardaki Leh topguluguna dair Nowak’in
calismalar1 hakkinda bkz. Nowak, “Teoretyczna Wiedza Artyleryska w Polsce w
Polowie XVII w.”, Studia i Materialy do Historii Wojskowosci, c. 12, Varsova 1966, s.
173-229; Nowak, “Polska Artyleria Koronna Przed Wojna 1655-1660 | Podczas jej
Trwania”, Wojna Polsko-Szwedzka 1655-1660, ed. Jan Wimmer, Varsova 1973, s. 100-
126; Nowak, Polska Technika Wojenna XVI-XVIII w., Varsova 1970; Nowak, “Polish
Warfare Technique in the 17" Century. Theoretical Conceptions and Their Practical
Applications”, Military Technique, Policy and Strategy in History, Varsova 1976,
s. 31-64.
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Ilerleyis sirasinda arabalar birbirine paralel siitunlar halinde
uzanir, zaman zaman zincirlerle birbirine baglanir ve aralarinda yayalar
ilerlerdi. Kiiciik doganlar1 tasiyanlar genel olarak siranin 6n tarafina
yerlestirilirdi. Konaklama sirasinda, bir diisman taarruzuna karsi veya da
gece dinlenmesi durumunda, tdboru olusturmak icin kare seklinde
dizilirlerdi®. Diizenin gii¢lendirilmesi gerektigi baz1 durumlarda 1,5 m
derinliginde bir hendek kazilmis ve 1,5 m yiiksekliginde bir set insa
edilmistir. Daha sonra arabalarin tekerlekleri dingillere kadar gomiilmiis
ve kumla doldurulmustur?,

“Seyyar” ya da “hareketli” ordugaha dair harp taktikleri, vurusma
ve manevralarin degismez unsuru olarak kalan siivarilerle yakin taktik is
birligi gerektiriyordu. 16. yiizyilda en yaygin savas diizeni olan veteri
instituto Polonorum (eski Leh usulii), merkezde iki sira agir stivari ve her
kanatta ii¢ hafif stivari boliiglinden olusuyordu. Bu diizen bazi yonlerden
Mogollarin korkung lavalarmi taklit ediyordu®®. Ancak sayica iistiin bir
diismanla karsilagildiginda, tiim atl birlikleri bir araya getiren, ortasi bos
ve her taraftan savasabilen bir dortgenden olusan farkli bir savas diizeni
tercih edildi. 17. yiizyihn ilk onlu yillarinda Lehler, hafif siivari
gruplariyla kusatma ve ¢evreleme konusunda miikemmel manevra yapan
Osmanlilarla diizenli olarak karsilasmaya basladiginda, dortgenin iki
tarafin1 yayalar ve topgular tarafindan savunulan arabalarla, 6n ve arkaya

2 Theodor Korzon, Dzieje Wojen i wWijskowosci w Polscce, c. 2, Krakow 1912,
s. 183, 203.

24 Teodorczyk, “L’ Armée Polonaise dans la Premiére Moitié du X VII¢ Siécle”, Histoire
Militaire de la Pologne, Varsova 1957, s. 100-101. Kuskusuz 6nemli bir rol de, sik sik
askerlerle birlikte savagan arabacilar olan goujatlar (¢.n. kaba adam, hoyrat) tarafindan
oynanmistir. Sawczynski, “Les Institutions Militaires Polonaises au XVII¢ Siecle”,
s. 513.

% Laskowski, “L’art militaire polonais au XVI¢ et au XVIIe Si¢cle”, s. 465-466;
Wimmer, “L’Infanterie dans 1I’Armée Polonaise aux XVe-XVIlIe Siécles”, s. 273. Leh
stivarilerindeki taktik gelismeler 16. ylizyilda ¢ok kez askeri literatiire konu olmustur.
Bunlarin arasinda bkz. Stanislaw Laski, Spraw i Postepkow Rycerskich i Przewagi
Opisanie Krotkie, ed. Anonim, Lviv 1599, 1548’den 6nce kaleme alinmistir,. Bu eserin
Jean Tarnowski’nin (1488-1561) ¢alismasiyla yeniden yayinlanan hali i¢in bkz. Jean
Tarnowski, “Consilium Rationis Bellicae”, Stanislawa Laskiego Wojewody
Sieradzkiego Prace Naukow, ed. M. Malinowski, Wilno, 1864. Ayrica bkz. Marcin
Bielski (1495-1565), Sprawa Rycerska, Krakéw 1569.
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yerlestirilen atli birliklerle (hiissarlar®®, kozaklar, petyhorelar?’ ve
pancernikler®®) techiz etti. Arabalara yerlestirilmis atesli silahlar
kanatlar1 koruyup savunabilirken, siki siralar halinde gruplanmig
stivariler diismanin  merkezini yarmak i¢in art arda hiicumlar
diizenliyordu?®®. Biiyiik Ivan’in (1462-1505) Moskova’si ile imzalanan
ittifakin ardindan 1480’den itibaren Kirim Tatarlar1 Lehistan’a kars1 sik
ve yogun akinlar diizenlemeye basladi®*. Hem basit hem de etkili olan
stratejileri kralligin hatmanlarina zor zamanlar yasatti. Faydalanilacak
yeni alanlar kesfetmeyi basardiklarinda Tatarlar, siklagmis kollar halinde
hizli saldirillarla  sinir  karakollar1 agint  zorlayarak yardilar ve
yagmalamaya ancak iilkenin iglerine girdikten sonra basladilar®l. S6z

% Agirlig1 azaltmak igin ici oyulmus olan siivari mizraklari 4,50 m uzunlugundaydi. O
dénemde hicbir Avrupali siivarinin bu uzunlukta bir silahi yoktu. Siivériler, atlilarin
dizleri birbirine degecek kadar siki bir diizen i¢inde dortnala doludizgin hiicum
ediyordu. Leh hiissarlarin taktik gelisimi konusunda bkz. Konstanty Gorski, Historia
Jazdy Polskiej, Krakow 1895; W. Dziewanowski, “Leh Hiissarlar”, Revue
Internationale d’Histoire Militaire, Sayr 3 (1939), s. 157-168; B. Gembarzewski,
Husarze, Varsova 1939; J. Cichowski ve An. Szulczynski, Husaria, Varsova 1977.

27 Equites Poloni hastati armaturae mediae, Litvanya’da muzrak, kilic ve yayla
silahlandirilmig siivariler, Sawczynski, “Les Institutions Militaires Polonaises au XVII®
Siécle”, s. 504.

28 pancerny (Zirhl). Bunlar zincir zirhli Kazaklardi. Pancerny adi 17. yiizyilm ikinci
yarisindan itibaren bu siivarileri Ukrayna Kazaklarindan ve ayrica hafif silahli
Kazaklardan ayirmak igin kullanilmigtir. Sawczynski, “Les Institutions Militaires
Polonaises au XVII¢ Siécle”, s. 505. Ayn1 zamanda Rumence’de pantdr, ¢og. pantdri
terimiyle karsilagilir.

2 Teodorczyk, “L’armée Polonaise dans la Premiére Moitié du XVII¢ Siécle, Histoire
Militaire de la Pologne, Varsova 1957, s. 104. Bu harp usulii Cecora Muharebesi’nde
Silistreli iskender Pasa’nmin Osmanli kuvvetlerine karst kullanilmistir (Romanya
Moldova’sindaki Tutora). 17-20 Eyliil 1620’de veya 30 Ocak 1644’te Ochmatoéw’da
(Ukrayna’da) Tatarlara karg1 miicadele i¢in bkz. Wimmer, Historia Piechoty Polskiej
do Roku 1860, Varsova 1978, s. 216.

30 Mihnea Berindei, Gilles Veinstein, L’Empire Ottoman et les Pays Roumains 1544-
1545. Etude et Documents, ed. EHESS, Paris 1987, s. 93-94. Akinlarin mali sebepleri
icin bkz. Wimmer, Historia Piechoty Polskiej do Roku 1860, s. 265.

31 Ochmanski, “Organizacja Obrony w Wielkim Ksiestwie Litewskim Przed Napadami
Tatarow, Krymskich w XV-XVI wieku”, Studia i Materialy do Historii Wojskowosci,
c. 5, Varsova 1960, s. 362-364 calismasinin yant sira L. J. D. Collins, “The Military
Organization and Tactics of the Crimean Tatars, XVI.-XVII. Centuries”, War
Technology and Society in the Middle-East, ed. Vernon J. Parry, M. Y. Yapp, U. P,
Oxford 1957, s. 266-267. Tatarlar 1474 ile 1569 yillar1 arasinda Lehistan-Litvanya
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konusu bélgeye sizdiktan sonra bir “seyyar “ordugdh (kosz, Lehge
‘sepet’)” kurdular ve buradan esirlerle ganimetleri (jassyr) ele gegirmek
icin tchambouls [¢apul (¢.n.)] ad1 verilen akinlar diizenlediler. Boylece
kosz, jassyr [esir (¢.n.)] ile donen tchamboul’lar [¢apul] igin bir hareket
{issii ve toplanma noktasi olarak hizmet vermistir®2. Buna karsilik, Leh
birlikler 6nce koszun yerini tespit etmeye c¢alisarak onlara ansizin
saldirdilar ve boylece diigmani kendileri i¢in tamamen elverissiz
kosullarda savagmaya zorladilar. Tarnowski ve Bielski’nin de askerlik
sanatina dair eserlerinde tavsiye ettigi bu strateji, sadece geri donen
tchamboullar sirayla yok etme degil, ayn1 zamanda jassyri geri alma
imkam da sunuyordu®®. 5 Agustos 1506°da kendisi de Tatar kokenli olan
Prens Michael Glinsky, 7.000 siivarinin basinda Kleck/Klyetsk
batakliklarimin ortasindaki bir kosza saldirdi. Siddetli catismalardan sonra
Tatar issiiniin kuvvetlerini dagittt ve sonraki gilinlerde geri donen
tchamboullarda galip gelerek Litvanya’da alman 24.000 esiri kurtardi®4,

Tatarlar bu yontemlere karsi kendilerini savunmaya calistilar. Bu
amagla onlarin askerlerinin yarisi (en iyi silahlanmig savasgilar) yagmaya
katilmak yerine Leh kuvvetlerini oyalamak i¢in onlara saldirdi. Bu sirada
digerleriyse, Lehler daha fazla asker toplamadan bolgeyi yagmalamakla
mesgul oluyordu. Bu durum Tatarlar i¢in miitevaz1 bir ganimetle
yetinmek zorunda olduklari anlamina geliyordu®. Lehler ise, 20 Haziran
1624’te Hatman Stanislaw Koniecpolski’nin yaklasik 6.000 siivari ve

topraklarinda 75 yagma seferi gerceklestirmis, bu say1 sadece 17. asrin ilk yarisinda
76’ya yikselmistir Bkz. Wimmer, “L’Infanterie dans I’Armée Polonaise aux XVe-
XVIlIe Siecles”,s. 274-278.
82 Laskowski, “L’art Militaire Polonais au XVI¢ et au XVII¢ Siécle”, s. 479; Collins,
“The Military Organization and Tactics of the Crimean Tatars, XVI.-XVII. Centuries”,
S. 267-269; Teodorczyk, “L’armée Polonaise Dans la Premiére Moitié du XVII® Siécle”,
S. 102-103. Ayni yazarin bir baska makalesi i¢in bkz. “Walki z Tatarami w Pierwszej
polowie XVII w.”, Zarys Dziejow Wojskowosci Polskiej do Roku 1864, c. 1, Varsova
1965, s. 466-472.
33 Jerzy Teodorczyk, L’Armée Polonaise dans la Premiére Moitié du XVII° Siécle, s.
103; Collins, “The Military Organization and Tactics of the Crimean Tatars, XVI.-XVII.
Centuries”, s. 272-273; Wimmer, “L’Infanterie dans 1’ Armée Polonaise aux XVe-XVIIIe
Siecles”, s. 270.
3 Wimmer, “L’Infanterie dans I’Armée Polonaise aux XVe-XVIIle Siécles”, s. 271;
Laskowski, “L’art Militaire Polonais au XVIe¢ et au XVII¢ Siécle”, s. 480.
% Teodorczyk, L’ armée Polonaise dans la Premiére Moitié du XVII¢ Siécle, s. 103;
Collins, “The Military Organization and Tactics of the Crimean Tatars, XVI.-XVII.
Centuries”.
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piyadeden olusan istilaci bir giicii maglup ettigi Martynow’da (Dinyester
iizerinde) oldugu gibi, nizami bir carpismaya girmek zorunda kaldilar®,

Tasit takimlari ile Lehistan siivarilerinin vurucu giicii arasindaki
taktik baginti, Hatman Jean Tarnowski’nin sayica ii¢ kat {istlin bir
Bogdan ordusunu ezici bir yenilgiye ugrattifi Pokutia’daki Obertyn
Muharebesi’nde (22 Agustos 1531) de etkili oldu®’. Genellikle diisman
bolgelerine yapilan seferlerde kullanilan bu diizen, Kasim 1563°te
Bogdan Prensi . Stefan Tomsa’nin taraftarlar tarafindan (Agustos 1563-
Subat 1564) kusatilan Suceava Kalesi’ni kurtarma girisiminden sonra
Sieradz Voyvodast Olbracht Laski’nin (1536-1605) geri cekilen kesif
kolunu korumustur®. Cecora Muharebesi’nde Osmanlilara yenilen
Biiyiik Hatman Stanislaw Zolkiewski’nin (1547-1620) birlikleri, 20
Eyliil 1620’de Rzeczpospolita (Lehistan Cumbhuriyeti) sinirlarina dogru
geri ¢ekilmeye basladiginda her zaman faborun korumasi altindaydi ve
bu macera 6 Ekim’de Dinyester’i gegtiginde sona erdi*®. Ayrica 1686’da

% Wimmer, “L’Infanterie dans I’Armée Polonaise aux XVe-XVIII¢ Siécles”, s. 277-278;
Collins, “The Military Organization and Tactics of the Crimean Tatars, XVI.-XVII.
Centuries”, s. 273-275 ve 17. ylizyilin sonuna kadar olan sefer ve savaslarin ayrintili bir
incelemesini igermektedir.

87 Ton 1. Ursu, “Bitiliile de la Gwozdziec si Obertyn (1531)”, Analele Academiei
Romdne, Mem. Sect. Istorice, c. 35, Bikres 1912-1913, s. 429-441; Alexander
Czolowski, Bitwa pod Obertynem 22 Sierpnia 1531, Lviv 1931; Zdzislaw Spieralski,
Kampanya Obertynska 1531 Roku, Varsova 1962; Zdzislaw Spieralski, Jan Tarnowski
(1488-1561), Varsova 1977, s. 141-156, Emanuel C. Antoche, “La Bataille d’Obertyn,
le 22 aott 15317, Etudes Roumaines et Aroumaines, Say1 2 (1993), c. 10, s. 9-20.

% “Liber tertius Antonii Mariae Gratiani De Despota Valachorum Principe ad
Nicolaum Tomicium illustrem”. Bkz. Johannes Sommer Pirnensis ve Antonius Maria
Gratianus, Viata lui Despot Vodd. Istoriografia Renasterii Despre Romdni, ed. Tranian
Diaconescu, Institutul European, Yas 1998, s. 201-207. Antonio Maria Graziani’nin
(1537-1611) metni de Emile Legrand tarafindan yaymlanmistir. Bkz. Deux vies de
Jacques Basilikos, Seigneur de Samos, Marquis de Paros, Comte Palatin et Prince de
Moldavie, Paris 1889.

% Bogdan’daki 1620 seferiyle ilgili Lehge bibliyografya igin bkz. Karol Gorski, Teofil
Szemberg o Klesce pod Cecora, c. 4, Biblioteka Warszawska, Varsova 1886; Wladimir
Kulikowski, Smierc Zélkiwskiego (Noc z 6 na 7 X. 1620), Varsova 1938; Karl Liske,
Der Tiirkisch-Polmsche Feldzug im Jahre 1620, Viyana 1869; Frederich Suwara,
Przyczyny i Skutki Kleski Cecorskiej 1620 r, Krakow 1930; Ryszard Majewski, Cecora
Rok 1620, Varsova 1970. Husgu taktiklerin dikkate deger bir incelemesi igin bkz.
s. 202-217.
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Kral III. Jan Sobieski’nin (1674-1696) ordusu, uzun araba kollar1’yla*°
cevrili olarak, Osmanli kuvvetleriyle savagmak iizere Bogdan’in i¢lerine
dogru ilerledi.

17. yiizyihn ilk onlu yillarinda Leh hatmanlar, savunma
harekatlarinda daha sik kullanilmaya baslayan Felemenklerin sahra
tahkimati diizenine® artan bir ilgi gosterdiler. Bu donemlerde silahlar
arasindaki ittifak ilkesini vurgulayan bir atasozii ortaya ¢ikti: “La pioche,
le mousqueton, la lance préparent la victoire [Kazma, tiifek ve mizrak
zaferi hazirlar]”*?. Taktik diizendeki bu gelismeler, kralligin bu
donemdeki baslica hasimlar1 olan Isvegliler ve Osmanlilar ile yasanan
silahl1 ¢atigmalar tarafindan da tesvik edildi. Ahsap arabalar, ¢ogu zaman
Lehlerinkinden daha etkili ve sayisal olarak daha {istiin olan diigman
topcu atesine karsi savunmasizdi. Toprak altinda saklanma sanati,
diisman bolgelerindeki ilerleyis sirasinda kullanilan tasit takimlarininn
savunma desteginden vazgecmeden, geri g¢ekilen veya saldir® icin
toprak siperleri kullanmay1 6grenen piyadelere hizla daha iyi koruma
sagladi.

Taborun Dogu Avrupa simirlarindaki taktik evrimi iizerine
yapilmis bu arastirma siireci, Kazaklarin Lehistan ordulari i¢indeki 6zel
konumu ve roliinii vurgulamadan eksik kalacaktir. Her seyden once,
Lehistan-Litvanya sinirlarinda yasayan ve “siir Kazaklar1 (gorodovye)”
olarak bilinen starostun egemenligine tabi olan Ukraynali (Litvanya’dan
gelen) Kazaklar ile herhangi bir denetlemeden muaf olan ve giiclerinin
¢ekirdegini giineyde, Dinyester’in mansibindaki Porohy’lerin (ivinti
yerleri) asagisinda kuran Zaporog Kazaklar1 arasinda bir ayrim
yapilmahdir*®. Iki grup arasindaki ayrilik, 1583 yilinda Kral Stéphan

40 Bu seferin giinliigii igin krs. Alexandru Lapedatu, “Jurnalul Principelui Iacob
Sobieski, Fiul Regelui loan Asupra Campaniei in Moldova la 1686. Cu Traducerea
Francezd a Jurnalului si o Nota Lamuritoare de Czeslaw Chowaniec”, Analele
Academiei Romdne, Mem. Sect. Istorice, c. 13, Biikres 1932-1933, s. 279-314.

4 Teodorczyk, L’Armée Polonaise dans la Premiére Moitié du XVII¢ Siécle, s. 111.

42 Laskowski, “L’Art Militaire Polonais au XVIe¢ et au XVIle Siécle”, s. 485.

43 Teodorczyk, L 'Armée Polonaise dans la Premiére Moitié du XVII¢ Siécle, s. 110-111.
4 Orest Subtelny, Ukraine. A History, Toronto Universitesi Yayinlar1, Toronto 1988, s.
108-109; Chantal Lemencier-Quelquejay, “Un condottiere lithuanien Dimitrij
Visneveckij et 1’Origine de la Se¢’ d’Aprées les Archives Ottomanes”, La Russie et
[’Europe (XVI-XXe Siecles), EPHE, Paris-Moskova 1970, s. 150-152. Kazaklarin
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Bathory’nin 1slahatiyla (1575-1586), kraliyet ordusunun bir pargasini
olusturan Lehistan-Litvanya devletinin vatandaglar1 olan “kayith”
Kazaklari (restrovye) atanmasiyla agik¢a daha da belirginlesmistir®.
Zaporoglar Rzesczpospolita sinirlarinin  6tesinde 6zgiir bir yasam
stirmelerine ragmen, Osmanli kuvvetlerine kars1 Hotin Seferi’nde (1
Eyliil - 9 Ekim 1621) oldugu gibi bazen Lehistan sancaklar1 altinda
savagstilar. Jean Mycinski’nin tahliline gore, Hatman Karol Chodkiewicz
ve Stanislaw Lubormirski tarafindan bir araya getirilen askeri giicler
arasinda 7.850 siivari, 2.110 Alman siivarisi, 7.200 “kayitli” Kazak,
6.450 Alman piyade ve Ataman Pierre Konaszewicz-Sahadjdaczny
komutasindaki 40.000 Zaporog Kazag1 bulunuyordu®®.

Ister Litvanyali Kazaklar ister Zaporoglar olsun, 16. yiizyilin
ortalarinda bu azili bozkir savasgilart savunma ve c¢arpisma
muharebelerinde veya ordugahlarini korumak igin tdbor tekniklerinde
ustalagmuglardi®’.  Suriyeli seyyah Halepli Paul’a gore, diisman

kokenlerine dair bkz. Gunter Stokl, Die Entstehung des Kosakentums, Isar Verlag,
Miinih 1953, s. 111-142 ve M. Berindei ve G. Veinstein, L ’Empire Ottoman et les Pays
Roumains 1544-1545. Etude et Documents, ed. EHESS, Paris 1987, s. 89-121. Ayrica
G. Veinstein’in yakin tarihli katkisi i¢in bkz. G. Veinstein, “Early Ottoman Appellations
fort he Cossacks”, Harvard Ukrainian Studies, Say1 3-4 (1999), c. 23, s. 33-44. Bu
konuya dair zengin bir bibliyografya i¢in bkz. Zbigniew Wojcik, Dzikie Pola w Ogniu.
O Kozaczynie w Dawnej Rzeczypospolite, Biblioteka Wiedzy Historycznej, Varsova
1968; Philip Longworth, Les Cosaques, Fr. ¢ev. Robert Latour, Albin Michel, Paris
1972; L. Gordon, Cossack Rebellions: Social Turmail in the Sixteenth Century Ukraine,
Arnavutluk, New York Devlet Universitesi Yayinlari, 1983; Berindei, “Le probléme des
Cosaques dans la Seconde Moitié du XVI¢ Siécle. A Propos de la Révolte de Ioan Voda,
Voivode de Moldavie”, Cahiers du Monde Russe et Soviétique, C. 13, Paris 1972, s. 338-
367; G. P. March, Cossacks of the Brather-hood: the Zaporog Kosh of the Dniepr River,
ed. Peter Lang, c. 9, American University Studies, Lozan 1990.
4 Chantal Lemercier-Quelquejay, “Un Condottiere Lithuanien Dimitrij Visneveckij et
I’Origine de la Se¢’ d’apres les Archives Ottomanes”, La Russie et [’Europe (XVIe-XXe¢
Siecles), EPHE, Paris-Moskova 1970, s. 151; Jean Mycinski, “La Guerre Polono-Turque
sous Sigismond III Vasa (d’Apres le Journal d’un Contemporain)”, L ’Information
Historique, Say1 4 (Eyliil-Ekim 1972), s. 161.
4 Jean Mycinski, “La Guerre Polono-Turque Sous Sigismond III Vasa (d’aprés le
Journal d’un Contemporain)”, L Information Historique, Say1 4 (Eyliil-Ekim 1972). Bu
sefer i¢in bkz. Leszek Podhoredcki, “Kampania Chocimska 1621 Roku”, Studia i
Materialy do Historii Wojskowosci, Say1 2 (1964), c. 10, s. 89-143.
47 Urbanek, Husitské Valecnictvi a Cizina, s. 107; Otto Laskowski, “L’Art Militaire
Polonais au XVIe et au XVIle Siécle”, s. 514; Dan, Cehi Slovaci si Romdni in Veacurile
XII-XVI, Sibiu 1944, s. 215, dn. 126.
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mevzilerine yaklastikca Lehistan ordularindan 6diing alinan bir taktikle,
hazirda bulunan arabalarla paralel kollar*® olusturarak ilerliyorlardi®®.
Genellikle aniden hiicum eden diismanla karsilastiklarinda kollar, 6n
tarafta birleserek bir u¢ olusturuyor, arkada ise arabalarin geri kalani
mevzilenerek bir iiggenin tabanimi olusturuyordu®®. Bu tertibat, Leh
yayalarin yahut Huscu ordularin #dborlarinin 6zgiin 6zelligi olan kare
veya dikdortgen savunmaya kiyasla savas halinde daha kolay ve hizli
olusturulabiliyordu. Daha sonra tasit takimlarindakiler aceleyle arabalari
birbirlerine baglarlar. Zamanlar1 yeterliyse ve savasin gidisati bunu
gerektiriyorsa, barikatin oniine ve arkasina kazdiklar1 siperlerden elde
ettikleri toprakla bunlarin iizerlerini Ortlip onlar1 ters g¢evirirler.
Baslangicta, hizli hareket eden Tatar siivarilerine karsi kullanilan eski
Lehistan piydde tdborunda Kazaklar tarafindan yapilan taktik
iyilestirmeler, Philip Longworth’un deyimiyle, Uzak Bati’daki corral de
chariots [arabalarla olusturulan agil] ile benzerlikler tasiyordu.

(13

Tatar atlilari Amerikan Kizilderilileriyle ayni taktikleri
uyguladiklarindan  benzer durumlarla basa ¢ikmak igin
tasarlanmisti. Engele fazla yaklasmadan onun etrafinda daireler
cizdiler ve yikict bir son hiicum baglatmadan once Kazaklar
vipratmak umuduyla onlari ok yagmuruna tuttular. Kazaklar ise
en iyi nisancilarint miimkiin oldugunca ¢ok Tatari vurmak igin
kullanirken, en kotii nisancilart da onlart dolu ¢cakmakl tiifeklerle
araliksiz ~ destekliyordu. Kazaklar diigmanin  saldirganligini
kaybetmeye basladigini hissettiklerinde ya da cephaneleri
bittiginde, kargi ve kiliclarini sallayarak bir huru¢ yaptilar.™*.

8 Beresteczko Muharebesi'nde (30 Haziran-1 Temmuz 1651) oldugu gibi, Hatman
Bogdan Hmielnicki’nin Kazak birlikleri Lehistan mevzilerine uzun bir kol halinde
yaklasti ve her iki kanattan bir araba hatti tarafindan desteklendi. Wimmer, “L’Infanterie
dans I’Armée Polonaise aux XVe-XVIIIe Si¢cles”, s. 218-219; John Childs, “Waggon-
laager”, Dictionary of Military History, ed. André Corvisier, Oxford 1994,
s. 854.

9 Antakya Patrigi’nin katibi olarak en son 1653 baharinda olmak iizere Bogdan’1 birkag
kez ziyaret etmistir. Seyahat anlatist Rumenceye ¢evrilmistir. Bkz. Cdldtori Strdini
Despre Tarile Romdne, ed. Maria M. Alexandrescu vd., c. 6, Biikres 1976, s. 1-312.

%0 | ongworth, Les Cosaques, Fr. gev. Robert Latour, Paris 1972, s. 36.

51 Longworth, Les Cosaques, Fr. ¢ev. Robert Latour, Paris 1972, s. 36-37. Bu taktige
dair baska bir ¢dziimleme i¢in bkz. Collins, “The Military Organization and Tactics of
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Halepli Paul ayrica Kazaklarin tabor arabalarinin etrafina hizla
hendek kazmay1 6grendiklerini de yazmistir. Her savascinin, kendisini
diisman atesinden ve oklarindan korumak i¢in yiiziistii yattig1 kendine ait
siperi vardi. Sonra ayaga kalkar, tiifegini ve tabancalarini bosaltip siper
alirdi, boylece ona higbir zarar gelmezdi, ¢ocuklugundan beri keskin
nisanci olan kendisi ise hedefini nadiren 1skalardi. Savascilar ziyadesiyle
kanaatkar, yorgunluga ve her tiirlii yoksunluga kars1 direngliydi. Acik
alanda uyurlar ve asla gosterisli kiyafetler giymedikleri gibi kurutulmus
kara ekmek ve su gibi az miktarda yiyecekle idare ederlerdi®?.

1422°de Kutna Hora Muharebesi’'nde Aziz Stephen Taci
Topraklar1 (Orta Cag Macaristan’1) ordulari ilk kez agik arazide Cek
heretiklerinin taktikleriyle yiizlesmek zorunda kaldi. Ister Dogu
Bohemya’daki son tdborcu kiiciik direnis gruplarina, ister Slovakya’daki
milis komutani Jean Jiskra de Brandys’in cetelerine veya Utrakist Kral
George Podiebrad’a (1548-1471) karst olsun, gatigmalar 15. yiizyil
boyunca devam etti. Lajos Kropf ve Zoltan Toth’un savas sanati tarihiyle
ilgili bu yoniin incelenmesinde hala temel 6neme sahip olan ¢aligsmalarina
bakacak olursak, Hus¢u savas sanatinin Macar ordularinin daha sonraki

the Crimean Tatars, XVI.-XVII. Centuries”, s. 273-274. O da hakli olarak Tatar
stivarilerinin tesiri lizerinde duruyordu: “Tatarlar ahsap kasabalara ve miistahkem
ordugahlara karsi oklary iyi bir sekilde kullandilar. Diisman ordugdhint kusatir ve her
ok¢unun ayni anda iki ya da daha fazla ok firlattigr bir dizi halinde yanan oklar
firlatirlardi. Bu oklar genellikle diisman ordugdhindaki atlart yaralar ve ¢ildirtirdr.
Tatarlar tarafindan kullanilan biikiik yaylar — en azindan on sekizinci yiizyila kadar —
diismanlaruin kendilerine karsi kullandigi normal arkebiiz ya da misket tiifeklerden
daha uzun menzile sahipti.”.

52 Halepli Paul, Voyage du Patriarche Macaire d’Antioche, s. 81-82. Kazaklarin
savunma taktiklerinin bir bagka tasviri de Tirk seyyah ve miiellif Evliya Celebi
tarafindan, Mustafa A. Mehmet tarafindan Rumenceye cevrilen Seyahatname adli
eserinde verilmistir. Calastori Straini Despre Tarile Romdne, S. 311-601. Kazaklar,
kostebekler gibi topragi kazma ve Onlerine birbirine zincirlenmis arabalarim
yerlestirdikleri hendekler agma aligkanligina sahiptir. Bu savunma mevzilerini topgular
ve atesli silahlarla donatilmis piyadelerle savunurlar ve bu piyadeler araglarin arasindaki
siperlerde yatarlar. Kazaklarin savas sanatina dair diger temel eserler igin bkz. Ivan
Bykadorov, “Boy Kazachey Konnitsy” Kazachi Dumy, c. 9, Sofya 1923, s. 1-11 ve c.
10, Sofya 1923, s. 2-9; G. I. Semenyuk, “Oruzhie, Voyennaya Organizatsya i Voyennoe
Iskusstvo Kazakhov v XVII-XIX vv.” Voprpsy voyennoy istorii Rossii, ed. V. I.
Shunkov, Moskova 1969, s. 263-272.
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taktik gelismelerini etkiledigi siiphesizdir®. Erdel Voyvodasi (1441-
1446; 1448) ve V. Ladislas’in kiiciikliigiinde (1453’ten 1457’ye kadar
hiikiim siirdii) 1446°dan 1453’e kadar kralligin valisi olan Eflak kdkenli
milis komutan1 Hiinyadi Yanos, Husgu tdborun taktik 6nemini ve savas
alaninda piyade ve topcular1 korumadaki roliinii anlayan ilk askeri
liderlerden biriydi®*. Birliklerine, silahlarmi ve savas ydntemlerini de
beraberinde getiren ¢ok sayida Cek parali askerini katti. Atesli silahlar ve
oklarla donatilmis olan hareketli araba kaleler, kralligin agir ve hafif
stivarileri i¢in 6nemli bir tamamlayic1 ve destek teskil ediyordu ve bu
sekilde takviye edilen siivariler Osmanli ordularinin karsisina daha iyi
taktik kosullarda ¢ikabiliyordu®. Goriiniiste Hiinyadi, Bohemya ve
Slovakya’dan parali askerlerinin getirdigi arabalarin sayisindan memnun
degildi. Erdel’deki Sakson sehri Brasov’da (Kronstadt) bulunan bir
atolyede Husgu modele uygun bir sekilde kendi savas ve nakliye
arabalarin1 yaptiracakt1®®,

58 Lajos Kropf, “A Régi Magyar Szekérvar”, Hadtorténelmi Kozlemények, c. 15,
Budapeste 1914, s. 271-314; Zoltan Toth, “A Huszita Eredeti Szekérvar”,
Hadtorténelmi Kozlemények, Say1 3-4 (1916), ¢. 17, s. 265-211; Zoltan Toth, “A Huszita
Szekérvar a Magyar Hadviselésben”, Hadtiorténelmi Kozlemények, c. 19, Budapeste
1918, s. 1-32, 159-185, ayrica Wertner’in ¢aligmasi igin bkz. M. Wertner, “Magyar
Hadjaratok a XV-ik Szazad Masodik Felében”, Hadtorténelmi Kozlemények, Say1 2
(1912), c. 13, s. 193-214.

%% Bu konuda 6zellikle Joseph Held’in galigmasina bkz. Hunyadi: Legend and Reality,
“East European Monographs”, Columbia Universitesi Yaynlari, New York 1985.
Ayrica bir bibliyografyayla birlikte Rusu’nun katkisi i¢in bkz. Adrian Andrei Rusu, loan
de Hunedoara si Romanii din Vremea sa. Studii, Presa Universitara, Kalosvar 1999.

% Kropf, “A Régi Magyar Szekérvar”, Hadtorténelmi Kozlemények, c. 15, Budapeste
1914, s. 297-299; Janos Banlaky, A Magyar Nemzet Hadtorténelme Hunyadi Janos, C.
10, Budapeste 1936, s. 297; Jan V. PoliSensky, “Bohemia, the Turk and the Christian
Commonwealth (1462-1620)”, Byzantinoslavica, ¢. 14, Prag 1953, s. 85; Lajos Elekes,
“Armiaa Guniadi”, Acta Historica Academice Scientiarum Hungaricae, Say1 1 (1951),
c. 1,s. 52; Lajos Elekes, Hunyadi, Budapeste 1952, s. 103-104, 122-123; Dan ve Lajos
Elekes, “Armata si Arta Militard a Lui lancu de Hunedoara pe Baza Cronicilor
Comtemporane”, Studii si Cercetdri de Istorie, Say1 1-4 (Ocak-Aralik 1957), s. 88-89;
Engel Pal, “Janos Hunyadi: The Decisives Years of his Career, 1440-1444”, From
Hunyadi to Rakoczi. War and Society in Late Medieval and Early Modern Hungary, ed.
Janos M. Bak ve Béla K. Kiraly, Columbia Universitesi Yaymlari, New York 1982,
s. 102-123.

%6 Bu faraziye, 19 Mart ve 23 Haziran 1443 tarihlerinde Medias’tan Brasov sakinlerine
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Ancak Macar kralliginda goriilen Cek parali askerlerindeki asil
atilim, oglu Kral Matthias Corvin (1458-1490) doneminde yasandi.
Lakin, baslangi¢ta hiikiimdarin emrinde oldukca az sayida asker giicli
vardi. Giicii pekistikce ve geliri arttik¢a toplu olarak “Kara Ordu” veya
“Kara Lejyon” (Exercitus Nigrorum, Acies Negri, Nigra Legio, Schwarze
Legion, Cerna rota) olarak bilinen ordunun bu kolu da sayica biiyiidii®’.
Saflarinda ¢ogu Silezya sehirlerinden gelen Leh, Alman, Sirp ve Hirvat
hafif siivariler yer aliyordu, ancak bazi ylizbasilarinin adlarindan da
anlasilacagr iizere, bunlarin biliyilk c¢ogunlugu Bohemya ve
Moravya®’dan gelen Ceklerdi: Cernahora, Fratiek Hag, Jan Zeleny vd®°.
1475 veya 1479’da paral1 askerlerin sayis1 6.000 zirhli siivari ve 10.000
piyade civarindaydi. 1485°teki Viyana kusatmasinda bu say1 yaklasik

gonderdigi ve oniimiizdeki aylarda Osmanlilara kars: diizenlemeyi planladigi sefere
hazirlik sirasindaki iki mektupla dogrulanmaktadir. Eudoxiu Hurmuzaki ve Nicolae
lorga, Documente Privitoare la Istoria Romdnilor (1358-1600), Say1 44 (1911), c. 15,
S. 28-29; Sayi1 46, s. 29. “Illius Bohemi”, ikinci mektupta bahsedilen Dan tarafindan
tespit edilmistir. Bkz. Cehi, Slovaci si Romdni, s. 124, dn. 129. Jenik de Mechov’la
“araba diizeninden sorumlu eski lider”, Kronika a pohnuti krest ' anouv znamenitém proti
Turkuom pohanum r. 1443’de bahsedilir, Hans JireCek tarafindan yayimlanan
“Vale¢nici Cesti XV — ho stoleti”, Casopis Ceského Musea, Prag 1859, s. 158.
Hiinyadi’nin askeri seferlerine katilan Ceklerin durumu hakkinda bkz. Dan, Cehi,
Slovaci si Romdni, Sibiu 1944, s. 120-135; Dan, Armata si Arta Militard, s. 71-72,;
Urbanek, Viadislav Varnecik. Skutecnost i Legenda, Prag 1937, s. 31; Urbanek, “Ceski
a valki turecke”, Co dally ndse zemi Europi a Lidstvu, s. 117-123; Karl Krofta, My a
Mad’ari v Bojich s Turky, Prag 1934.

57 “Saltanatimin sonlarina dogru, parall asker birliklerinin daimi 6zii (savas durumunda
askere alma yoluyla arttirilan) lovtlarin silahli birliklerinin biiyiikliigiine ulast: ve hatta
belki de asti. Stkidiizeni, askert becerisi ve deneyimi sayesinde bu paralr asker ordusu o
donemde Avrupa’nin en iyilerinden biriydi.”. Bkz. Elekes, “Essai de centralisation de
I’Etat Hongrois Dans la Seconde Moitié du XV¢ Siécle”, Studia Historica. Academiae
Scientiarum Hungaricae, c. 22, Budapeste 1960, s. 11.

%8 Gyula Razso, “The Mercenary Army of King Mathias”, From Hunyadi to Rakéczi.
War and Society in Late Medieval and Early Modern Hungary, ed. Janos M. Bak ve
Béla K. Kiraly, Columbia Universitesi Yaymlari, New York 1982, s. 128-129. Ayrica
bkz. Gyula Razso, “Matyas Kiraly Zsoldosseregének Hadmivészetérdl”, Hadtorténelmi
Kozlemények, c. 5, Budapeste 1958, s. 117-147. Ayrica Toth’un baslica ¢aligmasi i¢in
bkz. Matyds Kirdly Idejének Zsoldosserege (a fekete sereg), Budapeste 1925.

%9 Engel Pal, The Realm of St. Stephen. A History of Medieval Hungary, 895-1526, ed.
Andrew Ayton, Tauris Yayinlari, Londra-New York 2001, s. 310.
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20.000 siivari ve 8.000 iyi donanimli ve silahli piyadeye yiikseldi®.
Huscu modele gore yapilmis birkac yiiz araba ve bir nehir filosu
tarafindan korunan, farkli kalibrelerde top ve kolonbornadan olusan
giiclii kusatma ve sahra toplar1®!, hem Orta Avrupa cephelerinde (1474 te
Silezya ve Wroclaw’in [Breslau] miidafaasi, 1485’te Viyana’nin ele
gecirilmesi) hem de Osmanli cephesinde (1463’te Yayce'nin ele
gecirilmesi) askeri yeteneklerini kanitlayan bu seckin birligi tamamladi®?.

Orastie’den (Romanya’daki Hunedoara/Erdel adli yonetim
bolgesi) ¢ok uzak olmayan Kenyérmezd’de (Cimpul Piinii) bir Osmanl
ordusunu yenmis (13 Ekim 1479°da) zorlu bir savag¢r olan Timigvar
Kontu Pal Kinizsi, 1492’de kralligin i¢ barisi igin biiyiik bir tehlike olan
ve siirekli bir huzursuzluk ve fitne yuvasi olarak goriilen Cerna Rota’y1
yok etti. Kuskusuz bu sdylemler, Matthias’in baslattig1 merkezilestirme
siyasetine diigman olan, lejyon askerlerinin kraliyet giiciliniin
simgelerinden birini ve daha da 6tesi giiclii kolunu temsil ettigi {ilkenin
soylularia aitti®,

Ancak bu agir netice, Macar topraklarindaki Cek paral
askerliginin sonu anlamma gelmiyordu. II. Vladislaus Jagellon (1490-
1516) ve Il. Louis Jagellon (1516-1526) donemlerinde de devam etti.
Vladislaus doneminde, donemin en Unlii Cek askeri yetkilisi olan
Cenovali Yiizbas1 Vaclav Vic¢ek, Osmanlilarla savas alaninda miicadele
etmek i¢in gereken taktik derslerini iceren Nauceni ku krali Viadislavovi,

80 Engel Pal, The Realm of St. Stephen. A History of Medieval Hungary, 895-1526, ed.
Andrew Ayton, Tauris Yaymlari, Londra New York 2001, s. 309; Gyula Razso, “The
Mercenary Army of King Mathias”, s. 126-128.

1 Wroclaw’da Kral Matthias’in emrinde yaklasik 100 adet Husgu usulde yapilmis araba
vardi ve bu say1 11 yil sonra Viyana kusatmasinda 500’e yiikseldi. Kral’in 1485’te
Wiener Neustadt’taki teftigi sirasinda, “birlikler biitiin manevralar1 gergeklestirmeyi
basardilar ve farkli diizenler aldilar -kama, daire, zikzak, {iggen, kare ve son olarak
uzmanlik alanlar1 olan ‘mancinik’”. Bkz. Gyula Razso, “The Mercenary Army of King
Mathias”, s. 134-135.

52 Mathias Corvin’in Habsburglu III. Frederik’e (1452-1493) kars1 askeri seferleri igin
Karl Nehring’in temel eserine bkz. Matthias Corvinus, Kaiser Friedrich I11l, und das
Reich, Miinih 1974. Ayrica bkz. Gyula Razso, Die Feldziige Konigs Matthias Corvinus
in Niederosterreich. 1477-1490, Viyana 1973.

83 Tarihi tam olarak bilinmeyen savas (Kasim-Aralik 1492) Szeged (Csongrad yonetim
bolgesi) yakimlarindaki Halaszfalva’da gergeklesmistir. Bkz. loan Hategan, Pavel
Chinezu, Timisoara, Helicon 1994, s. 195; Peter Hanak, Histoire de la Hongrie, ed. E.
Pamlényi, Corvina, Roanne, Budapeste 1974, s. 137.
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kterak se maji Sikovati jizdni, pesi i vozy [Kral Vladislaus’a piyadelerin,
stivarilerin ve arabalarin diizeni hakkinda nasihat] baglikli bir kitap
kaleme almistir®. Tiim zamanlarin ¢ogu askeri kuramcisi gibi o da
cagdaslar tarafindan dinlenmedi. 29 Agustos 1526’da Mohag ovasinda,
kraliyet piyadelerinin neredeyse tiim giiciinii (yaklagik 10.000 Kkisi)
olusturan Cek, Alman ve Leh parali piyadeler, sonraki 160 y1l boyunca
Osmanli hakimiyetinin kurulmasini isaret eden bir savasin son perdesi
olan siddetli bir direnisin ardindan ellerindeki silahlar1 birakmadan yenik
diistiiler®.

Géza Perjés tarafindan yapilan taktik incelemeye gore, Macar
sOvalyelerinin hiicumunu durduran ve kraliyet ordusunun bozgununa
sebep olan sey yenigerilerin yaylim atesiydi®®. Seckin askerler, belki de
14.-16. ylizyillarda Avrupa ve Asya ordularindaki en iyi birlikler, savas
diizeninin merkezini her zaman, padisahin kutsal sahsini1 g¢evreleyen
imparatorluk muhafizlarimin (kapikulu) diger alaylariyla birlikte
savunmuslardir. Yeniceri Ocag1 (piyade, cemdat ve sekban), dogrudan
sultana bagli olan giiglii aganin komutasi altinda orta ya da boliik olarak
bilinen 135%7 boliige ayrilmisti®. Say1 olarak Fatih Sultan Mehmed
doneminde (1444-1446; 1451-1481) yaklasik 6.000, Kaniini Sultan

8 Polisensky, “Bohemia, the Turk and the Christian Commonwealth (1462-1620)”,
Byzantinoslavica, c. 14, Prag 1953, s. 88-89.

8 Tiim uzmanlarin kabul ettigi sayilar1 aktarmayi tercih ediyoruz. Yaklasik 80.000
kisilik bir Osmanli ordusuna karsi Macar tarafinda 25 ila 26 bin savase¢i oldugu hakkinda
bkz. Hanak, Histoire de la Hongrie, ed. E. Pamlényi, Corvina, Roanne, Budapeste 1974,
s. 143; Pal, The Realm of St. Stephen. A History of Medieval Hungary, 895-1526, ed.
Andrew Ayton, Tauris Yaymlari, Londra-New York 2001, s. 370. Géza Perjés, The Fall
of the Medieval Kingdom of Hungary: Mohdcs 1526 - Buda 1541, Columbia
Universitesi Yayinlar;, New York 1989’¢ gelince, Macar birliklerinde 50 ila 60.000
arasinda savas¢i oldugu tahminini ileri stirmektedir. Bkz. s. 222-224, Osmanl
kuvvetlerininse 150.000 askerden olustugu sdylense de (s. 176, 230-233), bu rakam bize
¢ok yiiksek goriinmektedir.

8 Géza Perjés, The Fall of the Medieval Kingdom of Hungary: Mohdcs 1526 — Buda
1541, Columbia Universitesi Yayinlari, New York 1989, s. 251-257.

87 Yenigeri Ocagi’nin ne zaman kuruldugu ve 14. yiizyilin ikinci yarisinda yaninda
nelerin yer aldigr sorusunu yanitlamak hala zordur. Bu konuya dair bkz. Iréne
Beldiceanu-Steinherr, Recherche sur les Actes des Sultans Osman, Orkhan et Murad 1,
Miinih 1967, s. 203-207; J.A.B. Palmer, “The Origins of Janissaries”, Bulletin of the
John Rylands Library, c. 35, Manchester 1953, s. 448-481. Ayrica I. H. Uzuncarsili,
Osmanl Devleti Teskilatinda Kaptkulu Ocaklari, c. 1, Ankara 1988.

8 Yeniceri ortalarmimn sayist 196°dir [Ed.N.].
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Siileyman doneminde (1520-1566) 12.000 ve 17. yiizyilin sonunda
35.000 kisi vardi®®. Kapikullarmm diger “silahli kollar1” arasinda, her
seyden dnce topgu birliklerini (Top¢ular)’ ve alt1 seckin siivari tiimenini
(Kapikulu Stivarileri) zikretmeliyiz. Bunlarin en {inliisii, her zaman
sultanin saginda at siiren sipdh oglanlariydi. Bu ath birligin ana taktik
islevi yenicerilerin kanatlarin1 savunmakti’t. Stephen Christensen, 15.

8 Ordunun teskilatlanmasina dair bir béliimle; Frédéric Hitzel, L Empire ottoman (XVe-
XVlleSiécles), Les Belles Lettres, Paris 2001, s. 100-109. Genel bir bakis i¢in bkz. Parry,
“Barud”, Encyclopédie de I'Islam, c. 1, Maisonneuve-Larose, Paris 1975, s. 1087-1101.
Ayrica su ¢alismalara da bkz. Rhoads Murphey, Ottoman Warfare 1500-1700, Rutgers
Universitesi Yaymlar;, New Jersey 1999; Nicoard Beldiceanu ve Gilles Veinstein,
Histoire de I’Empire ottoman, ed. Robert Mantran, Fayard, Paris 1989, s. 130-132 ve
191-209; Stanford J. Shaw, “Empire of Gazis. The Rise and Decline of the Ottoman
Empire 1280-1808, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, c. 1,
Cambridge Universitesi Yayinlari, Cambridge 1976, s. 25-26, 45-46; Halil Inalcik,
Imperiul Otoman. Epoca Clasica (1300-1600), ed. Mihai Maxim, Enciclopedica,
Biikres 1996; Colin Imber, The Ottoman Empire, 1300-1481, Isis, Istanbul 1990;
Histoire Universelle des Armées, ed. Jacques Boudet, c. 2, Paris 1996, s. 10-23; Jean
Chagnot, “Le Croissant et la Croix”, Guerre et Société a I’Epoque Moderne, PUF, Paris
2011, s. 5-16.

015, yiizy1lin ilk yarisinda hemen kullanilmaya baslanan kusatma ve sahra toplar1 daha
sonra Osmanli ordularinda 6nemli gelisme gosterecektir. Topguluk hakkinda daha fazla
bilgi i¢in bkz. Turgut Isiksal, “III. Selim’in Tirk Topguluguna Dair Bir Hatt-I
Himayunu”, Tarih Dergisi, Say1 11-12 (1956), c¢. 8, s. 179-184; Turgut Isiksal,
“Gunpowder in Ottoman Documents of the Last Half of the 16" Century”, International
Journal of Turkish Studies, c. 2, Madison Wisconsin 1981-1982, s. 81-91; Djurdjica
Petrovic, “Firearms in the Balkans on the Eve of and After the Ottoman Conquests”,
War Technology and Society in the Middle-East, Londra 1975, s. 174-186; Gani Ozden,
“War Industry Plants of the Ottoman Armed Forces”, Askeri Tarih Arastirmalar
Dergisi, Say1 67 (1988), s. 67-76; Gabor Agoston, “Ottoman Artillery and European
Military Technology in the Fifteenth and Seventeenth Centuries”, Acta Orientalia
Acadaemiae Scientiarum Hungaricae, c¢. 47 (1994), s. 15-48; Gabor Agoston,
“Gunpowder for the Sultan’s Army: New Sources on the Supply Gunpowder to the
Ottoman Army in the Hungarians Campaigns of the 16™ and 17" Centuries”, Turcica,
Say1 25 (Ocak 1993), s. 75-96.

"' Kapikullarmin yapisi, teskilatlanmasi ve rolii igin bkz. Inalcik, Imperiul Otoman.
Epoca Clasicd (1300-1600), s. 172-178; Veinstein, Histoire de I’Empire ottoman, ed.
Robert Mantran, Fayard, Paris 1989, s. 191-196. Ayrica bir derleme ¢alismast i¢in bkz.
Etat et Société dans I’Empire Ottoman, XVI-XVIll¢ Siecles. La Terre, la Guerre, les
Communautés, Variorum Reprints, Londra 1994. Lojistik, sefer hazirligi ve deniz
muharebesi konularindaki katkilartyla birlikte; 1. H. Uzuncarsii, Osmanli Devleti
Teskilatinda Kapikulu Ocaklari, c. 2, Ankara 1944; Gy. Kaldy-Nagy, “The First
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ylzyll Osmanli savas sanati lizerine Onerilerle dolu bir yazisinda,
kapikulu alaylarinin olusturdugu merkezi savas diizeninin oynadig: kilit
rolii ortaya koymustur’?.

Bir bakima hilale benzer bir sekilde sekillenen bir unsur olmasinin
yaninda yanlar1 ve arkasi tasranin timarh siivarileri (fzmarli sipahiler)’,
akinci™ hafif siivarileri ve hafif piyadeler (azeb), o zamanlar ok ve yayla
silahlanmis piyadeler, tarafindan saglanan Osmanlilarin tercih ettigi
konuslanma diizenini olusturuyordu”. Bilhassa da Rumeli ve

Centuries of the Ottoman Military Organisation”, Acta Orientalia Acadaemiae
Scientiarum Hungaricae, Say1 2 (1977), c. 31, s. 147-183; N. Beldiceanu ve G. Zerva,
“Une source Ottomane Relative a la Campagne de Suleyman le Législateur Contre
Moldavie (1538)”, Acta Historica, Say1 1 (1959), s. 37-55; Caroline Finkel, The
Administration of Warfare: The Ottoman Military Campaigns in Hungary, 1593-1606,
VWGO, Viyana 1988; Ozer Ergeng, “The Qualifications and Functions of Ottoman
Central Soldiers”, Askeri Tarih Arastirmalar: Dergisi, Say1 67 (1988), s. 45-76.

72 Stephen Christensen, “The Heathen Order of Battle”, Violence and the Absolutist
State, Akademist Forlag, Kopenhag 1990, s. 75-132. Surp asilli yenigeri Ostrovitzal
Konstantin Mihailovi¢’in anilarina dayanan bir ¢caligmadir.

8 Timar sorunu ve sipahilerin tasra siivarileri i¢in Inalcik’in ifadelerine bkz. Inalcik,
Imperiul Otoman. Epoca Clasicd (1300-1600), s. 98-99; 208-222; Beldiceanu, Le Timdr
Dans [’Etat ottoman (début XIVe-début XVI¢), Weisbaden 1980; Beldiceanu, Christiane
Villain-Gandossi, “Gecim: Une Armure Pour Homme et Cheval”, Turcica, Say1 12
(1980), s. 169-173; Nevin Geng, “The Administrative Functions of the Timarli Sipahis
During the Ottoman Classical Age”, Askeri Tarih Arastirmalar: Dergisi, Say1 67 (1988),
S. 29-44.

" Akinci birliginin teskilatlanmasi ve taktik gelisimi bilhassa Kaldy-Nagy tarafindan
incelenmistir. Bkz. Kaldy-Nagy, “The First Centuries of the Ottoman Military
Organisation”, Acta Orientalia Acadaemiae Scientiarum Hungaricae, Say1 2 (1977), c.
31, s. 170-171; Beldiceanu-Steinherr, “En marge d’un Acte Concernant le Pengyek et
les Aqing1”, Revue des Etudes Islamiques, Say1 37 (1969), s. 28-32. Bir kaynakc¢ayla
birlikte: Berindei ve Veinstein, “Aqing1”, Revue des Etudes Islamiques, Say1 37 (1969),
s. 308-309. Hungaria’nin anilari i¢in bkz. Georgius de Hungaria, “Tractatus de Moribus,
Condicionibus et Nequicia Turcorum”, Traktat Uber die Sitten, die Lebensverhdltnisse
und die Arglist der Tiirken. Nach der Erstausgabe von 1481 Herausgegeben Ubersetzt
und Eingeleitet von Reinhard Klockow, Béhlau Verlag, Kéln-Weimar-Viyana 1994,

S Beldiceanu, Histoire de I’Empire ottoman, ed. Robert Mantran, Fayard, Paris 1989,
s. 130. Tiirklerin saflarinda silah altina alinan bu piyadeler aym1 zamanda kesif igin
kalelerde garnizon olarak yahut donanmada miirettebat olarak kullaniliyordu. Askerler
baslarina kirmizi bir bork takarlard: (yenigerilerin giydigi beyaz borkiin aksine). Savas
alanlarinda azebler, topgularin ve yenigerilerin 6niinde merkezi bir konum isgal
ederken, ayni zamanda konumlarini giiglendirmek ve hilalin kanatlarina saldiran
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Anadolu’dan gelen timarli sipahiler olan bu birlikler, merkezin
cevresinde donerek ve manevra yaparak miimkiin oldugunca ¢ok kayip
verdirmek i¢in diisman ordusunun dengesini bozmaya ve onun etrafini
sarmaya c¢alistyordu. Nigbolu (25 Eyliil 1396)’® ve Varna (10 Kasim
1444) muharebelerinde oldugu gibi asil amag¢ diisman kuvvetlerini,
miidafaa giicii ¢ogu zaman carpismanin sonucunu belirleyen’’

diismana ok yagdirmak amactyla timarli sipahilerin 6niindeki kanatlarda da yer alirlardi.
Sahadaki birliklerin olagan diizeni {izerine bkz. Uzungarsili, Osmanli Devleti
Teskilatinda Kapikulu Ocaklari, c. 2, S. 255-264 ve Uzungarsili, “Azab”, Islam
Ansiklopedisi, c. 2, s. 82-83. Ayrica bkz. Christensen, “The Heathen Order of Battle”,
Violence and the Absolutist State, Akademist Forlag, Kopenhag 1990, s. 97.

6 “Ote yandan Tiirkler savas diizeni aldilar, siivari ve piyade olarak miikemmel bir
diizen olusturdular ve adamlarimizi kandirmak amacuyla biiyiik bir kurnazlik yaptilar.
Her seyden énce ath biiyiik bir Tiirk yigini, piyade olan askerlerin oniinde kanlt bir
carpigmaya tutustu. At sirtindaki askerlerin arkasinda, onlarla piyade olanlar arasina,
belirli bir amac icin hazirladiklar ¢ok sayida sivri uglu kazik dikmiglerdi ve bu kaziklar,
uglart bizimkilere doniik, atlarin karimlarina ulasabilecek kadar yiiksek bir sekilde
dikilmisti. Cok fazla ¢aba harcamadan bu isi basardiklarmda bir¢ok kisi onlari yere
cakmak icin emir almigti, ufak ufak onlara dogru yaklasan adamlarumiz bir seye
yaklastiklarini fark ettiler. Sarasinler onlarin yeterince yaklagtigin gordiigiinde, biitiin
atl: savas¢ilart bir bulutmuscasina bu kaziklarin ve savasmayr emrettikleri piyddelerin
arkasinda birbirinden uzak iki zorlu miicadele gerceklestirdi ki iki piyade arasinda
okgularim bulundugu bir siivari savasi gerceklesti. Adamlarimiz onlara yaklasip bir
araya gelmek istediginde Sarasinler oyle biiyiik bir cesaret ve dehgsetle onlara dogru
ilerlemeye basladilar ki bir saat iginde bir¢ok kisi, daha énce hi¢ ornegi goriilmemis bir
dolu gibi yagan oklarla can verdi.”. Bkz. Le livre des Faits du bon Messire Jean Le
Maingre, dit Bouciquaut, Mareschal de France et Gouverneur de Gennes, ed. D.
Lalande, Droz, Paris-Cenevre 1985, s. 104-105.

7 Le Livre des Faits du bon Messire Jean Le Maingre, dit Bouciquaut, Mareschal de
France et Gouverneur de Gennes, s. 91-103. Bir fuga simulata incelemesi igin bkz. s.
110-114. 14.-15. yiizyillardaki Osmanli savas sanati igin ayrica bkz. Stephen
Christensen, “European-Ottoman Military Acculturation in the Late Middle Ages”, War
and Peace in the Middle Ages, ed. Brian Mc Guire, Kopenhag 1987, s. 227-251; Herbert
Adams Gibbons, The Foundation of the Ottoman Empire. A History of the Osmanlis up
to the Death of Bayezid (1300-1403), Clarendon Press, Oxford 1916, s. 75-84; Agah
Sir1 Levend, Gazavatndmeler ve Mihal-oglu Ali Bey Gazavatndmesi, Tirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 1958; Szakaly, “Phases of Turco-Hungarian Warfare Before
the Battle of Mohacs (1365-1526)”, Acta Orientalia. Academiae Scientiarum
Hungaricae, Say1 33 (1979), s. 65-111; Muzaffer Erendil, “Emergence of the Ottoman
State. An Outline of the Period Between 1299-1453”, Askeri Tarih Arastirmalari
Dergisi, Say1 46 (1980), s. 31-59; Riza Bozkurt, “Sultan Mehmet II and the Conquest
of Constatinople”, Revue Internationale d’Histoire Militaire, Say1 46 (1980), s. 61-72;
Nicolas Vatin, “Le Siége de Mytiléne (1501)”, Turcica, Say1 21-23 (1991), s. 437-459.
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kapikuluna dogru c¢ekmekti. Her iki durumda da fortresse kapi kulu
[kapikulu istihkAmi] Hagli sovalyelerinin hiicumlarini  kirmistir’®,
Hiinyadi Yanos’un Asagi Tuna ve Balkanlar’daki taarruzlarinin (1442-
1448) kilit anlar oldugu 15. yilizyilin ikinci yarisinda Macaristan
Kralligi’na kars1 yapilan savaslar, kapikulu birliklerinin silahlanmasina
ve savas manevralarinda onemli degisikliklere yol agmistir. Savunma
diizenleri, taktik olarak ayrilmaz sekilde birbirine bagli olan ii¢ yeni
silahin benimsenmesiyle daha da giiclendi: sahra toplari, taginabilir atesli
silahlar ve Husculuk kokenli tdbor.

I. Mehmed Celebi (1413-1421)"® déneminde farkli kalibrelere
sahip kusatma toplar1 zaten mevcuttu. Bu toplar halefi II. Murad
tarafindan 1422°deki Konstantinopolis ve 1427°deki Novoberda
kusatmalarida kullan1ldi®®. Buna karsilik, meydan muharebeleri séz
konusu oldugunda, toplarin rolii neredeyse onemsizdi. Zira hala teknik
olarak gelistirilmesi birkag yiizy1l alacak olan kusurlu bir silaht1®!. Crécy
(1346), Beverhoutsfeld (1382), Castagnaro (1387), Aljubarrota (1385) ve
Othée (1408)%? Muharebelerinde Batr’da toplarin oldugu hi¢ siiphesiz
bilinmektedir ve kisa menzillerinin yaninda doldurulmalari i¢in gereken
zaman sebebiyle genellikle savas diizeninin Oniine ayr1 olarak
yerlestiriliyordu. Toplarin hareket ettirilmesindeki zorluklar ¢ogu zaman
diismanin ilerlemesine, toplar1 ele gecirmesine ve “135. yiizyilin baslar
gibi erken bir donemde goriilmiis bir yonteme gére onlart ¢ivilemesine”
olanak saglamistir®. Bu sebeple onlari irticalen yapilan tahkimatlarla
(hendekler, kazik duvarlar, vb.) koruma kaygist vardi. Djurdjica
Petrovig’e gore Osmanlilar sahra toplarini, 14. yiizyilin son 10 yilinda, 1.

8 Kaynaklarin incelemesi, kaynakca ve galismamizdaki iki savasin taktik incelemesi
icin bkz. Emanuel Constantin Antoche, “Les Expéditions de Nicopolis (1396) et de
Varna (1444) : Une Comparaison”, Mediaevalia Transilvanica, Say1 1-2 (2002),
c.4,s.28-74.

" Inalctk, “Osmanhlarda Atesli Silahlar”, Belleten, Say1r 83 (1957), c. 21,
s. 508-512.

8 Petrovig, “Firearms in the Balkans on the Eve of and After the Ottoman Conquests”,
s. 190.

8L\ ot, L Art militaire et les armées au Moyen Age en Europe et dans le Proche Orient,
Say1 2 (1946), c. 2, s. 202; Dupuy, The Encyclopedia of Military History, from 3.500
BC to the Present, Harper Row, New York-San Francisco-Londra 1977, s. 403.

8 Philippe Contamine, La Guerre au Moyen Age, PUF, Paris 1980, s. 339-340.

8 Philippe Contamine, La Guerre au Moyen Age.
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Kosova Muharebesi’nden (1389) sonra Despot Stefan Lazarevig¢’in
(1389-1427) Surp tertipleri imparatorlugun vasallari olarak Sultan I.
Bayezid’in (1389-1402) ordularina dahil edildiginde kullanmaya
basladilar. Sirplar, Venedik kenti ve Macaristan Krallig1 i¢in siparis
edilmis olan, Ragusa (Dubrovnik) iiretim merkezinden temin edilen ¢ok
sayida sahra topuna sahip olacakti®. Lazarevi¢’in birlikleri 1402’deki
Ankara Savasi’nda bu silahlarla donatilmisti, ancak savasin gidisatina
cok az etkileri oldu®.

Ancak 15. yilizyilin ilk yarisinda Orta Avrupa’da gergeklesen
Husgu muharebeleri, sahra topgulugu taktiklerinde 6nemli gelismeler
yasanmasini sagladi. Heretiklerin ordularinda toplar arabalarla®® korunur
ve uzun, kesici silahlarla donatilmis askerler tarafindan savunulurdu. Bu
da onlarin daha 6nemli roller oynamasini sagladi. Sadece taarruz edenler
yaklastiginda yaylim atesi halinde yayl silahlarla ayn1 anda saldiriya
gegctiler. Hans Delbriick’iin ortaya koydugu gibi, uygulamadaki sonuglar
zay1f olsa da piyadelere karsi cepheden saldirilarda, yakin mesafede ve
actk arazide kendilerini kanmitladilar®’. Boylece sahra toplar1 diger
silahlarla bir araya getirildi ve kapsamli bir sekilde denenme firsat1 buldu.
Bu suretle fiili kabiliyetlerini oldukca ayrintili bir sekilde gdosterdi.
Osmanl alanindaki uzmanlara gelinecek olursa, askeri teknolojinin bu
yoniinii  inceledikten sonra, sultanlarin ordusunun II. Kosova
Muharebesi’nde (17-19 Ekim 1448) bu taktiklere bagvurdugu sonucuna
vardilar®,

8 Petrovig, “Firearms in the Balkans on the Eve of and After the Ottoman Conquests”,
s. 174-184.

8 Petrovig, “Firearms in the Balkans on the Eve of and After the Ottoman Conquests”,
s. 176; Alexandrescu-Dersca Bulgaru, La Campagne de Timur en Anatolie, 1402,
Monitorul Oficial §i Imprimeriile Statului Imprimeria Nationala, Biikres 1942, s. 73.

8 Daha 6nce Worskla (1399) ve Grunwald (1410) Savaslarinda goriilen yontem.

87 Delbriick, History of the Art of War: Medieval Warfare, c. 3, gev. W. J. Renfroe Jr.,
Bison Book, Londra 1990, s. 491-492.

8 Paul Wittek, “The Earliest References to the Use of Firearms by the Ottomans”,
Gunpowder and Firearms in the Mamluk Kingdom. A Challange to a Medieval Society,
Londra 1956, s. 141-144’teki Ek II. Osmanli Imparatorlugu’na dair makalesi igin bkz.
Parry, “Barud,” s. 1093; Bernard Lewis, Islam et Laicité. La Naissance de la Turquie
Moderne, Fayard, Paris 1988, s. 47.
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Kapikulu piyadelerinin belirli smiflar1 1444 yilinda Varna’da
tasinabilir atesli silahlarla donatilmisti®®. Arkebiiz veya misket
tiifeginden bahsetmek i¢in heniiz ¢ok erkendi. Ancak bunlar kesinlikle
donemin Avrupa ordularinin ¢ogunda bulunan ilkel silahlardi:
bombardae manuales, veya pixides manuales, sclopetae (italyancasi
schioppo, schiopetto), fistuale, haquebuttes vb. Leh rusznicasina ve Hus
usulii rucniceye denk silahlardir®®. Paul Wittek’in ifadelerine gore
taginabilir silahlar (tabancalar) goriintise gore 1440-1443 yillarinda
kullanilmaya baglanmistir. Ancak bir 6rnek vermek gerekirse bunlarin
yenigeri birliklerinde yayginlasmasina yonelik degisim yavas ve
kademeli olmustur®’. Fatih Sultan Mehmed’in ikinci saltanati sirasinda
(1451-1481), Sirbistan ve Bosna’dan gelen Hristiyan piyadelerin yani
sira sultanin hizmetindeki Alman ve Italyan miitehassislar, Osmanl

8 Inalcik, Imperiul Otoman. Epoca Clasicd (1300-1600), s. 67.

% Parry, “Barud”’tan almtilanan ve incelenen kaynaklarda bulunan terminolojide
siklikla su bigimlere rasthyoruz: “zabtdina, zarabotanas, zarabattane, zerbottaneri”.
Anlami belirsizdir ancak arkebiiz anlamina gelebilecek terimler olabilir...”. Zabtdna ve
zarabattane, Italyancadaki cerbottanay: (Almancadaki Blasrohr) animsatmaktadir. II.
Mehmed donemindeki yenigeriler iizerine yazmis olan Cenevizli Jacob de Promotorio-
de Campis, bunlarin arasinda 650 zerbottaneri oldugunu belirmistir. Bkz. Franz
Babinger, Die Aufzeichnungen des Genuesen lacopo de Promotorio-de Campis Uber
den Osmanenstaat um 1475, Verlag der Bayerischen Akademie der Wiss, Miinih 1957,
s. 37. Bizanshi Halkokondilis’in vekayinamesine gore, Hiinyadi Yanos’un piyadeleri
Kosova Muharebesi’nde (1448) zarabattanelerle donatilmisti. Bkz. Laonik
Halkokondilis, Expuneri istorice. Cresterea Puterii Turcesti, Caderea fmparatiei
Bizantine, ed. Vasile Grecu, Biikres 1958, s. 211. Ayrica Kropf’un konuyla ilgili
makalesine bkz. Kropf, “Zarobotana”, Hadtirténelmi Kozlemények, c. 25, Budapeste
1914, s. 471-479. Macar piyadeleri sclopetae ile techiz edilmisti: “... homines
mechanicae rei artifices et ingeniis quibusque ad belligerandum opportunis periti et
jam diu longa exercitatione experti, quorum alia inter bellica machinarum instrumenta
catapultae et quae bombardae scopietaeque dicuntur, quorum maiores CCC lapideas
plombeasque graves et ferreas globealas emittunt. Minores vero 300 longius et ultra XX
stadia plumbeatas pallulas ferreasque impellere solent. Et alii utique parvuli scopiecti
circiter mille feruntur”. Bkz. Aurel Decei, “Oastea lui Iancu Huniade Inainte de Batalia
de la Kossovo (1448). Scrisoarea lui Pasquale de Sorgo”, Revista Istoricd Romand, C.
26, Biikres 1946, s. 41-42.

% Wittek, “The Earliest References to the Use of Firearms by the Ottomans”,
Gunpowder and Firearms in the Mamluk Kingdom. A Challange to a Medieval Society,
Londra 1956, s. 143; Petrovig, “Firearms in the Balkans on the Eve of and After the
Ottoman Conquests of the Fourteenth and Fifteenth Centuries”, s. 191. Ayrica bkz.
Inalcik, “Osmanlilarda Atesli Silahlar”, Belleten, Say1 83 (1957), c. 21, s. 506, 510-512.
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kuvvetleri iginde atesli silahlarin yayginlastirilmasinda 6nemli bir rol
oynadi®?. Daha sonra II. Bayezid-i Veli (1481-1512)% zamaninda
kullanilmaya baglanan arkebiiz ise Kantini Sultan Siileyman déneminde
sikca kullanilmaya baglanmistir. Osmanlilardaki modele bakildiginda
bunun Avrupa’daki arkebiizden daha uzun bir namlu ile yapilmis oldugu
ve 40-50 dirhem agirliginda olan biiyilk mermilerle dolduruldugu
goriilmektedir®.

Sahra toplar1 ve taginabilir atesli silahlarin yani sira, kapikulu
birlikleri tibur cengi veya top arabalar: olarak bilinen tdboru da
benimserken, arabalarin, toplarin ve mithimmatin bakimindan sorumlu
arabacilar ve gorevliler top arabacilari® olarak adlandirilird. Inalcik’a
gore tabur cengi:

“...birbirlerine zincirlenmis agwr arabalardan olusuyordu ve
ordunun ana kisminin etrafina bir kale gibi dizilmis toplar ve
arkebiizlerle takviye edilmigti. Osmanlilar bu yontemi 1441 ve
1444 yillar1 arasinda Hiinyadi Yanos’a karsi yapilan seferler

9 Parry, “Barud”; Petrovig, “Firearms in the Balkans on the Eve of and After the
Ottoman Conquests of the Fourteenth and Fifteenth Centuries”, s. 192-193. Bizansh
vakaniivis Dukas’in anlatimma gore, 1453 teki Konstantinopolis kusatmasi sirasinda,
tasinabilir atesli silahlar kapikulu alaylarindaki Osmanli piyadeleri tarafindan yaygin
olarak kullaniliyordu. Bkz. Ducas, Istoria Turco-Bizantina (1341-1462), ed. Vasile
Frecu, Rumen Akademisi, Biikres 1958, s. 330-331. Yerfistig1 biiyiikliigiindeki kiigiik
kursun mermilerinin delici giicii o kadar biiyiiktii ki, herhangi bir kalkan1 veya zirh1
delebilirdi.

9 Parry, “Barud”, s. 1093; Inalcik, “Osmanlilarda Atesli Silahlar”, s. 506.

% « _.com eli (archibugi) barbareschi”. Bkz. Parry, “Barud”. 16. asrin sonunda,
Habsburglara karsi verilen savas sirasinda tifenglere olan yogun talep, Osmanli
hiikiimetini bu silahlardan Orta ve Bati Avrupa, Ragusa ve Cezayir’den bilyiik
miktarlarda ithal etmeye zorlamistir: “Bir vezirin ‘cebe-hane sinde bulunan (1009/1600
tarihli) bir silah listesinde 75 ‘tiifeng’ arasinda asagidaki modelleri buluyoruz:
Cezayiri, Frengi, Rumi, Istanbuli, Macari, Alaman, Macari Zenberekli ve Kar-1 Moton.
Cezayiri agwr bir misket tiifegiydi (25 dirhem atis giiciine sahipti), Kar-1 Moton ise daha
hafif bir tiifekti (7 dirhem atis giiciine sahipti.”. Bkz. Inalcik, “The Socio-Political
Effects of the Diffusion of Fire-arms in the Middle-East”, War Technology and Society
in the Middle-East, ed. V.J. Parry, M. E. Yapp, Oxford Universitesi Yayinlari, Londra
1975, s. 197-198.

% Inalcik, Imperiul Otoman. Epoca Clasicd (1300-1600), s. 177. Bu birligin etimolojisi
ve tarihi i¢in ayrica bkz. Parry, “Barud”; Uzungarsili, Osmanli Devieti Teskilatinda
Kapikulu Ocaklar, . 2, Ankara 1988, s. 97-113; Hasan Eren, “Tiirkce Istabur Kelimesi
Uzerine”, Tiirk Dili Arastirmalar: Yillig1 Belleten, Ankara 1956, s. 145-152.
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sirasinda ogrenmislerdir. Bu harp diizeni aslinda bozkirlardaki
Tiirklere ve Mogollara yabanct degildi. Buna Mogolca ‘kiiriyen’
veya ‘kiiren’ Tiirkgede ise ‘caper’ veya ‘ceper’ diyorlardi. Ancak
Osmanli i¢in yeni olan sey, bu diizenin atesli silahlarla takviye
edilmesiydi.”®.

Ozellikle Macaristan Krallig1’na kars1 verilen savaslar sirasinda
tabur cengi’nin Osmanlilar tarafindan ne zaman tanindigin1 ve
benimsendigini bilmek istiyoruz. Ordularinin tdborlarla ilk kez
Eflak’taki Yalomica Muharebesi’nde (2 Eyliil 1442) karsilastigi ve
Hiinyadi Yanos’un Rumeli Beylerbeyi Sehabettin  komutasindaki
birliklere kars1 zafer kazandig1 sdylenir®. Ronesans tarihgisi Antonio
Bonfini’nin anlatimina gore, iki uzun siitun halinde bir araya getirilen
arabalar Erdel mevzilerinin kanatlarin1 sararak hasim siivarilerin mevzi
ele gegirme girisimlerini engelliyordu®. Daha sonra bu siitunlar Osmanli
ordusunun yenilgisinde belirleyici bir rol oynamistir®. Bir yil sonra

% Inalcik, “The Socio-Political Effects of the Diffusion of Fire-arms”, s. 204, Ayrica
bkz. Inalcik, Imperiul Otoman. Epoca Clasicd (1300-1600), ed. s. 67; Inalcik,
“Osmanlilarda Atesli Silahlar”, s. 510; Uzungarsili, Osmanli Devleti Teskilatinda
Kapikulu Ocaklari, ¢. 2, s. 255-264; Agoston, “Muslims-Christian Acculturation:
Ottomans and Hungarians from the Fifteenth to the Seventeenth Centuries”, Chrétiens
et Musulmans a la Renaissance, ed. Bartolomé Bennassar ve Robert Sauzet, H.
Champion, Paris 1998, s. 295. Topgu sinifi igin bkz. s. 296-297.

9 Emanuel C. Antoche, “La Bataille de la Riviére de Ialomita (2 septembre 1442), Une
Victoire Majeure de la Chretienté Face aux Armées Ottomanes”, Cahiers du Centre
d’Etudes d’Histoire de la Défense, Say1 9 (1999), s. 61-88.

% «Corvinum in utroque cornu duo quadrata cataphractorum equitum agmina, quos
hippobalistae sequebantur, collocasse memorant; ante hos vexillariorum quoque alas
equitum, qui a laterum fronte certarent, extendisse; in medio autem quadrata duo
cataphractorum agmina equitum statuisse et inter hos cohortes gravis armature a tergo
hastatis sagittariisque munitas interiecisse; utrunque etiam cornu longo carrorum
ambitu cirvumvallasse, quos omni munitionis genere plane compleverat”. Bkz. Antonio
Bonfini (Bonfinius), Rerum Hungaricarum Decades, ed. I. Fogel vd., c. 2, B. G.
Teubner, Leipzig 1936, s. 123.

9 “Contra vero Corvinus prospecto hostis astu suos aliquantisper patitur obduci, mox
carrorum agmina promoveri precipit et, ut clam Turcas omnis circumveniant, essedariis
imperat, deinde pugnam cum hoste redintegrat. Fervet ubique prelium et, quamvis
ingens passim Turcorum cedes ageretur, pre nimia tamen turba pertinaciter ubique
certatur. Turci autem, ut a dextro cornu se a carris circumveniri et a tergo ignitis
missilibus crepitantibusque machinis peti respexere, ancipites facti se remissius agunt
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“Uzun Sefer” sirasinda (Eylil 1443 - Ocak 1444), tibor hala
Hadrianapolis’i (glinlimiizde Tiirkiye’deki Edirne) ele gegirmeye ve
taarruzlarin1 Konstantinopolis kapilarina kadar ilerletmeye ¢alisan Hagh
kuvvetlerinin geri ¢ekilmesinin korumasini sagliyordu. Sonbaharin
sonlarinda baglayan sefer, diisman direnisi ve sert hava kosullar
karsisinda basarisiz oldu. Bulgaristan’da Sofya’y1 ele gecirdikten sonra,
Hristiyan ortakyonetimi nihdyet Balkanlarn kalbindeki izladi
Derbendi’nde Osmanlilar tarafindan durduruldu'®. Varna Savasi’nda (10
Kasim 1444), agir ve hafif siivarilerden olusan kraliyet ordusunun ana
govdesi arkada tdbor tarafindan agik bir pozisyonda, arabalarin ii¢
kademe halinde hizalandig1 sahra topgular1 ve piyade kuvvetleri
tarafindan korunarak desteklendi. Muharebenin Osmanlilarin lehine
donmesiyle her bir hat, bir donme hareketiyle kendi savunma duvarinm
olusturdu'®®.

Varna’da Hagli kuvvetlerinin yenilgiye ugratilmasinin ardindan,
Osmanli ordularinin stratejik dnceliklerinden biri, imparatorluk sinirlari
icinde, oOzellikle de baskentin ve lojistik iislerinin yakinlarinda
savunmada gafil avlanmaya bir daha asla izin vermemektil®2, Aym
zamanda 1444-1448 aras1, kapikulu birlikleri i¢in 1slahatlarin ve askeri
ustl degisikliklerinin damgasint vurdugu bir donem olmustur. 1448°de
Kosova’daki Osmanli askeri diizeninin merkezinde tabur cengi ve sahra

et, dum a tergo sibi timent, a fronte prelium detrectant. Contra elato clamore Ungari,
ut observantem ante oculos victoriam capesserent, dum instauratis ipsi animis a fronte
multo vehementius instant, socios, qui a curribus pugnabant, hortantur, ut propius
hostes circumvallent. Hic Turci confuso ordine inclinantur et, ne circumveniantur, retro
fugam rapiunt. Quicunque intra carrorum septa et oppositam aciem deprehensi sunt, as
internecionem omnes cesi, qui autem in sinistro cornu dimicabant, horum exemplo
Consternati terga vertunto, palantes cuncti fugiunt, instat a tergo adauctis pre victoria
viribus ungarus.”. Bkz. Antonius Bonfinis (Bonfinius), Rerum Hungaricarum Decades,
s. 125,

10 Calismamizda askeri harekatlarin incelemesi, kaynaklar ve kaynakca icin bkz. “Une
Croisade au Bas-Danube au XV Siécle: ‘la longue campagne' (septembre 1443 — janvier
1444)”, Cahiers du Centre d’Etudes d’Histoire de la Défense, Say1 9, s. 92-128.

01 Capraz diizen i¢,n bkz. Constantin Emanuel Antoche, “L’Apparition et 1’Evolution
de I’Art Militaire Hussite dans les Principautes de Moldavie et de Valachie (XV¢- XV1I¢
Siécles)”, Ecole Pratique des Hautes Etudes, Tarih ve Filoloji Bilimleri, Paris 2002, s.
262-264.

102 Aymi zamanda bu, 19. yiizyila kadar Osmanllarin, fetihlerinin merkezi konumunda
olan Rumeli’yi savunmak zorunda kaldiklar1 son savasti.
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toplarinin bulunmasini baska nasil agiklayabiliriz!?*? Macar birliklerinin
ve miittefiklerinin savagma kabiliyetini sonuna kadar zorlayan iki giinliik
siddetli ¢atismanin ardindan (18 ve 19 Ekim) yenigeriler, 20 Ekim sabahi1
Plementina tepesindeki diigsman tdboruna saldirdi. Kosova’daki bu ikinci
zafer, Avrupa cephesindeki askeri harekatlar baglaminda belirleyici bir
doniim noktasini temsil ediyordu. Hiinyadi Yanos’un 1441°den bu yana
gerceklestirmis oldugu bir dizi taarruz seferine son vermis ve Hilal
ordulart i¢in yeni bir fetih doneminin baslangicina isaret etmistir.
Sirbistan (1458-1459), Bosna (1463) ve Hersek’in (1483) ilhaki,
Belgrad’in ele gecirilmesi (29 Agustos 1521) ve Mohag¢ Muharebesi’nin
(1526) ardindan, 1529 sonbaharinda Kanlini Sultan Siileyman’in
birlikleri ilk kez Viyana surlarinin altinda ordugdh kurdu. II
Maximilian’in ~ (1564-1576)  1564-1568  yillarinda  Macaristan
cephesindeki ordusuna komuta eden imparatorluk generali Lazarus von
Schwendi, Osmanlilar tarafindan benimsenen savas diizenlerindeki
ustaligr 6vmiis ve bilhassa merkeze yerlestirilmis olan fop arabalarinin
savunmadaki 6nemini vurgulamaistir:

“Sultamin elindeki atlilarin sayisinin ne kadar ¢ok oldugunu ve
onlarin taarruz, geri ¢ekilme ve yeniden taarruz gibi saldir
taktiklerini karsilamanmin ne kadar zor oldugunu vurgular.
Hristiyanlar, miistahkem bir merkez ve Tiirk muharebe hatti olan
Osmanlt ‘Wagenburg 'nun,  yani  ‘tabur’un,  yakinina
girmemeliydiler...

Ayrica Schwendi, yayilmacilarin ‘savas arabalari’ndan (‘Streit-
Wigen’), insa edilen ve siperlerle korunan bir ‘wagenburg’dan
tam olarak yararlandiklarimi savunur. ‘Streit-Wiigen’lardan
bazilar, ozel sandiklar icindeki miithimmat ve techizatla birlikte
her bir ‘araba’ya alti tane olmak iizere ¢ift arkebiizlerle
(‘doppelhacken’) donatilacakti. Ayrica ‘Wagenburg’, yaklasik
yvarim kilo agirliginda giille atan ve manevra yapmak igin bir at

103 Osmanli vakaniivisi Orug bin Adil eserinde Kosova Savasi’nda taginabilir atesli
silahlarin yani sira “top yiiklii arabalardan” da bahseder. Oru¢ Beg, “Tevarih-i Al-i
Osman”, Cronici Turcesti Privind Tarile Romdne. Extase, c. 1 (b. 25 — Mijlocul b. 27),
yay. haz. Mihail Guboglu vd., Biikres 1966, s. 57. Asikpasazade, Mehmed Nesri ve idris
Bitlisi’nin savag anlatilarina dair bkz. Vernon J. Parry, “La Mani¢re de Combattre”, War
Technology and Society in the Middle-East, ed. Vernon J. Parry, M. Y. Yapp, U. P.
Oxford, Oxford 1975, s. 218-221.
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va da iki adamdan fazlasina ihtiya¢ duymayacak kadar kiigiik bir
dizi topa (‘Falkonétlein’) sahip olmalidir — kiiciik doganlar
gerektiginde zincirlerle birbirlerine baglanabiliyordu.” %%,

Von Schwendi’nin, 15. yiizyildaki Huscu savaslari sirasinda
imparatorluk ordularina zor anlar yasatmis olan ve bu kez Osmanlilar
tarafindan Orta Avrupa’nin savas meydanlarina giiglii bir geri doniis
yapan savunma diizenini savunmasi ilgingtir'®. 17. yiizyilin son
yillarinda tabur cengi, Avusturya topcusunun yikici giiciine karsi giderek
daha savunmasiz hale geldi. Isveg’e kars1 verilen savaslarda ayn1 sorunla
karsilasan Leh piyadeleri gibi, Osmanli piyadeleri de Avrupa
yontemlerini kullanarak kendini savunmaya bagladi. Yeraltinda saklanma
sanat1, diisman top atesine daha az maruz kalan toprak siperleri ve sahra
tahkimatlarin1 kullanmay1 6grenen askerlere hizla daha iyi koruma
sagladi'®. Yaygin hale gelmis olan uygulamaya ydnelik bu degisim
yavas ve kademeli olmus ve top arabalari Osmanli savunma sisteminin
ayrilmaz bir parcasini olusturmaya devam etmistir.

“...Tiirkler bazen toplarm koyuldugu bir yerde ya da

Wagenburgda arabalarin arkasinda mevzilenmis bir sekilde

bulunurlar. Onlara saldirildigi zaman kaybedeceklerini soylemek

dogru olur, bu yiizden bunu yapmakta tereddiit etmemelisiniz zira
bir Wagenburgun diizliikteki bir piyade birligini iyi bir siivari
birligine karsi korumaktan baska bir amaca hizmet etmedigini
biliyorsunuz.  Tiirklerin  giicii esas olarak siivarilerinden
geldiginden, kendisini zincirlenmis bir Wagenburgda buldugunda

104 Parry, “La Maniére de Combattre”, s. 223-224. Von Schwendi’nin eserinden uzun
alintilarla, “Quomodo Turcis sit resistendum Consilium”, (1577 yilinda kaleme
alinmistir) ve De Bello contra Turcas prudenter gerendo Libri Varii, selecti et uno
volumine editi cura Hermanni Conringii, Helmstedt 1664, s. 383-384de
yayimlanmustir,. 7dbur cengi’nin Osmanli savas diizenindeki roliinii vurgulayan
donemin diger eserleri sunlardir: Marc Antoine de Orgio, Discorsi Militari del Sig.
Marc’ Antonio dell’Orgio Melfitano, Lucca 1616, s. 107-109.

105 Tabur cengi, Sultan I1I. Mehmed/Adli’nin (1595-1603) Habsburg ve Erdel birlesmis
birliklerine karst kazandigi Hagova (25-26 Ekim 1596) zaferindeki Osmanli savas
diizeninin de bir pargasiydi. Osmanlinin taktik diizeni i¢in bkz. Parry, “La Maniére de
Combattre”, s. 219-220.

106 Osmanlilar, 1687°de Macaristan’da imparatorluklarin karsisina tamamen sasirtic
yeni bir ustilde, “tahkim edilmis ve berkitilmis gii¢lil bir ordugéhla nach europdischer
Art” giktilar. Bkz. Parry, “La Maniére de Combattre”, s. 251.
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toplar onlart vurup kirar. Prens Eugen 1697 de Zenta'da onlari
ayni sekilde yendi.”1%".

O giin (11 Eyliil 1697), Macaristan-Sirbistan sinir1 yakinlarinda,
giiclli sahra topcgularinin yaylim atesiyle desteklenen Avusturya piyade
alaylari, yay seklinde hizalanmis bir araba ¢emberiyle c¢evrili olan
Osmanli siperlerine kuvvetle saldirdi. Ancak bu siperler saldirinin siddeti
karsisinda asilmaz bir engel teskil etmedi. Mevziyi savunan yenigeriler
agir kayiplar vermis, aralarinda Sadrazam Elmas Mehmed Pasa’nin da
bulundugu 25.000 ila 30.000 Osmanl1 askeri miisademe alaninda 6lmiis
veya yaralanmistir (2 May1s 1695 - 11 Eyliil 1697)!%, 14-16. yiizyillarda
Osmanli yayilmaciliginin seyri, sonunda Fas’tan Yemen’e, Basra
Korfezi’nden Podolya’ya ve Habsburg baskentinin dolaylarina kadar
uzanan yaklasik 2,6 milyon kilometrekarelik bir devletin kurulmasina yol
actl. Osmanlilarin Avrupa cephesinde cenk ederken Ogrendikleri harp
taktikleri ve askeri teknoloji ihra¢ edildi ve imparatorluklarinin dogu ve
giiney sinirlarindaki diger harekat alanlarinda uygulandi®®®,

W7 C. E. de Warnery, Remarques sur le Militaire des Turcs et des Russes, Leipzig-
Dresden 1770, s. 122.

108 Zenta Muharebesi icin bilhassa bkz. lorga, Geschichte der Osmanischen Reiches, c.
4, Gotha 1911, s. 261-264; Max Braubach, Prinz Eugen von Savoyen. Eine Biographie,
c. 1, Miinih-Viyana 1963, s. 239-257; Bernard Kroener “Zenta und der Verfall des
Janitscharenkorps”, Prinz Eugen von Savoyen und sein Zeit. Eine Ploetz-Biographie,
ed. Johannes Kunisch, Ploetz, Fribourg, Wiirzburg 1986, s. 119-120; Prinz Eugen von
Savoyen 1663-1736, Ausstellung zum 300. Geburtstag 9. Oktober bis 31. Dezember
1963, Heeresgeschichtliches Museum, Viyana 1963, s. 32-37. 19 yil sonra gerceklesen
Petrovaradin Muharebesi’nde (5 Agustos 1716) de Osmanli ordusunun ordugih
kurdugu yerin hala arabalarla berkitildigi goriiliir. Avusturya ordusunda albay olarak
savaga katilan Lucca Kontu Stefano Orselli’nin anlatimma gore, “...diisman etrafa
dagildr ve biz de onlari, daha énce de soylemis oldugum gibi, kendilerine iistiinliik
saglayan bir dag mevkiinde kurulmus olan ordugdhlarina kadar takip ettik. Bu dagin
etekleri bin kadar araba bir araya getirilerek korunuyordu ve oyle ki ordugahlarina
girmek neredeyse imkansizdi. Buna ragmen, burayt korumakla gérevli olan yenigeriler
ve sipahiler siivarilerimizin saldirisina ugradi ve yarim saat siiren ¢arpismadan sonra,
hdld orada bulunan Sadrazam tiim maiyetiyle birlikte kagti. Boylece 6gle vaktinden
yarmm saat once, Prens Efendi’nin yagmalanmaswina izin verdigi diisman ordugdhinin
efendileri olduk.” Franco Cardini tarafindan yayimlanmis olan anlati i¢gin bkz. La culture
de la guerre, Fr. ¢cev. Angélique Lévi, Gallimard, Paris 1992, s. 360-362.

109 Atesli silahlarin gesitli Asya iilkelerine girisinde ya dogrudan tedarikgi yahut
Dogu’daki rakiplerinin bunlari Avrupalilardan temin etmesini saglayarak Osmanlilar,
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Mogollart Ayn-1 Calut (3 Eyliil 1260) ve Humus’ta (17 Ekim
1281) yenilgiye ugrattiktan sonra Memliikler, 15. yilizyilin sonlarina
dogru muharebedeki ustaliklarini tekrarladilar ve Tarsus ile Adana
arasindaki ovada gergeklesen Agacgayiri Muharebesi’nde (17 Agustos
1488) oldugu gibi Osmanli ordularini birka¢ kez geriletmeyi basardilar.
Ancak, o donemdeki taktik gelismelerin zayif noktalarindan biri,
hanedanlarinin savas alaninda daima kullanilan bir harekat silah1 olarak
top kullanmay1 reddederek sadece kusatma muharebesinde topgu
kullanmastydi'*®. Memliiklerin tasinabilir atesli silah kullanimina kars1
duyduklan tiksinti daha da biiyliktii, zira askerleri bu tiir silahlarla
donatmak ve yaylariyla atlarini ellerinden almak onlar kiigiik diisiiriicti
piyade durumuna diisirmek anlamina geliyordu!’'. Orta Avrupa
cephesinde Macaristan’a karst oldugu gibi, Osmanlilar gegcici
basarisizliklarini telafi ettiler ve 16. yiizyilin ikinci 10 yilindan itibaren
tabur cengi, sahra toplar1 ve arkebiizlerle donatilmis kapikulu birlikleri,
birbirini izleyen bir dizi savasta zorlu Memliik siivarilerini imha etti.
Halep’in yaklasik yirmi kilometre kuzeyindeki Mercidabik (24 Agustos
1516)!2, Han Yunus veya Gazze (21 Eylil 1516) ve Kahire

olduk¢a 6nemli bir rol oynamis goriinmektedir. ilk grupta Tiirkistan’daki hanliklar,
Kirim Hanlig1, Hindistan’daki Giiceratlar, Sumatra’daki Ace Sultani ve Habesistan’daki
Sultan Ahmed Gran sayilabilir. Iran’daki Akkoyunlular ve Safeviler ile Misir’daki
Memliikler ikinci gruba dahil edilebilir. Bkz. Inalcik, “The Socio-Political Effects of the
Diffusion of Fire-arms”, s. 202.

110 Ayalon, “Mamluks”, Encyclopédie de I’Islam, c. 1, Maisonneuve-Larose, Paris 1975,
s. 1090.

11 Ayalon, “Mamluks”, Encyclopédie de [’Islam, s. 1091; P. Crone, Slaves on
Horseback: the Evolution of the Islamic Polity, Cambridge 1980, s. 79. 1509°da Diu’da
Portekizlilere yenilen Memliik sultan1 Kansu Gavri (1501-1516), diisman1 Kizildeniz ve
Hint Okyanusu’ndan piskiirtebilecek bir donanma insa etmek i¢in Osmanlilardan
kendisine atesli silahlar temin etmelerini istedi. Bkz. Inalcik, s. 202-203; Inalcik,
“Osmanlilarda Atesli Silahlar”, Belleten, Say1 83 (1957), c. 21, s. 504-505.

N2« Sultan I. Selim, sancagimin altinda (‘alem-i ejderhd-peyker’) savas hattinin
merkezinde, etrafinda hane hallkinin adamlart (‘kapikulu halki’) ile birlikte piyadeler,
arkebiizciiler (‘piydde tiifek¢i’) de dahil olmak iizere onun dniinde swralanmisti. Bu
birliklerin oniinde birbirine zincirlenmis, sayilart 300°i bulan top arabalari, ayrica
muhtesem silah ve zirhlariyla goz kamastiran 12.000 seckin atli (‘mir i sipah’), ve
bunlara ek olarak, ana savas diizeninin iki yaninda yer alan devasa atli birlikler, sag
kanatta Anadolu, Karaman ve Ziilkadir den gelen ‘sipahiler’ ve sol kanatta Kirim’dan
gelen Tatar savasc¢ilarla birlikte Rumeli, Amasya ve Diyarbakir’dan gelen ‘sipahiler’.”
Osmanli savas diizeni i¢in bkz. Parry, “La Maniére de Combattre”, s. 219-220.
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yakinlarindaki Ridaniye veya er-Reydaniyye ovast (22 Ocak 1517)
zaferleri, nihayet Yavuz Sultan Selim’in (1512-1520) ordularinin Suriye,
Filistin ve Misir’1 fethetmesini sagladi*'®. Dahasi, 1517°de Osmanl
komutast bu bolgede bir arkebiizlii atli (atlu tiifekci ziimresi) birligi
olusturdu**.

Ancak imparatorlugun bas diismani, Sah 1. Ismail (1502-1524)
tarafindan kurulan, Orta ve Dogu Anadolu’daki beylikler arasinda pek
cok destekgisi olan ve merkezi Osmanli giiciine karsi diizenli olarak
isyanlar cikaran, Safevi Iran1 olmaya devam edecekti. Sah Ismail’in
seckin birliginin ¢ekirdegini olusturan Kizilbaglar adli siireka,
Anadolu’daki Osmanli egemenligini Safeviler lehine zayiflatmay1 ve
sarsmayl amaglayan bir tiir dinl ve siyasi diisman {ilke yandashigi
olusturdu'®®.

En belirleyici ¢atisma 23 Agustos 1514’te Dogu Anadolu’da,
Erzincan ile Tebriz arasinda, Van Goéli’nden ¢ok uzak olmayan
Caldiran’da gergeklesti. Bolgeye varislarinin ertesi giinii, Sultan 1. Selim
komutasindaki Osmanli birlikleri, dort ay {i¢ giin i¢inde yaklasik 2.500
kilometrelik bir mesafe katederek savasa girdi*'®. Sahra topgusunun
salvolar1 ve tdbur cengi ile korunarak savasan yenigerilerin yaylim atesi,

kars1 siivari saldirilarin1 yok ederek diismana agir kayiplar verdirdi!’.

113 Harekatlara dair bir inceleme i¢in bkz. Muzaffer Kan, “Selim I’s Iranian and
Egyptian Expeditions”, Askeri Tarih Calismalar: Dergisi, Say1 46 (1980), s. 79-85.
Ayrica bkz. Binbas1 Hiisnii, Caldiran ve Ridaniye, Istanbul, 1930. I. Selim’in saltanat:
ve askeri 1slahatlar1 i¢in bkz. Selahattin Tansel, Yavuz Sultan Selim, Ankara 1969.

114 David Ayalon, Gunpowder and Firearms in the Mamluk Kingdom. A Challange to a
Medieval Society, Londra 1956, s. 96-97.

115 Jean-Louis Bacqué-Grammont, Histoire de I’Empire Ottoman, ed. Robert Mantran,
Fayard, Paris 1989, s. 141-143. Ayrica su ¢alismasina da bkz. Les Ottomans, les
Safavides et Leurs Voisins, Contribution a [’histoire des Relations Internationales dans
I’Orient Islamique de 1514 a 1526, Istanbul Hollanda Tarih ve Arkeoloji Enstitiisii,
Istanbul 1987. Palombini de ¢atigmanin diplomatik sonuglarmi incelemistir. Bkz.
Barbara Palombini, Biindniswerben Abendldndischer Mdchte um Persien, 1451-1600,
Wiesbaden 1968, s. 38-47; A. Allouche, The Origins and Development of the Ottoman-
Safavid Conflict (1500-1555), Berlin 1993.

118 Muzaffer Kan, “Selim I’s Iranian and Egyptian Expeditions”, s. 76.

117 Muzaffer Kan, “Selim I’s Iranian and Egyptian Expeditions”, s. 76-79; Inalcik, “The
Socio-Political Effects of the Diffusion of Fire-Arms in the Middle-East”, s. 207. Ayrica
Stanford J. Shaw tarafindan sunulan kaynakga i¢in bkz. s. 311. Bu muharebeyi inceleyen
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Safevilerin Caldiran Savasi’nda toplar1 olmasa da bu, atesli
silahlara agina olmadiklar1 anlamina gelmemektedir. Kusatma toplar1 ve
arkeblizler (tufang) en azindan 1507-1510°dan beri ¢esitli harekat
alanlarinda kullanilmistir'!®, Memliikler gibi Farslar da bu silahlar
gontllsiizce kullantyorlardi. Bunlarin  kullaniminin yigit bir adama
yakismayacagin1  diigiiniiyorlardi.  Ancak, sahra topgusunun ve
mirettebatinin, siivarilerin hizli manevralarinin 6niinde biiyiik bir engel
oldugunu da fark ettiler!?®.

Bununla birlikte, Caldiran Savasi’nda Osmanli ordusunun
sikidiizeni ve harp taktikleri Safevileri ¢ok etkilemisti. 1528 yilinda
Horasan’daki Damgan kusatmasi sirasinda Sah. 1. Tahmasb’in (1524-
1576) Ozbeklere kars1 bir arkebiizlii tertibi vard1. Birkag ay sonra Meshed
Muharebesi’nde Tahmasp birliklerine darbzen'? ve arkebiizle donatilmis
piyadelerin bulundugu arabalarla cepheyi kapattirdi. Ancak Ozbekler
Safevi ordusuna yaklasmadigi igin o, bu ates giiciinii kullanamadi*?.

az sayidaki Batili eser arasinda bkz. Histoire Universelle des Armées, ed. Jacques
Boudet, c. 2, Paris 1996, s. 19-22.

118 R. M. Savory tarafindan maddede atif yapilan 6rnekler icin bkz. R. M. Savory,
“Safawides”, Encyclopédie de I’Islam, Maisonneuve-Larose, Paris 1975, s. 1098-1100;
R. M. Savory, Iran Under the Safavids, Cambridge 1980, s. 42-44.

119 R. M. Savory, “Safawides”, s. 1099.

120 Savory, “Safawides”, s. 1098’e gore, bu bir tiir hafif top ve sefer aracidir. Memliikler
muhtemelen buna Osmanlicadaki darbzan, darbazan kelimesinden esinlenerek
darbzana demislerdir. Safevilerin Osmanl tdbur cengini kopyaladiklar1 Meshed i¢in
bkz. Inalcik, “The Socio-Political Effects of the Diffusion of Fire-arms in the Middle-
East™, s. 208.

121 Savory, “Safawides”. Ozbeklerin kuskusu Meshed’de hakli ¢iksa da, iki yiizy1l sonra
Giilnabad Muharebesi’nde (8 Mart 1722) Afganlar beklenilmeyen bir sekilde taarruza
gecerek Iran topgusunu bozguna ugratt1 ve komutanin yam sira Fransiz topgu subayi
Philippe Colombe’u da oldiirdii. Bkz. L. Lockhart, The Fall of the Safavi dynasty and
the Afghan occupation of Persia, Londra 1958, s. 135. 17. asirda Farslar kiigiik bir topla
donatilmig tek horgiliglii develere binme fikrini ortaya attilar, ancak ayni Giilnabad
Muharebesi sirasinda, diz ¢okmiis tek horgiiglii develerinin sirtlarinda muhtemelen
sahin olan, kiiciik sahra silahlar tasiyan yiiz Afgan hecin siivarisinin atesi karsisinda
saskina dondiiler. Fars ordusunda da kullanilan bu taktik tertibata, bu toplarin ates
actiklar1 Dbirliklere hi¢ soluk aldirmadigini belirtmek i¢in zenbur (esek arisi)
kelimesinden gelen zenberek adi verilmistir. Fars tarih¢i Mirza Mehdi buna Toubkhane-
Tchilou (tasmabilir top) adini vermistir. Bu top, Fars ordularinin Damgan (1724) ve
Bagavend [Nihavend?] (1734) Muharebelerinde Afganlari yenmesini sagladi. Bkz.
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16. asirda Hindistan prensleri dahi Osmanli topgularini ordularina
kabul ederek onlara biiyiik saygi duymuslardi. Riimi Han adinda birinin
Giicerat Sultani’nin emrinde ¢alistigmni biliyoruz'??. Delhi Sultanligi’nin
son hiikiimdar1 Iskender oglu II. Ibrahim Ladi’nin (1517-1526),
baskentin kuzeyinde bir giinliik yliriiylis mesafesinde bir sehir olan
Panipet’teki savasta (20 Nisan 1526) ¢ok sayida sahra topuna (#ip) sahip
oldugu soylenir. Savasin galibi, Hindistan fatihi ve Biiyiilk Babiir
Hanedani’nin kurucusu Sultan Zahiriiddin Muhammed Babiir (1526-
1530) anilarinda hasminin ordusunu yenmek ig¢in kullandig1 taktigi
anlatmisgtir:

“Ordugdhi topladik. Sag cenahi, sol cenahi ve merkezdeki
birlikleri savas diizenine sokup teftisten gegirdik. Adamlarim
sayica diistindiigiimden daha az goriiniiyordu. Buradaki her
adama, riitbesiyle orantili olacak sayida araba temin etmesini
emrettim. Yedi yiiz araba toplandi. Efendi Ali Kuli’ye onlart Rum
diyarinda yapildigi gibi birbirine baglamasini, ancak zincir
verine Okiiz kolanlari kullanmasini ve her arabanin arasina alti
veya yedi tasinabilir tahta siper [mantelet] yerlestirilmesini
emrettim. Boylece arkebiizciiler siper alabileceklerdi. Bu isi
tamamlayabilmek igin bes ya da alti giin kadar ordugdhta kaldik.
Hazirliklar tamamlandiginda divana katilabilecek tiim beyleri ve
seckin cengaverleri cagirdim. Umumi bir divan topladik ve
Panipet sehrinin her tarafinda ¢ok sayida ev ve dis mahalle
oldugundan bunlarin etrafimin, arkebiizciileri ve piyadeleri
saklamak igin, arabalar ve tasinabilir tahta siperlerle
giiclendirilmesi gerektigine karar verdik.

Alinan bu kararin akabinde ordugdhi kaldrdik ve belirli bir yol
katettikten sonra Cemaziyelahir ayinin son giinii olan Persembe
giinii  Panipet’e vardik. Sagimizda Panipet sehri ve dis
mahalleleri vardi. Tam karsimizda yerlestirdigimiz tasinabilir
tahta siperler, sol tarafiaysa belirli yerlerde tanzim ettigimiz
hendekler ve kiitiiklerden yapilmis siperler vardi. Yiiz ya da yiiz

Madeleine Lenoir, “Missions Militaires en Perse : le Général Gardane et le Colonel
Colombari”, Revue International d’Histoire Militaire, Say1 49 (1980), s. 145-157.
122 Parry, “Barud”, s. 1094.
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elli athmin huru¢ yapabilmesi icin birbirlerinden bir ok atimi
mesafede olan gecitler yapilmist1.”*?,

Jos Gommans’in ifadelerine gore:

“...Babiirliilerin Pdanipet Muharebesi’'nde (1526) daha ¢ok
barutla elde ettikleri bilinen zaferi agir topgularin degil, atli
ok¢ulugu tabur ya da ‘wagenburg’ denilen taktikle birlestiren
geleneksel Orta Asya taktiklerinin eseriydi. Bu, stivari
hiicumlarina karsi etkili bir engel olusturmak ve fitilli tiifek¢ilere
ve birkag topa siper saglamak igin birbirine zincirlenmig bir dizi
arabadan oluguyordu. On altinci asrin basinda wagenburg ilk
etkisini gostermis olsa da topg¢ularin ve piyadelerin Hint savasina
yon verecegi yeni bir barut ¢aginin miijdesini vermekte kesinlikle
basarisiz olmustur.”*?*.

Anilarinda bize aktardigina gére Babiir, tabur arabalarini “Rum
diyar1 usiliinde (Rum desturi ile)” yerlestirtmistir ki bu ifadenin Osmanli
Imparatorlugu’na atifta bulundugu aciktir'?®. Babiirliilerin miidafaa
taktiklerinin kokenlerini Panipet Muharebesi’nde ve Avrupa yapimi
toplarin 1520 civarinda Osmanlilarin Minglerin sarayima yaptig1 bir¢ok
ziyaretten biri sirasinda Cin’e tanitilmis olmasinda aramaliy1z'?®. Yarim

123 1 e Livre de Babur. Mémoires de Zahiruddin Muhammed Babur de 1494 a 1529,
POF, Paris 1980, s. 316-317 (Cagatay Turkgesinden ¢evrilmis ve Jean-Louis Bacqué-
Grammont tarafindan hasiye edilmistir). Babiir’tin tarihi i¢in bkz. Fernand Grenard,
Baber. Fondateur de ’empire des Indes, Firmin-Didot, Paris 1930 ve ve daha yakimn
zamanda yayimlanmig olan Jean-Paul Roux, Histoire des Grands Moghols. Babur,
Fayard, Paris 1989. Panipet Muharebesi’nin olduk¢a ayrintili bir betimlemesi Douglas
E. Streusand’in su kitabinda bulunabilir, The Formation of the Mughal Empire, Delhi,
1989, s. 51-54. Babiirliilerin ordularinda atesli silahlarin kullanimi bkz. W. Irvine, The
Army of the Indian Moghuls, Londra 1903, s. 113-150.

124 Jos Gommans, “Warhorse and Gunpowder in India, c. 1000-1850”, War in the Early
Modern World 1450-1815, ed. Jeremy Black, UCL Press Limited, Londra 1999, s. 117.
125 Parry, “Barud”. Aralarmda Mustafa Rami’nin de bulundugu Osmanh
Imparatorlugu’ndan topgular Babiir’iin ordularinda gérev yapmistir. Ayrica inalcik’m
ifadelerine bkz. “The Socio-Political Effects of the Diffusion of Fire-arms in the Middle-
East”, War Technology and Society in the Middle-East, ed. V. J. Parry, M. E. Yapp,
Oxford Universitesi Yayinlari, Londra 1975, s. 204.

126 Geoffrey Parker, La révolution militaire. La guerre et ’essor de I’Occident (1500-
1800), Fr. ¢ev. Jean Joba, Gallimard, Paris 1993, s. 169, konuya dair bir kaynakc¢ayla,
s. 243, 71.
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asir sonra, 1570’lerde General Qi Jiguang’in kuzey ordusunu, her biri
hafif toplar ve yirmi savag¢idan olusan bir miirettebatla donatilmis “savas

arabalar1” olarak bilinen kiigiik arabalarla donattig1 soylenir!?’.

Son olarak, caligmamizin giris boliimiinde vurguladigimiz
Profesér Ferdinand Lot’un Husc¢u tabor hakkindaki yorumlarina
donelim: “Nihai ve en can sikict sorun ise sudur. Zizka neden
diistincelerini yayamamistir? Taktikleri en azindan Orta Avrupa’ya
neden yayimadi?"'%,

Ancak Fransiz tarih¢i, 1946 yilinda yayimlanan L ‘art Militaire et
les Armées au Moyen Age en Europe et dans le Proche Orient [Orta Cag
Avrupa’st ve Yakin Dogu’sundaki Savas Sanat1 ve Ordular] adl1 eserinin
ikinci cildinde Orta ve Dogu Avrupa tarihine 6nemli bir yer veren az
sayidaki Batili uzmandan biriydi. Hiinyadi Yanos, Mathias Corvin ve
Bogdan Prensi Stefan Cel Mare’nin (1457-1504) askeri seferlerinin yani
sira Osmanli savas sanatin1 ve daha onemlisi, Hans Delbriick’iin savas
tarihi lizerine yazdig1 terkipte eksik biraktigi bir konu olan Mogollarin
savas sanatini inceledi.

Ancak, Dogu Avrupa ve Asya’nin askeri tarihi hakkinda kapsamli
bir bilgiye sahip olmadan, Orta Cag ve Erken Yakin Cag’da savas
sanatinin nasil gelistigini tam olarak anlamaktan hala c¢ok uzak
oldugumuz agiktir.

127 Geoffrey Parker, La révolution militaire. La guerre et I’essor de I’Occident (1500-
1800), Fr. ¢ev. Jean Joba, Gallimard, Paris 1993, s. 170. Ayrica Thomas F. Arnold’un
ifadelerine bkz. Atlas des guerres de la Renaissance, Paris 2002, s. 82: “Tiirk parali
askerler bu taktikleri daha doguda, bilhassa da Babiirliilerin Delhi Sultanligi 'ni yiktigi
Hindistan’daki Pdnipet'de (1526) uyguladilar. Bu siiratli yayilma, islahat¢i Qi
Jiguang'in 1568°de Cin imparatorluk ordusuna savas arabalarimin toplu olarak
sokulmasina hazirlanmak i¢in Hus¢u araglarimdan ilham aldigi savina itibar
kazandirmaktadir”.

128 | ot, L art Militaire et les Armées au Moyen Age en Europe et Dans le Proche Orient,
c. 2, Paris 1946, s. 202. lgili metin parcasi ¢alismamizin 3. notunda alintilanmistir.
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