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Ozet

Dogal ¢evrenin degisik zamanlarda maruz kaldig1 felaketler, binlerce/milyonlarca
canlinin dlmesine ve/veya yaralanmasina neden olurken beraberinde yasam ortamlarinda
bulunan her tiirli yapi/yapilara gegici/siirekli tahribatlar birakmustir/birakmaktadir.
Insanoglunun dogal gevreye bilingli/bilingsiz miidahaleleri ile diinya gittikge savunmasiz
bir hale doniismeye baslamistir. Kendini koruma olgusundan insan faktorii ile uzaklasan
diinya, tarihsel siire¢ igerisinde birgok dogal felaketin yasandifi gezegen
olmustur/olmaktadir. Dogal felaketlerin yagandig1 yerler beraberinde giivenlik sorunlarini
da ortaya cikarmaktadir. Su¢ igsleme potansiyeli (gizilgii¢) olan birey/bireyler afetlerde
maddi/manevi zarar gormiis canlilarin/cansizlarin yagadigi ¢evrelerde suga yonelik
girisimlerde bulunabilmektedir. Bu arastirmada, sug¢ teorileri (birey - hedef - sug)
kapsaminda dogal ¢evre felaketlerinin suga etkisi/etkileri konusu tartigilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Dogal felaket, Sug, Su¢ Teorileri, Birey

THE EFFECTS OF NATURAL ENVIRONMENTAL DISASTERS
ON CRIME

Abstract

Disasters,-which natural environment suffered at different times-, while causing
injuries and deaths of thousands of living creatures , additionally left temporary or
permanent devastations to structures found in all kinds of habitats. World has begun to
transform more and more into a vulnerable state with man’s conscious/unconscious
interventions to the natural environment. In the historical process, it has been a planet
where many natural disasters occurred, after moving away from the self-protection fact
because of human factor. The places where natural disasters occurred are subject to
security problems as well. The individuals with criminality potential tend to crimes in
environment where living or non-living creatures has been damaged physically or
spiritually because of natural disasters. In this study, the impact/s of natural environmental
disasters within the scope of the theory of crime (individual - target - crime) will be
discussed.

Keywords: Natural disasters, Crime, Crime theories, Individual.
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Giris

Insan etkisi olmaksizin aniden meydana gelen dogal cevre
felaketleri yasanilan siiregte insan, toplum ve fiziksel ortamlari olumsuz
etkilemektedir. Insan merkezli bir yaklasimla g¢evreye hakim olan
insanoglu  bilimsel ve teknolojik ydnden uzayda/gezegenlerde
arastirma/inceleme yapma imkan ve yetenegine sahip olmasina ragmen
dogal nedenlerden dolay1 olusan felaketleri 6nceden algilama ve refleks
gosterme yetisine sahip degildir.

Cevre merkezci yaklagimlarin insan merkezci yaklasimlara gore son
40-50 yil igerisinde teori ve pratikte 6n plana ¢ikmasina ragmen mutabik
kalinan uluslararasi anlagmalara her iilkenin imza atmamasi veya imza
atilanlarin bazi maddelerine ise yeterince uyulmadigi goriisii bilim
diinyasinda yaygindir. Cevreyi koruyan ve/veya merkeze alan anlayisin
kabul gormesi uygulamada dogal ¢evreye verilen zarari Onleme
konusunda yeterli oldugu s6ylenemez.

Foster’a gore insanlik, dogal ¢evresi ile olan iliskisinde ciddi bir
noktada bulunmaktadir. Diinya insani nedenlerden dolayr hizla
yasanilamayacak diizeye dogru ilerlerken yapilan tahribatlar ile yikima
gitmistir/gitmektedir. Insan odakli yapilan yikimlar, hem dogay:r hem de
bir biitlin olarak ekolojik diizenin gelisimini ve gelecegini baski altina
almustir/almaktadir’.

Cevrenin insan eliyle ve/veya dogal nedenlerden dolayir zarar
gordiigi felaketlerin/afetlerin biitiinii sonugta insana ve diger canli/cansiz
varliklara maddi/manevi zararlar vermektedir. Bu felaketlerin dogal
olanlar1 arasinda; deprem, volkanik patlamalar, kasirga, tayfun, ¢ig
diismesi, siklon, tsunami, kuraklik, asir1 soguklar, sel baskini, firtina,
toprak kaymasi, salgin hastaliklar, dogal c¢evre vyangimnlart vb.
bulunmaktadir. Sera gazlarimin salimminin meydana getirdigi Kiiresel
1sinma ve buzullarin erimesinin de etkisi ile 6zellikle 20. ve 21. ylizyilda
arda arda yasanan cevresel dogal felaketlerin yasandigi bolgelerde ciddi
giivenlik sorunlarini da beraberinde getirmistir/getirmektedir.

Felaketlerin meydana geldigi yerlesim yerlerinde giivenlik
problemlerinden istifade eden/etme diigiincesinde olan birey/bireylerin

! Foster, J., B., “Savunmasiz Gezegen Cevrenin Kisa Ekonomik Tarihi”, (Ceviren: Hasan
UNDER), Ankara,
EPOS Yayinlari, 2013, s:11.
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“firsat su¢ dogurur” anlayisi ile tesebbiis veya eyleme yonelik yaptigi
davranislar sugun olusumunda 6nemli rol oynamaktadir. Sugu tetikleyen
afetler birey-sug iliskisinin nirengi noktasini olusturmaktadir.

Dogal afetlerin insanlarin yogunlukta yasadigi biiyiik ve karmasik
kentlerde meydana gelmesi durumunda; kurtarma, barinma, saglik, gida,
sosyal ve psikolojik yonden yardim ve giivenlik ihtiyaglarinin
karsilanmasi belirli bir zaman almaktadir. Ulkelerin gelismislik diizeyine
gore afet ve kurtarma birimlerinin hizli ve profesyonelce g¢aligmalari
afetlerdeki can ve mal kayiplarinin mikro diizeye indirgenmesinde 6nemli
rol oynamaktadir. Felaketlerden giivenlik kuvvetlerinin etkilenme
seviyesine gore farkli yerlerden gelen/gelecek destek kuvvetler ile birlikte
kamu diizeninin yeniden tesis edilmesi ve sug oncesi tedbirlerin/yapilacak
islemlerin Oncelikle alinmasi acil durum yonetiminin/idaresinin daha
pragmatik/etkin/siirdiiriilebilir olarak uygulanmasini kolaylastiracaktir.

Arastirmanin Yontemi

Birey-suc iligkisinde afetlerin olusturdugu giivensizlik ortaminin
onemli rolii bulunmaktadir. Dogal afetlerde olusan giivensizlik
ortamindan istifade eden/etme niyetinde olan kisi/kisiler suca tesebbiis
edebilirler/sug isleyebilirler varsayimindan hareketle bu arastirmada;
ulusal/uluslararas1 literatiir ~taramasi ve yapilan miilakatlar ile
interdisipliner anlayis cercevesinde kesfedici tiirde niteliksel bir ¢caligma
yapilmstir.

Dogal c¢evre felaketleri  giivenlik/glivensizlik  baglaminda
betimlenmis, sug teorileri kapsaminda etkileri degisik iilkelerde yasanilan
olaylardan alinan oOrneklemler ile desteklenmistir. Calismanin giivenlik
birimlerinin ve personelinin dogal nedenlerden dolayr meydana gelen
felaketlerden sonra icra ettikleri/edecekleri gérevlerinde birey-hedef-sug
baglaminda bir farkindalik yaratmaya katki saglayacagi diistiniilmektedir.

Bu c¢alismanin ilk boliimiinde felaket ve su¢ kavraminin degisik
tammmlamalar1 yapilmistir. Dogal ¢evre felaketleri ve etkileri ikinci
bolimde, dogal felaketlerde giivenlik Sorunsali ve suga etkisi lgilincii
boliimde incelenmistir. Sug teorileri dordiincii bolimde ve Dogal
felaketlerde suca yonelim besinci bolimde anlatilmistir. Arastirmada
incelenen konular, yapilan miilakatlar ve elde edilen verilerin genel
degerlendirmesi sonug boliimiinde aktarilmigtir.
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1. Felaket ve Su¢ Kavrami
Canli ve cansiz varliklarin yasadigi ekosistemde dogrudan/dolayli
olarak dogal nedenlerden dolay1r veya insan miidahalesi neticesinde
cevresel ortamda meydana gelen fenomenin maddi ve manevi olarak
olusturdugu yikim ve zarar felaket (afet) kavrami olarak
adlandirilmaktadir.

Bir bagka tanimlamada afet (felaket); “Toplumun tamami veya belli
kesimleri igin fiziksel, ekonomik ve sosyal kayiplar doguran, normal
hayat1 ve insan faaliyetlerini durduran veya kesintiye ugratan, etkilenen
toplumun bas etme kapasitesinin yeterli olmadigi doga, teknoloji veya
insan kaynakli olay” olarak tanimlanmakta ve “felaket bir olayin kendisi
degil, dogurdugu sonugtur” seklinde ifade edilmistir?.

Krishnamoorthy’a gore temel yasam siiregleri ve faaliyetlerine
erisimi engelleyen her sey, felaket olarak tammlanmaktadir®. Felaket
(afet) doganin etkisiyle meydana gelen olaylarin neden oldugu yikimlar ve
tahribatlardir. Insan ve diger canlilar igin fiziksel kayiplara sebep olan,
sosyal, psikolojik ve ekonomik zararlar veren, yasami ve hayatin
devamliligini saglayan faaliyetleri gegici/stirekli olarak kesintiye ugratan
ve ani gelisen olaylardir.

Beccaria “Yasalar, birbirinden ve ayr1 yasayan insanlarin toplum
halinde yasamalarini, birlesmelerini saglayan kosullar1 belirler.” ifadesini
kullanirken toplumsal sozlesmeyi (yasayil) c¢igneyen kisilerin sug
islediklerini vurgular®.

Sug, yasalar ile birey/bireyler tarafindan yapilmasi halinde ceza
(hiirriyeti baglayici cezalar, para cezalari, kamu haklarindan mahrumiyet
vb.) sorumlulugu gerektiren davraniglar ve hareketler olarak
tamimlanabilir. Devletin soyut/somut olarak kendisini/organlarini, bireyi

2Agiklamali Afet Yénetimi Terimleri Sozliigi, Bagbakanlik Afet ve Acil Durum Yonetimi
Bagkanligi, 2014, s: 23.

®Krishnamoorthy, D., “Disaster Recovery Planning”, The 4th International Workshop on
Independent Verification & Validation of Software, Nasa IV & V Annual Workshop,
2012, s: 3.

*Beccaria, C., “Suglar ve Cezalar Hakkinda”, (Ceviren: Sami Selguk),Orijinal Adi: Dei
delitti e delle pene 1764,
Imge Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2014, , s: 25.

®Beccaria, C., a.g.e. s: 32.
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ve toplumu korumak ve giivenligini saglamak amaciyla olusturdugu
kurallara/normlara uymayanlarin isledikleri fiillere de su¢ denilmektedir.

Bentham’a gore sadece baskalarina verilen zararlarin su¢ olmasi
gerekir®. Durkheim’a gore’ sug¢ olgusu sadece belirli toplumlarda degil
toplumlarin ¢gogunlugunda bulunmaktadir/ yasanmaktadir. Sug sorunu ile
kars1 karstya olmayan toplum yoktur®,

Su¢ toplumsal bir olgudur. Sug¢ sosyal diizenin bozulmasidir. Sug
sosyal diizensizligin birey ve topluma yansimasidir. Beccaria’ya gore
topluma zarar veren her sug ferdi bile olsa kamu diizenini bozmaktadir®.

2. Dogal Cevre Felaketleri ve Etkileri

Diinya tarihinde artan niifuslarini beslemek i¢in ormanlarini yok
ederek tarim arazisi haline getiren Maya uygarligi da ¢evre kaynaklarinin
asirt ve bilingsiz tliketilmesiyle biiyiik cevresel felaket yasayan bir
toplumdur. M.S. 250-750 yillar1 arasinda yiikselme donemini yasayan
Maya uygarliginda tapmak ve yollarin ingasi i¢in bilylik miktarda
agaclarin kesilmesi erozyonu artirmig ve topraklarin verimsizlesmesine
yol agmustir.

Topraklarin verimsizlesmesi ile tarim iiriinlerinde problemler ortaya
¢ikmig, besin miktarinin azalmasi berberinde beslenme sorunlarini da
getirmistir. Onemli ¢evresel felaketler arasinda kabul edilen erozyon
neticesinde de azalan gida {iriinlerine bagh olarak toplum iginde
cekismeler/su¢ olaylar1 artmis ve Maya uygarliginin ¢okiisii de
hizlanmistir. Benzer olaylar bugiin de yasanmaktadir™®.

Diinyada yasanan depremler, seller, volkanik patlamalar, iklim
degisiklikleri, sicakliklarin artmasi, buzullarin erimesi, firtinalar, tsunami,
erozyonlar, yanginlar ve dogal bitki Ortlisiinliin degisim gdstermesi gibi
cevreyi ve icinde bulunan canli/cansiz varliklar1 tehdit eden felaketler

®The Sage Dictionary of Criminology, McLaughlin, E., and Muncie, J. (Eds.). London,
Thousand Oaks, Sage

Publication, New Delhi, 2001, s: 59.

"Durkheim, E., (1938/ 1895), Rules of Sociological Method, New York: Free Press, s:6.

Gabbidon, S., L., “Criminological perspectives on race and crime”, Third Edition
published, 2015 by Routledge 711 Third Avenue, New York, NY 10017 and by
Routledge 2 Park Square Milton Park, Abingdon, Oxon, 2015, s: 3-4.

®Beccaria, C., a.g.e. s: 57.

Vg, S., “Cevre Sorunlari ve Yoksulluk”, Uluslararasi Alanya Isletme Fakiiltesi Dergisi,
Cilt:5, S:1, 2013, s.16.
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kiiresel ¢evre sorunlar olarak kabul edilmistir. Son yillarda giderek artig
gosteren dogal c¢evre felaketlerinin farkindaligini yasadigimiz yiizyilda
gelismis/gelismekte olan {ilkeler daha 1iyi anlamaktadir/anladigi
diistiniilmektedir. Bunun nedeni, gevresel felaketlerin ozellikle insan
yasamini sinir tanimaksizin olumsuz etkiledigi olgusudur.

Diinyanin olusumundan itibaren biitiin canlilart ¢evresel ve
yasamsal olarak neden oldugu biiylik kayiplarla derinden etkileyen, ¢cogu
zaman caresiz birakan, insan iradesi disinda olusan Ongoriilemez ve ani
meydana gelen dogal ¢evre felaketlerinin ne zaman, nerede, ne sekilde,
hangi siddette ve etkide olacagnin saglikli olarak tahmin edilebilmesi
kolay degildir. Hava, yer ve su hareketlerinin uydu araciligiyla
izlenmesi/gozlemlenmesi  ile  felaketler — hakkinda  tahminlerde
bulunulabilmekte ise de onceden Ogrenilmesi konusunun istenilen
diizeyde olmadig1 da bir gercektir. Dogal felaketler kdkenlerine gore
jeofizik, hidrolojik, meteorolojik, iklimsel, biyolojik ve ekstra karasal
olmak tizere 6 farkli sekilde siniflandirilabilmektedir (Tablo-1).

Tablo-1 Dogal Felaketlerin Simiflandirilmasi Kaynak: The Human Cost of
Natural Disasters, 2015:15.

Ekstra
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Deniz
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Dogal Cevre
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Bocek Istilas

Kaynak: The Human Cost of Natural Disasters, 2015:15.

Diinyada 1994-2013 yillar1 arasinda en fazla meydana gelen dogal
afetler arasinda (Grafik-1) sel, firtina, deprem, asir1 sicaklik, toprak
kaymast, kuraklik, dogal yanginlar ve volkanik patlamalar bulunmaktadir.
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Bu siiregte en fazla sel olay1 (2937) meydana gelmistir. Hidrolojik ve
meteorolojik dogal afetlerin daha siklikla yasandigi bir donemdir.
Grafik-1 1994-2013 Arasinda Meydana Gelen Dogal Felaketler
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Kaynak: The Human cost of Natural Disasters, 2015:16.

Insanoglu 1994-2013 yillar1 arasinda diinyada meydana gelen dogal
afetler arasinda sel, kuraklik, firtina, deprem, asir1 sicaklik, yer
hareketleri, volkan patlamalari, dogal ¢evre yanginlarindan etkilenmistir
(Grafik-2). Sellerden 2.4 milyar insan etkilenmistir. Hidrolojik ve iklimsel
dogal felaketlerden insanligin daha fazla etkilendigi goriilmektedir.
Grafik-2 1994-2013 Arasinda Meydana Gelen Dogal Felaketlerden

Etkilenen insan Grafigi
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Volkan
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Dogal GCevre
Yanginlari)

Kaynak: The Human cost of Natural Disasters, 2015: 17.
1994-2013 yillar1 arasinda diinyada meydana gelen dogal afetler
arasinda en fazla insanlar deprem, firtina, sel, asir1 sicaklik, kuraklik, yer
hareketleri, volkan patlamalari, dogal c¢evre yanginlarinda Olmiistiir
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(Grafik-3). Depremlerde 750.000 insan Olmiistiir. Jeofizik ve iklimsel
kokenli dogal felaketlerde en fazla insanin 6ldiigii goriilmektedir.

Grafik-3 1994-2013 Arasinda Meydana Gelen Dogal Felaketlerde
Olen Insan Sayis1 Grafigi
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Kaynak: The Human cost of Natural Disasters, 2015:18.

1994-2013 yillar1 arasinda diinyada meydana gelen dogal afetlerden
en fazla ekonomik kayba ugrayan iilkeler arasinda Amerika, Japonya, Cin,
Italya, Almanya, Tayland, Hindistan, Meksika, Fransa ve Tiirkiye
bulunmaktadir (Tablo-2). En fazla maddi kayip jeofizik, hidrolojik ve
meteorolojik kokenli deprem, firtina ve sel felaketlerinde meydana
gelmistir.

Tablo-2 1994-2013 Arasinda Dogal Afetler Nedeniyle Ekonomik
Kayba Ugrayan Ulkeler

S.NO ULKE ADI DOGAL FELAKET EKONOMIK KAYIP
1 AMERIKA Firtina 739 Milyar Dolar
2 JAPONYA Sel 482 Milyar Dolar
3 CIN Sel 453 Milyar Dolar
4 ITALYA Deprem, Sel 66 Milyar Dolar
5 ALMANYA Sel 56 Milyar Dolar
6 TAYLAND Sel 46 Milyar Dolar
7 HINDISTAN Sel 46 Milyar Dolar
8 MEKSIKA Firtina 39 Milyar Dolar
9 FRANSA Firtina 39 Milyar Dolar
10 TURKIYE Deprem 35 Milyar Dolar

Kaynak: The Human Cost of Natural Disasters, 2015:41.

Dogal c¢evre felaketlerinin insana ve yasadigi ortama olan
etkilerinin dogru algilanabilmesi i¢in; felaketin tiirii, yeri, siiresi, giivenlik
eksikliginin ve zarar goren/tehlike altinda olan niifusun iyi bilinmesi
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gerekmektedir. Cevresel giivenlik afet bolgelerinde kismen ve/veya
tamamen risk altindadir.

Bacanli’ya gore dogal afetlerin dogrudan etkileri arasinda; insan ve
hayvanlarin 6lmesine/ yaralanmasina, ev ve igyerlerinin yikilmasina/zarar
gdrmesine, toprak ve tarimsal iiriinlerin kaybina, ulasimin aksamasina ve
ulagim yapilarinin yikilmasina/zarar goérmesine, haberlesme sistemlerinin
tahrip edilmesi ve zarar gormesi ile esya kayiplar1 ve tahribi, dolaylh
etkileri arasinda psikolojik etki, salgin hastalik, issizlik ve fakirlik
bulunmaktadir™.

Felaketlerin yasandigi yerlerde/bdlgelerde (toprak veya sular
altinda, yikintilar arasinda vb.) insanlar ve diger canlilar yaralanmakta
veya Olmektedir. Afet ve kurtarma birimleri tarafindan felaketin genis bir
alana yayilmasi1 ve zamaninda miidahale edilememesi halinde yaralanan
insanlarin  6lmesine neden olmakta ve o6len kisilerin olay yerinden
kaldirilmamasi halinde de kokmakta ve salgin mikroplarin iiremesine yol
a¢gmaktadir.

Yaralanan kisilerin saglik, barinma ve yiyecek gibi ihtiyaclarmin
karsilanmasini1 beklerken felaketler sirasinda yaralanmayan veya basgka
bolgelerden afet yerlerine gelen kisi/kisilerin gecici gilivensizlik
ortamindan istifade ederek su¢ isleyebilmektedir/suca tesebbiis
edebilmektedir. Giivenligin yeterince saglanamadigi bu siiregte siddet,
yagma ve hirsizlik olaylari da meydana gelebilmektedir.

Oztiirk’e gore sinif dgretmeni adaylarmin deprem deneyimleri
iizerine yapilan nitel arastirma yonteminin uygulandigi bir arastirmada;
deprem sonrasinda yasanan sorunlara ait bulgular can ve mal kayb,
yaralanmalar, ulasim, haberlesme ve elektrik kesintisi gibi alt yapidaki
aksakliklar, deprem bolgesindeki evlerin degerlerinin diismesi, diger
yerlerdeki fiyat artislari, hirsizlik olaylarinda artig, insan psikolojisindeki
bozulmalar, dine daha da yakinlasma ve ¢adirda kalmanin sikintilart
seklinde belirtilmigtir*?.

1 Bacanhi, H., “Meteorolojik Karakterli Dogal Afetler ve Erken Uyar Sistemleri”, Cevre
ve Orman Bakanligi,
2011, s: 4.

2 Oztiirk, M. K., “Siuf ogretmeni adaylarinin deprem deneyimleri lizerine bir arastirma”,
Hacettepe Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi [Hacettepe University Journal of Education], 28(1), 2013, s:
312.
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Dogal felaketler ile miicadele etmek iizere gelismekte olan
iilkelerde istenilen seviyede fiziksel Dbirimler bulunmamaktadir.
Gelismemis fakir iilkelerde dayanikli olmayan binalarda ve barakalarda
yasamini devam ettiren insanlar siklikla meydana gelen sellerden olumsuz
etkilenmektedirler. Fakir insanlarin ikamet etmek amaciyla kullandiklar
riskli topraklar dogal felaketlerin Onlenmesi bakimindan yetersizdir.
Elverigsiz iklim kosullarmin zarar verdigi bolgelere gore daha giivenilir
olan sehirlere yapilan gdcler, gé¢ alan kentlerde olan niifus yogunlugunu
artirmaktadir. Bununla birlikte niifus yogunlugu ve ¢evresel bozulmalar
dogal felaketlerde mal ve can kayiplarini artirabilmektedir>™.

Tipson’a gére dogal afetler ve ¢evreyi etkileyen énemli olaylarin
kiiresel ~ Olgcekte, hem sivil, hem de wuluslararasi catismalar
tetikleyebilecek, ileri seviyede ekonomik, sosyal ve siyasal gerilimi sayi
ve siddet olarak arttirmasi beklenmektedir. Niifus artisi, kentlesme,
ekonomik kirilganlik ve iklim degisikligi, bu sorunlari ele alacak yaygin
politik hareketsizlikle birlesince, biiyiiyen kiiresel giivenlik agiklarinin
etkilesimli modelinin temel unsurlar1 olmustur. Stratejik olarak 6nemli
konumlarda bulunan genislemis kent ve kiy1 topluluklart, kitlesel kayiplar,
politik ¢atigmalar ve biiyilk depremler, seller ve hastaliklar nedeniyle
olusan bolgesel gerilimler konularinda yiiksek risk grubundadir. Biiyiik
dogal afetler, Onleyici koruyucu oOnlemleri tetikleyen yaygin popiiler
endiseler uyandirarak, kiiresel ekonominin ana bilesenlerinin (gida, su,
enerji, tip, tedarik zincirleri, gegim) seviyesini diisiirebilmektedir®.

3. Dogal Felaketlerde Giivenlik Sorunsali ve Suca Etkisi

Afetler, iklim degisikligi ve kalkinma ayrilmaz sekilde birbiriyle
baglantilidir. Felaketler sadece en yoksul ve marjinal insanlari etkilemekle
kalmaz, ayni zamanda giivenlik agiklarimi ve toplumsal esitsizlikleri
alevlendirebilir ve ekonomik biiyiimeye zarar verirler. Dogal felaketler

¥ WHO, “Climate Change and Human Health: Risk and Responses”, Editorler:
McMichael, A.J., Campbell-Lendrum, D.H., Corvalan, C.F., Ebi, K.L., Githeko, A.K,,
Scheraga, J.D., Woodward, A., World Health  Organization, Geneva, 2003, s: 9.

Y gkalin, M., “Kiiresel Isnma ve Iklim Degisikligi Nedeniyle Olusan Dogal Felaketlerin
Insan Saghign  Uzerindeki Etkileri”, Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
Y1l 6, Say1 2, Aralik 2013, s:32.

BTipson, F., S., “Natural Disasters as Threats to Peace”, Special Report 324, February
2013, United States Institue Of Peace, 2013, s.1.
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yillar boyunca elde edilen kazanimlarini tersine ¢evirmekte ve 2030 yilina
kadar yoksullugu bitirebilmek i¢in harcanan gabalari tehdit etmektedir.
Hava durumu ile ilgili tehlikelerin kapsami, sikligi ve siddeti
artmaktadir,'® fakat tehlikelere maruz kalma da hizla artmaktadir. Ciinkii
daha fazla kisi, ge¢imini saglama ve varligimi siirdiirme amaciyla,
altyapisi tehlikeye acik alanlarda yasamaktadir/bulunmaktadir' 2,

Dogal afetlerin sug Tlzerindeki etkileri hala az bilinmektedir.
Felaketten hemen sonra su¢ azalir ve yavasca zaman igerisinde felaket
oncesi diizeylerine yiikseldigi genel olarak kabul edilmektedir. Ancak, bu
varsayim her zaman, giincel yapilmis birkag ampirik ¢aligma tarafindan
onaylanmamistir. Katrina ve Rita Kasirgalarinin, ABD’nin Houston
sehrinin TX bolgesinde kaydedilen suglarin zamansal ve mekansal
dagilimina etkileri analiz edilmistir. Sug¢ verileri her iki kasirganin
karadaki tahribati Oncesinde, esnasinda ve sonrasinda toplanmustir.
Sonuglar Katrina kasirgasinin sug¢ {iizerinde herhangi bir belirgin bir
etkisinin olmadigin1 gosterirken, Rita kasirgasinin evden hirsizlik ve oto
hirsizliklarinda 6nemli  bir kisa siireli artisa neden oldugunu
gostermektedir. Evden hirsizlik suclarinda artis, Afro-Amerikal
mahallelerde, daha az bir 6lgiide de Hispanik mahallelerde belirgin
oldugunu mekansal analizler gostermistir. Rita kasirgasi oncesi verilen
zorunlu tahliye emrinin, suca egilimli kisileri, bireylerin korumasiz
konutlaria girmek i¢in tahliye emrine uymamaya tesvik ettigine dair bazi

% IPCC, “Managing the Risks of Extreme Events and Disasters to Advance Climate
Change Adaptation”. A Special Report of Working Groups I and II of the
Intergovernmental Panel on Climate Change [Field, C.B., V. Barros, T.F. Stocker, D.
Qin, D.J. Dokken, K.L. Ebi, M.D. Mastrandrea, K.J. Mach, G.-K. Plattner, S.K. Allen,
M. Tignor, and P.M. Midgley (eds.)]. Cambridge University Press, Cambridge, UK, and
New York, NY, USA, 2012, pp.582.

1 Mitchell, T., Mechler, R. and Harris, K., “Tackling Exposure: Placing Disaster Risk
Management at the Heart of National Economic and Fiscal Policy”. London: Climate
and Development Knowledge Network. In: Mitchell, T. (2012) Options for Including
Disaster Resilience in Post-2015 Development Goals. ODI Background Note. London:
Overseas Development Institute.

8 Hall, J., Lowell, E., Muir-Wood, R., Norris, A., Scott, L., Wallemacq, P., Guha-Sapir,
D., Mitchell, T., Setting, measuring and monitoring targets for reducing disaster risk,
Recommendations for post-2015 international policy frameworks, Overseas
Development Institute 203 Blackfriars road,London SE1 8NJ,UK, 2014, pp.16.
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bulgular vardir. Katrina Kasirgasi i¢in herhangi bir zorunlu tahliye emri
verilmemistir®.

Depremlerin toplumlar ve bireyler {izerinde yol actigi ¢ok yonlii
zararlarin azaltilabilmesinde deprem Oncesi ve sonrasi planlama, tasarim
ve uygulama calismalart cok dnemli bir yer tutmaktadir. Bu amagla Van
ve g¢evresinde yasanan deprem neticesinde 7—15 Aralik 2011 tarihleri
arasinda hazirlanan “Van Depremi Sosyo-Ekonomik ve Psikolojik Durum
Tespiti Arastirmasi”nda “Aksamlart en O6nemli sorun nedir?” sorusuna
depremzedelerin biiyiik bir kisminin 1sinma/barinmadan sonra aksamlari
en Onemli sorununun giivenlik oldugunu belirtmiglerdir. Yasanan
depremden sonra terk edilen ve girilemeyen is yerleri ve konut alanlarina
iliskin kismen gercek kismen de sehir efsanesine doniisen (hirsizlik,
yagma vb.) bir giivenlik probleminin oldugu bilgisi yayilmistir. Van ilinde
hirsizlik olaylarinin arttigi, her gece insanlarin silahla nobet tutmaya
bagladig1 bilgisi beraberinde il merkezinde aksamin ilk saatlerinden
baslayarak sabahin ilk 1giklarina kadar siiren silah seslerinin duyuldugu
gitvenlik sorunlarmin yaganmasina neden oldugu bildirilmistir®.

1999 yilinda meydana Marmara depreminin yasandigi Kocaeli
ilinde gorev yapan emniyet yetkilisi ile bir goriisme yapilmistir.
Goriugmede yetkili;

“Depremden hemen sonra mevcut durumun daha iyi anlagilabilmesi

icin aradan birka¢ gilin gecti. Bu siire zarfinda afet kurtarma

ekiplerinin deprem bolgesinin tamamina ulagmalar1 zaman almistir.

Depremin biiyiikliigii ve genis bir alana yayilmasi neticesinde gerek

kurtarma faaliyetlerinin koordinasyonun saglanmasi gerekse

giivenligin saglanmas1 konusunda bazi problemler yasanmistir.

Yikilan binalarin altinda degerli esyalarini arayanlarin kendilerine

ait olanlar1 bulmalari imkansiz olmasina ragmen aradiklari

gorlilmiistiir. Bunun disinda hirsizlhik yapmak amaciyla yakin
illerden gelen sug isleme potansiyeli olan kisi/kisilerin yikint1 ve

19 gitner, M., Helbich, M., “The Impact of Hurricanes on Crime in the city of Houston, Tx:
A Spatio-Temporal Analysis”, A special joint symposium of ISPRS Technical
Commission IV & AutoCarto in conjunction with ASPRS/CaGIS 2010 Fall Specialty
Conference November 15-19, 2010 Orlando, Florida, 2010, pp. 1.

®Tuna, A., K., Parin, S., Tanhan, F., “Van Depremi Sosyo-Ekonomik ve Psikolojik
Durum Tesbiti Raporu”,

Cocuk Vakfi Raporlari: 15 Nisan 2012, Istanbul, s: 28.
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hasar olan bina ve yapilarda para ve degerli esya aradiklar
bilinmektedir. Deprem ortamindan istifade ederek hirsizlik ve
yagmalama olaylarina karigtigi tespit edilenler hakkinda gerekli adli
islemler yapilmigtir. Giivenligin tamamen saglandigi ve kontrol
altina alindig1 yerlerde sug olaylar1 azalmis veya hi¢ goriilmemistir.
Bununla birlikte felaket ortamindan faydalanmak isteyen bazi
esnaflarin ihtiyag maddelerini stok yapmak suretiyle daha sonra
yiiksek fiyatlara sattiklari tespit edilenler hakkinda adli islemler
yapilmistir.” seklinde ifade etmistir.

Ozceylan ve Coskun’a gére Van ilinde 2011 yilinda meydana gelen
depremde merkez ve Ercis ilgesinde biiyiik yikim ve tahribat olmustur.
1999 Marmara depremine gore genis bir alani etkilememesine ragmen
felaket bolgesine miidahale ve sonrasinda birgok sorunlar ortaya ¢ikmig ve
konteynirlarin/gadirlarin  ihtiyag  sahiplerine  dagitiminda  6nemli
aksakliklar yasanmustir. Yardimlari tasiyan kamyonlarda bulunan
malzemeler yagmalanmistir’. Bahse konu depreme iliskin anilan ilde
gbrev yapan emniyet yetkilisi ile bir goriisme yapilmistir. Goriismede
yetkili;

“2011 yilmin Ekim ve Kasim aylarinda Van’da iki defa deprem
felaketi yasanmustir. Yaklagik 90.000 konutun zarar gordigii ilde
konutlarin {igte biri agwr, iicte biri orta, {igte biri hafif hasar
gormiistiir. Depremden sonra insanlar yeniden deprem olma
endigesi ile evlerini ve icinde bulunan egyalarini birakarak
bulunduklar1 yerleri terk etmistir. Kolluk kuvvetlerinin ailelerinin
de kaldig1 evler de zarar gormiistiir. Terk edilen bina ve konutlarin
sahipsiz kalmasini firsat bilen farkli illerden gelen veya ayni ilde
depremden etkilenmeyen sug sebekeleri ve suca egilimli kisi/kisiler
tarafindan hirsizlik olaylari meydana gelmistir. Kimileri suca
tesebbiis halinde iken kimileri de sug isledikten sonra emniyet
gorevlileri tarafindan yakalanmistir. Hirsizlik sugundan adliyeye
¢ikarilan kisilerden 65’1 tutuklanmistir. Mala karsi islenen suglarda
artma goriiliirken sahsa kars1 islenen suglarda azalma gorilmiistiir.”
seklinde belirtmistir.

2 Ozceylan, D., Coskun, E., “Van Depremi Sonrasi Yasananlar Isifinda Sosyal ve
Ekonomik Zarar Gorebilirlik Caligmalarinin Onemi”, Eskisehir Osmangazi Universitesi
[IBF Dergisi, Nisan 2012, 7(1), s:179.
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Siif 6gretmeni adaylarimin deprem deneyimleri {izerine yapilan
nitel arastirma yonteminin uygulandig1 arastirmadan elde edilen bulgulara
gore depremlerden sonra yasanan onemli toplumsal olaylardan biri de
meydana gelen hirsizlik olaylaridir. Yakinlarini, evlerini kaybedenlerin,
depremden g¢esitli sekilde zarar gorenlerin yasadiklar1 psikolojik ve
sosyolojik problemlere ek olarak kalan esyalarinin ya da enkaz altindaki
para ve degerli mallarinin calinmasi da yasanan 6nemli bir asayis ve
giivenlik sorunudur?®.

4. Suc Teorileri

Kriminoloji su¢ kavraminin ortaya ¢ikmasi ile birlikte sug¢ olaylarimni
ve sug isleyenlerin kisilik yapilarin1 degisik yontemler kullanmak suretiyle
inceleyen bilim dalidir. Sutherland ve Cressey ise kriminolojiyi
“kanunlarin yapiliglari, kanun ihlalleri ve bu ihlallere karsi ortaya ¢ikan
tepkileri” olarak belirtir”®. Sug¢ teorileri kriminolojik arastirma ve
caligmalarda su¢ ve suglulugun sebeplerini belirlemeye yonelik ileri
stiriilen etiyolojik (neden bilimsel) modellerdir. Bu modeller islenen sug
ile sucluluk olgusunun nedenlerinin ortaya ¢ikarilmasi ve ilerleyen siirecte
su¢ isleme ihtimali olan kisi/kisilerin &zelliklerini ve su¢ oranlarini
6nceden anlamaya veya tahmin etmeyi kolaylastirmaktadir®.

Su¢ teorileri arasinda bulunan Klasik Okul-Pozitivist Okul
ayirimina neden olan anlayisin O6zgiir irade mi yoksa deterministik
faktorler mi oldugu tartisma konusudur. Timerkan’a gore klasik okul,
irade Ozgirliigiinii kabul ederek manevi sorumluluk yaklagimini
benimserken, pozitivist okul, birey davramislarinda da determinizmin
mutlak hakimiyetini ileri siirerek toplumsal sorumluluk kavramindan
hareket etmektedir®.

2 Oztiirk, M. K., “Simf 6gretmeni adaylarmim deprem deneyimleri iizerine bir aragtirma”,
Hacettepe Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi [Hacettepe University Journal of Education], 28(1), 2013, s:
315.

2 gutherland, E., H., Cressey, D., R., “Criminology”, 10th Edition. Philadelphia, New
York, San Rose, Toronto: J.B. Lippincott Company, 1978, pp.3.

% Dolu, O., “Su¢ Teorileri: Teori, Arastrma ve Uygulamada Kriminoloji”, Seckin
Yayincilik, Ankara, 2010,
s: 10.

5 Tiimerkan, S., “Klasik, Pozitivist Okullarda ve Toplumsal Savunma Hareketinde Ceza
Sorumlulugun Esas1”,
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt: 48, 1982-1983, Say1: 1-4, s.58.
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Klasik Okul yaklasimina gore, bencilce hareketleri ile kendisini
diisiinen, acilarini azaltmak ve problemlerini ¢6zmek amaciyla hedonist
(haz/zevk duyan) davranan bireyin 6zgiir iradesi ile rasyonel tercihleri
neticesinde su¢ islenmekte veya suglu davraniglarin olustugu iddia
edilmistir. Pozitivist Okul anlayis1 Klasik Okul diigiincelerinin aksine sugu
bireyin kontrolii disinda meydana gelen bir olay seklinde algilar®.

Bireyin iradesi ve tercihlerinin biitiinliyle bir tarafa birakilarak
sugun insan miidahalesi disinda biyolojik, psikolojik ve sosyolojik
nedenler sonucunda meydana geldigi anlayis1 savunulmustur® 2%,

Nagin ve Paternoster’e gore® su¢ ve suglulugun kaynag olarak
bireysel etkenleri géren teoriler ile sosyolojik ve gevresel etkenleri géren
teorilerin bulundugu iki ¢izgi tizerinde toplanmaktadir®'.

4.1. Bireysel Etkenleri Goren Teoriler
4.1.1. Giindelik Aktiviteler Teorisi

Sugun meydana gelmesinde; sug islemeye karar vermis potansiyel
bir suglu, suglunun ilgisini ¢ekebilecek derecede ve maddi olarak degerli
bir su¢ hedefi ile suga hedef olan nesneyi veya Kisiyi koruyabilecek
kabiliyete sahip insan, hayvan veya teknolojik koruma sistemlerinin
birlikte olmas1 gerektigini savunmaktadir. Bu teoriye gore sug
mekanizmasinda elverigli hedef, suca giidiilenmis suglu ve hedefi suca
karsi muhafaza edebilecek yapinin/yapilarin yoklugu gibi {ii¢ ayri
boliimden olusmaktadir®**,

Sugun magduru olmay: etkileyen 6geler arasinda, hedefin; goriinir
bir durumda olmasi, belirli bir degeri ile arzu edilebilir olmasi, suga karsi

% Dolu, 0., a.g.e. s: 90.

21 schmalleger, F., “Criminal Justice Today”, Sixth Edition,Upper Saddle River,
NJ:Pearson/Prentice Hall,
2001, pp.88.

% Siegel, L, J., “Criminology: Theories, Patterns and Typologies”. Seventh Edition.
Belmont, CA:Wadsworth Publishing. 2001, pp.150-151.

» Dolu, 0., a.g.e. s: 190.

30 Nagin, D., S., Paternoster, R., “Enduring Individual Differences and Rational Choice
Theories of Crime” Law
&Society Review, VVol.27, No.3, 1993, pp.467-496.

1 Dolu, 0., a.g.e.,s: 34.

%2 Cohen, L., E., Felson, M., “Social Change and Crime Rate Trends:A Routine Activitiy
Approach”,
American Sociological Review.Vol.44, No.4 (Aug.,1979), 1979, pp.588-608.

* Dolu, 0., a.g.e., 5:120-121.
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korunmasinin bulunmamasi, hareket kabiliyeti ve suca hedef olabilecek
esyanin miisait veya ulasilabilir olmasi1 bulunmaktadir®.
Teori sugu, su¢lu-magdur-koruyucu ekseninde degerlendirerek
sugun asil olarak bir firsat olay1 oldugunu olarak vurgulamaktadir®>,
4.1.2. Sug Firsati Teorisi
“Firsat Hirsiz Dogurur: Sug Onleme icin Pratik Teori” (Opportunity
Makes the Thief: Practical Theory for Crime Prevention) adl1 eserlerinde
Felson ve Clarke sugun ana nedeninin firsatlar oldugunu belirterek, sugcun
isleyis yapisimi iyi algilayabilmek i¢in su¢ firsatlar iizerinde durulmasi
gerektigini iddia etmislerdir®.
Felson ve Clarke’a gore sug firsati teorisinin 10 temel prensibi
bulunmaktadir®;
e Biitiin suglara sebep olmasi bakimindan firsatlar agik bir rol
oynarlar.
e Her sug ¢esidine gore sug firsatlar1 farklilik gosterir.
e Belirli yer ve zamanlarda sug firsatlar1 yogunlasir.
e Sug firsatlari, bireylerin her giin yaptiklar1 rutin aktiviteleri
dogrultusunda meydana ¢ikar.
e Bir sug bir digeri i¢in firsat olusturur.
Bazi iiriinler, hi¢ reddedilmeyecek sug firsatlart arz eder.
o Teknolojik ve sosyal degisiklikler yeni sug firsatlarina yol
acar.
o Sug firsatlarimi azaltmak suretiyle su¢ dnlenebilir.
o Genellikle sugun yer degistirmesi sug firsatlarini azaltma
nedeni olmaz.
o Firsatlarin azalmasi su¢ oranlarinda belirli bir diisme
egilimi gosterir®.

* Dolu, 0., a.g.e.,s:125.

% Cullen, F,, T, Agnew, R., Criminological Theory: Past to Present-Essantial Readings,
Los Angeles, CA: Roxbury Publishing Company, 2003, pp.284.

% Dolu, 0.,a.9.e.,5:137.

3 Felson, M., Clarke R.V., “Opportunity Makes the Thief. Crime Detection and
Prevention Home Office”, Policing and Reducing Crime Unit, Police Research Series,
1998, Paper 98.

% Felson, Marcus and Clarke Ronald V., a.g.e. s: 98

¥ Dolu, 0.,a.g.e., 5:129-130.

16 Inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Cilt:7 Sayi:1 Yil 2016



Dogal Cevre Felaketlerinin Suga Etkisi

4.1.3. Rasyonel Tercih Teorisi
Suglularin sugu isleyip islememe tercihlerinin imkan ve avantajlara
gore degerlendirilen bir teoridir. Teoriye gore®, eger gerekli imkanlar
olustugunda herhangi bir bireyde sug isleyebilir*. Clarke ve Cornish’e
gore* “sug yalnizca motivasyona bagli bir sey degil aym1 zamanda bir
firsat meselesidir.” *®

Ornegin, bir yagmalama sirasinda cami kirilmis bir magaza igindeki
bir bilgisayar1 dnceden hirsizlik yapmamis bir insan da alabilir. Bu teoriye
gore fertler risk derecesinin yiiksek oldugu ve birikimlerin az oldugu bir
durumda sug islemeyi tercih etmezler. Rasyonel tercih yaklagimi suglu
goziiyle diinyaya bakar; suglunun sug tercihlerini anlamaya ¢alisir. Polis
teskilat1 ve su¢ analizcileri bakimindan risklerin azaltilarak daha az sugun
islenmesinin saglanmasinda bu teori kullanilir*,

4.1.4. Caydiricilik Teorisi

Suglar1 rasyonel bir hesaplama neticesinde minimum giderle
maksimum yarar saglama ongoriisiiyle yerine getirilen tutum ve hareketler
olarak goren klasik okul yaklasimi, Beccaria’nin ifade ettigi, devlet
aracih@ ile hukuki ve ceza diizenlemelerin yiiriitilmesi diisiincesiyle
toplumda suga yonelik fiillerin caydirilmasini rasyonel dengenin resmi
yaptirimlarin etkisini artirarak bozmaya baglamistir. Bu teoriye gore; suga
glidiilenen birey yapacagi rasyonel hesaplamada sug fiili sonucunda elde
edecegi yararin  bu sucu iglemesinden dolayr ugrayacagi
zarardan/duyacag iiziintiiden daha diisiik olacagimi goz Oniinde tutarak
sug islemekten vazgececektir. Bu durum da devletin tatbik edecegi cezalar
araciligiyla saglanacaktir®.

0 Felson, M., Clarke R.,\V., a.g.e. 5:98

4 Diizgiin, S., “Sug Olgusuna Teorik Yaklasimlar ve Disiplinler Arasilik”, Kent ve Suc,
Biilten 55/Kasim-Aralik
2007, TMMOB Mimarlar Odasi Ankara Subesi, s: 8.

4 Clarke, R., V., Cornish, D., B., “Crime Control in Britain: A Review of Police
Research”, Albany: State
University of New York Press, 1985, pp.8.

“ Dolu, 0., a.g.e.,5:93.

“ Diizgiin, §., a.9.e., s: 9.

* Dolu, O., Biiker, H., “Caydiricthigin Smurlar: Caydiricilik Eksenli Sug Onleme ve
Miicadele Politikalarina
Elestirel Bir Yaklagim”, Polis Bilimleri Dergisi Cilt:11(3), 2009, s:4.
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Beccaria’ya gore bu cezalarin, dngoriilen etkiyi sergilemeleri igin;
kesinlik, hizlilik ve siddetlilik ozelliklerini tagimalari gerekliligini
vurgulamustir®®, Kesinlik, sug ile karsit iliskili olarak diger prensipler
arasinda en onemli caydiricilik faktoriidiir. “Bir sugun islenmesini takiben
bir ceza ne kadar cabuk verilebilirse o Ol¢iide adil ve amacina ulagmig
olur” prensibi cergevesinde sugun islenmesi ile ceza verilmesi ve
gerceklestirilmesi arasindaki iliskinin zaman bakimindan kopmamasini
beklenen caydirici etkinin saglanmasi igin ikinci dnemli ilke olarak ortaya
koymustur. Bununla birlikte, yasalarla belirlenen cezalarin suglarla
orantili derecede siddetli olmasi beklenen caydiricilik etkisi i¢in
vazgegilemez bir 6ge olarak ifade edilmistir®’.

4.2.Sosyolojik ve Cevresel Etkenleri Goren Teoriler
4.2.1. Sosyal Diizensizlik Teorisi

Teorinin sugu agiklamak iizere vurguladigi 4 hipotezin varligindan
s0z edilebilir:

(1) Sug ile birlikte sosyal denetim sistemleri ve kurumsal bazda
yonetimlerinin iglevsel kabiliyetlerini ve etkinliklerini kaybeder.

(2) Denetim sistemlerinin  bozulmasi ¢ogunlukla sehirlerde
meydana gelmekte ve sanayilesme, hizli kentlesme ve gogiin neticesi
olarak meydana gelir.

(3) Suglarin lokal dagilimi gelisigiizel degil, belirli bir ekolojik
siniflandirmaya gore gerceklesir.

(4) Toplumsal diizenin kayboldugu yerler hem suglu profillerinin
dogmasina ve bir sonraki kusaklara iletilmesini saglayarak sugun

siirekliligini olustururlar®®*,

Sosyal diizensizlik teorisi baglaminda sunulan uygulamaya iligkin
su¢ Onleme ve miicadele stratejileri arasinda suca neden olan fiziksel ve
toplumsal diizensizlikle miicadele gelmektedir. Bir yerde karisikligi ve
diizensizligi belirten argiimanlar arasinda ¢evre ve ¢evreye ait yapilarin
bakimsizligi, yapimi tamamlanmayan veya terk edilmis evler, sokaklarin

4 Beccaria, C., “An Essay on Crimes and Punishments,” In Francis T. Cullen and Robert
Agnew (eds) Criminological Theory: Past to Present-Essential Readings, Second
Edition, 2003, pp.21-22.

*" Dolu, O., Biiker, H., a.g.e., S:4.

* Shoemaker, D., J., “Theories of Delinquency: An Examination of Explanations of
Delinquent Behavior” Fourth Edition. New York, NY: Oxford University Press, 2000,
pp.78.

® Dolu, 0., a.g.e., 5:223.
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temiz olmamasi, boyasi olmayan binalar ve duvarlar ile bu yapilar yazilan
yazilar ve isaretlerdir®. Felaketlerden sonra dogal ve yapay cevrede
meydana degisiklikler, tahribatlar ve meydana gelen gilivensizlik
durumunda olusan sahipsizlik olgusu sosyal diizensizlige neden
olmaktadir.

5. Dogal Felaketlerde Suca Y 6nelim

Beccaria’ya gore “Kimi suglar, dogrudan dogruya toplumu ya da
onu temsil eden kisiyi yikarlar, yikmaya yonelirler. Kimileri de yurttasin
yasamini, mallarint ya da onurunu, bu degerlerin 6zgiil esenliklerini ihlal
ederler. Otekiler ise, kamunun esenligi icin yasanin yapmayi ya da
yapmamay1 buyurdugu kurallara aykiri eylemlerdir.” seklinde suglari
siniflandirirken sug¢ olgusunun bireysel nitelikten ziyade toplumun zarar
go6rdiigii ve kamu diizeninin bozulduguna dikkati ceker™.

Dogal felaketlerin meydana geldigi yerler giivenlik riski ile karsi
karsiyadir. Binalar, evler, sosyal tesisler, kamu binalar1 vb. gibi degisik
yapilarin yikildig1 veya biiyiik/kiicliik zarar gordiigii, insan ve diger
canlilarin yaralandig1/61diigii felaketlerin yasandig1 yerler giivenligin
gecici olarak saglanamadigl ortamlardir. Ciinkii su¢ isleme niyetinde olan
kisi/kigiler kamu diizeni ve giivenliginin saglanmasinin giiglestigi afet
bolgelerini firsata donistiirebilmektedir.

Giindelik aktiviteler teorisinde yer alan su¢ olgusunda ii¢ 06ge
bulunmaktadir. Bu ogeler arasinda uygun hedef, suca angaje olmus
sanik/siipheli ve hedefin suga karst korunmasini saglayacak yapisal
etmenlerin bulunmamasidir. Felaketlerin yasandigi yerlerdeki yapilarda
meydana gelen tahribatlar ve yikintilar suga hedef olabilecek (degerli
esya, para, altin, tarihi eser vb.) nesneleri korumasiz birakir. Korumasiz
kalan nesneler sug islemeye egilimli kisi veya kisileri harekete gegirir. Bu
kisi/kigiler nesnelerin korumasizligindan/ korunmasizhigindan istifade
ederek felaketlerde zarar géren yapilardan mal veya degerli esyalar
izinsiz veya zorla alirlar.

Dogal felaketlerin olusturdugu ortamlarda sosyal diizensizlik
teorisinde Dbelirtilen hipotezler arasinda bulunan kamu diizeninin
zayiflamasi/bozulmasi neticesinde sug isleyebilecek kisi/kisiler ortaya

% Dolu, 0., a.g.e., 5:222.
*! Beccaria, C., “Suglar ve Cezalar Hakkinda”, (Ceviren: Sami Selguk), Orijinal Adi: Dei
delitti e delle pene 1764, Ankara: imge Kitabevi Yayinlari, 2014, s: 56-57.
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c¢ikmasina neden olur/olabilir. Maddi ve manevi yonden zarar géren
insanlarin yasam savast verdigi silirecte disaridan Ozellikle bina ve
esyalarin korunmasiz hale gelerek hedef olmasi sugun meydana gelmesini
ortam hazirlar. Felaketler nedeniyle giivenligin zayifladigi veya olmadigi
yerlerde sug firsati teorisinin temel argiimani olan “Firsat Hirsiz Dogurur”
yaklagimu ile sug igleyenleri harekete gecirir.

Degerlendirme ve Sonug

Dogal cevre felaketleri insanin ilk anda caresiz kaldigi, canli ve
cansiz varliklarin kismen/tamamen zarar gordiigii sosyal diizensizligin
gecici/siirekli olustugu ortamlar1 dogurmaktadir. Sosyal diizensizligin
varligt kamu gilivenliginin gecici yoksunlugunu da beraberinde
getirmektedir. Acil durum y6netiminin felaketin meydana geldigi yerlerde
yikintilarin kaldirilmasi, insanlarin kurtarilmasi, saglik, yemek ve barinma
ihtiyaglarinin karsilanmasi ve kamu diizeninin yeniden tesis edilmesi gibi
hayati bir islevi bulunmaktadir.

Sug¢ islemeye egilimli birey/bireyler sosyal diizenin kayboldugu
felaket bolgelerinde korumasi olmayan ihtiyag maddesi, mal, para veya
degerli esyalart hedef olarak segerek giindelik aktiviteler teorisinde
belirtilen sugun meydana gelmesine zemin olusturabilmektedir. Rita
kasirgasi ile Marmara ve Van depremlerinde sonra sug firsati teorisinin
temel argiimani olan “Firsat Hirsiz Dogurur” yaklasimi ile hirsizlik veya
yagma suglarinin meydana geldigi gorilmiigtiir.

Dogal felaketler hem insana, hem de dogal cevreye g¢ok ciddi
zararlar vermektedir. Giivenlik kuvvetlerinin gerek vatandasin can ve mal
giivenligini koruma fonksiyonuyla topluma hizmet veren bir organ olarak,
gerekse ¢evrenin bir kamu mali olarak goriilmesinden Gtiirii ¢evreyi de
kamu yarar1 gozeterek koruyan bir organ olarak, dogal felaketlerin
zararlariin azaltilmasi, giivenlikte toplumsal sorumluluk bilincinin ve
sosyal projelerin gelistirilmesi kapsaminda 6nemli gorevleri vardir.

Gilivenlik kuvvetlerinin dogal felaketlerde gorevleri, hirsizlik,
yagmacilik, gasp, organ hirsizligi, insan kacak¢iligi vb. suglara iligkin sug
Oncesi/sonrasi gerekli gorevlerin/islemlerin yapilmasi, halkin can ve mal
giivenliginin korunmasi/tesis edilmesi, her tiirlii resmi ve 06zel tesisin
giivenliginin korunmasi ve faaliyetlerinin devamui i¢in alinacak her tiirlii
koruyucu, kurtarici tedbir ve faaliyetleri igermektedir.

Giivenlik kuvvetleri/personeli etik degerlerini kaybederek sug
isleme icgiidiisii ile yasadigi toplumda meydana gelen felaketlerden
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kendisine veya yakinlarina menfaat elde etmeye calisan kisi/kisilerin
farkindaligini1 su¢ oncesi/su¢ sonrasi gorevlerine iliskin dnleme/miidahale
stratejileri belirlerken gozden gegirmelidir. Giivenlik kuvvetlerinin
yasanan su¢ olgusunun sosyal nedenleri iizerinde durarak gelistirecekleri
toplum odakli/destekli g¢alismalar polis-halk iliskilerindeki sorumluluk
duygusunun artmasini saglayacaktir. Ayrica dogal felaketlerden sonra
yasanan travma nedeniyle toplumsal hayata uyum saglamada sikinti
yagsayan bolge insam1 icin sosyal projelerin gelistirilmesi ve
uygulanmasinda giivenlik kuvvetlerinin rol almasi gerekmektedir.
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