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Arazi  kullanmiminin, iizerinde faaliyette bulunulan yeryiizii parcasinin
potansiyeline uygun olmast gerekmektedir. Arazi Kabiliyetine uygun arazi
kullaniminin gercgeklestirilebilmesi i¢in havza temelli ¢alismalar yapilmalidir.
Bu ¢alismada Sakarya Nehri Havzasi’nin en kiigiik alt havzasi olan Géksu
Cayi Havzasi'nda arazi kabiliyet smiflart ile arazi kullanim durumunun
cografi bakis acisiyla ele alinmast amaglanmistir. BU amag icin Bursa ve
Bilecik il arazi varligi verileri ile CORINE 2018 arazi ortisii verileri
kullamilmistir. Yapilan analizler sonucunda ¢alisma sahasinda tarima uygun
arazilerin  %81,37i  tarim amagh, %I18,7’si tarim dist amacglar igin
kullanmilmaktadwr. Tarima uygun olmayan arazilerin ise %63,6 st tarim dis,
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Land use should be in accordance with the potential of the earth. Basin-based
studies should be carried out for land use appropriate to land capability. This
study aims to discuss the land capability classes and land use situation in the
Goksu River Basin, the smallest sub-basin of the Sakarya River Basin, from a
geographical perspective. For this purpose, Bursa and Bilecik provincial land
assets and CORINE 2018 land cover data were used. In the study area, 81.3%
of the land suitable for agriculture is used for agricultural purposes and
18.7% for non-agricultural purposes. Of the lands that are not suitable for
agriculture, 63.6% are used for non-agricultural purposes and 26.4% are
used for agricultural purposes. opening of areas suitable for agriculture to
settlement and industry; In areas that are not suitable for agriculture, the
conversion of forests, shrubs, meadows and pastures into agricultural land
causes improper land use.
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Examination of Land Use According to Land Capability Classes (With CORINE System) in Géksu River Basin (Sakarya River Basin)

EXTENDED ABSTRACT

1. Introduction

There are many studies in the literature on land use and land capability classification. The
approaches of the studies on land use focus on urban (Sénmez, 2011; Alkan, 2018) and rural (Tas, 2009)
land use, land use relationship with geological-geomorphological units (Tas, 2006; Ege, 2008; Celik,
2012), temporal change (Ozdemir ve Bahadir, 2008; Bayar ve Karabacak, 2017), land change with the
help of remote sensing and geographic information systems (Basayigit, 2004; Onur, 2007; Celik ve
Yakar, 2023). When the studies on land capability were examined, it was seen that land capability was
redefined according to ecological conditions (Atalay ve Giindiizoglu, 2015; Atalay, 2016; Durak ve
Ciirebal, 2018; Ozsahin ve Eroglu, 2018) and land capability was compared with current land use
(Mater, 1982; Everest, 2017; Tuncer ve Deniz, 2023). At the same time, the scope of studies on land use
and land capability classification in the literature consists of country (Bayar, 2018), province (Canpolat
ve Dagli, 2020), district (Ozdemir ve Senkul, 2011; Bayar, 2019), basin (Dagli ve Caglayan, 2016) and
sub-basin (Goztepe vd., 2022; Kibaroglu ve Garipagaoglu, 2022; Cakir ve Tas, 2023).

In recent years, basin-based land use studies have become popular. Basin-based scientific
studies provide the opportunity to evaluate the subject in a relatively homogeneous area. This facilitates
accurate determinations regarding land use. When the literature was examined, it was observed that the
studies (Giil, 2005; Giindogan vd., 2008; Giilersoy, 2013; Kivang, 2021; Goztepe vd., 2022; Kibaroglu
ve Garipagaoglu, 2022) comparing land capability classification and land use on a basin basis were
limited. The aim of this study is to compare the land capability classes with the current land use status
in the Goksu Stream Basin, which is a sub-basin of the Sakarya River Basin.

1.1. Location of the Study Area

The study area is the smallest sub-basin of the Sakarya River Basin in terms of surface area
(244.908 ha). When considered in the regional and section systematics of Turkey, the study area is
located in three geographical regions and their affiliated sections, namely the Marmara Region (South
Marmara Section), Central Anatolia (Upper Sakarya Section) and the Aegean Region (Inner Western
Anatolia Section).

2. Material and Method

The main data for this study consist of land capability classes and land use status within the
study area. The land capability class data was sourced from the provincial land asset reports of Bursa
(1995) and Bilecik (1998), which were published by the General Directorate of Rural Services in 1995
and 1998, as well as from scientific studies conducted in the basin (Uzun and Garipagaoglu, 2022;
General Directorate of Water Management, 2023). To assess the current land use status, the CORINE
2018 land use data from the European Environment Agency was utilized. The maps provided in the land
asset reports for Bursa and Bilecik were digitized and integrated according to the study area boundaries
using the Georeferencing tool in ArcGIS 10.8, and the land capability classes were subsequently
determined.
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3. Findings
3.1. Land Capability Classification

The lands in the study area are classified into eight categories based on their suitability for
agricultural activities, with two main groups: lands suitable for agriculture (Class I, 11, 11l and 1V) and
lands unsuitable for agriculture (Class V, VI, VIl and VII1). Class I lands cover 10.381 ha (4%) and are
found near the district centers of Inegdl and Yenisehir. Class 11 lands span 30.605 ha (12%), primarily
located in the alluvial plains of the inegdl and Yenisehir regions. Class 111 lands cover 26.389 ha (10%)
and are mainly found near the district centers of Inegdl and Yenisehir. Class IV lands have an area of
12.262 ha (5%) and are situated in the west and south of Yenisehir, north and west of inegél, and in
villages surrounding Bilecik. Class V lands total 7.839 ha (3%) and are located in the east of Osmaneli,
parts of Bilecik, and around the western areas of Pazaryeri and Boziiyiik districts, as well as the southern
part of Inegél. Class VI lands cover 33.024 ha (13%) and are distributed across the northern and southern
parts of the Yenisehir plain and surrounding areas of the Inegél plain. Class VII lands make up the
largest share, covering 130.794 ha (51%) in the highlands and valleys where the Goksu Stream meets
the Sakarya River. Class VIII lands cover 2.962 ha (1%) and are found in the barren rocky regions of
the Uludag and Domani¢ Mountains.

3.2. Land Use

In the study area, nearly half of the land (49.8% or 122.030 ha) is used for agriculture, mainly
around Inegodl and Yenisehir. Forests cover 38.5% (94.361 ha), mostly in the surrounding mountains.
Heathlands make up 6.5% (15.935 ha) and are found where forests were lost or near dry farmland.
Meadows cover 1.61% (3.934 ha), with mountain meadows at higher altitudes and grasslands at lower
ones. Residential areas total 1.37% (3.362 ha), with the largest in Inegél. Pastures, used for livestock,
cover 0.79% (1.946 ha), mainly in the Yenigehir Plain. Industrial areas take up 0.37% (906 ha), located
near inegdl and Yenisehir. Water bodies and waterways make up 0.24% (596 ha). Yenisehir Airport
also covers 0.24% (576 ha). Bare rocky lands in eastern and southeastern Uludag cover 0.23% (573 ha).
Mining areas cover 0.14% (354 ha), and sparsely vegetated areas cover 0.13% (308 ha), mainly in the
high parts of Uludag and Domani¢ Mountains. Parks and green areas are the smallest category, at only
0.01% (27 ha).

4. Discussion

In the study area, 9.477 ha (91.2%) of class I lands are used for agricultural purposes, while 904
ha (8.8%) are used for non-agricultural purposes. In non-agricultural land use, residential areas are in
the first place with 296 acres. The residential areas are followed by pasture with 235 ha, forest with 185
ha, industry with 154 ha, heathland with 23 ha and airport with 11 ha. Class I lands, which should not
be used for non-agricultural purposes, have been opened to intensive settlement.

82.5% of class Il lands, with 25.251 ha, are used for agricultural purposes, while 5.354 ha
(17.5%) are used for non-agricultural purposes. As in class I lands, residential areas in class Il lands
rank first in non-agricultural land use with 1.567 ha (5.1%). Apart from settlement areas, there are dense
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forests (1,542 ha), industrial areas (745 ha), pastures (560 ha), shrublands (542 ha), meadows (352 ha),
active green areas (27 ha), mining areas (8 ha) and water structures (7 ha) on Class |1 lands.

While 78.4% of class Il lands, 20.696 ha, are used for agricultural activities, 5.693 ha (21.6%)
are used for non-agricultural activities. The largest area of non-agricultural activities in class Il lands is
heathland with 2.517 ha (9.5%). When land use types for other non-agricultural activities on class IlI
lands are considered; forests with 1.915 ha (7.2%), residential areas with 572 ha (2.1%), water structures
with 105 ha (0.40%), mining areas with 94 ha (0.36%), meadows with 91 ha (0.34%) and industrial
areas with 29 ha (0.11%) follow.

While 9.340 ha (76.1%) of class 1V lands are used for agricultural purposes, 2.292 ha (23.9%)
are used for non-agricultural purposes. Non-agricultural uses account for 23.8% (2.292 ha), dominated
by dense forests (1.542 ha) and scrublands (687 ha), especially in the eastern and northeastern highlands
of the basin. Other uses include the Yenisehir Airport (379 ha), settlements (354 ha), pastures (299 ha),
and smaller areas for industry, meadows, mining, and water infrastructure. The significant land take by
the airport on agricultural land highlights a critical case of land use mismatch.

Class V lands that are not suitable for agricultural activities in the study area have an area of
7.839 ha (3%). A large part of class V lands in the study area, such as 6.170 ha (78.7%), are used for
agricultural (dry farming) purposes. In class V lands, after agricultural lands, 1.171 ha (14.9%) forest
lands, 343 ha (4.3%) heathlands and 95 ha (1.21%) pastures come next.

In the study area, class VI lands cover an area of 33.024 ha (12%). Of the class VI lands that are
not suitable for agricultural use, 20.973 ha (63.5%) are currently allocated to agricultural activities. In
class VI lands, after agricultural areas, there are 8,309 ha (25.1%) forest areas, 2,348 ha (7.1%)
heathlands, 702 ha (2.13%) meadows, 229 ha (0.69%) pastures. Again, class VI lands are used as water
structures, sparse vegetation and mining areas, although to a lesser extent.

In the study area, dense forests are the land use type with the largest share of 81.749 ha (62.5%)
on class VII lands. 36.277 ha (27.7%) of class VII lands are used for agricultural purposes. Agricultural
lands are followed by scrublands with 9,405 ha (7.19%). These lands are in danger of being converted
into agricultural lands. Meadows follow the heathlands with 2,097 ha (7.19%), while other uses include
water structures, settlement areas, mining areas, pastures, bare rocky lands and sparse vegetation.

Class VIII lands constitute 1% of the study area with 2.962 ha. 969 ha (32.7%) of class VIII
lands are used as forest areas. Forest areas are followed by mountain meadows with 648 ha (23%),
heathlands with 631 ha (21.3%) and bare rocky lands with 169 ha (5.71%).

5. Result

In the study area, 31% (79.637 ha) is suitable for farming, while 69% (174.619 ha) is not. The
continuation of the current usage trend between land capability and land use in the study area will cause
functional losses in the land in the near future. Of the lands suitable for agriculture, 14.873 ha and 18.7%
are used for non-agricultural purposes. Of the class I, Il, Il and IV lands that should be used for
agricultural purposes, 2.789 ha and 6.2% are used for settlement purposes, and 969 ha and 2.1% are
used for industrial purposes. Especially on class Il lands, the most important settlement areas of the
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basin (5.1%), namely inegél and Yenisehir district centers and neighborhoods affiliated to these districts,
create population pressure on productive agricultural lands. At the same time, the industrial areas (2.4%)
in the immediate vicinity of Inegél and Yenisehir district centers are also densely located on class 11
lands. This situation causes the misuse of class Il lands and functional losses in productive agricultural
lands.

In the study area, 63.6% of the V, VI, VII and VIII class lands, which are not suitable for
agricultural activities, with 111.199 ha, are used for non-agricultural activities. In the study area, land
degradation is severe on class V, VI and VII lands due to improper agricultural activities, particularly
dry farming, near rural settlements. The destruction of forests, scrublands, meadows, and pastures for
agriculture has led to increased erosion and landslide risks in higher areas. During rainy seasons, the
erosion causes silting in reservoirs and damages agricultural land. This has also contributed to rising
flood and inundation events in Inegdl and Yenisehir, highlighting the need for better land management
to prevent further environmental damage.
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1. Giris

Insan, geg¢misten giiniimiize yasadigi dogal ortamdan ¢esitli amaglar dogrultusunda
faydalanirken ayn1 zamanda onu (sanayi faaliyetlerinin gelismesi ve yayginlagsmasiyla) degistirmek,
donistiirmek ve kendi faaliyetlerini kolaylastirmak amaciyla yeniden organize etmek diisiincesinde
olmustur (Tiimertekin ve Ozgiic, 2015: 513). Dogal ortam kosullarina bagimli olunan ve dogadan
minimum diizeyde faydalanilan avci ve toplayici toplum déneminden gevre ve gevresel sartlarin ilk kez
kontrol altina alindigi tarim toplumu donemine gegiste insanin yakin ¢evresi ile kurdugu iliski de ayni
oranda degisime ugramistir (Giddens, 2005: 599; Yazgan, 2010: 233). Avci ve toplayict toplumlar,
dogal kaynaklardan faydalanirken kaynagin (hayvan, bitki, su) yenilenme hizinin 6tesinde bir tikketimde
bulunamazken dogal ortam kosullarina siki sikiya baghdirlar (Senel, 2006: 148-149). Tarim toplumlari
ise ekme ve bigme faaliyetleriyle birlikte yasadigi dogal ortamin hem kaynagini hem de tizerinde
faaliyette bulundugu arazi parcasini degisiklige ugratarak ¢evreye egemen olmaya ¢alismistir (Tuna,
2003: 369). Kuskusuz bu degisim insanin yakin ¢evresine bakis agisini etkilerken ekonomik ve yagsamsal
faaliyetlerini slirdiirdiigii yeryiiziiniin kullanim bi¢imlerini de degistirmistir. Avci ve toplayici donemde
bir arazi pargasi, avlanma ya da bitki ve tohum toplama alani iken tarim devrimiyle birlikte ayn1 arazi,
tarim arazisi hatta yerlesik yasama gecgilmesiyle birlikte yerlesme alani, sanayi devrimiyle birlikte ise
sanayi alan1 seklinde kullanilmaya baslanmigtir. Modern sanayi toplumlarinin ¢evre — insan iligkilerinde,
cevreyi insan faaliyetlerine hizmet eden bir ara¢ olarak gérmesi (insan merkezli anlayis), insan1 yasadigi
cevreye duyarsiz / uyumsuz hale getirmistir (Ozerkmen, 2002: 183). Sanayi devrimiyle birlikte dogal
ortama egemen olmaya ¢alisan insan, mevcut arazi Ortlislinii ve yasadigi c¢evreyi hizli bir sekilde
degistirmistir. Avcilik ve toplayicilik faaliyetleriyle dogal ortam karsisinda pasif / yar1 pasif durumda
olan insan, tarim devrimiyle baglayan ve sonrasinda sanayi devrimiyle devam eden siiregte daha dnce
hi¢ olmadig: kadar dogaya kars1 aktif / yar1 aktif hale gelmistir. Dogaya kars1 pasif durumdan aktif
duruma gecilmesi yeryiiziindeki arazilerin kullanim tercihlerini hizli bir sekilde degisiklige ugratmistir.

Yeryiiziinii meydana getiren arazi pargalari, diinyanin farkli noktalarinda farkli potansiyellerde
bulunmaktadir. Bir arazi ortiisii hizmet edecegi faaliyet alanina etkisi Ol¢iisiinde deger bulmaktadir.
Ornegin, su kaynaklarma yakin, diiz ve diize yakin ovalar, aliivyal tabanli vadiler, tarimsal agidan degerli
iken daglik, kayalik, sarp ve arizali araziler tarim faaliyetleri i¢in tercih edilmemektedir. Araziye
atfedilen bu deger, kullanim noktasinda onu birtakim siniflara (tarim, yerlesme, sanayi ve orman arazisi
gibi) da ayirmaktadir (Cakir ve Tas, 2023: 2). Hangi amagla kullanilirsa kullanilsin arazinin potansiyeli
hakkinda bilgi sahibi olmak yapilan faaliyetin amacina uygunlugunu giiglii kilmaktadir. Arazinin
potansiyelinin ya da kabiliyetinin iyi bilinmesi ayn1 zamanda arazi kullanim tercihini de etkilemektedir.
Mevcut arazilerin potansiyelleri disinda degerlendirilmesi, yanlis arazi kullanimma ve fonksiyonel
kayiplara neden olmaktadir.

Arazi kelimesi, Arapca kokenli olup “arz”’m ¢ogulu olarak kullanilmakta ve yer, yeryiizii
anlamina gelmektedir (Cin, 1991; Tatli, 2005: 261). “Arazi” kavramu fiziki anlamda yeryiiziinii temsil
ederken “kullanim” beseri anlam tasimaktadir. Arazi kullanimi, dogal ortam ile insan etkilesiminin bir
iirlinii olarak ayni1 zamanda cografyanin arastirma konusunu olusturmaktadir (Tas ve Yakar, 2010: 60).
Arazi kullanimi, yeryiiziiniin tamami1 ya da belli bir kisminin insanlar tarafindan ¢esitli sekillerde ve
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farkli amaglar dogrultusunda kullanilmasi olarak kabul edilebilir (Tas, 2010). Baska bir goriise gore
arazi kullanimi, genel anlamda arazinin halihazir tespiti, deger bakimindan siniflandirilmasi ve kullanma
tarzinin planlanmasi seklinde tanimlanabilir (Gozeng, 1980). Arazinin o6zellikle tarimsal acidan
potansiyelini ifade eden arazi kabiliyet siniflamasi, tarim iiriinii yetistirilebilen arazilerden devamli en
yiiksek verimle ve erozyon sorunu olmadan faydalanabilmek i¢in arazi ve topragin 6zellikleri ile ¢evre
sartlar1 g6z Oniinde tutularak smiflandirilmasina denir (Balci, 1996). Arazi kabiliyet siniflamast bir
arazinin hali hazirda tarim amagli kullanilsin ya da kullanilmasin mevcut potansiyelinin
derecelendirilmesi seklinde de tanimlanabilir. Arazi kullanim bi¢imleri zaman ve mekan olgeginde
degisime ugrayabilir. Bir arazi ortiisii sinifindan digerine gegcisle kullanim bi¢iminin farklilagmasi, arazi
kullanim doniistimii olarak degerlendirilirken, arazi {izerinde kullanim bicimi degismeksizin kosullarin
stirekli ya da ge¢ici olarak degisime ugramasi arazi kullanim degisikligi seklinde tanimlanmaktadir
(Bayar, 2019; Turner ve Meyer, 1994). Bu a¢idan ele alindiginda arazi kullanimi dinamik bir siiregtir.

Literatiirde arazi kullanimi ve arazi kabiliyet siniflamasini konu edinen birgok ¢aligma
bulunmaktadir. Bu ¢aligmalar &zellikle arazi kullanimini farkli yaklagimlarla ele almistir. Temel
yaklagimlar ve ¢aligmalar incelendiginde; idari anlamda kentsel (S6nmez, 2011; Alkan, 2018) ya da
kirsal (Tas, 2009) arazi kullanimina, jeolojik — jeomorfolojik birimler ile arazi kullanim iligkisine (Tas,
2006; Ege, 2008; Celik, 2012) arazi ortiisiiniin zamansal degisimine (Ozdemir ve Bahadir, 2008; Bayar
ve Karabacak, 2017), uzaktan algilama ve cografi bilgi sistemleri yardimiyla arazi kullanim degisimine
(Basayigit, 2004; Onur, 2007; Celik ve Yakar, 2023) odaklanan g¢alismalar olduk¢a fazladir. Arazi
kabiliyet siniflamasini konu edinen calismalar incelendiginde; ekolojik kosullara gore yeni arazi
kabiliyet siniflamasina dayanan calismalar (Atalay ve Giindiizoglu, 2015; Atalay, 2016; Durak ve
Ciirebal, 2018; Ozsahin ve Eroglu, 2018) ile arazi kabiliyet siniflamasinin mevcut arazi kullanimu ile
karsilagtirilmast konusunu igleyen ¢aligmalara (Mater, 1982; Everest, 2017; Tuncer ve Deniz, 2023)

sikca rastlanmistir.

Literatiirde arazi kullanimi ve arazi kabiliyet siniflamasini konu edinen ¢aligmalarin kapsamini
genel olarak iilke (Bayar, 2018), il (Canpolat ve Dagli, 2020), ilge (Ozdemir ve Senkul, 2011; Bayar,
2019), havza (Dagli ve Caglayan, 2016) ve alt havzalar (Goztepe vd., 2022; Kibaroglu ve Garipagaoglu,
2022; Cakir ve Tas, 2023) olusturmustur. Son yillarda arazi kullanimi ve arazi kabiliyet siniflamasi
caligmalarinda planlama, yonetme, karar verme ve sorun ¢ézme anlayiginin 6nem kazanmasi havza
yaklagimini popiiler hale getirmistir. Jeomorfolojik bir birim olarak havza, tizerindeki dogal siirecler,
klimatolojik ve hidrolojik sistemler tarafindan kontrol edilir. Bu sistemlerin etkinlik diizeyi her havzada
arazi Ortlisiinii farkli kilmistir. Haliyle her havzanin hatta ayn1 havza i¢inde bulunan alt havzalarin bile
mikro dlgekte ayr1 arastirma sahasi olarak incelenmesi gerekmektedir (Erol, 2007: 22; Oztiirk vd., 2014:
60). Havza temelli bilimsel arastirmalar, ¢alisilan konuyu nispeten homojen bir saha igerisinde
degerlendirme firsati sunmaktadir. Bu durum, arazi kullanimina yonelik dogru tespitlerin yapilmasini
kolaylastirmaktadir.

Havza Olgeginde arazi kullanimi ve arazi kabiliyet simiflamasini konu edinen ¢aligmalarin
icerikleri incelendiginde; Giil (2005), Mustafakemalpasa Havzasi’nda tarim alanlarinin (6zellikle 1. ve
Il. sinif araziler) yerlesme ve sanayiye acildigini, ormanlik sahalarda ise tahribata bagli olarak garig ve
maki bitki ortlisiiniin yaygimlastigini belirtmistir. Giindogan ve digerleri (2008), Kartalkaya Baraj
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Havzasi’nda arazi kabiliyeti ile arazi kullanimini karsilastirarak 6zellikle tarim alanlarinin yanlig
kullaniminin erozyona neden oldugunu belirtmistir. Giilersoy (2013), Bakir¢cay Havzasi’nda arazi
kabiliyet siniflar1 ile arazi kullanimi arasinda uyumsuzlugun oldugunu belirterek tarima uygun arazilerin
(I 1. 1. ve TV. smif) %30’dan fazlasinin amact disinda kullanildigini tespit etmistir. Genel arazi
kullaniminda ise havzanin %55’inde yanlis arazi kullaniminin mevcut oldugu ifade etmistir. Kivang
(2021), Biiylik Menderes Havzasi’nda ana kaya, toprak ve bitki Ortlisiine bagl olarak arazi kabiliyet
siiflart iizerinde tarimsal arazi kullaniminmi ele almigtir. Goztepe ve digerleri (2022), Hatip Cay1
Havzasi’nda (Ankara), tarima elverisli arazilerin tarim amaglh kullanilmadigi ve bu arazilerin biiyiik bir
kismimin yerlesim alani olarak kullanildigini ifade etmistir. Ayrica tarima elverisli olmayan arazilerin
ise tarim amagh kullanildigi ve bu durumun yanlis arazi kullanimina neden oldugu dile getirilmistir.
Kibaroglu ve Garipagaoglu (2022), Asagi Meri¢ Havzasi’nda arazi kullanimi ve arazi kabiliyet
smiflamasini ayr1 bagliklar halinde ele alarak her kabiliyet sinifi i¢in ¢alisma sahasi 6zelinde arazi
kullanim O6nerilerinde bulunmustur. Bu ¢alismada Sakarya Nehri Havzasi’nin alt havzasi olan Goksu
Cay1 Havzasi’nda arazi kabiliyet smiflarini mevcut arazi kullanim durumu ile karsilagtirmak
amaglanmistir. Yukarida verilen literatiirden de anlasilacagi tizere havza sinirlarini temel alan ve arazi
kullanim ile arazi kabiliyet siniflamasini ayni anda inceleyen calismalar sinirli sayidadir. Ayrica Goksu
Cay1 Havzasi’nin az sayida ¢alismada (Uzun ve Garipagaoglu, 2022a; Uzun ve Garipagaoglu, 2022b)
incelenmesi, arastirma sahasinin se¢iminde etkili olmustur.

1.1. Calisma Sahas1 ve Genel Cografi Ozellikleri

Calisma sahasi yiiz 6l¢timii (244.908 ha) itibariyle Sakarya Nehri Havzasi’nin en kiigiik alt
havzasidir. Bolge ve boliim sistematiginde ele alindiginda ¢aligma sahasi, Marmara Bolgesi (Giiney
Marmara Béliimii), Orta Anadolu (Yukar1 Sakarya Béliimii) ve Ege Bélgesi (I¢ Bat1 Anadolu Béliimii)
olmak tizere {i¢ cografi bolge ve ona bagl boliimlerde yer almaktadir.
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Sekil 1. Calisma sahasimnin lokasyon haritast

Calisma sahasi sinirlarina, Bursa iline bagl inegol, Yenisehir (ilge merkezleri dahil), Kestel ve
Keles ilgeleri (ilgenin bir kismi), Bilecik merkez ilgesinin batisi, Boziiyiik, Osmaneli ve Pazaryeri
ilgelerinin bati kesimi ve Kiitahya iline bagli Domanig il¢esinin kuzey kesimi dahildir (Sekil 1). Caligma
sahasinin ¢evresindeki havzalar ele alindiginda; batida ve glineyde Susurluk Havzasi, kuzeyde Marmara
Havzasi ve doguda Sakarya Nehri Havzasi’nin alt havzasi olan Orta Sakarya Alt Havzasi bulunmaktadir.
Calisma sahasmin fiziki cografya ozellikleri incelendiginde; bati ve gilineybatida Uludag, giineyde
Domani¢ Daglari, doguda Ah1 Dag1, kuzeyde Avdan Daglar1 ve kuzeybatida Giirle Daglar1 havzay:
cevrelemektedir. Havza sinirlar1 ddhilinde en yiiksek nokta Uludag lizerinde 2465 metre iken, en az
yiikseltiye sahip olan yer 85 metre ile Osmaneli (Bilecik) ilgesi sinirlari igerisinde Goksu Cay1’nin
Sakarya Nehri’ne katildig1 kesimdedir (Sekil 2).
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Sekil 2. Caligsma sahasinin fiziki haritasi

Calisma sahasi, Sakarya zonu ile Anatolid-Torid (Tavsanli Zonu) Kenet Kusag: ile Istanbul
Zonu ve Pontid i¢ kenedinin kesisme sahasinda bulunmaktadir (Sengor ve Yilmaz, 1983: 28). Calisma
sahasinin en eski jeolojik birimlerini olusturan Paleozoyik formasyonlar, Uludag, Ah1 Dagi, Kor Dag1
ve gevresi ile Yenisehir Ovasi’nin giineyinde gézlenmektedir (Uzun, 2022: 40). Uludag ile diger yiiksek
kiitleler ¢alisma sahasi ve ayn1 zamanda Marmara Bolgesi’nin masif arazilerini olusturmaktadir (Ardel,
1960). Calisma sahasinda Paleozoyik’te olusan sist, mermer ve kirectaglari ile detritik kayaglarin
metamorfizmaya ugramis hallerinin bulundugu yash araziler, havzanin batisinda Uludag ve giineyinde
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Domani¢ Daglar1 ile Inegdl ve Yenisehir ovalarimi birbirinden ayiran esik iizerinde dagilim
gostermektedir (MTA, 2009). Mesozoyik formasyonlar, ¢alisma sahasinin kuzeybatisinda Giirle
Daglar’nin giineyi ile Avdan Daglari’nin giineydogusunda gériilmektedir. Ayrica Yenisehir ve Inegél
ovalarmin birbirinden ayrildig1 (batida Mustafadag Tepesinden doguda bulunan Koérkuyu Tepesine
kadar uzanan saha) esik tlizerinde genis yayilim gostermektedir (Uzun, 2022: 41). Senozoyik
formasyonlar, ¢calisma sahasinin yaklasik yarisini olusturmaktadir. Tersiyer’e ait formasyonlar havzanin
giineyinde Domani¢ Daglar’nmin zirve kesimlerinde ve Inegdl Ovasi’na uzanan yamaclarda
goriilmektedir (Hosgoren, 1975: 45). Senozoyik’e ait Neojen unsurlar (kirectasi, killi kirectasi, marn,
cakiltasi, silttas1) Yenisehir Ovasi’nin kuzeyi ile Inegdl Ovasi’nin giineyinde yayilim gostermektedir
(Uzun, 2022: 41). Calisma sahasindaki en geng birimler, Inegdl ve Yenisehir ovalarinda bulunan
Kuvaterner’e ait traverten, aliivyon ve yamag¢ molozlaridir (MTA, 2009).

Calisma sahasiin en yiiksek kesimi olan Uludag, Hersinyen Orojenezi ile kivrilmig (glineye
dogru devrik antiklinal yapida) Neotektonik hareketlerle yiikselmis bir masif kiitledir (Ardel, 1947: 5;
Ketin, 1947: 65). Havzanin dogusunda ve kuzeyinde bulunan plato sahalari ve yer yer konsekant
akarsularla parcalanmigken, giineyde akarsular tarafindan agilmigs derin vadiler ve tektonik
yiikselimlerle sekillenmis arizali bir topografya meveuttur (Uzun ve Garipagaoglu, 2022b: 26). Inegdl
Ovasi, Pliyosen sonlarinda meydana gelen epirojenik hareketlerle giineyde Uludag kiitlesi yiikselmesi,
ova kesiminin ise ¢okmesi sonucu olusmustur. Tektonik hareketler sonucunda Uludag kiitlesi ile ova
arasinda faylar meydana gelmistir (Hosgoren, 1975; Ardos, 1995: 63). Yenisehir Ovasi, Neojen oncesi
ve sonrasinda meydana gelen tektonik hareketlerle ¢okmeye ugramis, Kuvaterner’de Goksu Cay1’nin
getirdigi aliivyonlar ile dolarak olusumunu tamamlamigtir (Ardos, 1995: 66).

Calisma sahasinda Meteoroloji Genel Miidiirliigii ne ait Inegdl ve Yenisehir meteoroloji gozlem
istasyonlarinin 1985-2019 yillar1 arasinda tuttugu rasat verilerine gore yillik sicaklik ortalamasi 13 — 14
°C iken yillik toplam yagis ortalamasi (Domani¢ meteoroloji gozlem istasyonu verisi de dahil) 581,3
mm’dir. Havzanm akarsu ag1 sebekesi, Inegdl Ovasi’nda Kocadere ve ona katilan yan kollar tarafindan
sekillenir. Uludag ve Domani¢ Daglari’ndan dogan bir¢ok dere ile (Karadere, Akdere, Hocakdy Deresi,
Bedre Deresi, Akgasu Deresi ve Camlik Deresi) havzanin dogusunda Ah1 Dagi’ndan dogan (Degirmen
deresi, Donmez Deresi, Giingérmez Deresi, Karanlik Deresi ve Caykdy Deresi) gibi dereler havza
tabaninda Kocadere ile birlesirler. Kocadere, Inegdl Ovasi’ndan Yenisehir Ovasi’na gegerek Goksu
admi alir ve Osmaneli (Bilecik) ilgesinde Sakarya Nehri’ne katilir (Su Yo6netimi Genel Midirligi,
2022: 63). Havzada, Inegdl ve Yenisehir ovalarinda aliivyal topraklar (%11) gériiliirken yiikseltinin
arttigi daglik alanlarda kahverengi orman topraklart (%39) ile kiregsiz kahverengi orman topraklari
(%43) dagilhim gosterir. Calisma sahasinda dogal bitki Ortiisiiniin %92’sini orman, %3 inli maki ve
%5’ini ot formasyonlari olusturur (Uzun ve Garipagaoglu, 2022b: 26).

Calisma sahasinda Bursa iline bagl Inegél ve Yenisehir ilgelerinin merkezleri ile bu ilgelere
baglh yerlesmeler ve Kestel ilgesine bagli havza sinirlart igerisinde kalan yerlesmeler, 6/12/2012 tarihli
Resmi Gazete’de yayimlanan 6360 sayili “On Dért Ilde Biiyiiksehir Belediyesi ve Yirmi Yedi Ilge
Kurulmast ile Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’a
gore Bursa Biiyiliksehir Belediyesi sinirlar1 igerisinde yer aldigi igin mahalle statiisiinde
degerlendirilerek sehir yerlesmesi ve dogal olarak (TUIK niifus verilerinde) kentsel niifus olarak kabul
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edilmektedir. Ancak ilge merkezlerini olusturan mahalleler (kentsel dokuya ait olmayan) disinda kalan
yerlesmeler hem niifus hem de fonksiyon agisindan ele alindiginda halihazirda kirsal yerlesmedir.
Yerlesme cografyasi agisindan ele alindiginda c¢alisma sahasinda kentsel ve kirsal yerlesme ayrimi
yapilarak ¢aligma sahasinin niifusu hakkinda bilgi verilmesi dogru bir yaklagim olacaktir. Ayrica idari
ve fonksiyon acisindan kir ve kent yerlesmeleri arasinda gegis 6zelligi gosteren kasabalarin niifusu
hakkinda da bilgi verilmesi yerinde olacaktir. Bu bilgiden hareketle ¢aligma sahasinin kentsel ve kirsal
niifusunun tespiti Tiirkan’in (2021 ve 2022) caligmalar1 esas alinarak yapilmistir. Buna gore niifusu
20.000 ve iizerinde olan yerlesmeler sehir, niifusu 5.000 kisinin altinda olan (belediye teskilati olsa dahi)
ve aktif niifusunun 6nemli bir kisminin birincil ekonomik faaliyetlerde ¢alistig1 yerlesmeler kir niifusuna
dahil edilmistir. Ayrica niifusu 5.000 ila 20.000 arasinda olan yerlesmeler ile niifusu 5.000’in altinda
olmasina ragmen tarim dis1 fonksiyonlarin 6n plana ¢iktig1 ve hizmet sektdriiniin belirgin oldugu
yerlesmeler kasaba olarak ele alinmistir (Tiirkan, 2022).

Calisma sahas: niifus, idari ve fonksiyon 6zellikleri bakimindan incelendiginde; Inegdl ilgesinde
21 (241.887 kisi), Yenisehir ilgesinde ise 10 mahallenin (37.935 kisi) sehrin bolimleri oldugu tespit
edilmistir. Inegdl ilcesinde 3 yerlesme (Cerrah, Kursunlu ve Yenicekdy) ise kasabadir. inegdl ilgesinde
bulunan kasabalarin toplam niifusu ise 25.281°dir. Calisma sahasi sinirlart igerisinde kalan kirsal
yerlesmeler, niifuslari ile birlikte degerlendirildiginde; inegdl ilgesinde 92 (32.033 kisi), Yenisehir
ilgesinde 61 (17.775 kisi), Kestel il¢esinde 8 (2.634 kisi), Bilecik il merkezine baglh 21 (1.943 kisi),
Osmaneli ilgesinde 9 (1.115 kisi), Pazaryeri ilgesinde 5 (591 kisi) ve Boziiyiik ilgesinde 3 (199 kisi)
yerlesme bulunmaktadir (Cizelge 1). 2024 yilinda yayimnlanan, 2023 yili Adrese Dayali Niifus Kayit
Sistemi verilerine gore ¢alisma sahasmin toplam niifusu, 361.704 tiir (TUIK, 2024). Calisma sahasinda
niifusun %77°si (279.822 kisi) kent, %16°s1 (56.601 kisi) kir ve %7’i (25.281 kisi) ise kasaba niifusuna
dahildir. Calisma sahasmin ekonomik yapisi incelendiginde; Inegdl, Yenisehir ve Kestel ilgelerinde
sanayi faaliyetleri hakim ugras alan1 iken Bilecik merkeze bagli koyler ile Osmaneli, Boziiyiik ve
Pazaryeri ilgelerinin havzaya dahil olan kesimlerinde ekonomik yasam tarim ve hayvanciliga
dayanmaktadir.

Cizelge 1. Calisma sahasinin 2023 yili niifusu

; Koy A Kasaba Kasaba Kentsel - .
Ilgeler Sayist Koy Nifusu % Sayist Niifusu % l\/slzziif;]i!le Sehir Niifusu %  Toplam Nifus
Inegol 92 32.033 11 3 25.281 8 21 241.887 81 299.201
Yenigehir 61 17.775 32 - - - 10 37.935 68 55.710
Kestel 8 2.634 100 - - - - - - 2.634
Bilecik 21 1.943 100 - - - - - - 1.943
Osmaneli 9 1.115 100 - - - - - - 1.115
Pazaryeri 5 591 100 - - - - - - 591
Boziiyiik 3 199 100 - - - - - - 199
Toplam 199 56.601 16 3 25.281 7 31 279.822 77 361.704

Kaynak: TUIK, 2024.

2. Materyal ve Yontem

Bu calismanin ana verileri, ¢alisma sahasina ait arazi kabiliyet siniflan ile arazi kullanim
durumudur. Arastirma sahasina ait arazi kabiliyet siniflar1 verisi, 1995 ve 1998 yillarinda Koy
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Hizmetleri Genel Miidiirliigii tarafindan basilan Bursa (1995) ve Bilecik (1998) illerine ait il arazi varligi
raporlari ile havzada yapilan bilimsel arastirmalardan (Uzun ve Garipagaoglu, 2022; Su Y 6netimi Genel
Midiirliigii, 2023) derlenmistir. Mevcut arazi kullanim durumunun tespiti i¢in Avrupa Cevre Ajansi’nin
arazi kullanim verisi olan CORINE 2018 (Coordination of Information on the Environment)
kullanilmistir. CORINE, Avrupa Cevre Ajansi’nin uydu goriintiileri araciligiyla arazi ortiisii / kullanim
smiflarinin bilgisayar destegi ile liretilmesi ile elde edilen veridir. Avrupa Cevre Ajansi’nin arazi Ortiisii
simiflandirma sistemine gore 44 sinif belirlenmistir. Bu baglamda ¢alismada CORINE verilerinin
kullanilmasinin ana nedeni arazi kullanimi bigimlerine ait veri setinin detayli olmasi ve cesitlilik

sunmasidir.

Koy Hizmetleri Genel Miidiirliigii tarafindan basilan il arazi varligi raporlarinda, arazi kullanim
kabiliyet siiflari tarimsal faaliyetlere uygunluk agisindan sekiz sinifa ayrilmistir. 1. IL. III. ve IV. sinif
araziler toprak iglemeli tarima uygunken V. VI. VIL. ve VIII. sinf araziler toprak islemeli tarimsal
faaliyetlere uygun degildir. Bursa (1995) ve Bilecik (1998) illerine ait arazi varlig1 raporlarinda yer alan
haritalar, ArcGIS 10.8 programinda caligma sahasi sinirlarina uygun bir sekilde (Georeferencing
araciyla) birlestirilmis ve arazi kabiliyet siniflari sekiz sinifa ayrilarak 6znitelik tablosu olusturulmustur.

Avrupa Cevre Ajansi’nin sagladig vektor seklindeki 2018 yilt CORINE arazi kullanim verileri,
ArcGIS 10.8 programinda havza sinirlarina gore kesilmis ve arazi kodlarma uygun bir bigimde
smiflandirilmistir. Calisma sahasi sinirlarina gore belirlenen arazi kullanim bigimleri, (CORINE arazi
ortiisii siniflamasina gore) 1. Yapay Bolgeler (yerlesme, sanayi, havaalani, maden sahasi, yesil alan ve
park), 2. Tarimsal Alanlar (kuru tarim ve sulu tarim), 3. Orman ve Yar1 Dogal Alanlar (sik orman,
fundalik, cay1r, mera, seyrek bitki alani, ¢iplak kayalik) 5. Su Yapilar1 (Akarsu, Baraj ve Golet) seklinde
Oznitelik tablosuna islenmistir. CORINE verilerinde havza smirlarma déhil olmayan arazi kullanim

bigimleri 6znitelik tablosuna islenmemistir.

Caligma sahasinda arazi Kabiliyet smiflart ile arazi kullanim durumunun kargilagtirilmasi
amaciyla oncelikle iglemeli tarima uygun olan L. II. III. ve IV. siif araziler tizerindeki arazi kullanim
bigimleri tespit edilmistir. Sonrasinda ise tarimsal faaliyetlere uygun olmayan V. VI. VII. ve VII. araziler
tizerindeki arazi kullanim durumu (6zellikle tarim alanlari) incelenerek yanlis arazi kullanimi haritasi
olusturulmustur. Caligma sahasina ait alansal ve oransal hesaplamalar ArcGIS 10.8 programi araciligiyla

yapilmistir.
3. Bulgular
3.1. Arazi Kabiliyet Siniflandirmasi

Arazi kabiliyet siniflandirmasi, ABD’de gelistirilen ve diinya genelinde de kullanilan, arazinin
belli kriterler 6lgilisiinde kullanimini esas alan sistematik bir yaklasimdir (Uzun, 2022). Tiirkiye’de arazi
kabiliyet smiflandirmasi ilk olarak TOPRAKSU Genel Midiirliigii tarafindan ele alinmig daha sonra
Koy Hizmetleri Genel Miidiirliigii tarafindan eldeki veriler revize edilerek il arazi varligi ismiyle
yaymmlanmistir (TOPRAKSU, 1978: 24). Kullanim kabiliyetlerine gbre sekiz sinifa ayrilan araziler,
tarimsal faaliyetlere son derece elverisli (1. I1. II1. ve IV.) ve tarimsal faaliyetler i¢in uygun olmayan (V.
V1. VII. ve VII.) araziler olarak gruplandirilmaktadir.
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I. sinif araziler, tarimsal verimliligi yiiksek olan, diiz ve diize yakin arazilerdir. Havzada I. sinif
araziler, 10.381 ha alana sahipken genel arazi siniflamasinda %4’liik orana sahiptir. I. sinif araziler,
Inegél ilge merkezinin batisinda ve giineydogusunda pargalar halinde bulunurken Yenisehir ilce
merkezinin bati, kuzey ve dogusu ile giineybatisinda genis yiizeyler kaplamaktadir (Sekil 3).

IL. sinif araziler, az egime sahip, verimli ve kolay islenebilen arazilerdir. Calisma sahasinda II.
smif araziler, 30.605 ha iken genel arazi boliiniisiinde %12’lik paya sahiptir. inegél Ovasi’nda Kocadere
ve yan kollari, Yenisehir Ovasi’nda ise Goksu Cay1’nin akis gosterdigi aliivyal tabanli vadiler tizerinde
II. sinif araziler dagilis gdstermektedir.

III. smif araziler, tarimsal verimliligi yiiksek, egim sartlarinin orta derecede oldugu arazilere
karsilik gelmektedir. 26.389 ha alana sahip olan III. siif araziler, caligma sahasinda %10’luk paya
sahiptir. l11. sinif araziler, Yenisehir ilge merkezinin batisinda (Cardak, Karacaali, Mentese, Selimiye ve
Yoloren mabhalleleri), kuzeyinde (Afsar, Alayli ve Karabahadir mabhalleleri), doguda (Camonii
mabhallesi) ve glineyde (Osmaniye, Orhaniye, Karaamca ve Gokgesu mahalleleri) dagilis gostermektedir.
Inegdl ilge merkezinin giineyinde (Burhaniye, Kemalpasa ve Turgutalpkdy mahalleleri), kuzeyinde
(Yeniyiiriik mahallesi), kuzeybatisinda (Akhisar ve Akincilar mahallelerinde), Inegdl ilgesinin
dogusunda (Bayrampasa, Tekkekoy ve Siiliikli mahalleleri), ve giineyinde (Dipsizgol, Karakad,
Riistiye, Tahtakoprii ve Eski Karacakaya mahalleleri) 6bekler halinde goriilmektedir.
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IV. simf araziler, egimin fazla oldugu kismen islemeli tarima uygun olan arazilerdir. Calisma
sahasinda 12.262 ha alana sahip olan IV. siif araziler, %5°lik bir orana sahiptir. IV. sinif araziler,
Yenisehir ilge merkezinin batisinda genis yiizeyler kaplarken glineyde dbekler halinde bulunmaktadir.
Yine inegél ilge merkezinin kuzeyinde (Fatih, Esentepe, Yunusemre, Cumhuriyet ve Ertugrulgazi
mahalleleri) ve batisinda (Edebey mahallesi) dagilim gostermektedir. Ayrica caligma sahasinin
dogusunda Bilecik merkeze bagli kdylerin (Erkoca, Okluca ve Necmiyekdy) yakin ¢evrelerinde I'V. sinif
araziler goriilmektedir.

Cizelge 2. Calisma sahasinin arazi kabiliyet siniflart
Tarimsal Faaliyetler Arazi Kabiliyet  Alan (Ha)  Yiizde (%)

1. Smuf 10.381 %4

Islemeli tarima 1L Simf 30.605 %12
uygun araziler II1. Simif 26.389 %10

IV. Simif 12.262 %5

V. Simf 7.839 %3

Islemeli tarima VL. Siif 33.024 %13
uygun olmayan araziler VII. Siuf 130.794 %51
VIII. Simif 2.962 %1

Kaynak: KHGM, Bursa (1995) ve Bilecik (1998) Il Arazi Varlig1 Haritalari

V. smif araziler, islemeli tarima uygun olmay1p lizerinde ¢ayir, mera ve orman gibi uzun 6miirlii
bitkilerin yetistirildigi arazilerdir. Calisma sahasinda V. sinif araziler, 7.839 ha alan kaplarken genel
arazi kabiliyet siiflandirmasinda %3’liik bir orana sahiptir. V. sif araziler c¢alisma sahasinin
kuzeydogusunda Osmaneli ilgesinin dogu kesiminde (Avdan ve Ciftlikkdy koylerinde), Bilecik merkeze
bagh (ilyasga, Necmiyekdy, Cavuskdy ve Ilyasbey) koylerde, Pazaryeri ve Boziiyiik ilgelerinin batisi
ile Inegdl ilgesinin giiney kesiminde &bekler halinde bulunmaktadir.

VI. sinif araziler, egimin ve erozyonun yiiksek oldugu arazilere karsilik gelmektedir. Caligma
sahasinda 33.024 ha alana sahip olan VI. sinif araziler, ¢alisma sahasinda %13’1iik bir paya sahiptir. V1.
sinif araziler calisma sahasinda Inegdl Ovasi’ni gevrelerken Yenisehir Ovasi’nin kuzeyinde (Avdan
Daglari’nin gliney yamaglarinda) ve giineyinde pargal bir sekilde yayilim gostermektedir.

VIIL. sinif araziler, siddetli erozyon nedeniyle tagh ve arizali yapiya sahip olan egimli arazilerdir.
Calisma sahasinda 130.794 ha alana sahip olan VII. sinif araziler genel arazi dagiliminda %51 oranla en
fazla paya sahiptir (Cizelge 2). Calisma sahasiin yarisindan fazlasini olusturan VII. smif araziler,
giineyde Domani¢ Daglar’nin Inegdl Ovasi’na uzanan kuzey yamaglarinda, doguda Ah1 Dag1 ve yakin
cevresinde ve Goksu Cay1’nin Sakarya Nehri’ne katildig1 vadilerde genis yiizeyler kaplamaktadir.

VIII. smuf araziler, hicbir sekilde tarima ve bitki yetistirmeye uygun olmayan bataklik, ¢6l,
yiiksek daglik, arizali, tash ve ¢iplak kayalik arazilere karsilik gelmektedir. 2.962 ha alana sahip olan
VIII. smif araziler, ¢calisma sahasinda %1°lik orana sahiptir. VIII. sinif araziler, Uludag ve Domanig
Daglari’nin ¢alisma sahasi sinirlar igerisinde kalan kisimlarinda yer yer goriilen ¢iplak kayalik araziler

tizerinde goriilmektedir.
3.2. Arazi Kullanim1

CORINE arazi kullanim verilerinin siniflandirilmasi, genel arazi kullanimindan detaylanarak alt
gruplara ayrilan kullanim bigimlerine dogru olacak sekilde {i¢ diizey halinde yapilmaktadir. 1. diizey 5
smif, 2. diizey 15 smif ve 3. diizey 44 simiftan olugmaktadir. Caligma sahasinin CORINE verilerine gore
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mevcut arazi kullanim siniflar1 incelendiginde; 1. diizeyde 5 sinif, 2. diizeyde 12 sinif ve 3. diizeyde 24
smif bulunmaktadir. Calisma sahasi 6zelinde 2018 yilina ait CORINE arazi kullanim verileri, 1. Yapay
Bolgeler (yerlesme, sanayi, havaalani, maden sahasi, yesil alan ve park), 2. Tarimsal Alanlar (kuru tarim
ve sulu tarim), 3. Orman ve Yar1 Dogal Alanlar (sik orman, fundalik, ¢ayir, mera, seyrek bitki alani,
ciplak kayalik) 4. Su Yapilar1 (Akarsu, Baraj ve Golet) seklinde siniflandirilarak incelenmistir.

Caligma sahasinin arazi kullanim boliintisii incelendiginde toplamda 122.030 ha ile tarim
arazilerinin c¢aligma sahasinin yaklagik yarisin1 (%49,8) olusturdugu goriilmektedir. Tarim alanlar
sulama yontemine gore ele alindiginda ise kuru tarim arazileri 98.862 ha (%40,3) ile ilk sirada yer
alirken onu 23.168 ha (%9,5) ile sulu tarim arazileri takip etmektedir. Kuru tarim arazileri, 6zellikle
Inegdl Ovasi’nda genis yayilim gostermektedir (Sekil 4). Kuru tarim arazileri, Inegél Ovasi’nda 39.876
ha (%40,3) alan kaplamaktadir. Sulu tarim arazilerinin 20.300 ha ile yaklasik %87’si Yenisehir
Ovasi’nda yer almaktadir. Ayrica Inegdl ilge merkezinin kuzeyi, Yenisehir ilge smirmin giineydogusu
ile Kestel il¢esinin kuzeydogusunda sulu tarim arazileri dagilim gostermektedir.
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5 A ‘\\ izZNIK GOLU /.f 74 @ Caligma Sahasi
R 4 Bl Merkezi

® lice Merkezi
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Kaynak: CORINE, 2018 /

I Barajve Golet (Su Kutleleri
“512)

Sekil 4. Calisma sahasinin arazi kullanim haritast

Caligma sahasinda tarim alanlarindan sonra gelen arazi kullanim bi¢imi sik ormanlardir. Sik
ormanlar, ¢alisma sahasmmin 94.361 ha ile %38,5’ini olusturmaktadir. Ormanlik araziler ozellikle
havzay1 c¢evreleyen yiiksek daglik araziler (Uludag, Domani¢ Daglari, Aht Dagi ve Avdan Daglari)
tizerinde bulunmakta ve calisma sahasmin ana bitki ortiisiinii olusturmaktadir. Sik ormanlardan sonra
gelen arazi kullanim bi¢imi fundalik arazilerdir. Fundalik araziler, 15.935 ha alan ile havzanin %6,5’ini
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olusturmaktadir. Calisma sahasinda ozellikle ormanlik arazilerin tahrip edildigi alanlar ile kuru tarim
arazilerinin yakin ¢evresinde fundalik araziler 6bekler halinde goriilmektedir. Cayirlar, 3.934 ha alan
kaplamakta ve havzanin %1,61’ine karsilik gelmektedir. Cayir alanlari, ¢alisma sahasinin yiiksek
kesimlerinde (Uludag ve Domani¢ Daglari) dag ¢ayirlar1 bigimindeyken, havza tabaninda sulu tarim
arazilerinin yakin ¢evresinde kisa boylu ot topluluklar1 seklinde dagilis gostermektedir.

Cizelge 3. Calisma sahasinin genel arazi boliiniisii

CORINE Arazi CORINE Arazi . . N
Ortiisii Siiflars Kodlar Arazi Kullanimi Alan (Ha) Yiizde (%)
111-112 Yerlesme 3.362 %1,37
121 Sanayi 906 %0,37
1. Yapay Bolgeler 124 Havaalant 576 %0,24
1.1. Sehir Yapist
132 Maden sahas1 354 %0,14
141 Yesil alan ve park 27 %0,01
2. Tarimsal Alanlar 211 Kuru Tarim 98.862 %40,37
2.3. Meralar 212 Sulu Tarim 23.168 %09,46
231 Mera 1.946 %0,79
3. Orman ve Yart 311-312-313 Sik Orman 94.361 %38,53
Dogal Alanlar 321 Cayir 3.934 %1,61
3.1. Ormanlar
3.2. Maki ve Otsu 322 Fundalik 15.935 %6,51
Bitkiler
3.3. Bitk. Ort. Kapl 332 Ciplak kayalik 573 %0,23
Olmayan Alanlar 333 Seyrek bitki értiisii 308 %0,13
5. Su Yapilari
5.1. Karasal / I¢ Sular _ 0
511 Su Yollart 511 -512 Su yapilari 596 %0,24
5.1.2. Su Kiitleleri
Toplam 244.908 %100

Kaynak: CORINE, 2018

Bursa iline bagl Inegél ve Yenisehir ilge merkezleri ile kent dokusu i¢inde kalan mahalleler
calisma sahasmin sehir yerlesmelerini olusturmaktadir. Yine Bursa iline baglh Inegél, Yenisehir ve
Kestel (merkezi havza diginda) ilgelerine bagl, kentsel dokudan uzak, niifusu 2000’in altinda kalan
koyler, kirsal yerlesmeleri olusturmaktadir. Bilecik il sinirlarina dahil olan ancak merkezleri havza
disinda kalan Bilecik merkez ilgesi ile Osmaneli, Pazaryeri ve Boziiyiik il¢elerine bagl koyler, calisma
sahasinin diger kirsal yerlesmelerini meydana getirmektedir. Yerlesme alanlari, 3.362 ha ile ¢alisma
sahasimin %1,37’sine karsilik gelmektedir (Cizelge 3). Calisma sahasinin en biiyiik yerlesmesi, 1.262
ha (%37,5) ile Inegél ilge merkezi (Foto 1) iken onu 342 ha (%10,1) ile Yenisehir ilge merkezi takip
etmektedir. Genel arazi boliintisiinde yerlesmelerden sonra mera alanlar1 ¢aligma sahasinin diger bir
kullanim bigimini olugturmaktadir. Mera alanlari, 1.946 ha ile havzanin %0,79’unu meydana
getirmektedir. Hayvancilik agisindan 6nem arz eden meralar, ¢alisma sahasinda 6zellikle Yenisehir
Ovasi’nda sulu tarim arazilerinin igerisinde dbekler halinde dagilim gostermektedir.
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Foto 1. Inegél ilce merkezi

Kentsel arazi kullanim bicimlerinden biri olan sanayi alanlari, inegdl ve Yenisehir ilge
merkezlerinin yakinima konumlanmustir. Inegél ilge merkezinin kuzeybatisinda bulunan Inegdl Organize
Sanayi Bolgesi (569 ha) ve ilgenin glineydogusunda kiimelenmis mobilya sanayisi (122 ha) ile Yenigehir
ilce merkezinin gilineyinde yer alan Yenisehir Organize Sanayi Bolgesi (97 ha) havzanin en 6nemli
sanayi alanlarimi olusturmaktadir. Sanayi alanlari, 906 ha ile havzanin %0,37sine karsilik gelmektedir.
Havzada sanayi faaliyetlerinin tarim arazilerine ve su yapilarina oldukg¢a yakin bir konumda olmasi
yanlig arazi kullanimina sebep olmaktadir (Foto 2).
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Foto 2. inegdl ilgesinde sanayi alanlari tarafindan isgal edilen tarim alanlarindan bir gériiniim

Calisma sahasinda su yapilari (su kiitleleri ve su yollar1) inegél Ovasi’nda Kocadere, Yenisehir
Ovast’nda Goksu Cayi ile bu akarsular1 besleyen yan kollar ve igme, elektrik {iretimi ve sulama amacgh
insa edilen baraj (Bogazkdy Baraji ve Babasultan Baraji) ve goletler olusturmaktadir. Su yapilari, 596
ha ile ¢alisma sahasmin %0,24’tinii meydana getirmektedir. Calisma sahasinda su yapilarindan sonra
gelen arazi kullanim bi¢imi havalimanidir. Havzanin tek havalimani olan Yenisehir havalimani 576 ha
alan kaplarken genel arazi boliiniisliniin %0,24’tine karsilik gelmektedir. Ayrica 2001 yilinda faaliyete
gecen havalimanimin sulu tarim arazileri tizerinde insa edilmesi arazi kullanimi agisindan yanlis bir
uygulamadir.

Caligma sahasinda bitki ortiisiinden yoksun ¢iplak kayalik araziler, 573 ha alanla havzanin
%0,23’1inii olusturmaktadir. Ciplak kayalik araziler, Uludag’in havza smirlar igerisinde kalan dogu —
giineydogu kesiminde genis ylizeyler halinde goriilmektedir. Calisma sahasinda diger bir arazi kullanim
bi¢imi maden ¢ikarim sahalaridir. Maden sahalar1 havzada 354 ha alana sahip olup arazi kullaniminin
%0,14’{ine karsihik gelmektedir. Maden sahalari, Bilecik merkeze bagl Erkoca, Ilyasbey ve Okluca
koyleri ile inegél ilcesinde bagh Sehitler mahallesinin yakin gevresinde sulu tarim arazileri iizerinde,
Kestel ilgesine bagli Soguksu mahallesinin batisinda ormanlik arazi {izerinde bulunmaktadir. Calisma
sahasinda madencilik faaliyetlerinde mermer, kiregtasi, kalsit ve antimon ¢ikarimi yapilmaktadir
(Maden Tetkik ve Arama Genel Midiirliigii, 2023).

Caligma sahasinda ot formasyonu ile kapli seyrek bitki ortiisii alanlari, 308 ha alan kaplamakta
ve havzanin %0,13’linli olusturmaktadir. Seyrek bitki oOrtiisii alanlari, Uludag ve Domani¢ Daglari’nin
yiiksek kesimlerinde bulunan dag cayirlarinin ilizerinde yer almaktadir. Havzada kentsel arazi kullanim
bicimlerinden biri olan aktif yesil alan ve parklar, en az kullanim alanina sahiptir. Aktif yesil alan ve
parklar, 27 ha kullanim alani ile havzanin %0,01’ini olusturmaktadir. Arazi kullanim verilerine gore
havzanin tek aktif yesil alan1 inegdl ilge merkezinin giineyinde yer alan Hikmet Sahin Kiiltiir Parkr’dir.
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4. Tartisma

Tarimsal faaliyetler agisindan son derece verimli olan, kolaylikla tarim yapilabilen, diiz ve diize
yakin arazi profili sunan I. simif araziler, havzanin 10.381 ha ile %4’tnii olusturmaktadir. 1. sinif
arazilerin 9.477 ha (%91,2) alan1 tarimsal amagh kullanilmaktadir. Tarim alanlari kendi i¢inde sulama
yontemine gore ayrildiginda I. siif arazilerin biiyiik bir bolimiinii 6.040 ha (%58,1) ile sulu tarim
alanlari olugturmaktadir. Kuru tarim arazileri ise 3.437 ha (%33,1) alan kaplamaktadir. I. sinif arazilerde
904 ha (%8,8) alan tarim disi amaglar i¢in kullanilmaktadir. Tarim digindaki faaliyetler igin
kullanilmamasi gereken 1. simif arazilerde yerlesme alanlar1 (6zellikle Yenisehir Ovasi’nda) 296 ha
(%2,8) alan ile dikkat cekmektedir. Yenisehir ilgesinde bagli Yenigiin, Cihadiye, Yiiziinciiy1l, Cayur,
Celtik¢i, Karasil, Kopriihisar ve Incirli mahalleleri I. siif araziler iizerinde yer almaktadir. Yerlesme
alanlarini, 235 ha (%2,2) alan ile mera, 185 ha (%1,7) ile sik orman, 154 ha (%1,4) ile sanayi, 23 ha
(%0,22) ile fundalik ve 11 ha (%0,11) ile havalimani takip etmektedir.

II. siif araziler, hafif egimli, orta derecede toprak derinligine sahip ve tarimsal agidan
verimlidirler. II. sinif araziler havzanin 30.605 ha ile %12’sini olusturmaktadir. Calisma sahasinda II.
siif arazilerin 25.251 ha ile %82,5’i tarimsal amagh kullanilmaktadir. II. sinif arazilerin 19.297 ha
(%63) kuru tarim, 5.954 ha (%19,4) alani ise sulu tarim arazisi olarak kullanilmaktadir. Calisma
sahasinda 5.354 ha (%17,5) alan tarim dis1 amaglar i¢in kullanilmaktadir. 1. sinif arazilerde oldugu gibi
II. sinif arazilerde de tarim dis1 kullanimda yerlesme alanlar1 (6zellikle Inegél Ovasi’nda) ilk sirada yer
almaktadir (Foto 3). Yerlesme alanlar1, 1.567 ha ile II. sinif araziler tizerinde %5,1 oraninda alan
kaplamaktadir.

Foto 3. Inegdl ilgesinde (Celtikci — Turgutalp mahalleleri) II. simif tarim arazileri iizerinde bulunan yerlesmelerden
bir gériiniim

1neg61 ilcesinde Mahmudiye, Gazelli, Mesudiye, Celtik¢i, Osmaniye, Yenice, Orhaniye,
Cerrah, Hocakdy, Huzur, Baykoca, Sipali, Kulaca, Bilalkdy, Hasanpasa, Deydinler, Ortakdy, Hamamli,
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Kursunlu ve Kiigiik Yenice II. smif araziler iizerinde yer almaktadir. Calisma sahasinda yerlesme
alanlarinin disinda Il. siif araziler tizerinde yer alan diger kullanim bi¢imleri incelendiginde; 1.542 ha
(%?3) ile sik ormanlar, 745 ha (%2,4) ile sanayi alanlar1 (Inegdl ve Yenisehir Ovasi’nda), 560 ha (%1,8)
ile meralar (yogun olarak Yenisehir Ovasi’nda), 546 ha (%1,7) ile fundalik alanlar, 352 ha (%1,1) ile
cayirlar (Bogazkdy Baraji ve yakin gevresinde), 27 ha (%0,09) ile aktif yesil alan (Inegdl ilgesinde
bulunan Hikmet Sahin Kiiltiir Park1), 8 ha (%0,03) ile maden sahalar1 ve 7 ha (%0,02) ile su yapilarinin
oldugu tespit edilmistir.

III. simif araziler, orta derecede egimli nobetlese ekimle birlikte tarimsal verimliligi yiiksek olan,
egimin artmasina bagl olarak erozyona ugrayabilen arazilerdir. III. simif araziler, ¢alisma sahasinin
26.389 ha ile %10’unu olusturmaktadir. Calisma sahasinda III. smif arazilerin 20.696 ha ile %78,4’i
tarimsal faaliyetler i¢in kullanilmaktadir. Tarim arazileri sulama yontemine gore incelendiginde, 14.700
ha (%55,7) ile kuru tarim arazileri ilk sirada yer almaktadir. Sulu tarim arazileri ise 5.996 ha (%22,7)
alana sahiptir. 111, sinif arazilerin 5.693 ha (%21,6) tarim dis1 faaliyetler i¢in kullanilmaktadir. Calisma
sahasinda tarimsal amaclar dogrultusunda kullanilmasi gereken III. sinif arazilerde tarim dist
faaliyetlerin en genis alanlis1 2.517 ha (%9,5) ile fundalik arazilerdir. III. sinif araziler iizerinde bulunan
fundalik alanlar 6zellikle genis yaprakli ormanlarin tahrip edildigi Bilecik merkezin bat1 kesimi ile
Yenisehir Ovasi’'nda parcali bir sekilde bulunmaktadir. III. smif araziler iizerinde diger tarim dist
faaliyetlere yonelik arazi kullanim bigimleri ele alindiginda; 1.915 ha (%7,2) ile sik ormanlar (Bilecik
merkezin batisinda), 572 ha (%2,1) ile yerlesme alanlar1 (6zellikle Yenisehir ve Inegdl ilce
merkezlerinin batisinda), 105 ha (%0,40) ile su yapis1 (Kozluoren Goleti), 94 ha (%0,36) ile maden
sahas1 (Inegdl ilgesinde bagl Sehitler mahallesi yakininda), 91 ha (%0,34) ile ¢ayirlar ve 29 ha (%0,11)
ile sanayi alanlari ¢aligma sahasinda tespit edilmistir.

IV. smf araziler, egimin fazla oldugu islemeli tarim kismen uygun olan arazilerdir. IV. simf
araziler, 12.262 ha ile ¢aligma sahasinin %5’ini olugturmaktadir. IV. sinif araziler igerisinde 9.340 ha
(%76,1) ile tarim arazileri en fazla paya sahiptir. Tarim arazileri sulama ydntemlerine gore ayrildiginda
Kuru tarim arazileri 6.920 ha (%56,4) ile ilk sirada yer almaktadir. Sulu tarim arazileri ise 2.420 ha
(%19,7) alana sahiptir. IV. simf araziler icerisinde en fazla paya sahip olan kuru tarim arazileri, Inegdl
Ovas1’nin giineyinde ve batisinda egimin gozle goriiliir bir sekilde arttig1 ova kenarlarinda genis alanda
dagilim gostermektedir. Ayrica Bilecik merkezin batisinda platolar {izerinde ormanlik ve fundalik
alanlarin yakin ¢evresinde de kuru tarim arazilerine siklikla rastlanmaktadir. IV. simif arazilerde sulu
tarim arazileri, Yenigehir ilge merkezinin batisinda, Yenisehir’e bagli Mahmudiye ve Orhaniye
mahallelerinin yakin ¢evresinde dagilim gostermektedir. Calisma sahasinda IV. smnif arazilerin 2.292 ha
(%23,9) alam1 tarim amagh kullanilmamaktadir. Tarim dig1 faaliyetlerde en fazla kullanim bigimi
yiikseltinin de artmasina bagli olarak 1.542 ha (%>5) ile sik ormanlik (genis yaprakli ormanlar) arazilere
aittir. Stk ormanlik araziler 6zellikle havzanin dogu ve kuzeydogu sinirinda (Bilecik merkezin ve
Osmaneli ilgesinin batisinda) pargali bir sekilde yayilim gostermektedir. Caligsma sahasinda ormanlik
arazilerin tahrip edilmesine (6zellikle havzanin dogu ve kuzeydogusunda) bagli olarak gelisen fundalik
araziler, 687 ha (%5,6) alan kaplamaktadir. IV. smf arazilerde diger arazi kullanim bigimleri
incelendiginde; 379 ha (%3) ile Yenisehir havalimani, 354 ha (%2,8) ile yerlesme alanlar1, 299 ha
(%2,4) ile meralar (Yenisehir havalimaninin yakin ¢evresinde), 41 ha (%0,33) ile sanayi alanlari
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(Yenisehir ilge merkezinde), 34 ha ile (%0,28) ile ¢ayirlar, 29 ha ile (%0,24) maden sahalar1 ve son
olarak 4 ha (%0,03) ile su yapilari, tarim dis1 kullanim bi¢imlerini olusturmaktadir. TV. sinif araziler
iizerinde Yenisehir havalimaninin diger kentsel arazi kullanim big¢imlerine gére daha fazla alan
kaplamasi dikkat ¢ekerken ayni zamanda bu durum tarimsal amaglar i¢in kullanilmasi gereken araziler
icin yanlis arazi kullanimini giindeme getirmistir (Foto 4).

Foto 4. Yenigehir havalimani ve yakin ¢evresindeki tarim arazileri

Cizelge 4. Caligma sahasinda arazi kabiliyet siniflari ile arazi kullanim verilerinin alansal ve oransal karsilastirilmast

Arazi Kabiliyet Siniflandirmasi

Tarima uygun araziler Tarima uygun olmayan araziler
Arazi I simf II. siif TII. siif V. simf V. smf VI simif VIL smif VIII. simif
Kullanim
Tiirleri Ha % Ha % Ha % Ha % Ha % Ha % Ha % Ha %
Yerlesme 296 2,85 1567 5,12 572 2,17 354 2,89 2 0,03 241 0,73 328 0,25 0 0
Sanayi 154 1,48 745 2,43 29 0,11 41 0,33 0 0 0 0 0 0 0 0
Havalimani 11 0,11 0 0 0 0 379 3,09 0 0 0 0 0 0 0 0
Maden 0 0 8 0,03 94 0,36 29 0,24 34 0,43 18 0,05 264 0,20 0 0
Yesil alan 0 0 27 0,09 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Sulu Tarim 6040 58,1 5954 19,4 5996 22,7 2420 197 0 0 1160 3,51 1891 1,45 0 0
,}F;rzll; 3437 331 19297 63 14700 55,7 6920 56,4 6170 78,7 19813 60 34386 26,2 3 0,10
Sik Orman 185 1,78 1542 5 1915 726 1095 893 1171 14,9 8309 251 81749 625 966 32,6
Fundalik 23 0,22 546 1,78 2517 9,54 687 5,60 343 4,38 2348 7,11 9405 7,19 631 21,3
Cayir 0 0 352 1,15 91 0,34 34 0,28 24 0,31 702 2,13 2097 1,60 684 23
Mera 235 2,26 560 1,83 370 1,40 299 2,44 95 1,21 229 0,69 200 0,15 0 0
Su Yapilar 0 0 7 0,02 105 0,40 4 0,03 0 0 124 0,38 354 0,27 0 0
Ciplak 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 63 005 509 17,1
Kayalik
Seyrek
Bitki 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 80 0,24 57 004 169 571
Ortiisii
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Kaynak: Arazi Kabiliyet Siiflari: KHGM, Bursa (1995) ve Bilecik (1998); Arazi Kullanimi: CORINE 2018

V. smuf araziler, tarimsal faaliyetlere uygun olmayan ¢ogunlukla ¢ayir, mera ve orman olarak
kullanilan az egime sahip arazilerdir. Calisma sahasinda tarimsal faaliyetlere uygun olmayan V. sinif
araziler 7.839 ha (%3) alana sahiptir. Calisma sahasinda V. sinif arazilerin 6.170 ha (%78,7) gibi biiyiik
bir bolimii tarimsal (Kuru tarim) amagli kullanilmaktadir (Cizelge 4). V. sinif arazilerde yapilan tarimsal
faaliyetlerin orman ve mera amach kullanilmasi gereken arazilerde yapildig1 ve yanlig arazi kullanimina
neden oldugu tespit edilmistir (Sekil 5). Tarim arazileri, Inegdl Ovasi’nin dogusunda Kinik, Ozliice,
Eymir ve Asagi Ballik mahallelerinde, Bilecik merkezin batisinda Ilyasbey, Ilyasca, Cavuskdy,
Karaaga¢c ve Necmiyekdy kdylerinde, Boziiylik ilgesinin batisinda Kozpmar koylinde ve Osmaneli
ilgesinin batisinda Ciftlikkdy ve Avdan kdylerinde dagilim gostermektedir. V. sinif araziler tizerinde sik
ormanlik araziler, 1.171 ha (%14,9) ile tarim arazilerden sonra gelen arazi kullanim big¢imini
olusturmaktadir. Ormanlik araziler 6zellikle havzanin dogusunda havzayi sinirlayan platolar ve yiliksek
daglik kesimlerde dbekler halinde goriilmektedir. Ormanlik arazilerin tahrip edildigi kesimlerde gelisen
fundalik araziler, V. sinif araziler igerisinde 343 ha (%4,3) alana sahiptir. Fundalik araziler, Bilecik
merkezin kuzeybatisinda Ilyasca ve Necmiyekdy koyleri ile Pazaryeri ilgesinin giineybatisinda
Bozcaarmut koyliniin yakin gevresinde dagilis gostermektedir. V. sinif araziler igerisinde fundalik
arazileri, 95 ha (%1,21) ile meralar takip etmektedir. Meralar, Yenisehir Ovasi’nin giineyi (plato
iizerinde) ile Inegél Ovasi’nin batis1 (plato iizerinde) ve dogusunda (ova kenarinda) oldukga dar alanl
bir goriiniim sunmaktadir. Havzada V. smif araziler iizerinde bulunan diger arazi kullanim bigimleri ise
34 ha (%0,43) ile maden sahalar1 (Bilecik merkezin batisinda) ve 2 ha (%0,03) ile yerlesme (inegél
ilgesine bagh Kiiclik Yenice mahallesi) alanlaridir.

VL. sinif araziler, egimin ve yiikseltinin etkisiyle erozyona ugrayabilen, tarima uygun olmayan,
mera ve orman olarak degerlendirilmesi gereken arazilerdir. Calisma sahasinda V1. simif araziler, 33.024
ha (%12) alana sahiptir. Tarimsal amagli kullanim i¢in uygun olmayan VI. simif arazilerin 20.973 ha
(%63,5) hali hazirda tarimsal faaliyetlere ayrilmistir. Tarim arazileri igerisinde en fazla pay 19.813 ha
(%60) ile kuru tarim arazilerine aittir. Sulu tarim alanlari ise 1.160 ha alana sahiptir. Calisma sahasinda
ozellikle platoluk ve yiiksek daglik kesimlerde bulunan orman, fundalik ve mera alanlarinin tarim
alanlarina doniistiiriilmesi yanlis arazi kullanimi, ana bitki ortiisiinde form degisikligi, erozyon, heyelan,
drenaj aginin bozulmas: ve yagisli donemde mevsimlik akarsularin yiiksek diizeyde aliivyon tagimasi
gibi sorunlara neden olabilmektedir (Sekil 5). VI. sinif araziler iizerinde tarim alanlarindan sonra en
fazla pay 8.309 ha (%25,1) ile sik ormanlik (¢cogunlukla genis yaprakli) arazilere aittir. Ormanlik
araziler, niifus baskisindan kurtulmus kesimlerde (havzanin kuzeyinde) genis alanli iken yerlesim
alanlar1 ve yakin ¢evresinde (havzanin giineyinde) parcali bir goriiniim sunmaktadir. VI. sinif arazilerde
bitki ortiisiine ait diger bir kullanim sekli olan fundalik alanlar, 2.348 ha (%7,1) kaplamaktadir. Fundalik
araziler, orman alanlarmin tahrip edildigi 6zellikle havzanin kuzeyi ve dogusunda parcali bir sekilde
dagilim gdstermektedir. Hayvancilik agisindan 6nemi biiyiik olan ¢ayirlar, VI. sinif arazilerin 702 ha ile
%2,13’iine, yine ayn1 6neme sahip meralar ise 229 ha ile %0,69’una karsilik gelmektedir. Cayirlar,
Yenisehir Ovasi’n1 siirlayan yiiksek kesimlerde, meralar ise inegdl ve Yenisehir ovalarini smirlayan
platoluk sahalarda olduk¢a pargali bir sekilde bulunmaktadir. VI. sinif araziler {izerinde bulunan ¢ayir
ve meralar, yerlesme ve tarim alanina doniistiiriilme tehlikesi ile karst karsiyadir. Yerlesme alanlari, 241
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ha ile VI. sinif arazilerin %0,73’iinii olusturmaktadir. Havzanin kuzeydogusunda Yenisehir ilgesine
bagli, Kavakli, Selimiye, Fethiye ve Marmaracik mahalleleri, Yenisehir ilgesinin dogusunda
Mahmudiye ve Subasi mahalleleri, Inegdl ilgesinin kuzeyinde Cavuskdy, Hamzabey ve Bogazkdy
mabhalleleri, giineyinde Giindiizlii mahallesi ve Kestel’in kuzeydogusunda Seymen, dogusunda ise
Babasultan mahalleleri V1. sinif araziler iizerindeki baslica yerlesmelerdir. Bu yerlesmeler, daha 6ncede
deginildigi gibi orman, fundalik, ¢ayir ve mera alanlarini tehdit etmektedir. VI. sinif araziler iizerinde
diger arazi kullanim bi¢imlerini; 124 ha (%0,38) ile su yapilar1 (Bogazkdy ve Kozludren barajlarinin bir
bolimii), 80 ha ile (%0,24) seyrek bitki ortiisii (havzanin giineydogusunda), 18 ha ile (%0,05) maden
sahasi (Yenisehir’e bagli Subagi mahallesinin giineyinde) olusturmaktadir.
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Sekil 5. Calisma sahasinda arazi kabiliyet siniflartyla uyumlu olmayan arazi kullanim haritast

VII. smif araziler, egime bagli olarak erozyonun oldukea siddetli oldugu, mera ve orman olarak
kullanilabilen daglik arazilerdir. Caligma sahasinda VII. simif araziler, 130.794 ha ve %51’lik pay
calisma sahasinin yarisindan fazlasini olusturmaktadir. VII. smif araziler, yiikselti ve egim degerlerinin
yiiksek oldugu alanlar1 karakterize ettiginden bu araziler, kabaca havza sinirlarin1 belirlemektedir.
Calisma sahasinda VII. sinif araziler iizerinde, 81.749 ha (%62,5) ile en fazla paya sahip olan arazi
kullanim bi¢imi sik ormanlardir. Sik ormanlik (¢ogunlukla genis yaprakli) araziler, havzayi ¢evreleyen
Uludag, Domani¢ Daglari, Ah1 Dag1 ve Avdan Daglari’nin havza siirlart igerisinde kalan yiiksek
kesimlerinde genis yayilim gostermektedir. Ormanlar VII. sinif arazilerde en fazla arazi kullanim payina
sahip olmasina ragmen 6zellikle yerlesmeye imkan veren platolar {izerinde tarim arazilerinin bilingsizce
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genislemesi, orman, fundalik, mera ve g¢ayir alanlarin1 azaltirken yanlis tarimsal faaliyetlerin alanini
(6zellikle Kkuru tarim) artirmaktadir. VII. simf arazilerin 36.277 ha (%27,7) tarim amagh
kullanilmaktadir. Tarim alanlarinin 34.386 ha (%26,2) kuru tarim, 1.891 ha (%1,5) ise sulu tarim
faaliyetleri i¢in ayrilmistir. Kuru tarim arazileri, ¢alisma sahasinin giineyinde ve dogusunda bulunan
havzay1 g¢evreleyen plato ve daglik kesimlerde dagilim gosterirken sulu tarim arazileri, havzanin
kuzeybati ve kuzeydogusunda akarsular tarafindan agilan dar ve derin vadiler boyunca goriilmektedir.
Tarim arazilerini 9.405 ha (%7,19) ile fundalik alanlar takip etmektedir. Fundalik alanlar, havzada beseri
etkinin yogun olarak goriildiigii bitki ortiisii degisim alanlarmi yansitmaktadir. Havzanin 6zellikle dogu
ve kuzeydogusunda pargali bir goriiniim sunan fundalik araziler, kuru tarim arazilerinin yakin
cevresinde olmasiyla tarim alanlarina doniistiiriilme tehlikesi ile karsi karsiyadir. VII. smif araziler
tizerindeki diger bir arazi kullanim bigimi 2.097 ha (%1,60) ile ¢ayirlardir. Cayir araziler, havzayi
siirlayan daglik kesimler iizerinde (Uludag ve Domani¢ Daglar1) dag cayirlari, platolar tizerinde ise
kisa boylu ot topluluklarini olugturmaktadir. VIIL. sinif araziler {izerinde diger arazi kullanim tiirleri; 354
ha (%0,27) ile su yapilar1 (Bogazkdy Baraji), 328 ha (%0,25) ile yerlesme alanlar1 (Inegdl’e bagh
Sehitler, Ciftlikkdy, Kayapinar, Kiran, Turgutalp, Siile, Pasatren, Fevziye, Elmacayir ve Tuzla
mahalleleri, Yenisehir’e bagli Kavakli, Fethiye, Koyunhisar, Cigekozii ve Akbiyik mahalleleri, Kestel’e
bagli Golcik ve Yagmurlu mahalleleri, Bilecik merkeze bagli Ayvacik, Kepirler, Kk, Siitliik,
Elmabahge, Hasandere, ikizce, Kavakli ve Kiincegiz kdyleri, Pazaryeri’ne bagli Bozcaarmut, Giide,
Nazifpasa, Bahcesultan ve Arapdere kdyleri, Boziiyiik’e bagli Kozpinar, Aksutekke ve Deli Elmacik
koyleri, Osmaneli’ne bagli Diizmese, Akcapinar, Bereket, Ciftlikkdy, Orhaniye, Dereyiiriik ve
Belenalan koyleri), 264 ha (%0,20) ile maden sahalar1 (havzanin dogusunda ve batisinda pargali halde),
200 ha (% 0,15) ile meralar, (havzanin batisinda ve merkezinde), 63 ha (%0,05) ile ¢iplak kayalik
araziler (Uludag tizerinde) ve 57 ha (%0,04) ile seyrek bitki ortiisii seklinde bir siralama bulunmaktadir.

VIII. sinif araziler, tarimsal faaliyetler igin elverissiz, orman, cayir ve fundalik gibi siirekli bitki
ortlisiine kismen sahip olan, ¢iplak ve sarp kayalik, bataklik ve ¢ol gibi arazilere karsilik gelmektedir.
VIII. smuf araziler, 2.962 ha ile ¢alisma sahasiin %1°lik kismini olusturmaktadir. Calisma sahasinda
oldukca dar alanli olan VIII. sinif araziler havzanin giiney sinirinda Uludag ve Domani¢ Daglari’nin
havza simirlar icerisindeki yiiksek ve engebeli kesimlerinde dagilim gostermektedir. VIII. sinif araziler
tizerinde en genis alanli arazi kullanim bigimi 969 ha (%32,7) ile sik ormanlardir. Ormanlik araziler,
havzanin yiiksek kesimlerden kaynagini alan akarsularin agtigi vadilerin yamaglari iizerinde yer
almaktadir. Ormanlik arazileri, 684 ha (%23) ile Uludag ve Domani¢ Daglari’nin yiiksek kesimlerinde
bulunan dag cayirlari takip etmektedir. VIII. sinif araziler tizerinde fundalik alanlar, 631 ha (%21,3) ile
Uludag’in 2000 metre yiikseltiye sahip yayla kesiminde genis yayilima sahiptir. VIIL. sinif arazilerin
509 ha (%17,1) ézellikle Uludag’in havza sinirlari igerisinde yer alan giineydogu kesiminde 2200 metre
yiikseltiye sahip, bitki ortlisiinden yoksun sarp ve ¢iplak kayalik arazilerdir. Son olarak ¢iplak kayalik
arazileri, 169 ha (%5,71) ile 6zellikle Domani¢ Daglari izerinde pargali bir sekilde bulunan seyrek bitki
ortiisii alanlar1 takip etmektedir.

5. Sonu¢
Insanlar yasadiklar1 dogal cevreyi cesitli amaclar dogrultusunda kullanmakta ve zaman

icerisinde degisime ugratabilmektedirler. Araziden faydalanma ya da arazi kullanimi, amaclanan
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ekonomik faaliyet 6zelinde yiiriitiiliirken mevcut arazinin potansiyeli ile uyumlu olmak zorundadir.
Arazinin sundugu potansiyel ile insanin araziyi kullanma big¢iminin 6rtiismemesi araziler igin fonksiyon
kayiplar1 yasamasina neden olabilir. Oncelikle iilke arazilerinin en uygun diizeyde kullanilmasi, dogal
ve beseri kaynaklarin dogru tespiti, kalkinma ve arazi planlamasi adina arazi potansiyeli ya da arazi
kabiliyetinin iyi bilinmesi gerekmektedir. Ayrica arazi kabiliyeti ile mevcut arazi kullanimi arasindaki
iliskinin tespitinde kapsam olarak havzalarin tercih edilmesi konuya daha biitiinciil bakilmasini

saglayacaktir.

Calisma sahasinda 79.637 ha alan (%31) islemeli tarima uygun iken 174.619 ha alan (%69)
islemeli tarima uygun degildir. Calisma sahasinda arazi kabiliyeti ile arazi kullanimi arasinda mevcut
kullanim egiliminin devami yakin gelecekte arazide fonksiyon kayiplarina neden olacaktir. Yapilan
incelemeler sonucunda Calisma sahasinda islemeli tarima uygun olan I. II. III. ve IV. sinif arazilerin
toplamda 64.764 ha ile %81,3’0 tarimsal faaliyetler i¢in kullanilmaktadir. Tarima uygun arazi siniflari
kendi i¢inde degerlendirildiginde; I. sinif arazilerin 9477 ha ile %91,2’si, I1. sinif arazilerin 25.251 ha
ile %82,5’1, I1I. sinif arazilerin 20.696 ha ile %78,4’°1i ve I'V. sinif arazilerin 9.340 ha ile %76’s1 tarimsal
faaliyet amactyla kullanilmaktadir. Tarim arazileri sulama teknigine gore incelendiginde Kuru tarim
arazileri 79.637 ha (%68,4), sulu tarim arazileri ise 44.354 ha (%31,6) alana sahiptir. Tarima uygun
arazilerin 14.873 ha ile %18,7’si tarim dis1 amaglar i¢in kullanilmaktadir. Tarim amagh kullanilmasi
gereken L. IL. III. ve IV. siif arazilerin 2.789 ha ile %6,2’si yerlesme, 969 ha ile %2,1°i sanayi amaglh
kullanilmaktadir. Ozellikle II. sinif araziler iizerinde havzanim en énemli yerlesme alanlarindan (%5,1)
Inegél ve Yenisehir ilge merkezleri ile bu ilgelere baglh mahallelerin bulunmasi, verimli tarim arazileri
lizerinde niifus baskisi olusturmaktadir. Ayn1 zamanda inegdl ve Yenisehir ilge merkezinin yakin
¢evresinde bulunan sanayi alanlar1 (%2,4) da yogun bir sekilde IT. sinif araziler tizerinde bulunmaktadir.
Bu durum 6zellikle II. siif arazilerin yanlhs kullanilmasina ve verimli tarim arazilerinde fonksiyon
kayiplarina neden olmaktadir. Caligma sahasinda III. ve IV. smuf arazilerin yerlesme, sanayi,
havalimani, ayir ve mera alani olarak kullanilmasi 6zellikle Inegdl ve Yenisehir ovalarinda yanlis arazi
kullanimina neden olmaktadir. Sonug olarak tarima uygun arazilerin yerlesme ve sanayiye agilmasi
tarim alanlarini azaltirken tarima uygun olmayan orman, fundalik, ¢ayir ve mera arazilerinin tarim

alanlarina dontistiiriilmesine neden olacaktir.

Caligma sahasinda tarimsal faaliyetlere uygun olmayan V. VI. VII. ve VIII. simif arazilerin
111.199 ha ile %63,6’s1 tarim dis1 faaliyetler i¢in kullanilmaktadir. 63.420 ha (%32,4) alan ise hali
hazirda tarimsal faaliyetlere ayrilmigtir. Tarimsal faaliyetlere uygun olmayan arazilerden V. sif
arazilerin 1.669 ha ile %21,2’si, VI. simf arazilerin 12.051 ha ile %36,4’1, VII. simf arazilerin 94.517
ha ile %72,2’si ve VIII. siif arazilerin 2.962 ha ile %100’i tarim dis1 amaglarla kullanilmaktadir.
Calisma sahasinda ozellikle V. VI. ve VII. sinif araziler iizerinde beseri etkenlere baglh olarak arazi
degradasyonu yogun bir sekilde yasanmaktadir. Calisma sahasinda tarima uygun olmayan araziler
tizerinde yapilan tarimsal faaliyetlerin (6zellikle kuru tarim) kirsal yerlesim alanlari ve yakin ¢evresinde
olmasi yore halkinin araziden yanlis faydalandigini gostermektedir. Tarim yapmak amaciyla sik orman,
fundalik, ¢ayir ve mera gibi alanlarin yogun bir sekilde tahrip edilmesi; yiiksek kesimlerde erozyon ve
heyelan riskinin artmasina, yagisl donemlerde mevsimlik akarsularin bolca materyal tasimasina bagh

olarak barajlarin siltasyona ugramasina ve tarima uygun arazilerin yapisinin bozulmasina, inegdl ve
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Yenisehir ovalarinda son yillarda artan sel ve tagkin olaylarinin goriilmesine neden olmustur. Calisma
sahasinda arazi kabiliyet siniflarina uygun olarak havza temelli arazi kullanim durumu goézden
gecirilmeli, arazi kullanim planlamas1 yapilarak yerel halk yanlis arazi kullaniminin neden olacag:
riskler konusunda bilgilendirilmelidir.
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