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Oz
Ovalik Kilikya'min dogusunda yer alan Tatarli Hoyiik’de yapilan kazilar, yerlesimde MO I1. binyl ta-
bakalarmin énemini ortaya koyan mimari ve buluntularla kargimiza ¢ikmaktachr. MO I1. binyihn orta-
larinda Cukurova Bolgesi'nde Kizzuwatna Devleti bir Hurri Kralligi olarak kurulmug ve 6zellikle Hitit
Imparatorluk Dénemi’nde Hitit dini ve kiiltiirel yasamna da énemli etkileri olmustur. Hitit siyasi ve
kiltiirel yapisimin giiclii hissedildigi bu dénemde bélgenin belli bagh yerlesimlerinde bu kiltiire ait mi-
mari, seramik ve kii¢tik buluntular ele gegmistir. Bu buluntular arasinda Hitit dini yasantisinin bir yan-
simasi olarak ‘adak’ iglevli oldugu diisiintilen, gtinlik kullanima uygun olmayan minyatiir boyutlariyla
dikkat ¢eken bazi kaplar da bulunmaktadir'. Bu makalede Tatarh Hoytk yerlesiminde 2007-2016 yillart
arasinda ele gegen bir grup minyatiir ¢anak ve testi tamtilmaktadir. Belirtilen kazi sezonlarinda toplam
11 adet minyatiir canak ve dért adet de minyatiir testi ele ge¢migtir. Bu kaplardan biri Tatarli Hoytik’te
tapimak oldugu duistniilen A yapist igerisinde bir mekan dolgusunda bulunmustur. Minyattr ¢anaklar
ayrica form agisindan tipolojik bir siniflandirma ile ele alinmig ve her tip Hitit Uygarhginin belli bash
yerlesimlerindeki benzerleriyle karsilagtinlmistir. Tatarli’da ele gegen ve islevsel agidan gunliik kullanima
uygun olmayan bu tip kaplarin gagdas yerlesimlerde, 6zellikle Bogazkdy’de tapiak alanlarinda ele gec-
tikleri de g6z 6ntine alindiginda adak islevli olduklar: ve dini torenlerde kullanilmig olduklari 6nerilebilir.

Anahtar Kelimeler: Tatarh Hoyuk, Kizzuwatna, Hitit, Ge¢ Tung Cagi, Adak Kaplari.
A Group of Votive Vessels in Tatarli Hoytik from the Hittite Empire Period
Abstract

Excavations in Tatarh Hoyiik, located east of Plain Cilicia, present us with architectural finds and other
findings that reveal the importance of the 2nd Millennium BC layers in the settlement. In the middle
of the second millennium BC, the Kizzuwatna State was established as a Hurrian kingdom in the
Cukurova Region and had significant effects on the Hittite religious and cultural life, especially during
the Hittite Empire Period. In this period, when the Hittite political and cultural structure was strongly
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felt, architecture, ceramics, and small finds belonging to this culture were found in the main settlements
of the region. Among these finds, there are some pots, which are thought to have ‘votive’ functions as
a reflection of Hittite religious life, and which attract attention with their miniature sizes, which are
unsuitable for daily use. This article introduces a group of miniature bowls and jugs found in Tatarh Hoytik
settlement between 2007-2016. A total of 11 miniature bowls and four miniature jugs were found during
the mentioned excavation seasons. One of these vessels was found in the fill of the space called Structure
A in Tatarh Hoyiik, thought to be a temple. The miniature bowls were also handled with a typological
classification in terms of form, and each type was compared with their counterparts in the main settlements
of the Hittite world. Considering that these types of vessels found in Tatarli, which are not suitable for daily
use in terms of functionality, were found in modern settlements, especially in temple areas in Bogazkay, it

can be suggested that they had a votive function and were used in religious ceremonies.

Keywords: Tatarlh Hoytik, Kizzuwatna, Hittite, Late Bronze Age, Votive Vessels.

Giris

Adana’nin Ceyhan il¢esinin 24 km dogusunda, Mustafabeyli Mahallesinin 5 km kuzeyinde yer
alan Tatarh Héyiik yerlegsimi, Cukurova’nin dogusunda énemli yol glizergdhlarinin ortasinda
konumlanmaktadir’. Giineye olan baglantis1 Beylan Gegidi tizerinden Erzin Ovast aracihig ile
Amik Ovast’na ulasir. Doguda, Islahiye Ovasi ve Kuzey Suriye’ye ulagan baglantist ise Nur-
dag1 ve Aslan Beli aracihigi ile saglanmaktadir. Yerlegsimin en yakin deniz baglantisi ise 20 km
glineyindeki Iskenderun Korfezi’yledir’. Bazalt bir olusum iizerinde yer alan hoéytigin yakin
cevresinde ¢ok sayida su kaynagi bulunmaktadir*. Yaklagik 37 m ytikseklikteki hoyiigin sitadeli

en az 230x370 m olarak 6l¢ilmustir ancak Asag1 Sehir ile birlikte daha genig bir alana yayil-
dig1 anlagilmaktadur’.

Makale konusunu olugturan adak kaplarinin ait oldugu Tatarh Héyiik IVa tabakast (MO 1450-
1200)° Anadolu’da Hitit Imparatorluk Dénemi ile ¢agdastir. Yerlesimde bu tabakaya ait en
6nemli mimari, A Yapisi olarak adlandirilmig ve 24 mekaniyla ortaya ¢ikarilmig yapidir ve
ilk evresinin GTC I Dénemi’nde insa edildigi digtintilmektedir. Makalede konu edilen adak
testilerinden biri bu yapiya ait bir mekan dolgusundan ele ge¢mistir. Bu yapinin batisinda yer
alan ve C yapist olarak isimlendirilen yapiin mimari plan ve iglevinin anlagilmasia yonelik
derinlesme ¢aligmalarinda ise ayni: doneme ait olan, ¢evresinde ¢ok sayida seramik parcalar ve
cturuflariyla bir seramik firmi aciga ¢ikarilmistir.

Adak ¢anaklarimin tamamu da bu derinlesme galismalarmda bulunmugtur. Minyatiir adak ¢anaklarin-
dan biri, yakininda Fraktin tipi minyatiir bir toren baltast ile birlikte ele gecmistir’. Genellikle ‘adak’ is-

2 Girginer-Kése 2020, 139.

3 Girginer-Girginer Oyman vd. 2010, 453-454.
4+ Kayci-Girginer 2020, 296.

5  Girginer 2021, 110.

6 Hoyuk Stratigrafisi icin Bk. Girginer-Girginer Oyman 2020, 211 vd.; Novak-D’Agata vd. 2017, 175-176;
Dogan-Alparslan-Girginer 2021, 33; Gergek-Girginer vd. 2019, 12 vd.

7 Girginer-Kose 2020, 143; Fraktin tipi baltalar i¢in ayrica bk. Erkanal 1977, 14, Taf. 5/50-56. Prof. Dr. Hayat
Erkanal Fraktin tipi baltalarm tarihlemesini genellikle MO 14-13. yiizyil olarak belirtmistir.

Hoytik, 2024, Sayr: 13; 47-64



Tatarl Héyiik’ten Hitit Imparatorluk Dénemi’ne Ait Bir Grup Adak Kab: 49

levli oldugu diistintilen bu kaplar Tatarl’'da minyatiir canak ve testi 6rnekleriyle karsimiza cikmaktadir.
Minyatiir Adak Kaplar:
Adak Canaklar:

Dipleri yuvarlak ya da iple kesilmis diiz bir forma sahip, boyutlar1 12 cm’yi gegmeyen, basit agizl,
siklikla konik bir profile sahip veya yayvan ¢anak formlarinda goriilen minyatiir canaklara Hitit
dinyasinda siklikla ‘adak kabr’ isimlendirmesinin yapildigi goriilmektedir®. Literatiirde bu tur
kaplarin form tanimlamasimda bir birlik bulunmamaktadir. ‘Minyattir canaklar”, truncated shape'’,
cups of truncated shape', ‘kiicuk kase’ gibi isimlerin yam sira bardak ya da Népfe ya da Népfchen'* gibi
bardakeik anlamia gelen adlandirmalarla da karsimiza ¢ikmaktadir.

Adak ¢anaklarimin yapimlarn 6zensiz oldugu i¢in agiz kissmlarinda diizensizlikler gériilebilmekte-
dir. Konik formda sekillendirilmis olan tiplerinin dipleri ise bir ip aracihig ile kesilmistir. Adak ca-
nagi isimlendirilmesi genellikle ritiiel kontekslerde ele gegmis olmalarindan kaynaklanmaktadhr.
Bogazkéy’de Biytikkale ve Yukart Sehir’de bulunan ‘Kutsal Havuzlar’ ile farkli tapinak alanlarin-
da benzer tip kaplardan ¢ok sayida ele gectigi bilinmektedir'® ve bu nedenle 6zel olarak kurban
torenlerinde kullamilmak tizere tretilmis olabilecekleri ileri stirulmustir'. Hitit tasvir sanatinda
da bu tipteki kaplarin kullanimu ile ilgili gorseller goze ¢carpmaktadir. Bu tasvirlerden bazilarinda
oturan erkek figiirleri, ellerinde parmaklarimin uglariyla tuttuklan kiiciik canaklardan icki icer
pozisyonda betimlenmiglerdir. Sosyal ve rittel igerikli torenlerin bazilarinda, muhtemelen alkollii
stvilan” tiiketmek amacl bir kullanima sahiplerse de bu tiir kaplar resmi kiilt alanlarinda yapilan
torenlerin bir pargast olarak dugtintlebilir. inandlktepe Vazosu ve diger ikonografik kargilagtir-
malar, bu kaplarin libasyon sirasinda biiyiik boyutlu kaplardan icki aktarim amaciyla ya da icki
icmek i¢in kullamldigim ortaya koymaktadir. Ancak bu sahnelerin kral ya da Tanrilara sunuyu
betimler bigimdeki ritiiellerle iligkili oldugunu belirtmek gerekir'®.

Minyattr adak ¢anaklarmin, carkta yapilmig kaplarn oldugu Erken Tun¢ (Jagimin sonuna ait
baz1 kaplarla benzerligi bilinmektedir'”. Bu uygulamanin devamhhgi net olmamakla birlikte U.
D. Schoop ‘adak ¢anaklari’min Hitit kontekslerinin erken evresinde azhgindan bahsetmektedir'®.

8 Fischer 1963, 69; Mielke 2006, 124; Schoop 2011, 247-248.
9 Glatz 2009, 131.

10 Glatz 2009, 130.

11 Shoop 2009, 155.

12 Mielke 2006, 124; Miller-Karpe 1988, 126.

13 Parzinger-Sanz 1992, 64; Schoop 2011, 248.

14 Schoop 2011, 247-248; Ayrica bk. Neve 1971, 25-27.

15 Schoop 2011, 248; Ayrica bk. Gorny 1996, 133 vd.; Joffe 1998, 297 vd; Weisgerber 2005, 157 vd; Unal 2005,
167 vd. Bu dénemde Dogu Akdeniz’de hem kullanildigi hem de ticareti yapildigi bilinen afyon ve olasilikla
kenevir vb. uyusturucu maddelerle ilgili baz1 kanitlar ele ge¢mistir. Bk. von Cranach 1982, 480 vd.; Merrillees
1989, 148 vd.; Zias 1995, 232 vd.; Koschel 1996, 160 vd.

16 Manuelli 2013, 186; Ayrica bk. Mielke 2006, 95-96; Yildirim 2009, 242-243; Schoop 2011, 248.
17 Schoop 2011; Ayrica bk. Orthmann 1963, 78.

18- Schoop, 2011 Bogazkéy IVc tabakast (Fischer 1963: Lev.119 n.1032-1033), Kayahpinar 4. tabaka (Muthlenb-
ruch 2014, 109-110) ve Korucutepe Hitit 2 tabakasinda (Umurtak 1996, 42, Lev.9/1-6) Eski Hitit Dénemi’ne
tarthlenen minyatiir adak ¢anaklar bulunmugtur.
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Ciukurova Bolgesi'nin 6nemli yerlesimlerinden Tarsus-Gozlikule’'nin GTC Ila tabakasinda da
az sayida minyatiir kase ve testilere rastlanmaktadir. Bu buluntular Hitit diinyasinin yerlesime
olan etkisini ve Hitit ibadet tarzinin benimsendigini ortaya koymaktadir'”.

Tatarh Hoytk’de bulunan adak ¢anaklarimin genel 6zelliklerine bakildiginda bunlarin bazi-
larinin kabaca sekillendirilmis yuvarlatilmig diplere, bazilariminsa ip ile kesilmis diiz diplere
sahip oldugu gorilmektedir. Diplerindeki dairesel cizgilerin ve kil topaklarinin varhig: bu kap-
lardaki 6zensiz iiretimi gostermektedir. Yerlesimde ele gectikleri yerler bu ¢anaklara iglev yiik-
lemeyi zorlastirmaktadir. Ancak benzer 6rneklerden yola ¢ikarak ritiiel bir amag tasidiklar
onerilebilir. Minyattir ¢anaklardan birinin Tatarh Hoyiik kazilarinda Fraktin tipi minyatiir bir
toren baltasimin yakininda ele gegmesi de bu diistinceyi giiclendirmektedir. 2016 yilina kadar
yapilan kazilarda toplam 11 adet adak ¢anagi ele ge¢gmistir. Bu ¢anaklar agiz ve gévde bicimle-
rine gore bes grupta ele alinmistir.

Basit Agizl1 Yarikiiresel Adak Canaklar:

Form olarak yayvan ve yar kiiresel olup agiz kismi basit olan bu tipteki ¢anaklar el yapimidir
(Res. 1 a-c). U. D. Schoop tarafindan sonraki adak kaplarinin énciisti olarak degerlendirilmig
olan bu tip ganaklarin MO 15. yiizy1l i¢in tipik oldugu belirtilmigtir?. 2016 yilina kadar yapilan
kazilarda bu forma ait ele gecen bes adet canagin tamanu kahverengi mal grubuna aittir. 4,8-9
cm arasinda degisen agiz ¢aplarma ve 0,7-0,8 cm arasinda degisen cidar kalinliklarina sahip-
tirler. Tatarh Hoyuk’te BA 186 agmasimin 58,04/57,96 m; AY 186 agmasinin 57,94/57,48 m
ile AY 187 agmasimin 57,20/57,04 m derinliklerinde bulunmuglardir.

Benzer tipteki adak ¢anaklarina; Bogazkoy?!, Alacahoyiik?, Usakh®, Buklikale**, Masat Ho-
yuk III. tabaka®, Gozlikule®®, Tell Atchana?” ve Tille Hoyuik’te?® rastlanmugtir.

19 Unlii 2016, 2.
20 Schoop 2009, 155.

21 Miller-Karpe 1988, Taf. 41 N5 n. 1-3, 8-11; Parzinger-Sanz 1992, Tafel 16 n. 11-14, 16-18; Tafel 18 n. 23;
Tafel 22 n. 14; Tatel 46 n. 32; Tafel 51 n. 9-11; Tafel 55 n. 15-16; Tafel 57 n. 29-30; Schoop 2009, 167, Fig. 15.

22 Kosay 1951, Lev. XLIV Res. 5.

23 Mazzoni-D’Agostino 2019, 82, 97, fig. 26.

24 Matsumura 2017, 520, Resim 7.

25 Ozgiig 1982, sek.2.

26 Slane 1987, Plate 159 n. 696 (GTC 1Ib), Plate 160 n. 703; Goldman 1956, 212, fig. 327 n. 1169.

27 Yener 2009, Resim 7; Yener 2013, 11 vd, 18, fig. 6 n. 3, 5; Yener-Akar 2013, 269, Fig. 6; Yener-Akar 2014, 67,

Resim 23; Yiiriitiilen ¢aliymalarda, tapinak alania yakin bir alanda MO 14. yiizyil ikinci yarisina tarihlenen
tabakalardan birinde yerel tiretim olan ¢ok sayida minyattr el yapimi ¢anak bulunmugtur. Bunlar da Bogaz-
koy’deki havuzlarda bulunanlara benzerdir ve Tell Atchana’da dini rittellerde de Hitit etkisinin goruldigiinii
dustindirmektedir; Bk. Akar 2017, 21, Figure 1.7; Yener 2017, 223, Fig. 6 n. 3, 5.

28 Summers 1993, PL. 20.d.
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Basit Agizh Diiz Dipli Adak Canaklar:

2016 kaz1 sezonuna kadarki bulgularda iki 6rnegi ele gecen bu tipteki adak ¢anaklari, diz dipli
ve diga agilan basit agiz kenarlidir (Res.2). Pargalar kahverengi mal grubuna ait olup, hoyiigiin
giineyinde yer alan BA 186 agmasinin 58,75/58,62 m seviyesindeki bir taban tizerinde ve BA
187 agmasindaki bir ¢6p ¢ukurunda ele gegmis olan bu ¢anaklarin 7,5-8,2 cm 6l¢tilerinde agiz
caplari, 0,5-0,8 cm arasinda degigen cidar kalinliklar1 bulunmaktadur.

Bu tip adak ¢anaklarimin yakin benzerleri Bogazkoy®, Yazilikaya®, Alacahoyuk®', Masat Ho-
yuk III. tabaka®, Gordion”, Kusakli®*, Kayalipinar®, Oymaaga¢®®, Ortakoy-Sapinuva®, Ko-
rucutepe®, imiku§ag139, Norguntepe®, Arslantepe®', Kinet Hoyuk*, Gozlikule®, Tell Atcha-
na* ve Beycesultan** GTC tabakalarindan bilinmektedir.

ige Kalinlasan Agizli Adak Canaklar:

Agiz kisminin hafif ige donerek kalinlagtirildigi bu tip adak ¢anaklari da diz bir dibe sahiptir
(Res.3 a-b). Yiizeylerinin diginda bol miktarda kum ve mika katkisi goriilen bu tipteki canak-
lardan biri kahverengi mal grubundadir. Digeri ise gri-kahverengi mal grubuna dahildir. Bu
gruptaki adak ¢anaklarinin diplerinde ¢arktan ayrilmalar: sirasinda ip kesiminin izlerini gor-
mek mimkindir. Agiz caplart 6-9 cm arasinda degisirken, cidar kalinlklar: ise 0,5-0,6 cm
araliginda degisen ice kalinlasan agizh adak ¢anaklarindan biri hoytikte BA 186 agmasindaki
bir taban tizerinde bulunmustur.

29 Fischer 1963, Tafel 119 n. 1035, Miiller-Karpe 1988, Taf. 41 N la n. 3,10; Parzinger-Sanz 1992, Tafel 6 n. 14;
Tafel 25 n. 22; Tafel 57 n. 8,10.

30 Bittel vd. 1975, Abb. 120 n. 4 ve 15.

31 Kosay 1951, Lev. XLIV res. 6; Kosay-Akok 1966, Lev.101 Al.g. 12.
32 Ozgiic 1982, sek. 3.

33 Gunter 1991, 64, Plate 21 n. 277.

34 Miiller-Karpe V. 1998, Abb. 16 n. 8-9; Mielke 2006, Tafel 80 n. 9.
35 Mihlenbruch 2014, Tafel 28 n. 29-30.

36 Czichon-Klinger vd. 2016, Abb.20 n. 1-2.

37 Stel 1998, 56 Resim: 16.

38 van Loon 1973, Plate 17 n. 68-274; Grifhin 1980, Plate 21.B. (J Sathasi); Umurtak 1988, Lev. 69; Umurtak 1996,
Lev.9 n .4-6.

39 Sevin 1984, 93 vd.

40 Korbel 1985, Tafel 138 n. 4982.

41 Manuelli 2012, Figura 5 n. 16; Manuelli 2013, 185 Fig. II1.65 n. 2.
12 Gates 2001, Fig. 3 n. 12.

43 Korbel 1987, Tafel 39 n. 297, 315, 319; Slane 1987, Plate 123 n. 545, Plate 143 n. 626; Karacic 2014, 332, Fig.
113.A; Ozyar-Unlii vd. 2019, Figure 5-16. a-b.

44 Pucci 2019, 177 Fig. 5 a.l.
45 Lloyd-Mellaart 1955, Fig. 11 n. 13.
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Benzer tipteki adak ¢anaklar1 Bogazkoy*, Alacahoyuk®, Masat Hoyuk*, Kusakli®, Korucute-
pe” ve Gozliikule® gibi yerlesimlerin ¢agdas tabakalarindan bilinmektedir.

Hafif S Govdeli Adak Canaklar:

“S” seklinde profile sahip diiz dipli adak ¢anaklarindan 2016 yilina kadar yapilan kazilarda bir
ornek bulunmugtur (Res. 4). Parca, GTC II ve Orta Demir Cagi malzemesinin karigtk olarak
ele gectigi bir dolgudan bulunmustur. Agiz ¢ap1 7,5 cm, cidar kalinhig ise 0,6 cm’dir. Hafif® “S”
govdeli tiplerle birlikte diga donitik basit agizh formlari, Bogazkdy’de kurban yeri olarak iglevlen-
dirilmis alanlarda fazla miktarda bulunduklarindan dolay: ‘adak fincanlar1’ olarak tanimlanmug-
tir. Ozensiz iiretilmis bu tip kaplar kurban yerleri diginda ev ortamlarmda da bulunduklart igin
‘adak’ yorumuna stipheyle bakilmig olsa da genel yaklasim dinsel icerikli icki ritiiellerinde kulla-
mlmig olmalar yoniindedir. Bu tip formlar MO 14-13. yiizyilda yaygin olarak kullanilmigtir® ve
Bogazkéy™®, Alacahéyiik™, Kayahpmar®, Tell Atchana®, Imikusagr’’, Korucutepe™, Arslantepe™
ve Gozlikule'nin® GTC tabakalarinda benzer tipte adak ¢anaklarina rastlanmigtir.

Disa Doniik Basit Agizli Adak Canaklar:

Bu gruptaki adak ¢anaklarimin agiz kismui basit olup disa dontiktiir. Govde kisimlari ise ichtikey
kavislenerek diiz olan dip kismina baglanmaktadir (Res. 5). Bu tip, tek bir 6érnekle temsil edil-
mekte olup agiz ¢ap1 8 cm, cidar kalinligr ise 0,6 cm’dir ve kahverengi mal grubuna dahildir.
Hoytikte AZ 186 agmasinn 58,25/58,15 m derinlikleri arasinda bulunmustur. Bogazkoy®!,
Kayalipimar®, Alacahoyiik® ve Tell Atchana’da® da benzer tipte adak ¢anaklar: bilinmektedir.

46 Fischer 1963, Tafel 119 n. 1032; Miller-Karpe 1988, Taf. 41 N la n. 6.
47 Kosay 1951, Lev. XLIV Res. 7.

48 Ozgiig 1982, sek. 5 (Tabaka I11).

49 Miller-Karpe, V. 1998, Abb.16 n.12; Mielke 2006, Tafel 80 n. 10.

50 Umurtak 1996, Lev. 9 n. 1-2.

51 Goldman 1956, fig. 327 n. 1171; Slane 1987, Plate 145 n. 642 (GTC 11 sonu); Karacic 2014, 332, Figure 113.B.;
Unlii 2016, 5 Fig. 6 n. 1. (GTC IIb); Ozyar-Unlii vd. 2019, Figure 5.16a.

52 Schoop 2009, 155.

53 Fischer 1963, Tafel 119 n. 1038; Parzinger-Sanz 1992, Tafel 6 n. 11, 17; Tafel 46 n. 30; Tafel 51 n. 6; Tafel 55
n. 14; Schoop 2009, 166, Fig. 13 n. 2.

5¢  Kosay-Akok 1966, Lev. 101 ALf. 154.
55 Miuhlenbruch 2014, Tafel 28 n. 40.

56 Yener-Yazicioglu 2010, 235 n. A04-R680 (Yener Kazilar: dénemi 2. satha); Atchana’da bulunan minyatir ¢a-
naklarla ilgili ayrica bk. Furlan 2019.

57 Umurtak 1988, Lev. 70 n. 1.

58 Umurtak 1996, Lev. 9 n. 3.

50  Manuelli 2013, Fig. II1.65 n. 3.

60 Korbel 1987, Tafel 39 n. 317; Ozyar-Unlii vd. 2012, Cizim 7 sag alt.

61 Schoop 2009, 166, Fig. 13 n. 3.

62 Mihlenbruch 2014, Tafel 28 n. 37-39.

63 Kosay 1951, Lev. XLIV Res. 2.

64 Yener-Yazicioglu 2010, 236 n. A04-R684 (Yener Kazilar1 donemi 2. satha).
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Adak Testileri

Adak testilerinin de minyattr ¢anaklara benzer bir amaca sahip olduklar1 distniilmektedir.
Bu tip testiler de boyutlar: nedeniyle giinlik kullanima uygun degildirler. Bogazkoy, Alacaho-
yiik gibi yerlesimlerde tapinak alanlarinda bulunan bir¢ok 6rnek bunlarin ‘adak’ olarak islev-
lendirilebilecegini dugindirmusgtiir®. 2016 kazi sezonu sonuna kadar Tatarlh Hoyuk’te dort
adak testicigl ele gegmistir (Res. 6 a-d). Bunlardan biri hoytigun dogusunda konumlanan A
Yapist'nin 18 no.lu mekan dolgusundan ele gegerken (Res. 6 c), diger testicikler herhangi bir
mimariyle iligkilendirilememigtir. Héytikte ele gegen adak testiciklerinin tamami kahverengi
mal grubuna dahildir ve 6zensizce elde yapildiklar gorilmugtiir. Adak testilerinin hepsi tek
kulpludur. Agiz kisimlar yuvarlak olup, kisa boyunlu ve sivri diplidirler. Bu nedenle desteksiz
durmalar1 olanakli degildir.

Benzer adak testileri, Bogazkdy Yukari Sehir”, Kayahpmar 2. tabaka®, Oymaagac®,
Alacahoyuk®™, Arslantepe IV. tabaka”, Korucutepe”, Imikusagi’”?, Gozlikule” ve Tell
Atchana’dan’™ da bilinmektedir.

Sonug¢

Ginlik kullanima elverigli olmayan, minyatir boyutlar ve 6zensiz yapilariyla dikkat ¢eken
canak ve testiler, genellikle ritiiel kontekslerde ele gectigi icin adak iglevli olduklar distinil-
mektedir, Inandiktepe Vazosu tizerindeki gibi Hitit sanatindaki baz ikonografik tasvirler de
bu gorisi gliclendirmektedir. Bu kaplarin Hitit dini torenlerinde kullanildiklar distintilmekle
birlikte genel kullamim alanlarinda da ele gegtikleri bilinmektedir. Tatarh Hoytkte GTC’ye
tarithlenen IV. tabakada ele gecen miihiir, bulla ve seramik gibi buluntular, héytigun Hitit diin-
yasi ile giiclii bir iligki iginde oldugunu ortaya koymaktadir. Bu ¢ercevede Hitit dini yagaminin
bir yansimasi olarak Tatarli Hoytik’te ele gecen bu minyatiir canak ve testilerin de adak islevli
olduklar distiniilebilir. Adak testilerinden biri, hoyiikte tapmak oldugu diisiinilen A Yapist
mekanlarindan birinde ele gegerken, adak ¢anaklarindan biri de Fraktin tipi minyatiir bir tdren
baltas: yakininda bulunmustur. ﬂerleyen yillarda yapilacak caligmalar bu kaplara ait envanterin
¢ogalmasi ve islevsellikleri agisindan aydinlatict olacaktir.

65 Fischer 1963, 69.

66 Miller-Karpe 1988, Taf. 8 tip.K 12.

67 Miiller-Karpe 2006, Abb. 4; Mihlenbruch 2014, Tafel 31 n. 7; Tafel 32 n. 1-5.
68 Czichon-Klinger vd. 2016, Abb. 20 n. 5-8.

69 Kosay 1951, 22, Lev. LXII; Kosay-Akok 1973, Pl. XXIX, Al.s.22.

70 Manuelli 2013, Fig. II1.65, tip,JU n. 5.

71 Griffin 1980, Plate 21.N; Umurtak 1996, Lev. 26 n. 4-5.

72 Umurtak 1988, Lev. 89 n. 1-2.

73 Goldman 1937, 264, fig. 3; Garstang-Goldman 1947, Plate 99 n. 4; Goldman 1956, fig. 327 n. 1198, 1200,
1202-1204, 1209-1211, fig. 387 n. 1, 1199, 1211; Korbel 1987, Tafel 39 n. 313-314; Slane 1987, Plate 127 n.
557, Plate 147 n. 649, Plate 148 n. 655, Plate 157 n. 684-685, Plate 159 n. 692, Plate 160 n. 705 (GTC II).
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Harita.1: Kilikya’da kazisi yapilmig ve devam etmekte olan M.O. L. Binyil yerlesimleri (Novak, M.-
D’Agata, A. L. vd. 2017: 151, Fig.1).
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