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Uzman Perspektifinden Bolu Kent Ormani’ nin Cok Fonksiyonlu
Kullamim Ozelliklerinin Degerlendirilmesi Uzerine Bir Arastirma®

Bagak ERTEM MUTLU', Biilent CENGiZ?

OZET: Kent ormanlari ¢ok fonksiyonlu kullanim 6zellikleri (ekolojik, estetik ve mimari, fiziksel ve iklimsel, sosyal
ve ekonomik faydalarr) ile kentsel yesil altyap: sisteminin temel yapi taglarindandir. Bu makalede 6ncelikle Bolu
Kent Ormani’nin dogal ve rekreasyonel kullanim 6zellikleri Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) aracili8i ile saptanmustir.
Daha sonra Bolu Kent Ormani1’nin ¢ok fonksiyonlu planlanmasina katkida bulunmak ve bu kapsamda alanin sosyal,
estetik, ekolojik ve ekonomik yararlarin1 6lgmek amaciyla 75 uzmana anket uygulanmigtir. Elde edilen veriler,
Statistical Package Social Sciences (SPSS) 17.0 programindaki Korelasyon analizi ile degerlendirilmigtir. Sonucta,
Bolu Kent Orman1’nin ¢ok fonksiyonlu kullanim 6zellikleri bakimindan 6nemli potansiyele sahip olmasina kargin,
Bolu’nun biiyiik kismin1 ormanlik alanlarin olusturmasindan dolayr kent orman: beklenen ilgiyi gdrememistir.
Apyrica igletmenin ve bakim ¢alismalarinin diizenli yapilmamas: sonucunda ulagilmak istenen standartlarin altinda
kaldig1 tespit edilmistir. Bolu Kent Ormant’nin biitiinciil planlanmas1 gerektigi vurgulanmakta olup, koruma-
kullanim dengesi gozetilerek ¢ok fonksiyonlu planlanmasina ve yonetimine 1sik tutacak siirdiiriilebilir 6neriler
getirilmistir.
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A Research on the Evaluation of Multifunctional Usage Features
of Bolu Urban Forest from Expert Perspective
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ABSTRACT: Urban forests are the basic building blocks of the urban green infrastructure system with its
multifunctional features (ecological, aesthetic and architectural, physical and climatic, social and economic benefits).
In this article, the natural and recreational usage characteristics of Bolu Urban Forest are determined by Geographic
Information Systems (GIS). Later on, 75 specialist surveys were conducted in order to contribute to multifunctional
planning of the Bolu Urban Forest and to measure the social, aesthetic, ecological and economic benefits of the
area. The data obtained were analyzed by correlation analysis in Statistical Package Social Sciences (SPSS) 17.0
program. As a result, although the Bolu Urban Forest has significant potential in terms of its multifunctional use
characteristics, the urban forest has not been able to see the expected disturbance due to the fact that most of
Bolu is composed of forest areas. In addition, it has been found that the operator and maintenance work are not
performed regularly and thus are below the standards required. Bolu Urban Forest should be planned holistically
and sustainable proposals have been introduced that will shed light on multifunctional planning and management,
taking into account the protection-use balance.
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GIRIS

Arastirmalar, orman alanlarini insanlar icin
dinlenme alanlar1 ve zihinsel, fiziksel saglik kaynagi
olarak gostermektedir (Tyrvdinen et al., 2005; Jay
and Schraml, 2009). Tyrvainen (1999)’e gore; dogal
giizellikleri ve rekreasyonel degerleri ile ormanlar
giderek Onem kazanmistir. Bu deger kentsel
alanlarin yakinlarinda yer alan kent ormanlarini
da kapsamaktadir (Tahvanainen et al., 2001). Kent
ormanlar1 rekreasyon, estetik, kereste iiretimi ve
biyogesitlilik gibi cok amacli hedefler i¢in 6nemlidir.
Kentlegsmenin artmasiyla ormanlik alanlarin 6nemi

ve talebi artmaya devam etmektedir (Ode and Fry,
2002). Orman alanlar1 basta olmak iizere pek ¢ok
dogal alan degisen toplumsal baskilara ve taleplerle
karsilagmaktadir. Bu baski ve taleplerin giderilmesi
kentsel alanlardaki ve kent yakinlarindaki ormanlik
alanlarin planlanmasi ve yoOnetimi ile saglanabilir
(Konijnendijk, 2000). Kentsel orman alanlarinin
planlanma ve yonetim siirecinde rekreasyon, estetik
kalite,cevre koruma ve doga koruma gibi faydalarinin
degerlendirilmesi  gerekmektedir  (Pauleit and
Duhme, 2000). Cizelge 1°de kent ormanlarinin
faydalar1 6zetlenmistir.

Cizelge 1. Kent ormanlarinin ¢ok fonksiyonlu kullanim 6zellikleri(Tyrvéinen et al., 2005)

Sosyal faydalari

Rekreasyon firsatlari, ev ve is ortamlarmin iyilestirilmesi, fiziksel ve zihinsel saglik, kiiltiirel
ve tarihi degerlerin 6nem kazanmasi gibi olumlu etkiler

Estetik ve Mimari

faydalan olusmasi, peyzaj binalart

Bitkilerin farkli renk, doku, form ve yogunluklari ile peyzaj degisimi, agaclarin biiylimesi,
mevsimsel dinamikler ve doga deneyimi, acik alanlarin tanimlanmasi, peyzaj goriis ¢ergevesi

iklimsel ve Fiziksel

Sogutma, riizgar kontrolii, sicaklik ve nem kontrolii ile kentsel iklim {izerine etkisi. Hava

faydalar kirliligi azaltma, ses kontrolii, parlama ve yansima azaltma, taskin dnleme ve erozyon kontrolii
Ekolojik faydalar: Kentsel ¢evrede flora ve fauna igin biyotoplarin olugmast
Ekonomik faydalar: Pazar amagli iiriin elde edilmesi (kereste, ¢ilek, mantar vb.), artan miilk degerleri, turizm

Kent ormanlar1 farkli rekreasyonel kullanimlari,
ziyaret grubunun bilegimi, boyutu ve ziyaret siklig1
gibi pek c¢ok farkli bilesenlere sahip alanlardir
(Jay and Schraml, 2009). Gobster (2002)’ye gore,
farkli kullanici gruplar1 (6rnegin ¢ocuklar, ergenler,
yetigkinler, etnik azinliklar ve engelliler) arasinda
acik hava rekreasyonunun farkli kullanimi ve
ihtiyaclar1 hakkinda bilgi, peyzaj planlamacilari
ve  yoneticileri icin  planlama  siirecinde
degerlendirilmesi gereken onemli etkendir (Gentin,
2011). Jensen (1993)’e gore, acik hava rekreasyon
ihtiyaglar1 ve farkli kullanici gruplarinin tercihleri
hakkindaki bilgi eksikligi, peyzaj yoneticilerinin
acik hava rekreasyon planlamasi1 yaparken kendi
uzmanliklarina basvurmalarina sebep olmaktadir.
Yoneticiler ve planlamacilar, farkli kullanici gruplari
ile orman tercihleri hakkinda farkli bir anlayisa
sahip olabilirler. Kullanict gruplari ¢cogu uzmandan
farkl1 bir kiiltiirel gecmise sahip oldugundan dolayi
bu farkliliklar degiskenlik gostermektedir (Gentin,

2011). Anketler, ziyaretgilerin sosyo-demografik
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ozelliklerini, ilgili faaliyet gruplarinin tercih ve
algilarint ve orman alaninin yapisi ve alt yapisiyla
ilgili giincel ve dogru verileri vermektedir (Roovers
et al., 2002). Giiniimiizde toplumun devamlilig1 ve
gelisimi icin dnem arz eden diger bir altyapr olan
“yesil altyapr”
Geleneksel (gri) altyapr anlayigindan farkli olarak
yesil altyapi; temiz hava, icme suyu, besin gibi
ekosistem hizmetleri olarak bilinen, yasamsal
oneme sahip kimi hizmetleri kamunun kullanima
sunmaktadir (Walmsley, 2006; Ozeren, 2012°den).

kavramindan bahsedilmektedir.

Kent ormanlar1 ekolojik, estetik ve mimari,
fiziksel ve iklimsel, sosyal ve ekonomik faydalari
ile kentin en 6nemli yesil alanlarindan olup, kentsel
yesil altyapi sisteminin temel yapi taslarindandir.
“Cok fonksiyonellik” yesil altyapinin konsepti
ve yaklasim merkezidir. Yesil altyapi, bir dizi
fonksiyonellik i¢in ekosistem hizmetlerinin genis
bir yelpazede sunulmasina olanak veren potansiyele
sahiptir. Cok iglevsellik bireysel alanlar ve yollar i¢in
gecerli olmaktadir. Ancak bu alanlar ve baglantilar
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birlikte alinirsa tam fonksiyonlu yesil altyap1 agina
ulagsmak miimkiindiir (Anonymous, 2009).

MATERYAL VE YONTEM

Materyal

Aragtirma alani olarak secilen Bolu Kent
Ormani (Sekil 1) Bolu Yesildag Orman Isletme

Sefligi sinirlarinda, Yolcati Koyii Abant kavsaginda
yer almaktadir. Biiyiikliigii 130.7 ha’duir.

Topografyas: 800-880 m arasinda degismekte
olup hafif egimli bir alandir. Bakis1 kuzey - giiney
ve kent ormaninin ¢evresi toplam 4 965 m’dir.

Bolu kent merkezine uzakligi 14 km’dir.

S

e
] e r
ISTIKAMET]

Sekil 1. Bolu Kent Ormani’nin cografi konumu ve topografyasi (Orjinal, 2015)

Bolu Kent Ormani Orman Genel Miidiirliigii’ niin
19-12-2005 tarih ve 379 sayili oluru ile kurulmustur
(Anonim, 2014). 2006 yilinda Bolu Kent Ormani,
gerekli yasalara dayanarak C ve D tipi mesire alani ilan
edilmistir (Anonim, 2014). Caligma alani1 olarak Bolu
Kent Ormani se¢ilmesinin amaci, alanin kent ormani
standartlarinda bir potansiyele sahip olmasi fakat bunun
degerlendirilmeyip alanin giinden giine yok olmaya yiiz
tutmasidir. Bunun 6nlenmesi amaciyla alana yonelik
Oneriler getirilmistir.

Bolu il niifusu Tiirkiye Istatistik Kurumu’na (TUIK)
gore 2015 yilinda 291 095 kisi olup kent merkezi niifusu
156 173’dir. Bolu Kent Ormani ¢evresinde 600 niifuslu
Yolgat1 Kdyii, 350 niifuslu Yesilkdy Koyt ve 750 niifuslu
Omerler K6yii bulunmaktadir (Anonim, 2012).

Yontem
Yontem 4 ana asamadan olugsmaktadir.

(i) Arastirma alam1 hakkinda literatiir caligmasi
yapilmigtir ve elde edilen veriler ArcGIS 10.1 aracilig1
ile haritalarda analiz ¢aligsmalar1 yapilmisgtir.

(i) Caligma alanina ait 6zelliklerin belirlenmesi

Cilt/ Volume: 7, Say1/ Issue: 4,2017

icin anket caligmasi yapilmistir.  Anket sorulari
belirlenirken Tyrvainen et al., (2005)’in ¢aligmasinda
yer alan kent ormanlarina ait ¢ok fonksiyonlu kullanim
ozelliklerinin degerlendirmesinden faydalanilmigtir.
Bu anket ile uzmanlara gore kent ormanlarinin
fonksiyonlarinda  6ncelik belirlenmesi
amaglanmistir. Anket toplam 21 sorudan olugmaktadir.
Ilk 12 soru demografik ozellikler hakkinda iken;
sonraki 9 soru kent ormanlarmin ¢ok fonksiyonlu

kullanim Ozellikleri hakkindadir. Ankette uzmanlarin

sirasinin

her soru i¢in 5 secenegi 6nem sirasina goére 1’den 5’e
dogru siralamalari istenilmistir (1= en 6nemsiz, 5= en
onemli).

(iii) Uzman goriisleri icin hazirlanan anketler
kent ormanlar1 konusunda kendi alaninda uzman olan
Erzurum’da Orman Bolge Miidiirliigti'nde yer alan;
Ormancilik Aragtirma, Odun Disi Orman Uriinleri
ve Milli Parklar olmak iizere 3 farkli birimde yiiz
ylize uygulanmugtir. Ayrica, anketler kent ormanlarina
akademisyenlerin de bakis acisindan ve bilgilerinden
faydalanmak amaciyla, Bartin Universitesi Orman
Fakiiltesi akademisyenlerine, Atatiirk Universitesi
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Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi akademisyenlerine ve
kent ormanlarinda g¢aligsan kisilerin deneyimlerinden
faydalanmak amaciyla da Erzurum Biiyiiksehir
Belediyesi/Park ve Bahgeler Miidiirliigii’'ndeki
caliganlara uygulanmistir. Bartin’da 10, Erzurum’da 65
olmak iizere toplam 75 uzmana anket uygulanmugtir.
Her anket ortalama 5 dakikalik siirede uygulanmugtir.
Yapilan anket ile alanin ¢ok fonksiyonelligi ortaya
koyan potansiyel oOzelliklerinin ortaya konmasi ve
rekreasyonel ac¢idan etkin kullanimina sahip oldugunu
ortaya koymak amaclanmistir. Elde edilen veriler,
Statistical Package Social Sciences (SPSS) 17.0

paket programinda yer alan Korelasyon analizi ile
degerlendirilmisgtir.

(iv) Alinan bilgiler dogrultusunda alana yonelik
cok fonksiyonlu kullanim 6zellikleri ve rekreasyonel
potansiyeli agisindan bir kent ormaninda olmasi
gerekenler g6z Oniinde bulundurularak, Bolu Kent
Ormant’nin koruma-kullanim dengesi gozetilerek cok
fonksiyonlu planlanmasina ve yonetimine 151k tutacak
Onerilerde bulunulmusgtur.

BULGULAR

Bolu Kent Ormanir’nin Dogal Ozellikleri

Bolu Kent Ormani1 dogal peyzaj 6zellikleri Cizelge 2°de 6zetlenmistir.

Cizelge 2. Bolu Kent Orman1’nin dogal 6zellikleri

Yiikseklik Analizi:

Arastirma alaninin yiikseklik gruplar1 9 grupta toplanmistir. Alanin tamami
icin yapilan degerlendirmede 820-826 m aras1 22,3 ha (%17,10), 826-833 m
aras1 9,5 ha (%7,28), 833-840 m aras1 8,6 ha (%6,58), 840-846 m aras1 14,8
ha (%11,30), 846-853 m 12,7 ha (%9,69), 853-860 m 18,4 ha (%14,08),
860-866 m aras1 17,9 ha (%13,71), 866-873 m aras1 24,1 ha (%18,41), 873-
880 m arasi 2,4 ha (%1,85) toplam alan 130,7 ha’dur.

Egim Analizi:

Arastirma alaninin batisinda bulunan Sazacikgayir Mevkii’nde % 0-2
(diiz ya da diize yakin) 34,3 ha (%26,26) ve alanin giineyinde Kiilliikbast
Mevkii’nde % 2-6 (hafif egimli) 49,4 ha (%37,77) alanlardan olusmaktadir.
Alanim ortalarinda dagin tepesine dogru egim artmaktadir. Ormanin alt
kesimlerinden ortalarina dogru egim % 6-12 (orta egimli) 32,6 ha (%24,98)
ve % 12-20 (dik egimli) 11,7 ha (%8,94) olmaktadir.

Baki Analizi:

Arastirma alan1 baki analizine gore daha ¢ok kuzey-giiney bakilara
sahiptir. Bunu sirastyla kuzeydogu, giineydogu, bat1 ve kuzeybati bakilari
izlemektedir.
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Giineslenme Analizi:

Giineslenme analizi bitkilerin gelisim analizi ve yer analizi i¢in Gnem
tagimaktadir. Caligma alanmin giineslenme analizi alan egimine ve
yiiksekligine gore olusturulmustur. Giineslenme siirelerine gore agik renkli
alanlar giineslenme siiresinin uzun oldugu bir bagka ifade ile; arastirma
alaninin tepe noktalarmin oldugu yiiksek alanlardir, golge alanlar ise
yiiksekligi az, cukurda kalan alanlardir.

Mescere Analizi:

BoluKent Ormany, Abies nordmanniana (Stev.) Spach subsp. bornmiilleriana
ile Pinus sylvestris L. tiirlerinin iist tabakay1 olugturdugu ve hakim oldugu
karisima; Quercus robur, Quercus cerris, Carpinus betulus ve Fagus sp.
gengliklerinin alt tabakay1 olusturdugu karisik bir mesceredir. Orman igi
aciklik alanlarda ise Rosa canina L., Graminea (Bugdaygiller) tiirleri ve
Spergula diandra (Cayir otu) yer almaktadir (Anonim, 2014).

Kapalilik Analizi:

Bolu Kent Ormani kapalilik orani %41-70 aras1 70,9 ha ile alanin %54.25ini,
%71-100 arasi1 kapalilik orani 52.4 ha ile alanin %40.09’unu, agag¢siz orman
topragt ise 7.4 ha ile alanin %5.66’s1m1 kaplamaktadir. Bolu Kent Ormani
dikey kapalilik derecesi 0.7-0.9 arasindadir (Anonim, 2014).

Hidroloji Analizi:

Bolu Kent Ormani’nda kuru dere yataklari bulunmaktadir. Alanin
yakinindan ise Kocasu Cay1 gegmektedir. (Anonim, 2014).

Toprak yapisi: Bolu Kent Ormani’nda esmer
orman topragi ve podzollesmis toprak bulunmaktadir.
Aciklik
topraklar ise kumlu-killi topraklardir (Anonim, 2012).

alanlardaki ovalarda bulunan aliivyonlu

Iklim: Bolu ili y1llik ortalama sicakliklari en diisiik
Ocakayinda0.9°C enyiiksek Temmuzayinda19.9°C’dir.
Ortalama en yiiksek sicaklik Agustos ayinda 27.9 °C,
ortalama en diisiik sicaklik Ocak aymda -3.2 °C,
ortalama giineslenme siiresi en yliksek Temmuz aymda
9.2 saat, en diisiik 2.0 saat Aralik ayindadir. Aylik
toplam yagis miktar1 ortalamasi en az 23.8 kg m?
Agustos ayinda, en ¢ok 61.3 kg m™? Aralik aymdadir.
En yiiksek sicaklik 39.8 °C Agustos ayinda iken, en

Cilt/ Volume: 7, Say1/ Issue: 4,2017

diistik sicaklik -28.9 °C ile Ocak ayinda goriilmektedir
(MGM, 2015).

Fauna: Bolu Kent Ormani, ortanca agackakan
(Lullula
arborea), kara agackakan (Dryocopus martius) ve

(Dendrocopos medius), orman toygarl

kiiciik yesil agackakan (Picus canus) gibi iliman
orman biyomu tiirlerinin biiyiik popiilasyonlarini
barindirmaktadir (Anonim, 2014).

Bolu Kent Ormanr’nin Rekreasyonel Kullamim
Ozellikleri

Bolu Kent Ormant’nin rekreasyonel kullanim

ozellikleri Cizelge 3’de 6zetlenmistir.
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Cizelge 3. Bolu Kent Ormant’nin rekreasyonel kullanim 6zellikleri

:
:

BT

L

Mevcut donat1 elemanlari: 1 adet otopark, 7 adet yagmur barinagi, 1
- adet danigma binasi ve ¢esme, 2 adet WC, ¢ocuk oyun grubu, saglikli
yasam fitness grubu, 1 adet golet, 8 adet ahgap oturma banklar1 ve 5 adet
ahsap pergola.

|||.
i

Yiiriiyiis yolllar1: Yiiriiylis yolu uzunlugu zorluk derecesine gore
J= ayrilmig olan cross, ylriliyiis parkuru ve ara patika yaya yollar ile
toplamda 5 150 m.’dir. Cross ve yiiriiylis parkurunun ana parkuru 1 910
m., zor parkuru 850 m. olmak {izere toplam 2 760 m.’dir.

Uzman Goriisii Degerlendirmesi

Kent ormanlarinin sosyal, estetik, ekolojik ve
ekonomik yararlarini 6l¢gmek amaciyla anket yapilan
kigilerin 8 i Uzman (%10,7), 17’si Akademisyen
(%22,7), 6’s1 Isci (%8), 1’i Emekli (%1,3) ve
Digerleri (mimar, tekniker, miihendis, veteriner vb.)

43 kisi (%57,3)’dir. Uzmanlara sorulan sorular kent
ormaninin ¢ok fonksiyonelli kullanim 6zelliklerine
ve rekreasyonel potansiyeli olmak {iizere iki (2)
ana grupta degerlendirilmistir. Uzmanlarin ¢ok
fonksiyonelligine gore verdikleri cevaplar Cizelge

4’de verilmistir.

Cizelge 4. Uzmanlarin kent ormanlarini ¢ok fonksiyonelli kullanim 6zelliklerine yonelik degerlendirmeleri

Fonksiyonlar: S(;);l Y(l(l,/zot)ie
Bitki tiirlerinin gesitliligini arttirir ve yaban hayatinin korunma ve yasam alanini olusturur. 19 25.34
. g Kent gevresinde flora ve fauna igin biyotop saglar. 16 21.34
_.5 _§> Kent ¢evresinde giiriiltii kirliligini azaltir. 14 18.66
é E Ormapdaki zengin maddeler (¢lirimiis yaprak vb.) ile giibre ihtiyacini azaltarak, topragi 14 18.66
B | gelistirir. )
Orman yeralt1 suyunun drenajini azaltir ve suyun depolanmasini saglar. 12 16
75 100

acis1 katar.

Ozellikle kentin ana giris ve ¢ikislarmki yollarin etrafinda olusturduklar yesil doku ile
ziyaretcilerin kent hakkindaki ilk izlenimlerini olumlu yonde etkilemek ve kente farkli bir bakis 19 25.34

g ¢ | Kent gevresindeki ormanlar sayesinde kentin kati ve keskin hatli olusumlarini yumusatir. 16 21.34
==
% ; Gorsel monotonlugu azaltarak peyzaja zengin bir katki saglamak ve bu sayede sairlere, 15 20
_: i ressamlara da ilham kaynagi olur.
==
(=]
2 = | Kent etrafindaki ormanlarda bulunan yol kenar1 agaclari ise, hem siiriiciilere hem de yaya ve 14 18.66
= arac trafigini ayirir. ’
Kentin yakin ¢evresindeki endiistriyel tesisler, hammadde kaynaklari, ¢opliikler ve diger
e . . 11 14.66
gOriiniimii hos olmayan alanlarin sinirlama ve kamufle edilmelerinde rol alir.
75 100
218 Igdir Uni. Fen Bilimleri Enst. Der. / Igdur Univ. J. Inst. Sci. & Tech.
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Insanlara kent ortamindan ¢ok uzaklasmaya gerek duyulmaksizin, doga ile temas etme,
zamana ve mevsimlere gore dogada olusan degisimleri gézlemleme olanagi vererek doga ile 23 30.66
biitlinlesmelerini saglar.
)
E £ | Yesil rengin biitiin tonlarini i¢inde barindirdigindan insan goziiniin en duyarl: dalga boyundaki
= = . SR : 14 18.66
= e radyasyonlarla fizik ve ruh sagligi tizerinde olumlu etki yaratir.
=S
>
>z Yesil alanlar, orman alanlari insan ruhunu pozitif anlamda dinlendirdigi i¢in sosyal etkilesime
< = L 13 17.34
2 g gegilebilen alanlar olarak kullanilir.
- m
N
[ Kent ormanlar1 kent iklimini iyilestirir ve kentin hava kalitesini yiikseltir. 13 17.34
Endiistrilesmis ¢ogu kentlerdeki kent korulari, botanik bahgeleri, hayvanat bahgeleri ve 12 16
arboretumlar gibi tesislerin, kent halkinin fauna ve floray1 daha iyi tanimasini saglar.
75 100
Kent halkina rekreasyon firsat1 saglar. 27 36
g Doga ve ¢evre egitimi i¢in alan saglar. 15 17.34
=g
S o
E‘ E‘ Kent halkinin ev ve is ¢evresinin geligimini saglar. 13 14.86
N =
=
& | Yesil alanlarin kiiltiirel ve tarihi degerini arttirir. 11 14.66
Fizik ve ruh saglig1 iizerinde olumlu etki yaratir. 9 12.04
75 100
Kent ormanlarinin kentlerin yakacak odun ihtiyacini karsilar. 20 26.67
£ | Fauna icin besin kaynagi olusturur. 17 22.67
o
s =
E S | Turizm agisindan kent ormaninda yapilan etkinlikler gelir saglar. 15 20
é £ | Endiistriyel {iriinler icin aga¢ endiistrisinin ham maddesini saglar. 12 16
=
Cilek, mantar, bogiirtlen gibi meyve ve sebze tiirlerinin hem halka kaynak olmasi
11 14.66
hem de yerel pazara kaynak olur.
75 100

Uzmanlarin kent ormanlarinin rekreasyonel potansiyeline gore verdikleri cevaplar Cizelge 5°de verilmistir.

Cizelge 5. Uzmanlarin kent ormanlarini rekreasyonel potansiyelligine gore degerlendirmeleri

. Say1 Yiizde
Fonksiyonlar: ) (%)
Ormanda kamp yapmak, paintball, oryantiring (ormanda yon bulma sporu), trekking (doga yiiriiylisii) gibi 24 32.03
grup aktiviteleri ’

£ 5 | Piknik yapma 18 24.02
o
§ E Fotograf ¢cekme ve yaban hayati, kus gozlemi 15 14.86
23
Festival ve konser etkinlikleri 11 14.66
Doga yiiriiylisii, kosu, tirmanma ve bisiklet gibi sportif etkinlikler 7 9.33
75 100
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= Cocuk oyun alanlar1 ve spor ekipmanlari 23 30.65
=
f § Oryantiring, kosu ve dag tirmanma parkurlart 20 26.67
5 =
s £
% 5 Tarihi dag miizesi, agik hava gsteri ve sergi alanlart 12 16
S =
% é Hobi, terapi ve botanik bahgeleri 11 14.66
&~
Bungalov evler, ¢cadir ve karavan alanlari 9 12.03
75 100
Sosyal fonksiyonlar (rekreasyon alanlari olmasi, ¢evre kosullarina olumlu katkilari, bedensel ve ruhsal
— e 28 37.34
7z | sagliga olumlu katkilari)
i
E f Estetik fonksiyonlar (dogal manzaralarin cesitliligi, bitkilerin mevimsel degisimleri vb.) 19 25.34
—_ =
§ $ | Iklimsel ve fiziksel fonksiyonlar (serinlik etkisi, riizgar ve hiz kontrolii, kent iklimini dengeleyici etkileri,
= - - 14 18.66
Q = | sel-taskin 6nleme, erozyon kontrolii vb.)
N
Ekolojik fonksiyonlar (kentsel ¢gevrede hayvan ve bitki varligina ortam saglamasi) 14 18.66
75 100

SONUC

European Cooperation in Science and Technology
(COST, 2012), Uluslararast Orman Statiisii’ndeki
kent ormani kaynaklarmi anlamak ve kayda almak
icin Avrupa capinda sorvey calismalari baglatmisgtir.
Aragtirmada sorulan sorulan anket sorulari ile,
cesitli kent ormani ve agaclarin baglica faydalarim
somutlagtirarak, arazi kullanim Onerileri sunulmaya
calisilmigtir. Bu sayede kent politikalarinin karar
vericilerinin de bilinglenmesine katki saglanacagi
diistiniilmiistiir. Kent orman1 miktar1 ve kalitesi, sorunlar
ve Onemi vurgulanmistir. Bu baglamda Bolu Kent
Ormant’nin ¢ok fonksiyonlu kullamim o&zelliklerine
gore degerlendirilmesi Sekil 2°de sunulmustur.

Bu calismada uzman goriiglerinden elde edilen
veriler dogrultusunda alana yonelik gelistirilen oneriler
asagida Gzetlenmisgtir.

@ Bolu kent ormani icerdigi dogal ozellikleri
ve bitki dokusu itibari ile yaban hayatina korunma ve
yasam alan1 olusturmasi korunarak kullanimina yonelik
olarak zonlama ile belirli alanlarda bitki ve hayvan
varlig1 koruma alanlari olusturulmalidir ve endemik
tiirler icin 6zel calismalar yapilmalidir.

@ Kent ormanlarinin
fonksiyonlar1 agisindan Bolu Kent Ormani’ndan kente
kadar olan yol boyunca yol kenarlarindaki yesil dokunun
mevcutta olan halinin siirdiiriilebilirligi saglanmali ve
gelisimi i¢in 6zen gosterilmelidir.

estetik ve mimari
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@ Kent ormanlarinin fiziksel ve iklimsel
fonksiyonlar1 agisindan mevcut altyapisinin doga ile
temas etme, zamana ve mevsimlere gore dogada olugan
degisimleri gozlemleme olanagi vererek doga ile
biitiinlesmelerini saglamak i¢cin Bolu Kent Ormani’nda

diizenli gdzlem yapma imkan1 olusturulmalidir.

@ Kent ormanlarinin ekonomik fonksiyonlari
acisindan  Bolu Kent Ormani’nda yakacak odun
icin ve bitkisel gaz elde edilmesi i¢in ©zel alanlar
olusturulmalidir. Ayrica Bolu Kent Ormani’nda yetigsen
mantar, bogiirtlen, kugburnu gibi yoresel iiriinlerin
toplanip satisinin  yapilmas: ile de yore halkina
ekonomik fayda saglanmalidir.

@ Kent ormanlarinin  sosyal fonksiyonlar
acisindan Bolu Kent Ormani’'nda yapilabilecek
rekreasyonel etkinlikler icin rekreasyonel potansiyeli
arttirma amacli, alanla uyumlu rekreatif etkinlikler
arastirilarak 6zel alanlar olusturulmalidir (dagcilik,
kamping, paintball, oryantiring “ormanda yén bulma
sporu”, doga yiiriiyiigleri, tirmanma vb.). Yapilacak
aktivitelerde cocuk oyun alanlar1 ve spor ekipmanlarinin
yenilenmesine ve diizenli bakiminin yapilmasina dikkat
edilmelidir. Ciinkii bu alanlar kent ormani i¢in 6nemli
cazibe noktalaridir.

@ Kente fonksiyonlara
bakildiginda Bolu Kent Ormani’nin insan saglhigina
katki saglamasi acisindan daha ¢ok onem verilmelidir.
Insanlara hem rekreatif acidan, hem bedensel ve ruhsal
acidan katki saglamasi i¢in firsatlar yaratilmalidir.
Sosyal etkinlikler acisindan orman alaninda doga

kazandirdiklar:
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festivalleri diizenlenmeli, ¢ocuklarinda sosyal olarak
katilim1 agisindan cevre ve doga egitimleri iizerinde
durulmalidir.

Giil ve Gezer (2009)’a gore, kent ormani planlama
ve yOnetim siirecinde kentsel yesil konsey ve yerel
yonetiminde oldugu “Kent Ormancilg Konseyi”
olusturulmahdir. Kent ormanlarina iligkin geligim,
destek ve kullamim planlar1 yapilmalidir. Bu planlara
kent halkimi bilin¢lendirmeye yonelik calismalar da
dahil edilmelidir. Orman Isletme’ye bagli olan Bolu
Kent Orman1 yonetimi su anda kiraya verilen Bolu

Yagmur barinag ve

yiiriiyiis parkuru drnegi

orman tirlinleri

meveul degildir,

karisik megcere Srnegi

Bolu Kent Ormani'ndan  Bolu Kent Ormant’ndaki

saflayabilmektedir.

Bolu Kent Ormani’nin
karayolu ile baglantis:

Belediye’sine aittir. Fakat bu kapsamda belediye de
mevcut bir planlama ¢aligmasi yer almamaktadir.

Ozetle, Tyrvainen et al., (2005)’in kent
ormanlarmin ¢ok fonksiyonlu kullanim 6zelliklerinde
vurguladigi sekilde Bolu Kent Ormamt da ¢ok
fonksiyonlu planlanlandig1 takdirde ekolojik, estetik
ve mimari, fiziksel ve iklimsel, sosyal, ekonomik
yararlari ile Bolu kentinin en 6nemli yesil alanlarindan
biri olacaktir. Bu baglamda kentsel yesil altyapi
sisteminin ana bilegenlerinden Bolu Kent Ormani’nin
stirdiiriilebilirligi saglanacaktir.

% . Fiziksel ve iklimsel Fonksiyonlar:

"'E EE. -Kent iklimini iyilegtirip, kentin hava kalitesini arttirmasi igin potansiyele sahiptir.
E = -Halkan kentten uzaklagip, doga ile biitiinlegmesi igin altyapus olan bir alandar.

g é‘ -Ogrencilerin, cocuklarin kiigiik yasta bitki ve hayvanlan tanimasi icin Gnemli

2 E- potansiyele sahiptir,

=

-

= Sosyal Fonksiyonlar

-Kent halkina rekreasyon firsat verebileock bir alandir, fakat ilk yapddif zamankdaki
donati elemanlan korunmamighie ve yenileme yapilmamugtir. Bu sebepten dolayy donaty
elemanlarimn gofu kullamilamayacak durumdadir.

-Alanda bulunan yegil dokunun tarihi ve killtiirel degeri igin alan ¢alymasi yapilmasina
ragmen alanin gelisimi icin ¢alisma yapumamakiadar.

-Rekreasyonel etkinlikler agisindan potansiyele sahiptir. Buna rafmen alanda sadece
yiiriiyilg yapilmaktadie, Diger aktiviteler igin alanlar meveut degildir.

Ekonomik Fonksiyonlar

-Cilek, mantar, bisgiirtlen gibi meyve ve sehazeler alanda yeterli miktarda yetigmekiedir,
fakal yerel pazarda sabilmasi igin kullanilmamaktadar.

-Fauna igin besin kaynaf olugturma potansiveli yiiksek bir alandir,

-Kent halkimin yakacak odun thtiyacim karsilamasi igin dzel vetigtirme alanlan
bulunmamaktadir. $u an kiylilerin odun icin yararlanabilecegi dzel vetistirme alanlan

Ekolojik Fonksiyonlar:
-Flora ve fauna gegitliliginin yogun oldugu bir alan almasina rafgmen alana yiinelik

geligim plam hazirlanmamgtie

-Kendi kendini yenileyebilecek kapasitede alan olmasina ragmen, koruma-kullanim
dengesi amagh biitiinciil plan yapilmanustir,

-Slirdiiriilebilic gelisim igin alan igerisinde yaban hayati koruma alam bulunmamaktadir.

Estetik ve Mimari Fonksiyonlar:
-Kent merkezine 14 km mesafede ama karayolu giizergalunda olmas: alan igin avantaj

niteligindedir. Bu potansiyele sahip olmasina ragmen alana halkin rahat gidebilmesi igin

taplu tagima sistemi bulunmamaktadir. Kullamicilar sadece dzel araglars ile alana ulagim

-Kente estetik bir griiniim kazandirmaktadur.

Sekil 2. Bolu Kent Ormani’nin ¢ok fonksiyonlu kullanim &zelliklerinin analizi
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