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Oz:

Osmanli Devletindeki konsolosluk hukukuna iligkin ticari 6rfler ve konsolosu kabul eden devlet-
lerin tanidig1 statli, meselenin hukuk doktrininde ele alinmasindan tarihsel olarak 6nce gelmekte-
dir. Bu nedenle konsolos gonderen veya kabul eden devletlerin diizenlemeleri ve uygulamalar
onem tasimaktadir. Benzer bir kurum olan el¢ilik diinya tarihinde ¢ok eski donemlere dayanirken
konsolosluk on sekizinci yiizyilda biiyiik yayginlik kazanmigtir. Konsolos uygulamasinin hukuki
altyapisinin gelismesi ve konsoloslara iliskin hukuki degerlendirmelerin artis1 ise Osmanlilarda on
dokuzuncu yiizyilda goriilmiistiir. Dolayisiyla o doneme kadar konsoloslar hakkinda Osmanlilar-
da ayrmtili ve butiinlikli hukuki goriisler pek goriilmemistir. Ahitnameler basta olmak iizere
normlar ve biirokratik uygulamalar daha ¢ok yer bulmustur. Bu makalede, Osmanli Devletindeki
konsolos varligr ve faaliyeti iizerindeki hukuki vurguyu artirmak amaglanmaktadir. Makalede,
Tanzimat 6ncesi Osmanli devletler hukuku ve uygulamalarinda konsolosun yerine deginilmistir.
Daha sonra, on besinci yiizyilldan on dokuzuncu yiizyil baglarina kadar Osmanli Devletinde bulu-
nan konsoloslar ve konsoloslara bagli ¢alisanlar hakkindaki tarih literatiiriiniin goriinimii ele
alinmig, ayni yiizyillar icinde Osmanli egemenligi altindaki Egriboz’un siyasi ve sosyo-ekonomik
durumu 6zetlenmistir. Makalenin Gigincii kisminda, on sekizinci yiizyilda ve on dokuzuncu yiizyi-
Iin baglarinda Egriboz’da konsolos bulunduguna isaret eden Osmanli biirokratik yazigmalari
tanitilmistir. Ayni kistmda, Egriboz’daki konsoloslarin dava tarafi olarak biirokratik yazigmalarda
zikredildigi bazi vakalar analiz edilmistir.
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Abstract:

The commercial customs regarding consular law in the Ottoman Empire and the status recognized
by the states accepting the consuls shaped before legal scholars addressed the issue. For this
reason, the regulations and practices of the states that send or receive consuls were significant.
While the embassy, a similar institution, dates back to ancient times in world history, the
consulate became widespread in the eighteenth century. The development of the legal
infrastructure of the consul practice and the increase in legal evaluations regarding consuls existed
in the Ottomans in the nineteenth century. Therefore, until that period, one could not confront
detailed and complete legal opinions about consuls in the Ottoman Empire. Norms and
bureaucratic practices, especially ahitnames (covenants), have found more space. In this article, |
seek to increase the legal emphasis on the consul’s presence and activity in the Ottoman Empire.
First, I will handle the consul’s place in pre-Tanzimat Ottoman law and practices. Then, I will
discuss the historical literature on consuls and consular employees in the Ottoman Empire from
the fifteenth century to the early nineteenth century and | will summarize the political and socio-
economic situation of the island of Euboea under Ottoman rule in the same centuries. In the third
part of the article, | will introduce Ottoman bureaucratic correspondence indicating the consul’s
presence in Euboea in the eighteenth and early nineteenth centuries. In the same part, | will
analyze cases in which consuls cited in bureaucratic correspondence as litigants.

Keywords:

Consul, Ottoman Law, Euboea, Turkish Legal History, Aegean Islands.

GIRIS

Osmanli Devletinde gorev yapan konsoloslar ve konsolosa bagli ¢alisanlar,
Osmanli siyasi ve sosyal tarihinin 6teden beri giindeminde yer almistir. Ttiirki-
ye’de yiiriitiilen ve Osmanli arsiv kaynaklarini esas alan ¢aligmalarin yogunlugu
burada énemli pay sahibidir. Fakat yabanci arastirmacilarin, 6zellikle vatandasi
olduklari devletlerin Osmanli Devletinde bulunmus konsoloslart hakkinda, Os-
manli arsiv kaynaklar1 kadar kendi devletlerine ait bilirokratik ve 6zel yazigmala-
1 kullanarak literatiire katki sagladiklarin1 vurgulamak gerekir. Ser’i hukukun
yapilandig1 dénemde Islam diinyasinda konsoloslar yaygmlik kazanmamusti.
Dolayisiyla uluslararasi diplomatik ve ticari orfler ile ahitnameler basta olmak
tizere Osmanli mevzuatinin diizenleyici islevi, konsoloslara dair usul ve esasla-
rin olusmasinda rol oynamugtir. Diger bir deyisle, konsoloslar hakkindaki Os-
manli hukuk kurallari, devletleraras iliskilerin ser’i hikiimleri tizerine temel-
lenmis ve giderek karmasik bir sistem haline gelmistir. Bunda, konsoloslarin
ticari hayata dair ihtilaflarin i¢inde yetki veya rol sahibi olmasi da etkili sayila-
bilir. Anilan nedenlerle, Osmanli topraklarindaki konsoloslar {izerine yapilan
tarih aragtirmalarindaki hukuki boyut énemlidir. Bu makale, Osmanli Devletin-
deki konsolos varlig1 ve faaliyeti iizerindeki hukuki vurguyu artirmay1 amacla-
maktadir.
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Makalenin ilk kisminda Tanzimat oncesi Osmanli devletler hukuku ve uy-
gulamalarinda konsolosun yerine deginilmistir. Bu meyanda dariilislam ve da-
riilharp kavramlar vasitasiyla iilke kavrami, elgilik kurumunun Osmanli huku-
kundaki yeri ile konsoloslarin hukuki ¢ergevesi gosterilmistir. Ardindan on be-
sinci yiizyildan on dokuzuncu yiizyil baslarina kadar Osmanli Devletinde bulu-
nan konsoloslar ve konsoloslara bagli ¢alisanlar hakkindaki tarih literatiiriiniin
goriinimi ele alinmistir. Daha sonraki kisimda aymi yiizyillar iginde Osmanli
egemenligi altindaki Egriboz’un siyasi ve sosyo-ekonomik durumu 6zetlenmis-
tir. Makalenin tigiincii ve asil kisminda ise on sekizinci yiizyilda ve on doku-
zuncu Yyiizy1l baslarinda Egriboz’daki konsoloslarin géreve baslamasina iliskin
berat talepleri analiz edilmis, adadaki muhtelif devletlerin konsoloslar1 yahut
konsolos vekillerinin varligini gosteren Osmanli biirokratik yazigmalari konu
edilmistir. Yine ayn1 kisimda Egriboz’daki konsoloslarin dava tarafi olarak bii-
rokratik yazigmalarda zikredildigi bazi vakalar tanitilmig ve analize tabi tutul-
mustur. Makalede atif yapilan her belgenin degil fakat daha ayrintili ele alinan
yazigsmalari bulundugu belgelerin transkripsiyonlari ekte sunulmustur.

|. KLASIK DONEM OSMANLI DEVLETLER HUKUKUNDA
KONSOLOS

A. Islam-Osmanlh Devletler Hukuku ve Konsolos

Ser’i hukukun “dariilislam” ve “dariilharp” ayrimmnin yerlesik oldugu Os-
manli hukukunda konsolos varligini bu ayrim kapsaminda diisiinmek uygundur.
Diinya iizerinde Miisliimanlarin siyasi egemenligi altinda ser’i hukukun uygu-
landig: tilke demek olan dariilislam ile gayrimiislimlerin siyasi egemenliginde
olup ser’i hukukun uygulanmadigi iilkeler bulunmaktadir. Miisliman olsun
olmasin, bir dariilislam vatandasi, dariilislamdaki devletlere prensipte serbestge
seyahat edebilir, yerlesebilir, orada galisabilirdi. Bunun mukabilinde bir dariil-
harp vatandasi1 da dariilislamin tamaminda harbi olarak nitelenirdi. Darilislam-
daki bir devlet ile bir dariilharptaki bir devlet arasinda anlagsma yapilmissa, an-
lasmanin hiitkmiinii yitirdigi teblig edilmeden savas ilan edilmesi mesru degildi'.

Ser’i hukuka gore devletleraras: iliskiler hakkindaki temel bilgiler igin bkz. TURNAGIL, Ahmet Resit,
Islamiyet ve Milletler Hukuku, istanbul Universitesi, Istanbul, 1943; HADDURI, Macid, islam Huku-
kunda Savas ve Baris, Ekin, Istanbul, 2018; EKINCI, Ekrem Bugra, Osmanh Hukuku: Adalet ve Miilk,
Arn1 Sanat, Istanbul, 2008, s. 301-304. Dariilislam ve dariilharp kavramlarmin Osmanli mevzuatina ve Ef-
lak, Bogdan ve Erdel prenslikleri kapsamindaki hukuk uygulamasina yansimasi i¢in bkz. PANAITE, Vio-
rel, The Ottoman Law of War and Peace: The Ottoman Empire and Tribute Payers, Columbia Uni-
versity Press, New York, 2000; ayn1 yazar, The Ottoman Law of War and Peace: The Ottoman Em-
pire and Its Tribute-Payers from the North of the Danube, 2. Basim, Brill, Leiden, 2019. Kitabin ilk
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Osmanl1 topraklarindaki konsolos varligi, ser’i hukuktaki elgilik/sefirlik ku-
rumuyla birlikte degerlendirilebilir. Zira dariilislamdaki bir devletin baskani
dariilharpteki devletlere elgi gonderebilecegi gibi o devletlerin elgisini de kabul
edebilirdi. Bu elginin daimi statiide olmast miimkiindiir ve o elginin devleti artik
dariilharbin 6zel bir versiyonu olan “dariissulh” statiisiinde degerlendirilir. Da-
riissulh esasinda dariilislamdaki bir devletle arasinda anlasma olan dariilharpteki
devlete taninan statudiir’. Fakat dariilislamdaki devlete daimi bir elgi tayin eden
darulharp devleti de dariissulh kapsamina girer. Elginin ve elgilik ¢alisanlarinin
can ve mallart bakimindan dokunulmazliklar1 vardir. Dariilislamdaki devlet
baskanlar1 tarihte gegici nitelikte elci gonderseler de daimi el¢i gonderme alig-
kanligina sahip degillerdi. Osmanli Devleti hakkinda da on sekizinci yiizyila
kadar bu uygulama gegerliydi. Buna mukabil dariilharpteki devletlerin dariilis-
lamdaki devletlere gonderdikleri daimi elgilere rastlanmaktaydi. Osmanli Dev-
leti on sekizinci yiizyil sonundan itibaren Avrupa baskentlerinde daimi elgi bu-
lundurmaya baslamistir. Osmanli Devleti 6ncesinde, Memluk Devletinde Vene-
dik ve Fransa’nin konsoloslari ile Anadolu beyliklerinde italyan sehir devletle-
rinin konsoloslarinin bulundugu literatiirde zikredilmektedir®.

Konsoloslara dair hukuka iligkin ticari érfler ve konsolosu kabul eden devlet-
lerin tanidig statii, tarihsel olarak meselenin hukuk doktrininde ele alinmasindan
once gelmektedir. Bu nedenle konsolos génderen veya kabul eden devletlerin 6rf
ve kanunlar1 6nem tagimaktadir. Elgilikten ayri olarak diinyada on sekizinci yiiz-
yilda yayginlik kazanan konsolos uygulamasinin hukuki altyapisinin gelismesi ve
konsoloslara iliskin hukuki degerlendirmelerde on dokuzuncu yiizyilda artis go-
ralmistiir. Dolayisiyla konsolos 6zelinde on sekizinci yiizyilda Osmanlilarda

basimi hakkindaki bir degerlendirme i¢in bkz. BURSALI, Osman Safa, “The Ottoman Law of War and
Peace: The Ottoman Empire and Tribute Payers (Viorel Panaite)”, Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalari,
S. 6, 2008, s. 117-125. Osmanli Devletinin gayrimiislim devletlere verdigi ahitnameler {izerine Panaite
ayrintili kavramsal analizler yapmistir. Osmanli hukukunda vatandaslik ve yabancilik statiileri hakkindaki
calismalar igin bkz. OSMANAGAOGLU KARAHASANOGLU, Cihan, Tanzimat Dénemi itibariyla
Osmanh Tabiiyyetinin (Vatandashgimn) Gelisimi, Legal, istanbul, 2004; KONAN, Belkis, Osmanh
Devleti’nde Yabancilarin Hukuki Statiisii, Statii, Ankara, 2013; KARAKOC, irem, Hukuk Tarihinde
Vatandashk - Yabancilik Statiisii, Yetkin, Istanbul, 2012. Dariilislamdaki ve dariilharpteki devletler
arasindaki antlagmalar dahil olmak iizere uluslararasi antlasmalarin gelisimi i¢in bkz. KARAKOC, frem,
“Tiirk Hukuk Tarihi’nde Uluslararas1 Andlagmalarin Uluslararast Hukukun Gelisim Siirecindeki Yeri”,
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 6, S. 2, 2004, s. 199-254. Osmanli Devletinde
bulunan yabancilarin ekonomik faaliyetleri hakkinda bkz. ORSTEN ESIRGEN, Seda, Osmanh Devle-
tinde Yabancilara Verilen Kamu Hizmeti imtiyazlarl, Turhan, Ankara, 2012.

OZEL, Ahmet, “Dariissulh”, DiA, Tiirkiye Diyanet Vakfi, istanbul, 1994, C. 9, s. 5.

Islam ve Osmanh tarihinde elgi uygulamasi igin bkz. AKYILMAZ, Sevgi Giil, Osmanh Diplomasi Tarihi ve
Teskilati, Tablet, istanbul, 2000; EKINCI, s. 310-311; IPSIRLI, Mehmet, “El¢i”, DiA, Tiirkiye Diyanet Vakfi,
Istanbul, 1995, C. 11, s. 3-15. Osmanli Devletinde bulunan Venedik elgi ve konsoloslar1 hakkinda bkz. SAKI-
ROGLU, Mahmut H., “Balyos”, DIiA, Tiirkiye Diyanet Vakfi, istanbul, 1992, C. 5, s. 43-47.
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ayrimntili ve biitiinlikli hukuki goriislerden ziyade ahitnameler basta olmak tizere
normlara ve daha ¢ok biirokratik uygulamalara rastlanmaktadir.

Konsolosun her seyden dnce bulundugu yerin idarecileri nezdinde bir ticari
temsilci oldugunu sdylemek gerekir. Diger idari ve hukuki yetki ve sorumluluk-
lar1 bu temsil boyutuyla iliskilidir. Siklikla konsolos temsil ettigi devletin va-
tandasi olan tiiccarin Osmanli tasra idaresiyle olan iligkilerinde rol oynamistir.
Yine, vatandaglarinin arasindaki ihtilaflar1 ¢6zmek, noter sifatiyla ticari sozles-
me ve islemleri tescil etmek, memleketine seyahat etmek isteyenlerin islemleri-
ni yiritmek konsolosun isleri arasindaydi. Floransa, Venedik, Cenova, Dub-
rovnik, Fransa, Katalonya, Ingiltere, Isveg, Ispanya, ki Sicilya, Avusturya,
Hollanda, Prusya, Danimarka, Rusya’nin da aralarinda oldugu bir¢ok devlet on
dokuzuncu Yyiizyila kadarki zaman diliminde, Iran dahil bazi devletler de on
dokuzuncu ve yirminci yiizyllda muhtelif Osmanli sehirlerinde konsolos veya
konsolos vekili bulundurmaya baglamigtir®.

Osmanli Devletinde konsolos, elgi yardimcisi sifatin1 haiz olabiliyordu.
Onun hapse atilmasi, elginin izni olmadan Osmanli topragindan c¢ikarilmasi,
merkezi idarenin bilgisi olmadan hakkinda idari islem tesis edilmesi mesru de-
gildi. Bir sehirde veya limanda konsolosun yahut onun maiyetinde calisacak
terctimanin gdreve baslayabilmesi i¢in gonderen devletin tayin islemi yapma-
sindan bagka, elginin Osmanli Devletinden konsolos ya da terciiman igin berat
talep etmesi ve padisah adina konsolosa veya terciimana berat verilmesi gere-
kirdi. Konsolos yahut tercimani, vatandasinin igledigi bir su¢ nedeniyle mah-
keme ¢iktiginda yargilamaya sahitlik edebilirdi. Bir davanin taraflarinda Os-
manli vatandasi bulunmuyorsa konsolos kendi devletinin hukukuna gore ihtilafa
bakabilirdi. Osmanli Devletinde gegici olarak bulunan bir dartilharp vatandasi
(miistemen) ardinda miras¢1 ve vasiyet birakmadan vefat ettiginde, malin taksi-
minde Olenin devletinin konsolosu yetkiliydi. Miistemenin evinde bir su¢ nede-
niyle arama yapilacagr zaman konsolosa haber edilir ve onun gorevlendirdigi
kisinin arama esnasinda hazir bulunmasi saglanirdi. Konsolosta, el¢ide oldugu
gibi, diledigi kisiyi terciman sifatryla istihdam etme yetkisi mevcuttu. Konsolo-
sun vatandasi oldugu devletin bayragini ¢eken gemiler, ancak konsolosun izniy-
le limani terk edebilirdi. Bu gemiler vasitastyla yiiriitiilen ticari faaliyetlerden
konsolos yiizde ikilik konsolos hakki almaya yetkiliydi®.

KUTUKOGLU, Miibahat S., “Ahidname: Tiirk Tarihi”, DiA, Tiirkiye Diyanet Vakfi, istanbul, 1988, C.
1, s. 536-540.

Osmanh Devletindeki konsoloslar hakkinda giris mahiyetinde bilgiler i¢in bkz. KUTUKOGLU, Miibahat

S., “Ahidname: Tiirk Tarihi”; SAVAS, Ali Ibrahim, “Konsolos”, DiA, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Ankara,
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Osmanli Devleti, 6zellikle on dokuzuncu yiizyilin bagindan itibaren Avrupa
sehirlerinde “sehbender” adi verilen konsoloslar gorevlendirmeye baglamistir.
Yiizyil boyunca belli bash diinya devletlerine sehbender tayini giderek yaygin-
lagmistir. Osmanli Devletinin diger devletlerdeki konsoloslar1 anlamina gelen
sehbenderler tizerine yapilan ¢alismalar, gelismekte olan ayri bir literatiir olarak
degerlendirilebilir. On dokuzuncu yiizyil baslarina kadarki siire¢ hakkinda hali-
hazirda agirlikli olarak genel nitelikli calismalar bulundugundan bu konuda
hususi ¢aligmalara ihtiya¢ duyulmaktadir®.

B. Tanzimat Oncesi Donemde Osmanlh Devletindeki Konsoloslara Dair
Dogrudan Calismalar

Osmanli Devletinde on dokuzuncu yiizy1l baslarina kadar gorevli konsolos-
lar ve konsolos faaliyetleri hakkinda yapilan tarih ¢aligmalarina genis bir pers-
pektiften bakildiginda, birka¢ nokta gozetilerek ayrim yapilabilir. Fakat en bag-
ta, Osmanli dénemi konsoloslarina iligkin genel ¢aligmalar kapsaminda Boo-
gert’i anmak gerekir’. Kitabinda on sekizinci yiizyil konsoloslarini ve berat sa-
hibi olarak konsolosa bagli galisanlari odagina alan yazar, padisah ferman ve
beratlarinin olusturdugu himaye sistemini tanitmaktadir. Bu sistem i¢inde bulu-

2002, C. 26, s. 178-180. Osmanli Devletinde ve Tiirkiye’de konsolosa ait hukuk hakkinda bazi ayrintili
caligmalar i¢in bkz. SALEM, E. R., “Hukuk-1 Beynelmilel: Tiirkiye’de Memurin-i Siyasiye ve Konsolos-
larin Selahiyet-i Kazaiyeden Masuniyeti”, Hukuki Bilgiler Mecmuasi, C. 1, S. 7, 1927, s. 371-378;
BILSEL, Mehmet Cemil, Hukuku Diivel (II): Devletler Arasinda Miinasebat: Devlet Reisleri, Hari-
ciye Vekilleri, Elgiler, Konsoloslar, Ankara Universitesi, Ankara, 1934; SEVIG, Vedat Rasit, “Konsolo-
sun Hukuki Vazifeleri”, idare Dergisi, C. 36, S. 7, 1962, s. 185-187; KORTUNAY, Ayhan, “Milletlera-
rast Hukukta Diplomasi Temsilcileri ve Konsoloslarin Dokunulmazlik ve Bagisikliklar1”, Yayinlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1996; AYBAY, Rona, Tarih ve
Hukuk Agisindan Konsolosluk, Tiirkiye Is Bankas, Istanbul, 2009; RECBER, Kamuran, Diplomasi ve
Konsolosluk Hukuku, Dora, Bursa, 2011; DEGDAS, Ulas Can, “Konsolosluklarin Kurulusu, Gorev ve
Yetkileri”, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018;
GAHRAMANOVA, Aytaj, “Diplomasi ve Konsolosluk Hukukunda Yargi Bagisikligi ve Tiirk Hukuku
Uygulamas1”, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2021.

AKPINAR, Mahmut, “Osmanli Devleti’nde Sehbenderlik Miiessesesi”, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Sivas Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2001; KILIC, Musa, “Osmanli Devle-
ti’nde Sehbenderlik Kurumu”, Osmanh Diplomasi Tarihi: Kurumlar ve Tatbiki, eds. YALCINKA-
YA, Mehmet Alaaddin / KURTARAN, Ugur, Altinordu, Ankara, 2018, s. 95-115; DO PACO, David,
“Une collaboration économique et sociale: Consuls et protecteurs des marchands ottomans a Vienne et a
Trieste au XVIlle siécle”, Cahiers de la Méditerranée, S. 98, 2019. Sehbenderler klasik siire de yansi-
yan bir konu olmustur, bkz. KIYCAK, Ozgiir, “Klasik Tiirk Edebiyatinda Sehbender”, Turkish Studies:
Language and Literature, C. 14, S. 3, 2019, s. 1297-1318.

BOOGERT, Maurits Hubrecht van den, “Consular Jurisdiction in the Ottoman Legal System in the
Eighteenth Century”, Oriente Moderno, C. 83, S. 3, 2003, S. 613-634; ayn1 yazar, The Capitulations
and the Ottoman Legal System: Qadis, Consuls and Beraths in the 18th Century, Brill, Leiden,
2005. Kitabin Tiirkgesi i¢in bkz. ayn1 yazar, Kapitiilasyonlar ve Osmanh Hukuk Sistemi: 18. Yiizyilda
Kadilar, Konsoloslar ve Beratlilar, cev. TUNCER, Ali Coskun, Tiirkiye Is Bankasi, Istanbul, 2014.
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nan terciiman, hizmetkar vb. kisileri konsoloslarin faaliyetleri dahilinde ele alan
Boogert, kitabinda bazi miras taksimi, iflas ve hirsizlik vakalarini gézden ge-
cirmektedir. Yazar her ne kadar Istanbul, Izmir ve Halep’teki Fransa, Ingiltere
ve Hollanda vatandasi olan berat sahiplerini ¢aligmis olsa da beratlilara dair
Osmanlt sistemini ortaya c¢ikarma amacini tasimaktadir. Konsoloslarin genel
olarak ele alindig1 daha miitevazi bir ¢aligma, Demiryiirek’in konsolos ve kon-
solosa bagli calisanlarin Osmanli topraklarinda seyahat izinlerini konu alan
makalesidir®.

Konsoloslara iligkin defter ve belge nesri son yillarda giderek artmaktadir®.
Ancak bu konuda gerek Tiirk¢e gerekse Avrupa dillerindeki arsiv malzemesinin
toplulastirilarak yaymlanmasina yonelik ihtiya¢ halen devam etmektedir. Diger
yandan, Osmanli Devletinde gorev yapmis konsoloslarin biyografileri, gorev
yaptiklari dénem iistiine yapilan monografik incelemeler ve konsoloslarin kale-
minden ¢ikmig eserlerin yaymlanmasina literatiirde giderek daha fazla rastlan-
maktadir®. Bu minvalde Fransa konsoloslarina yonelik ilgi daha yogun goriin-
mektedir.

DEMIRYUREK, Mehmet, “Yabanci Konsolos, Konsolos Terciimani ve Terciiman Hizmetkarlarmin
Serbest Dolasim Belgeleri: Beratlar ve Yol Emirleri (1600-1800)”, Kebikeg: insan Bilimleri i¢in Kay-
nak Arastirmalan Dergisi, S. 30, 2010, 87-102.

Documents diplomatiques et consulaires relatifs a I’histoire du Liban et des pays du Proche-Orient
du XVII siécle a nos jours, ed. ISMAIL, Adel, Editions des Oeuvres Politiques et Historiques, Beyrut,
1982; KENANOGLU, M. Macit / KENANOGLU, Figen, “Osmanli Hukukunda Konsolosluk Mahkeme-
lerinin Yeri: ftalyan Konsoloslugu Mahkemesi Tahrir Defterleri”, Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalari, S.
7, 2009, s. 63-70; Terciiman-1 Diivel Defteri: XVIIL. Yiizyllda Osmanli’da Yabanci Konsolosluk
Terciimanlar1 ve Hizmetkarlari, ed. POLATCI DEMIRKOL, Tiirkan, Berikan, Ankara, 2019.

LEGRAND, Philippe-Ernest, “Biographie de Louis-Frangois-Sébastien Fauvel, antiquaire et consul
(1753-1838) (1), Revue Archéologique, S. 30, 1897, s. 41-66, 185-201, 385-404; ayn1 yazar, “Biograp-
hie de Louis-Frangois-Sébastien Fauvel, antiquaire et consul (1753-1838) (I1)”, Revue Archéologique, S.
31, 1897, s. 94-103, 185-223; LOWE, C. G., “Fauvel’s First Trip through Greece”, Hesperia: The Jour-
nal of the American School of Classical Studies at Athens, C. 5, S. 2, 1936, s. 206-224; BAKER,
Thomas, Piracy and Diplomacy in Seventeenth-Century North Africa: The Journal of Thomas Ba-
ker, English Consul in Tripoli (1677-1685), ed. PENNELL, C. R., Fairleigh Dickinson University
Press, Rutherford, 1989; PICCIOTTO, Emilio, The Consular History of the Picciotto Family, 1998;
ANDERSON, Sonia P., An English Consul in Turkey: Paul Rycaut at Smyrna (1667-1678), Oxford
University Press, New York, 2001; WATENPAUGH, Heghnar Zeitlian, “A French Humanist in the Isla-
mic City: The Chevalier d’Arvieux (1635-1702), Merchant and Consul in Aleppo”, Thresholds, S. 27,
2003, s. 18-22; BARON DE TOTT, Frangois, La correspondance consulaire de crimee du Baron De
Tott (1767-1770), The Isis Press, istanbul, 2014; YILMAZ, Ozgiir, “Giiney Karadeniz’de Yeni Fransiz
Politikasi: Pascal Fourcade ve Sinop Konsoloslugu (1803-1809)”, Cahiers balkaniques, S. 42, 2014; ay-
ni yazar, “Trabzon’da Fransiz Varhgmnin flk Dénemleri: Pierre Jardme Dupre’nin Trabzon Konsoloslugu
(1803-1820)”, Karadeniz incelemeleri Dergisi, S. 21, 2016, s. 87-120; WATKINSON, Sarah, “The Ste-
vens Family: Consuls in Malta and the Levant”, Journal of Maltese History, C. 5, S. 2, 2018, s. 62-75;
YILMAZ, Ozgiir, “Fransiz Konsolosu Pierre Dupre’ye Gére 1806-1812 Osmanli-Rus Savasi’nda Rusla-
rin Akgaabat Saldirilar1”, Diinden Bugiine Ak¢aabat Sempozyumu (12-14 Ekim 2018, Ak¢aabat), ed.
UCUNCU, Kemal, Akgaabat Belediyesi, Trabzon, 2019, C. 1, s. 357-368; HAVUZ, Siimeyye, “Venedik
Konsolosu Gio. Antonio Maria Morana’nin Haleb’e Dair Goézlemleri”, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans

10
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Osmanli Devletinde on dokuzuncu yiizyil baslarna kadarki konsoloslara
dair en sik rastlanan aragtirmalar, Osmanli topraklarinda bulunan konsoloslarin
siyasi ve sosyo-ekonomik hayattaki faaliyetlerini konu edinmektedir. Bu aras-
tirma grubuna yakindan bakildiginda, ¢alismalarin ¢ok 6nemli bir kisminin belli
bir devletin Osmanli Devletinde belli bir sehirde veya bdlgede bulunan konso-
loslarina ve onlara bagl calisanlara ait oldugu géze carpmaktadir. Bu kapsamda
ozel olarak ele alinan konsoloslardan Ingiltere, Fransa®, Rusya®, Hollanda,

Tezi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2020; GOZUBUYUK, Sevil, “Paris’ten Halep
Konsolosluguna Louis Gédoyn ve Giinliigii (1623-1624)”, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Pamukkale
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2022.

' On dokuzuncu yiizy1l basina kadar Osmanli Devletindeki Ingiltere konsoloslar1 hakkindaki bazi ¢aligma-

lar i¢in bkz. AYYUB, Khalil Michael, “Muhammad Ali and the British Consuls”, Yaymlanmams Yiik-
sek Lisans Tezi, American University of Beirut, 1942; PROUSIS, Theophilus Christopher, British
Consular Reports from the Ottoman Levant in an Age of Upheaval (1815-1830), The Isis Press, Is-
tanbul, 2008; DEMIRYUREK, Mehmet, “XVIII. Yiizyilda Ingiltere’nin Drag ve Tevabi’i (Arnavutluk)
Konsoloslugu”, Balkanlarda Sesyal Bilimler Kongresi (II) (30 Mayis - 6 Haziran 2010, Prizren), eds.
CAN, A. Vecdi ve dgr., Sakarya Universitesi / Tiirk Bilim Arastirma Vakfi / Universiteti i Prishtings /
Yozgat Bozok Universitesi, 2010, C. 1, s. 73-84; OZKAPLAN YURDAKUL, Nurcan, ingiltere Ortado-
gw’ya Nasil Girdi? Basra ve Bagdat’ta ingiliz Konsolosluklar1, Kronik Kitap, Istanbul, 2018; DE-
MIRYUREK, Mehmet / YAZAR, Hakan, “Osmanh Arsiv Belgelerine Gére Kibris’ta Ingiltere Konsolos-
lugu (1700-1800)”, Belleten, S. 290, 2017, s. 89-134; TURKHAN, Mehmet Sait, “Lazkiye Limani’nda
Ingiliz Konsoloslar1 ve Tiiccarlar1 (1700-1772)”, Cihanniima: Tarih ve Cografya Arastirmalar1 Dergi-
si, C. 7, S. 2, 2021, s. 229-251; ELGADDARI, Sara, Britain and the Regency of Tripoli: Consuls and
Empire-Building in Nineteenth-Century North Africa, I. B. Tauris, Londra, 2022.

2 Bu dénemde Fransa konsoloslari hakkindaki bazi caligmalar i¢in bkz. “Un consul a Chio nommé par

Duquesne”, Bulletin de la Société de I’histoire du protestantisme francais, S. 85, 1936, s. 444;
MICHAUD, Héléne, “La nomination d’un consul frangais a Alexandrie au XVlIe siécle”, Revue d’histoire
moderne et contemporaine, C. 7, S. 3, 1960, s. 233-242; POUMAREDE, Géraud, “Naissance d’une institu-
tion royale: Les consuls de la nation frangaise en Levant et en Barbarie aux XVlIe et XVIle si¢cles”, Annuai-
re-Bulletin de la Société de I’histoire de France, 2001, s. 65-128; BREWER, Mitra Jonah, “Gold, Frankin-
cense, and Myrrh: French Consuls and Commercial Diplomacy in the Ottoman Levant (1660-1699)”, Yayin-
lanmamis Doktora Tezi, Georgetown University, 2002; FAIVRE D’ARCIER, Amaury, Les oubliés de la
liberté: Négociants, consuls et missionnaires francais au Levant pendant la Révolution (1784-1798), Pe-
ter Lang, Briiksel, 2007; PANAITE, Viorel, “French Capitulations and Consular Jurisdiction in Egypt and
Aleppo in the Late Sixteenth and Early Seventeenth Centuries”, Well-Connected Domains: Towards an
Entangled Ottoman History, eds. FIRGES, Pascal W. ve dgr., Brill, Leiden, 2014, s. 71-87; MASSE,
Alexandre, “French Consuls and Philhellenism in the 1820s: Official Positions and Personal Sentiments”,
Byzantine and Modern Greek Studies, C. 41, S. 1, 2017, s. 103-118.

Mezkur dénemde Rusya konsoloslart hakkindaki bazi caligmalar igin bkz. PARMAKSIZOGLU, Ismet,
“Rusya’nin Mikenos Adasinda Konsolosluk Kurma Tesebbiisii ve Bununla ilgili Vesikalar”, Belleten, S.
161, 1977, s. 125-135; KOSE, Osman, “Balkanlarda Rus Konsolosluklarinin Kurulusu ve Faaliyetleri”,
Turkish Studies: International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or
Turkic, C. 1, S. 2, 2006, s. 153-171; FRARY, Lucien J., “Russian Consuls and the Greek War of Inde-
pendence (1821-31)”, Mediterranean Historical Review, C. 28, S. 1, 2013, s. 46-65; DEMIR, Ugur,
“Kirim’da Ilk Rus Konsoloslugunun Agilmasi, Faaliyetleri, Kapatilmasi ve Buna Dair Tartismalar (1763-
1766)”, Crimean Historical Review, S. 2, 2014, s. 39-49; DEMIRYUREK, Mehmet, “The Consulate of
Russia in Cyprus in the Later 18th and Early 19th Century”, Tiirk Tarih Kongresi (XVI) (20-24 Eyliil
2010, Ankara), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2015, C. 4/2, s. 715-726.

Aym dénemde Hollanda konsoloslar1 hakkindaki bazi ¢alismalar i¢in bkz. DEMIRYUREK, Mehmet, “XVII.
Yiizy1l Sonlarinda Hollanda’nin Drag ve Tevabii Konsoloslugu (1684-1700)”, Biiyiik Tiirk Dili Kurultay:

13

14
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Iki Sicilya™ ve Venedik’in'® Balkanlar, Anadolu, Suriye, Musir, Irak, Kirim, Ege
ve Akdeniz adalar ile Kuzey Afrika’daki konsoloslarn zikredilebilir.

Literatiirde benzer agirlikta ¢alisilan iki konudan ilki, belli bir Avrupa dev-
letinin on dokuzuncu yiizy1l baglarina kadar genel olarak Osmanli cografyasinda
konsolos bulundurmasidir. Bu anlamda Venedik, Ingiltere, Ispanya, Cenova ve
Fransa konsoloslar1 arastirmacilarin odagindadir’. Diger konu ise belli bir Os-
manli sehrinde veya bolgesinde bulunan Avrupali konsoloslarin faaliyetlerine
toplu olarak odaklanmaktadir. Osmanli tagrasinin tarihine farkli bir boyut geti-
ren bu caligmalarda 6zellikle Halep ve Kibris ilgi odagiyken, Cezayir sehri ve
Suriye’ye yonelik ¢aligmalara da rastlanmaktadir®®.

(V1) (25-28 Eyliil 2013, Tiran), eds. ATABEY, Ibrahim / OZYUREK, Rasim, Bilkent Universitesi, Anka-
ra, 2013, s. 194-202; HEINSEN-ROACH, Erica, Consuls and Captives: Dutch-North African Diplomacy
in the Early Modern Mediterranean, University of Rochester Press, Rochester, 2019.

Tanzimat 6ncesinde Tki Sicilya konsoloslar1 hakkindaki bir ¢alisma igin bkz. DEMIRYUREK, Mehmet,
“XVIII. Yiizyilda iki Sicilya Kralligi’min Arnavutluk Konsoloslugu”, Yeni Tiirkiye, S. 69, 2015, s. 4884-
4896.

On dokuzuncu yiizyil basina kadar Venedik konsoloslari hakkindaki bazi ¢alismalar igin bkz. HORIIL,
Yukata, “Venetian Consul and Residents in Egypt under Ottoman Conquest”, Quaderni di Studi Arabi,
C. 15, S. Supplement, 1997, s. 121-132; PIA PEDANI, Maria, “Venetian Consuls in Egypt and Syria in
the Ottoman Age”, Mediterranean World, S. 18, 2006, s. 7-21; HORII, Yukata, “Capitulations and Ne-
gotiations: The Role of the Venetian Consul in Early Ottoman Egypt”, Mediterranean World, S. 19,
2008, s. 207-216; SIGNORI, Umberto, “Supplier pour le consulat: Entre défense des intéréts personnels
et service fidéle des consuls vénitiens dans le Levant ottoman (1670-1703)”, Cahiers de la Méditer-
ranée, S. 98, 2019. Osmanli 6ncesinde, Aydin ve Mentese beylikleri ile Venedik ve Cenova arasindaki
iligkiler ¢ercevesinde konsolos faaliyetlerine odaklanan bir ¢alisma i¢in bkz. FLEET, Kate, “Turkish-
Latin Diplomatic Relations in the Fourteenth Century: The Case of the Consul”, Oriente Moderno, C.
83, S. 3, 2003, s. 605-611.

SISMAN, Aysin, “1702-1708 Tarihleri Arasinda Tiirk-Fransiz iliskilerinde Konsolos Arzlar1 ve Bunlara
Ait Hiikiimler”, Belleten, S. 237, 1999, s. 509-557; KOCABASOGLU, Uygur, Majestelerinin Konso-
loslar1: ingiliz Belgeleriyle Osmanh imparatorlugu’ndaki ingiliz Konsolosluklar: (1580-1900), leti-
sim, Istanbul, 2004; SISMAN, Aysin, “Osmanli-Fransiz iliskileri (1740-1789): Konsolos Arzlarma Go-
re”, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011;
DEMIRYUREK, Mehmet, Ottoman Documents on the English in the Ottoman Empire (1700-1800):
Consulates, Consuls and Travellers, The Isis Press, Istanbul, 2017; KARABIYIK, Sule, “Osmanli Dev-
leti’nde Gorev Yapan Ispanyol Konsoloslar (1785-1912)”, Vakaniivis: Uluslararasi Tarih Arastirma-
lar1 Dergisi, C. 2, S. 1, 2017, s. 119-138; PARLAZ, Selim, “Ceneviz Konsolos Mektuplarima Goére 1660-
1680 Arasinda Hollandali Tiiccarlarin Osmanli Limanlarindaki Faaliyetleri”, Tarih incelemeleri Dergisi,
C. 35, S. 2, 2020, s. 679-700; CHMIEL, Piotr, “Prehistory of Consular Diplomacy: A New Perspective on
the Activity of 17th-Century Venetian Consuls in the Ottoman Empire”, The Seventeenth Century, C.
37, S. 6,2022, s. 1009-1029.

STEENSGAARD, Niels, “Consuls and Nations in the Levant from 1570 to 16507, Scandinavian Eco-
nomic History Review, C. 15, S. 1-2, 1967, s. 13-55; ERDOGRU, Mehmet Akif, “Onsekizinci Yiizyil
Sonlarinda Kibris’ta Avrupali Konsoloslar ve Terciimanlari”, Kibris Arastirmalar: Kongresi (IT) (24-27
Kasim 1997, Gazimagusa), eds. BOZKURT, ismail / ATESIN, Hiiseyin / KANSU, M., Dogu Akdeniz
Universitesi, Gazimagusa, 1999, C. 2, s. 315-328; BAYRAKTAR, Hilmi, “XVIII. ve XIX. Yiizyillarda
Halep Eyaleti’nde Yabanci Devlet Konsolosluklarinin ‘Himayan® Suistimalleri”, Tiirk Diinyasi1 Aras-
tirmalar, S. 124, 2000-2001, s. 187-195; OZKUL, Ali Efdal, “The Consuls and Their Activities in Cyp-
rus under the Ottoman Administration (1571-1878)”, Turkish Studies: International Periodical for the
Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, C. 8, S. 2, 2013, s. 239-283; MOMDJIAN,

15
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17
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1. OSMANLI HAKIMIYETINDE EGRIiBOZ SANCAGI’NIN SOSYO-
EKONOMIK VE SiYASIi DURUMU

Yiizolgimii itibartyla Akdeniz’in altinc1 biiyiik adasi olan Egriboz", bugiin
Yunanistan’in gerek biiyiikliik gerekse niifus bakimindan ikinci biiyiik adasidir. En
dar yeri yalmzca kirk metrelik bir bogazla anakaradan ayrilan ada, antik ddnemden
beri anakaraya kopriiyle bagli baghdir. Egriboz Bizans Imparatorlugunun bir parga-
st iken 880’lerde Abbasi deniz kuvvetleri tarafindan muhasara altina alindi. On
tiglincii yiizyilin baginda Venedik’in idaresine gecen Egriboz Adasi’na yonelik ilk
Tiirk seferleri, Aydinogullar1 tarafindan on dordiincii yiizyilin ilk yarisinda icra
edildi. 1463-79 Osmanli-Venedik Savasi esnasinda Fatih Sultan Mehmet’in sevk ve
idare ettigi Osmanl ordusu, Egriboz sehrini ve adayi ele gegirmeyi bagardi®.

Sehirdeki Rumlar ve Katolikler biiyiik oranda savas esnasinda 6ldigiinden
ve kalan Rumlar Osmanli Devletinin sair yerlerinde iskan edildiginden, ilk y1l-

Maran, “The Levantine Merchant Consuls of Aleppo: The Commercial Elites (1750-1850)”, Yaynlan-
mamis Doktora Tezi, University of California, Los Angeles, 2017; CALAFAT, Guillaume, “A ‘Nest of
Pirates’? Consuls and Diplomatic Intermediaries in Algiers during the 1670s”, Studi e materiali di storia
delle religioni, C. 84, S. 2, 2018, s. 529-547.

Egriboz, Osmanl kaynaklarinda genellikle “Agriboz” seklinde okumaya sevk eden bir imla ile yazilmis-
tir. Osmanli kaynaklarinda hem ada i¢in hem de adanin en biiyiik yerlesimi i¢in ayn1 isim kullanilmistir.
Bu ikisini ayirmak i¢in “Cezire-i Egriboz”, “nefs-i / medine-i Egriboz” tabirleri kullanilmistir. Sehirden
yonetilen sancaga da Egriboz ad1 verilmistir. Ayni lafiz kullanma ahiskanligi Bizans kaynaklarinda (Evri-
pos) ve Venedik kaynaklarinda (Negropont veya Negroponte) da goriilmektedir. Bugiin Yunancada antik
dénemdeki isimler korunarak ada ile adanin bagl oldugu bélgesel birim i¢in Evvoia, sehir ile sehrin bagl
oldugu ilge igin Halkida kullanilmaktadir. Evliya Celebi’ye gore her ne kadar resmi evrakta “Agriboz”
yazsa da halk arasinda sehre “Egriboz” denmektedir, bkz. KIEL, Machiel, “Egriboz”, DIA, Tiirkiye Di-
yanet Vakfi, Istanbul, 1994, C. 10, s. 491. Cagdas Tiirkcede cari olan telaffuz anlasildig1 kadaryla tarih-
sel olarak devamlilik arz etmektedir. Bu makale boyunca “Egriboz” telaffuzu korunacaktir.

19

% Osmanl hakimiyetindeki Egriboz Adasi’nin siyasi, cografi, kiiltiirel ve mimari anlamda genel 6zellikleri

icin bkz. ZIVAS, D., “The Turkish Fortress of Karababa”, Actes VIIIL. réunion scientifique: Les fortifi-
cations depuis antiquité jusqu’au Moyen-Age dans le monde méditerranéen (25-29 avril 1968,
Athénes), Techniko Epimelitirio Elladas, Atina, 1970, s. 147-156; KIEL, “Egriboz.”, s. 491-493; ayn1 ya-
zar, “Little-Known Ottoman Gravestones from Some Provincial Centres in the Balkans: Egriboz/Chalkis,
Nigbolu/Nikopol and Rusguk/Russe”, Comité International des Etudes Pré-Ottomanes et Ottomanes
Symposium (September 28-30, 1991, Istanbul), eds. BACQUE-GRAMMONT, Jean-Louis / TIiBET,
Aksel, Tirk Tarih Kurumu, Ankara, 1996, C. 1, s. 319-332; KONTOGIANNIS, Nikos D., “Euripos-
Negroponte-Egriboz: Material Culture and Historical Topography of Chalcis from Byzantium to the End
of the Ottoman Rule”, Jahrbuch der Osterreichischen Byzantinistik, S. 62, 2012, s. 29-56; ayn1 yazar,
“Chalcis: A Historical Overview”, Venetian and Ottoman Heritage in the Aegean: The Bailo House
in Chalcis, Greece, eds. KONTOGIANNIS, Nikos D. / SKARTSIS, Stefania S., Brepols, Turnhout,
2020, s. 21-30; MAMALOUKOS, Stavros, “The Fortifications of Chalcis (Evripos/Negreponte/Egriboz),
Greece”, Defensive Architecture of the Mediterranean (XI), eds. GARCIA-PULIDO, Luis José / NA-
VARRO PALAZON, Julio, Editorial Universitat Politécnica de Valéncia, Valensiya, 2020, s. 631-638;
KONTOGIANNIS, Nikos D. / SKARTSIS, Stefania S., “Reading Social Change on a Potter’s Wheel:
Chalcis (Euboea) from the Byzantine to the Modern Greek Era”, Byzantine and Modern Greek Studies,
C. 45, S. 2, 2021, s. 199-221; GHILARDI, Matthieu ve dgr., “Reconstructing the Fluvial History of the
Lilas River (Euboea Island, Central West Aegean Sea) from the Mycenaean Times to the Ottoman Pe-
riod”, Geosciences, C. 12, S. 5, 2022, s. 204-231.
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larda neredeyse tamamen Miisliiman askerler ve idareciler ile onlarin ailelerin-
den olusan bir Egriboz sehrinden bahsedilebilmektedir. Osmanlilar buray1 ayni
adl1 sancagin merkezi haline getirerek Atina dahil anakaranin adaya yakin bir-
¢ok yerlesimini Egriboz’a tabi kilmislardir®.

Stratejik olarak dnemli bir noktada bulunan Egriboz sehrinin on altinci yiiz-
yilda gerek Misliman gerekse Hiristiyan niifusu arttiysa da sehir bin haneye
ulagsmayan bir yerlesim olarak kaldi. Bunda, sehrin su kaynaklarin zayif olmasi
onemli bir etkendi®. On yedinci yiizyilda sehre su getirilince niifus birkag katina
yiikseldi. Egriboz Adasi’nin toplumsal yapisi, Miisliiman askeri ve sivil gérevliler
ile meslek sahibi halk, Yahudi sehirliler, Rum koylii ve sehirliler ile birkag Vene-
dik kokenli sehirli Katolik aileden miitesekkil hale geldi. Buna bir de sayilar
fazla olmamakla birlikte ticari ve diplomatik maksatla Egriboz’da bulunan yaban-
c1 devlet vatandaslari eklenebilir. Ada genelinde tarimsal faaliyetler yiriitiiliirken,
sehir Akdeniz ticari faaliyet aginin miitevazi bir parcasiydi. 1688’de Venedik
kusatmasi altinda kalan adada Osmanli hakimiyeti devam ederken sehrin kalesin-
de 6nemli tamirat yapildi®. On sekizinci yilizyilda biiyiik bir askeri hareketlilige
sahit olmayan Egriboz sehri*, on dokuzuncu yiizyil baslarinda Yunan isyani sira-

21 Evangelia Balta’nin Egriboz lizerine yayinladigi c¢alismalarin odagini adanmn on besinci yiizyilda

Osmanli hakimiyetine gegisi olusturmaktadir. Adanin bu yiizyili hakkinda Balta ve diger yazarlarin ¢a-
lismalar: icin bkz. ATES, Ahmet, “Ma’nevi ve Agriboz Fetih-namesi”, Fatih ve istanbul: istanbul
Fethi Dernegi Nesriyatindan Yillik Dergi, C. 1, S. 3-6, 1953-1954, s. 281-313; BALTA, Evangelia,
L’Eubée 2 la fin du XVe si¢cle: Economie et population: Les registres de ’année 1474, Etaireia
Evvoikén Spoudon, Atina, 1989; ayni yazar, “15’inci Yiizyil Sonlarinda Agriboz Adasi: Ekonomi ve
Niifus: 1474 Yilmin Osmanli Kayitlar1”, Tarih Arastirmalar1 Dergisi, S. 26, 1990-1991, s. 297-301;
aymi yazar, “Economie et espace rural en Eubeé aux XVe-XVle s.: Du document fiscal & la construc-
tion d’un modéle”, Problemes et approches de I’histoire ottomane: Un itineraire scientifique de
Kayseri a Egriboz, The Isis Press, Istanbul, 1997, s. 17-20; ayn1 yazar, “Karystia de I’Eubée (XVe-
XVlle siécles)”, Peuple et production: Pour une interprétation des sources ottomanes, The Isis
Press, Istanbul, 1999, 75-146.

On altinct yiizyil Egriboz Adas tizerine Balta’nin yukarida atif yapilan eserlerine ilaveten diger ¢aligma-
lart i¢in bkz. “Rural and Urban Population in the Sancak of Euripos in the Early 16th Century”, Proble-
mes et approches de I’histoire ottomane: Un itineraire scientifique de Kayseri a Egriboz: The Isis
Press, Istanbul, 1997, s. 21-66; OGUZ, Mustafa / BALTA, Evangelia, “Le Kanunname de I’Euripe (mi-
lieu du XVlIe siécle)”, Osmanh Arastirmalari, S. 18, 1998, s. 9-45.

KAYA, Ali Irfan, “Venediklilerin 1688 Agriboz Muhasaras: ve Osmanh Miidafaasi”, ASOS Journal:
The Journal of Academic Social Science, S. 7, 2014, s. 352-360; KUL, Muhittin, “Muhasara ve Dep-
rem: Kal’a-i Agriboz Tamiratlar1 (1688-1715)”, History Studies: International Journal of History, C.
13, S. 1, 2021, s. 69-97. On yedinci yiizy1l sonlarinda Egriboz sehrinin durumu hakkinda bkz. MAMA-
LOUKOS, Stavros, “A Tale of Two Cities: Chalcis/Negroponte and Chios/Scio during Morosini’s Cam-
paign”, Morosini e Archeologia: Atti della Giornata di Studio 30 ottobre 2019, ed. KORRE, Katerina
B., Istituto Ellenico di Studi Bizantini e Postbizantini di Venezia, Venedik, 2021, 71-89.

22

23

* On sekizinci yiizyilda sehirde ve Egriboz Sancagi’nda gorev yapan Osmanh idarecileri igin bkz. INBASI,

Mehmet, “Egriboz Sancag Idarecileri (1756-1792)”, Cihanniima: Tarih ve Cografya Arastirmalari
Derygisi, C. 6, S. 1, 2020, s. 59-78.

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi iIMHFD) * Cilt: 9 - Sayi: 2 - Eyliil 2024



| 336 Osman Safa BURSALI

sinda hareketlendiyse de Osmanli idaresinde kaldi fakat bagimsiz Yunanistan’in
kurulugunun akabinde Osmanli egemenliginden ayrildi®.

111. HUKUKI ACIDAN EGRIBOZ SANCAGI’NDAKiI KONSOLOSLAR

Egriboz Sancagi’nda gérev yapmis olan konsoloslarin faaliyetlerine hukuki
acidan bakildiginda iki husus 6ne ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki, Egriboz’da bir
Avrupa devleti vatandasi konsolosun veya onun vekilinin goérev yapmakta oldu-
gunu isaret eden Osmanl biirokratik yazigmalaridir. Diger yandan, goreviyle
dogrudan iligkili olsun yahut olmasin, konsolosun bir dava tarafi olarak yazis-
malara konu edildigine rastlanmaktadir.

A. Konsolos veya Vekilin Varhgimi Gosteren Hukuki Eylem ve islemler

Egriboz’da bir konsolosun gorev aldigim1 gdsteren onemli bir gosterge,
konsolosa berat verilmesi hakkindaki hukuki prosediirdiir. Ote yandan konso-
loslarin yahut vekillerin Egriboz’da gorev yapmakta oldugunu bildiren gerek
Osmanli idari makamlarina gerekse konsolos ve vekillere ait sair eylem ve is-
lemler de bulunmaktadir.

1. Konsolosa Berat Verilmesine Yonelik El¢i Talepleri

Osmanl1 bagkentinde gorev yapmakta olan elgiler, devlet bagkanlarmm tayin
ettigi konsoloslarin goreve baslayabilmesi i¢in bir berat diizenlenmesini arzuhal
yoluyla sadrazamliga iletirlerdi. Bu talebe binaen padisah adina diizenlenen belgede
konsolosun gorev yapacagi yer ile yetki ve sorumluluklar gosterilirdi. Kendilerine,
calisanlarina, sahip olduklar1 hayvanlara dokunulmayacagi beratta zikredilirdi®.

a. Degisen Fransa Konsolosuna Berat Verilmesi

Osmanli padisahimin on altinci yiizyilda ahitname vermeye basladigi Fran-
sa’nin vatandasi olan konsoloslar, birgok Osmanli sehir ve limaninda gorev
yapmugtir”. Egriboz’da selefinin yerine yeni bir Fransa konsolosunun goreve

% Avrupalilarin goziinden on dokuzuncu yiizyil basimdaki Egriboz hakkinda bkz. ACKERMANN, Delphine

/ KNOEPFLER, Denis, “La région de Vathia/Amarynthos au miroir de ses premiers explorateurs: A pro-
pos d’une lettre inédite de P. Revelakis a L.-F.-S. Fauvel (1816)”, Antike Kunst, S. 52, 2009, s. 124-163.
Egribozlu bir on dokuzuncu yiizy1l mutasavvif ve sairi i¢in bkz. CANSEVER, Siddik, “Egribozlu Meh-
med Emin Sirri: Hayati, Eserleri, Divaniin Edisyon Kritik Metni ve Degerlendirmesi”, Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2005.

KUTUKOGLU, “Ahidname: Tiirk Tarihi”, s. 538. Genel bir biirokratik belge formu olarak berat hakkin-
da bkz. ayn1 yazar, “Berat”, DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Istanbul, 1992, C. 5, s. 472-473.

26

g Fransa’ya on altinc1 yiizyildan itibaren bir dizi ahitname verildigi goriilmektedir. Bir liste igin bkz. SIS-

MAN, “1702-1708 Tarihleri Arasinda Tiirk-Fransiz Iliskilerinde Konsolos Arzlar1 ve Bunlara Ait Hii-
kiimler”, s. 512-517.
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baglayabilmesi igin berat sahibi kilinmasi1 1774’te Osmanli biirokratik yazisma-
larina konu olmustur®. Fransa’nin Istanbul’daki elgisi Frangois-Emmanuel
Guignard® tarafindan padisaha hitaben yazilan ve tstiinde tarih bulunmayan
arzuhalle birlikte biirokratik siire¢ baslanmustir. Arzuhale gore, Egriboz iskele-
si’ne gelip giden Fransa vatandasi tacirlerin iglerini gormek maksadiyla orada
konsolos sifatiyla bulunan Yvrande de Finne* adli asilzade gérevini tamamla-
mugtir. Fransa Devleti tarafindan yerine Mallier™ adli asilzade tayin edilmistir.
Fransa imparatorunun tayinini gdsteren mihiirlii mektuba sahip olan Mallier,
Fransa ile Osmanli Devleti arasinda cari olan ahitname geregince® ve daha once
de uygulanageldigi lizere ancak padisah beratiyla goreve baslayabilirdi. El¢i,
berat hazirlanmasi i¢in bir emir verilmesini yazisinda talep etmektedir. Talebe
binaen sadrazamlikta Fransa konsolosunun berat kaydinin bulunup gorilmesi
istenmistir. Arastirma yapildiktan sonra 1755 yilina ait bir kayit derkenar edil-
mistir. Kayittaki eski emirde belirtildigine gére donemin Fransa elgisi® bir ar-
zuhal kaleme almistir ancak zaten padisah degisikligi nedeniyle tiim beratlarin
yenilenmesi emredilmis vaziyettedir. Onceki padisah 1. Mahmut’tan aldig1 be-
ratla 9 Mayis 1752’den beri Egriboz’a ve oraya bagl iskelelere gelip giden
Fransa vatandasi tacirlerin islerini gérmek maksadiyla Fransa asilzadelerinden
Yvrande de Finne’nin beratinin yenilenmesi, donemin elgisi tarafindan talep
edilmistir. Talebe binaen, ahitname geregince ve Gteden beri uygulanageldigi
iizere beratin III. Osman doneminde yenilendigi merkezi biirokrasi tarafindan
boylece kayit altina alinmigtir. Derkenarin ardindan, Fransa ile Osmanli Devleti
arasindaki ahitnamedeki sartlar geregince Mallier’ye berat verilmesi, I. Abdiil-
hamit’in tahta gegtigi yilda, 19 Nisan 1774’te buyurulmustur.

b. Yeni Atanan Prusya Konsolosuna Berat Verilmesi

Prusya maslahatgiizar1 Christian Friedrich von Gaffron*, Prusya Hiikiimeti
tarafindan Egriboz’a tayin edilen konsolosun goreve baslayabilmesi i¢in on seki-

% BOA, AE.SABH.I, 71-4912. Belgenin transkripsiyonu i¢in Ek-4’¢ bakiniz.

Saint-Priest Kontu Frangois-Emmanuel Guignard (6. 1821), kisa bir ara hari¢ 1768-84 arasinda Fran-
sa’nin [stanbul’daki elgisiydi.

29

% Belgede “Yuran d6 Fin” bigiminde okumaya sevk eden ismin tahmini orijinali.

8 Belgede “Malye” bi¢iminde okumaya sevk eden ismin tahmini orijinali.

8 Fransa’ya verilen, doneme en yakin tarihli 1740 yilindaki ahitnamede Osmanli Devletinde konsoloslar

bulundurulmasi, onlarm dokunulmazhigi, 6rfi vergilerden muafiyetleri, terciiman ve diger gorevlileri se-
cebilmesi hususlari yer almaktadir. Bu konuda bkz. SISMAN, “Osmanli-Fransiz iliskileri (1740-1789):
Konsolos Arzlarina Gore”, s. 93.

% Vergennes Kontu Charles Gravier (6. 1787), 1755-68 yillar1 arasinda Fransa’nin Istanbul’daki elgisiydi.

¥ Christian Friedrich von Gaffron (6. 1807), 1776-84 arasinda Prusya’nin istanbul’daki elgisiydi.
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zinci yiizy1l sonlarinda bir arzuhal kaleme almistir®®. Ustiinde tarih bulunmayan
fakat I11. Selim’in padisahligi donemine rastlayan bu talepte maslahatgiizar, 6nce-
likle 1761°de Prusya Devletine verilen ahitnamedeki ilgili maddeyi hatirlatmakta-
dir’®. Onun zikrettigi husus, diger Avrupa devletlerine taninan tayin yetkisini vur-
gulamaktadir. Buna gére, Osmanli Devletinde iskele, liman ve adalarda dost dev-
letlerin konsolos, konsolos vekili ve terciimanlar1 varsa Prusya’nin da ayni sekilde
konsolos, konsolos vekili ve terciiman tayin etmek, azletmek veya degistirmek
yetkisi mevcuttur. Konsoloslar, konsolos vekilleri, terctimanlar, Osmanli Devleti-
ne gelip giden Prusya vatandagi tiiccar ve bu ziimrelerden olan diger kisiler Os-
manli Devletine dost devletlerin vatandaglari gibi muafiyet sahibidirler. Gerek
Egriboz Iskelesi’ne gerekse Egriboz Sancagi’ndaki diger iskelelere Prusya bayra-
g1 ¢ekmis vaziyette gelip giden gemilerdeki tiiccar ve vatandasin islerini gérmek
icin Prusya Devleti tarafindan tayin edilen Louis Hilmer’e® iste bu ahitname
maddesi geregince ve daha 6nce de verilegeldigi tizere* berat verilmesi hakkinda
ferman buyurulmast maslahatgiizar tarafindan istirham edilmektedir.

Maslahatgiizarin talebi iizerine ahitnamenin kaydinin goriilmesi emredilmistir.
Yapilan aragtirmada Prusya Devletine verilen ahitnamede maslahatgiizarin bahset-
tigi maddenin yazili oldugu teyit edilmistir. Fakat bir maslahatgiizarin talebine bi-
naen konsolos berat1 verilmesine dair eski tarihli bir emir 6rneginin goriilmesi ge-
rekmistir. Sadrazamlikta yapilan tetkikin ardindan, Prusya’ya verilen ahitnamede
gectigi tizere, Osmanli Devletine dost bir devletin konsolosuna berat verilmesini
konu alan bir emir bulunmustur. Bu minvalde, isve¢ Devleti maslahatgiizarinin®
talebi tizerine 1780 yilinda bir berat verilmesine dair kayit belgede alintilanmustr.
Kayitta, isve¢ maslahatgiizarimin génderdigi arzuhalden bahsedilmektedir. Masla-
hatgiizar, Egriboz Sancagi’na bagh Atina Iskelesi ile Egriboz Iskelesi’nde Isveg
bayrag altinda gelip giden tiiccar ve gemi kaptanlarinin islerinin goriilmesi maksa-
diyla Isve¢ Devletince tayin edilen konsolosun berat sahibi kilmarak géreve basla-
yabilmesini talep etmektedir. Kaydin devaminda Isve¢ Devletine verilen ahitname-

% BOA, C.HR., 111-5548. Belgenin transkripsiyonu igin Ek-5"e bakiniz.

Osmanli Devleti ile Prusya Devleti arasindaki 1761 Dostluk ve Ticaret Stzlesmesi ve uygulamas iizerine bir
alisma icin bkz. YILMAZ, Tugay, “1760-1849 Tarihli Prusya Ahidname Defterine Gore Osmanli-Prusya Ilis-
kileri”, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018.

36

¥ Belgede “Liiviz Hilmer” bigiminde okutmak tizere harekelenmig ismin tahmini orijinali.

% Benzer belgelerde gegtigi gibi “ahitname-i hiimayun siirutu mucebince ve olageldigi tizere” ibaresi huku-

ken (i) devletleraras: s6zlesme ve (ii) Osmanli idari gelenegi/orfii geregince konsolosa berat verilmesini
ifade etmektedir. Diger yandan, Osmanli Devletinde ser’i hukukun cari olmasi hasebiyle temelde ser’an
bir hukuki mesruiyet dayanagi mevcuttur fakat mezkur belgelerde o hususa ayrica atif yapilmanmustir.

Gerhard Johan Balthasar von Heidenstam (6. 1803), 1779-83 yillar1 arasinda Isveg’in Istanbul’daki
maslahatgiizariydi.

39

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi iIMHFD) * Cilt: 9 - Sayi: 2 - Eyliil 2024



Osmanli Hukukunda Konsolos: Egriboz Ornegi (1714-1815) 339 I

nin gdzden gecirildigi, isveg elcilerinin Osmanli Devletinde uygun yerlere konsolos
tayin ve azletmesine kimsenin engel olmamasi gerektigine dair bir madde goriildii-
gil beyan edilmektedir. Isve¢ konsoloslarma ahitname geregince ve daha dnce de
yapilageldigi {izere berat hazirlanmasi igin hiikiim verildigi bu kayzit {izerinden teyit
edilmistir. Kayit, Prusya Devletinin Egriboz’a tayin ettigi konsolosa berat verilmesi
icin Ornek teskil etmis, 1782°de beratin hazirlanmasi i¢in bir emir verilmistir.

¢. Yeni Atanan Rusya Konsolosuna Berat Verilmesi

On dokuzuncu yiizyilin baglarinda Egriboz Sancagi’nda Rusya’nin konso-
los tayin etmesi ve konsolosun goreve baslamasi Osmanli biirokratik yazigmala-
rma konu olmustur®. Rusya elgisi Andrey Yakovlevig Italinskiy*, iistiinde tarih
bulunmayan fakat 1802-04 arasinda yazilmis olmasi pek muhtemel bir arzuhal
kaleme alarak Atina Iskelesi’ne ve Egriboz Adasi’na gelip giden Rusya vatan-
dasi tiiccar, kaptan ve benzeri kisilerin islerinin goriilmesi amaciyla konsolos
tayin edilmesi gerektigini bildirmektedir. Thtiyaca binaen Rusya tarafindan bir
asilzade” Egriboz’a atanmis olup Rusya’ya verilen ahitname geregince konsolo-
sa berat verilmesi hakkinda bir emir ¢ikarilmasini elgi talep etmistir.

Talep tizerine, Rusya’nin Egriboz’da gorevlendirdigi bir konsolosa dair kaydin
derkenar olunmasi emredilmistir. Yapilan arastirmada, 1786 yilina ait bir kayda
rastlanmustir. Kayda gore, donemin Rusya elgisi® bir arzuhal yazmis ve ticari mak-
satla Egriboz iskelesi’ne gelip giden tiiccar gemilerinin isleri icin Egriboz’a konso-
los tayin edilmesi gerektiginden bahsetmistir. Rusya vatandagi bir kaptan® konsolos
tayin edilince kendisine berat teslim edilmesi elgi tarafindan istirham edilmistir.
Rusya’ya verilen ahitnamedeki madde geregince, Fransa ve Ingiltere devletlerinin
konsoloslarina berat verildigi gibi ona da berat verilmesi uygun bulunmustur®.

Diger taraftan, 1800 yilinda Atina kadisina yazilan bir hiikiim ayn1 belgede
alintilannmgtir. Buna gore, Rusya’nin Istanbul’daki elgisi Vasiliy Tomara® bir

0 BOA, C.HR., 26-1281. Belgenin transkripsiyonu igin Ek-6’ya bakiniz.

o Andrey Yakovlevig Italinskiy (6. 1827), 1802-06 arasinda Rusya’nin Istanbul’daki elgisiydi.

2 Belgede “inenz di Foljiv Fasfomiv” gibi okunabilecek isimdeki kisi.

" Yakov Ivanovi¢ Bulgakov (6. 1809), 1781-87 arasmnda Rusya’min Istanbul’daki elcisi olarak gorevliydi.

“ Belgede “Panayoti Fervane” gibi okunabilecek isimdeki kisi.

Ahitnameden kastedilen, 1774°te akdedilen Kiigiik Kaynarca Antlagmas1’dir. Onceki birgok ahitnameden
farkli olarak, konsoloslara iligkin hitkiimler bir savas sonrasi antlagsmada yer almaktadir. Bu antlagsmadan
sonraki siiregte Osmanli Devletinde Rusya konsoloslart gérev yapmaya baglamislardir. Bu konuda bkz.
PARMAKSIZOGLU, s. 125-126.

Vasiliy Stepanovi¢ Tomara (8. 1819), 1798-1802 arasinda Rusya’nin Istanbul’daki elgisiydi.

45

46
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arzuhal yazmistir. Arzuhalde el¢i, Rusya’nin Osmanli Devletinde konsolos ve
konsolos vekili tayin edebilmesi ve onlara diger dost devletlerinki gibi muamele
edilmesi hakkinda Rusya’ya verilen ahitnamede gegen hususu zikretmektedir®’.
Ahitnamenin verdigi ruhsata binaen Atina sehrine gelip giden Rusya vatandasi
tiiccar ile tiiccarin hizmetinde olan kisilerin iglerini gormek tizere bir konsolos
tayin edilene kadar onun yerine ayni1 yerde bir konsolos vekili tayin edilmesi
gerekmistir. Bir miistemen® bu goreve tayin edilmistir. Onun ahitname geregin-
ce Atina’ya gelip giden Rusya vatandagsi tiiccar ve tiiccara bagli c¢alisanlarin
islerini gérmesine ve konsolos vekili olarak hizmet vermesine kimsenin miida-
hil olmamasi ve himaye gormesi hakkinda bir ferman ¢ikarilmasi elginin talebi-
dir. Bu talebe binaen ferman yazilmistir. Belgeye gore, zikredilen kayitlar da
gozetilerek, Atina Iskelesi’nde ve Egriboz Adasi’nda gérev yapmak iizere tayin
edilen Rusya konsolosuna berat verilmesi 1804°te buyurulmustur.

2. Konsolos veya Konsolos Vekilinin Varhgina Dair Diger Bazi Hukuki
Eylem ve Islemler

a. Venedik Konsolosunun Tutuklanmasi

8 Aralik 1714 tarihli bir hiikiimde, Osmanli padisahlarinin ahitname verdigi
ilk devletlerden olan Venedik’te bulunan Osmanli vatandas tiiccar memleketine
donene kadar Venedik balyos ve konsoloslarinin bulunduklar1 yerden hemen
¢ikarilmayip tevkif edilmesi hakkinda bir emir verilmistir®. Bu emrin bir kop-
yasiin gonderilecegi kisiler arasinda Egriboz Sancagi mutasarrifi Mustafa Pasa
saytlmistir. Pasa’nin Egriboz’daki Venedik konsolosunu tevkif etmesine dair
kisa bir hususi not da diisiilmiistiir®.

b. Fransa Konsolosunun Malta Vatandasint Korumasi

1731 yilina tarihlenen bir belgede, Fransa’nmn istanbul’daki elgisi Louis
Sauveur’iin® talebi dolayisiyla Egriboz Sancagi’ndaki Fransa konsolosundan
bahsedilmektedir®”. Elgi, Fransa konsosloslar1 hakkindaki ahitname hiikiimlerine

o Rusya’ya on sekizinci yiizyilda taninan imtiyazlar hakkinda bkz. KUZUCU, Serhat, “Rusya Ahidname

Defterine Gore XVIII. Yiizyilda Osmanli-Rus Ticari iliskilerinin Seyri”, Tarih Arastirmalar1 Dergisi, S.
59, 2016, s. 63-84.

Belgede “Bartolomav Yatkani” gibi okunabilecek isimdeki kisi.
BOA, A.DVN.MHM.d, 120-1077.

“Bir sureti Egriboz Sancagi mutasarrifi Mustafa Pasa’ya: Egriboz’da Venedik konsolosu tevkifi i¢in”.

48
49
50
' Villeneuve Markizi Louis Sauveur (6. 1745), 1728-41 arasinda Fransa’min Istanbul’daki elgisi olarak
gorev yapmuigtir.

2 BOA, IE.HR., 17-1582.
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isaret ederek arzuhaline baglamaktadir®: Buna gore, Istanbul’da elcileri, konso-
loslar1 ve kethiidalar1 bulunmayan dariilharp vatandaslari Fransa bayragiyla
geldiklerinde, kendi isleriyle mesgul olduklar1 ve barig haline yakigmayan bir
harekette bulunmadiklar1 miiddetce, Osmanli Devletindeki Fransa vatandaglar
gibi vergi ve resimlerini verecek ve kendilerine miidahale edilmeyecektir. Bir
Maltali tacir de Fransa bayragi ¢cekmis vaziyette ve Fransa konsolosunun bilgisi
dahilinde ticaret maksadiyla Osmanli Devletinde faaliyet gostermektedir. Bu
tacir Egriboz sehrinin ¢arsisinda dolasirken yolda bazilari onu Maltali diye ali-
koyup Malta’da esir olan Halil Kaptan’la miibadele etmek iizere bekletmektedir.
Elgi, boylesine bir hareketin ahitnameye aykiri oldugunu, durumu bu arzuhal
vasitastyla donemin padisahi I. Mahmut’a iletmek istedigini ve Maltali tacirin
saliverilmesine dair bir emrin Kaptanpasa’ya verilmesini talep ettigini bildir-
mektedir*.

c. Isve¢ Konsolosunun Terciimanimin Faaliyetleri

Osmanli padisahiin 1737°de ahitname verdigi Isve¢ Devletinin Egriboz
Sancagi’nda konsolos bulundurdugunu gosteren bazi biirokratik yazismalara on
sekizinci ylizyilin sonlarinda rastlanmaktadir. Bunlardan biri, Atina ve Egri-
boz’da ikamet etmekte olan Isve¢ konsolosunun yanina tayin edilen terciiman
icin I. Abdiilhamit’in déneminde hazirlanan berattir (1781)%*. Ayni1 padisah do-
neminde kaleme alinan bir baska belge ise Isve¢ maslahatgiizarnin yazdig
takriri igermektedir (1782)*. Takrirde, yukarida zikredilen yerlesim yerlerinde
ikamet eden Isve¢ konsolosunun terciimaninin génderdigi esyanin da iginde
bulundugu kervan mallarin1 yagma eden kisiden borcun tazmin edilmesi talep
edilmektedir. Yine yiizyilin sonlarina ait (1792) bir belge de Egriboz ve Atina

% Bu belgeye en yakin tarihli ahitname 1673 tarihini tasimaktadir, bkz. SISMAN, “1702-1708 Tarihleri

Arasinda Tiirk-Fransiz iliskilerinde Konsolos Arzlar1 ve Bunlara Ait Hiikiimler”, s. 550-557.

> Egriboz Sancagi’nda on dokuzuncu yiizyil baglarinda Fransa konsolosu bulunduguna dair bir belgeye

daha rastlanmaktadir. Belgede Egriboz Sancagi’na tabi Atina Kazasi’nda bulunan Fransa konsolosu isim-
siz olarak zikredilmektedir. Louis-Frangois-Sébastien Fauvel’in Egriboz Sancagi’na baglh Atina Kaza-
st’nda gorev yaptig1 esnada (1815), Osmanli Devletinde gorev yapan Fransa konsoloslarinin bulundugu
resmi binalarda ti¢ renkli bayrak ve nisanin bulundurulmamasi hakkindaki II. Mahmut’a ait fermana uy-
gun hareket edilecegine dair Egriboz Muhafizi Sabik Nurullah Pasa’dan bir yaz1 Istanbul’a hitaben yazil-
mustir, bkz. BOA, HAT., 1188-46781. Yunanistan’da “arkeolojinin babasi” diye anilan Fauvel (6. 1838),
1793’te Atina’ya yerlesmeden 6nce de Osmanli Devletinin bugiin Yunanistan’a ait bolgesinde bulunmus-
tur. 1803’te konsolos yardimcist unvaniyla gérev yapmaya baglamis, Yunan isyam1 akabinde gittigi iz-
mir’de 6lmistiir. Fauvel hakkinda bkz. ACKERMANN / KNOEPFLER, s. 124-163; LEGRAND, “Biog-
raphie de Louis-Frangois-Sébastien Fauvel, antiquaire et consul (1753-1838) (1).”; ayn1 yazar, “Biograp-
hie de Louis-Francois-Sébastien Fauvel, antiquaire et consul (1753-1838) (11).”; LOWE, s. 206-224.

BOA, MFB., 378.
BOA, C.HR., 167-8305.
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iskelelerinde ikamet eden konsolos terciimaninin beratinin yenilenmesine ilis-
kindir”. Zira bu arada I. Abdiilhamit vefat etmis ve yerine III. Selim padisah
olmustur.

d. Prusya Konsolosunun Terciimanina Berat Verilmesi ve Hizmetkarlara
Muafiyet Taninmasi

Prusya Devletinin Egriboz’da ve Egriboz’a bagl iskelelerde gorev yapan
konsolosundan bahsedilen biirokratik yazismalar arasinda konsolosa bagli ¢ali-
sanlarin konu edildigi bazi 6rnekler dikkat ¢ekmektedir. 1782 ve 1797°de kon-
solos terciimaninin hizmetinde bulunan iki kisinin muafiyet emri®, 1797°de
yukarida zikredilen iskelelerde gorevli konsolos terciimaninin 6limiinden sonra
tayin edilen terciimanin beratinin teslim edilmesi®, 1. Abdiilhamit’ten sonra IlI.
Selim’in padisah olmasi nedeniyle konsolos terciimaninin beratinin yenilenmesi
(1797)%®, 1807°de konsolos terciimani ile hizmetkarlarina yol hilkmi verilmesi®
bu belgelerin konularini olusturmaktadir.

e. Danimarka Konsolosu Hakkinda

1762 yilina ait bir yazigma, Danimarka Devletinin Egriboz’a tayin ettigi
konsolosu ilgilendirmektedir®. Konsolosun alacak hakkina iligkin bu belge,
miiteakip kisimda ele alinacaktir.

f. Ispanya Konsolos Terciimanina Berat Verilmesi

Osmanli Devletinin 1782°de ahitname verdigi Ispanya’nin Egriboz Sanca-
g1’nda bir konsolos vekili gérevlendirdigine iligkin bilgi i¢eren ayni tarihli bel-
ge, Egriboz’a tabi Atina Iskelesi’ndeki konsolosa bagli bir terciimanin tayin
edildigini ve 1. Abdiilhamit adina bir berat hazirlandigini gostermektedir®.

> BOA, AE.SSLM.III, 173-10379.

BOA, C.HR., 112-5566 ve BOA, C.HR., 114-5689.
BOA, C.HR., 24-1161.
BOA, C.HR., 69-3443.

BOA, AE.SSLM.111, 287-16724. “Yol hiitkmi” tabiri, on dokuzuncu yiizyilda yerini “miirur tezkiresi”
tabirine birakmustir.

BOA, AE.SMST.I11, 295-23596.

BOA, C.HR., 5-214 ve BOA, MFB., 800. Konsolos hakkinda diizenlemeler de igeren, ispanya’ya
1782’de verilen ahitnamedeki maddeler i¢in bkz. KARABIYIK, s. 128-129.
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g. Iki Sicilya Konsolosunun Terciiman ve Hizmetkarlarina Berat Verilmesi
ve Muafiyet Taninmas

Osmanli Devletinin 1740’ta ahitname verdigi iki Sicilya Kralligmin Egri-
boz Iskelesi’nde bir konsolos vekilinin gérev yaptigimi ifade eden birgok belge-
ye rastlanmaktadir. Bunlar arasinda konsolosun yanina bir terciimanin tayin
edilmesi (1783)*, 1790°da konsolosun hizmetkarlarinin ve 1793’te terciimanin
Osmanli topraklarinda yapacagi yolculugun engellenmemesi®, konsolosa bagli
calisanlarin hara¢ ve cizye gibi miikellefiyetleri yerine getirmelerinin kendile-
rinden istenmemesi (1792)%, konsolos terciimaninin degistirilmesi (1807)°" ko-
nular1 yer almaktadir.

B. Dava Tarafi Olarak Konsolos

Konsoloslarin bir dava tarafi olarak Osmanli biirokratik yazigmalarinda go-
rinmesinin hukuki anlamda iki boyutundan bahsedilebilir. Bir yandan uyusmaz-
ligin konusu bakimindan vakalar 6nem tagimaktadir. Bu yoniiyle temelde Os-
manli hukukunda miistemenin hukuki statiisii ile hak ve sorumluluklar1 giinde-
me gelmektedir. Diger yandan, konsoloslarin ahitnameler ekseninde olusan
hukuki konumlarini dikkate almak gerekir. Ozellikle mahkeme safahat1 agisin-
dan ahitnamelerin usul hukukundaki degeri vurgulanmalidir. Makalenin bu
kisminda 6ncelikle Fransa’nin Egriboz sehri konsolosunun borcu, daha sonra
ismi agik¢a zikredilmeyen devletlerin Egriboz ile Atina’daki konsoloslarinin
alacaklar1 ve son olarak Danimarka’nin Egriboz sehrindeki konsolosunun maruz
kaldig1 haksiz fiiller konu edilecektir.

1. Fransa Konsolosunun Borcu

Egriboz sehrinin kad1 naibi Kiilahizade Mesut, 1762 yilinda bir arzuhal ka-
leme alir®. Arzuhalde, Egriboz sehrinde oturan Rafael ve kiz kardesleri Maria
ile Marica adli Yahudilerin® mahkemeye gelip beyanda bulunduklar1 yazilidir.
Beyana gore kardeslerin babalar1 Yesaya™, Fransa’nin Egriboz sehrindeki kon-

% BOA, AE.SABH.I, 20-1725 ve BOA, MFB., 1322.

BOA, AE.SSLM.111, 97-5823 ve BOA, AE.SSLM.I11, 349-20082.
BOA, AE.SSLM.11I, 155-9271.

BOA, AE.SSLM.III, 34-1918.

BOA, C.HR., 91-4519. Belgenin transkripsiyonu i¢in Ek-2’ye bakiniz.

Belgede sirastyla “Refail”, “Merye” ve “Merice” bi¢iminde okumaya sevk eden isimlerin tahmini oriji-
nalleri.
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70 " 5 ava” T I
Belgede “Yes’aye” bi¢iminde okumaya sevk eden ismin tahmini orijinali.
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solosu Mossi de Laffin’e™ on yil kadar hizmet etmis fakat ticretini alamadan
vefat etmistir. Kardesler bu {icreti konsolostan talep ettiklerinde konsolos onlara
konusu dért bin akceden fazla olan bir davay: ahitname geregince Istanbul’da
acabileceklerini sdylemis ve Egriboz’daki durusmaya gelmemistir. Béyle olun-
ca kardesler Egriboz naibine, konsolosun istanbul’da sadrazamlik huzurunda
hazir olmasi ve durusma yapilmasi maksadiyla durumun sadrazamliga bildiril-
mesini ister.

Arzuhal Istanbul’a ulasinca, konsolosun ahitnameyi gerekce gdstermesi ne-
deniyle, ahitnamedeki ilgili maddenin arastirilmas: emredilir. Disiilen derke-
narda, Fransa Devletine verilen ahitnamede gergekten de Fransa konsoloslari
aleyhindeki davalarin Istanbul’da acilmasmin yazili oldugu belirtilir. Diger
yandan ayni derkenarda 1755 yilina ait bir husus da paylasilir: Fransa’nin bu
tarihte Egriboz’daki konsolosu olan Yvrande de Finne adli asilzade eski bir
beratla gérevde yapmaktadir ve heniiz beratin1 yenilememistir™.

Nihayetinde, ahitname geregince davanin Istanbul’da gériilmesi igin konso-
losun hazir edilmesi hakkinda hiikiim verilmesi buyurulur.

2. Egriboz Sancagr’ndaki Konsoloslari Alacaklar:

On sekizinci yiizyihin ortalarinda Egriboz Adasi’ndaki Kizilhisar” nahiye-
sinde ehl-i 6rften kaynaklanan bazi huzursuzluklar biirokratik yazigsmalara yan-
simigtir’. Daha ziyade Kizilhisar sakinlerinin sikayet¢i olduklari eylemlerden
Egriboz Sancagi konsoloslarinin da magdur olduklari iddia edilmistir”. Bu min-
valde Egriboz muhafizi Vezir Ahmet Pasa’nin bildirdigi hususlarin 1756’daki
Ozetine bu yazigsmalar arasinda rastlanmaktadir.

Gedikli Ibrahim Aga miibasir sifatryla Ahmet Pasa’ya Istanbul’dan bir emir
ulastirir. Emirde belirtildigine gore bir siire once Kizilhisar zabitleri ve bes ko-
cabasi, Egriboz ve Atina’daki konsoloslardan bir miktar para almistir. Bu para-

n Belgede “Mosi do Lefin” bigiminde okumaya sevk eden ismin tahmini orijinali.

"2 1IL. Osman donemindeki bu kayda gore, konsolos De Finne bu padisahin ciilusundan sonra heniiz beratin

yeniletmemistir. De Finne’le alakali bu makalede daha dnce ele alinan belgeden anlasildigi kadariyla
konsolos daha fazla gecikmeden beratini yeniletmis ve 1774 e kadar gorevine devam etmistir.

™ jtalyanca Castel Rosso, Yunanca Kdrystos denilen yerlesim hakkinda bkz. BALTA, “Karystia de I’Eubée

(XVe-XVlle siécles).”
BOA, AE.SOSM.111, 34-2448. Belgenin transkripsiyonu i¢in Ek-1’e bakiniz.

Bunlarin hangi devletlerin konsoloslar1 olduklar1 yazismada agik¢a zikredilmemistir. Fakat makale bo-
yunca zikri gegen devletlerin konsolos tayin tarihleri ve ahitname verilis tarihleri dikkate alindiginda mi-
salen Rusya’nin Egriboz’daki konsolosunun bunlar arasinda olmamasi gerekir.
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nin kocabasilarin m1 yoksa Omer Bese adl1 birinin mi borcu oldugunun agikliga
kavusmasi i¢in kadi tarafindan durumun sorusturularak durusma yapilmasi ve
arz edilmesi emirde istenir. Mesele bu isi bilenlerden gizlice sorulur. Anlagilir
ki Omer Bese’nin alman borgla bir ilgisi bulunmamaktadir. Borg, zikredilen
zabit ve kocabasilarin senede dayali borcudur. Emre uygun olarak bu kisiler
durugma i¢in mahkemeye ¢agrildiklarinda 6nemsiz sebepler ileri siirerek mah-
kemede hazir bulunmaktan kacinmiglardir. Vakada borcun sebebi ve meblag
hakkinda ayrintilar bulunmamakla beraber, konsoloslarin Osmanli vatandasla-
riyla 6zel hukuk iliskilerine sahip olabildigi goriilmektedir. Bu iligkilerden do-
gan hukuki uyusmazliklarda Osmanli mahkemeleri yetkiliydi. Meblagin ayrinti-
s1 belirtilmediginden, ilk elde davamn Istanbul’da degil Atina’da yahut Ati-
na’nin baglh oldugu Egriboz Sancagi’nda gorev yapan Egriboz kadis1 huzurunda
dinlenmesi gerekecektir.

Ozetin diger paragraflarinda dogrudan konsoloslar zikredilmese de konso-
loslart magdur eden ehl-i 6rfiin bagka neler yaptigindan bahsedilmektedir. Ah-
met Pasa, Egriboz kad: naibi, ibrahim Aga ve Kizilhisar ahalisi bu konuda yaz-
diklar1 resmi yazilarda ayrintili bilgi vermislerdir. Buna gore, zikri gecen zabit-
ler arasinda yer alan Kizilhisar kale dizdar1 Mehmet, topcubast Mahmut ve diz-
dar kethiidas1 Mustafa, bir siiredir sahtekarlik ve hilebazlik pesindedirler. Ger-
cege aykir1 arz ve mahzarlar gonderip sadrazamligi mesgul etmisler, baz kisile-
rin mallarina el koyup halka zulmetmislerdir. Haksiz eylemlerini sona erdirme-
leri istendiginde ise ne idarecileri ne de kadiy1r dinlediklerinden bulunduklari
kazada haksizligin sona erdirilmesi ve zararin tazmin edilmesi miimkin olma-
mistir. Ahmet Paga Kizilhisar’a gittiginde zabitlerden sikayet¢i olanlarin sayisi-
min iki yiizii gectigini gormiistiir. Bunun iizerine Istanbul’dan gonderilen fer-
manda bu ti¢ kisinin Egriboz’da dava edilmesi, haklarinda hiikim verildikten
sonra tasarruf hakkini ellerinde bulundurduklari timarlarin bagkalarinin tasarru-
funa verilmesi ile halkin ve beldenin selameti i¢in onlarin bagka yere siiriillmele-
ri emredilmistir™.

® Ozetin son paragrafinda, Ahmet Pasa’nin bir diger resmi yazisinda bahsettigi bir vaka yer almaktadir.

Buna gére Kizilhisar’ kale dizdar1 Mehmet, ayn1 yerde padisah beratiyla miistahfiz olarak gorev yapan
Salih’e mali agidan zarar vermistir. Zira Kizilhisar Nahiyesi’ndeki gedik timarindan dort yiiz akgelik geli-
ri olan Salih vazifesini geregince yerine getiriyorken Mehmet, onun hakkinda ger¢ege aykir: bir arzuhal
yazip Istanbul’a gondermistir. Salih’in gérevini terk ettigini arzuhalinde bildiren Mehmet, Salih’in maasi-
nin kesilerek magduriyetine sebep olmustur. Ahmet Pasa Salih’in gergekte gérevine devam ettigini bu is-
ten haberi olan erbab-1 vukuftan 6grenince Salih’in maasinin devamini saglamigtir.
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3. Danimarka Konsolosunun Alacag

Danimarka’ni Istanbul’daki el¢isi, ddnemin padisahina hitaben yazdig ta-
rihsiz arzuhalde”, Egriboz’daki Danimarka konsolosunun bagindan gegen hadi-
seleri hatirlatmaktadir. Bir siire 6nce konsolosun evini eskiyadan bazi kisiler
basmis, mallarin1 yagma etmistir. Gasp edilen para ve mallar eskiyadan tahsil
edildikten sonra faillerin Benefse Kalesi’nde™ kalebent olarak cezalandirilmasi
yoniinde ferman ¢ikmistir. Miibagir fermani yerine ilettiginde, belgede “a’yan”
olarak zikredilen kigiler araciligiyla faillerin miisamaha gordiigii ve saliverilme-
lerine girisildigi goriilmiis ve durum Istanbul’a bildirilmistir. Faillerin kalebent-
ligi hakkinda tekrar ferman ¢ikmis ve yerine gonderilmistir. Fakat fermanin
iletilmesi geciktirilmis hatta akamete ugratilmis, nihayetinde ferman yerine
ulagtirilmamistir. Boyle olunca faillerin mahpus olduklar1 yerden firar ettigi
Istanbul’a bir arzuhalle haber edilmis, arzuhale derkenar olarak faillerin kale-
bent edilmeleri hakkindaki ferman ilistirilmigtir. Danimarka elgisine gore firari
failler ortaya ciktiklar1 yerde alikonulmazsa ve fermanin geregi uygulanmazsa
diger eskiya da bu durumdan istifade edip konsolos ve tiiccarin huzurunu kagi-
racaktir. O nedenle bu hususta bir fermanin daha gonderilmesini el¢i talep et-
mektedir.

Elginin talebi iizerine, faillerin kalebent edilmeleri ve saliverilmeleri hak-
kindaki hiikiimlerin kaydinm bulunarak derkenar edilmesine Istanbul’da karar
verilir. Bu yondeki kayitlardan ilki, Egriboz muhafizi Vezir Hasan Pasa, ismi
zikredilmeyen yeniceri zabiti, miibagir sifatiyla yaziy1 ulastirmakla gorevli sabik
orta ¢avus vekili Kiirt Mehmet Cavus ile yine ismi zikredilmeyen Benefse Kale-
si dizdarina hitaben 1762’de Eyliil ayinin ilk giinlerinde yazilan hikiimdiir.
Hiikiimde, Egriboz kazas1 kad1 naibi Hac1 Ali’nin Istanbul’a gonderdigi arzuha-
lin igerigi 6zetlenmektedir. Buna gore Danimarka’nin Egriboz’daki konsolosu
Andoni Peskos”™, Vezir Hasan Pasa’nin hazir bulundugu mahkemede beyanda
bulunmustur. Egriboz sakinlerinden ve yenigeri sinifindan Ibrahim, Emin, Kara
Ali, Hasan, Kazzaz Ali, Bakkal-Saka Abdilkadir, Molla Ali ve timar sahiple-

" BOA, AE.SMST.I11, 295-23596. Belgenin transkripsiyonu igin Ek-3’e bakiniz. Belgedeki diger yazilar

nazara alindiginda, arzuhalin en ge¢ 1762’de yazildig: tespit edilebilir. Dolayisiyla arzuhali yazan elgi,
1758-66 arasinda elgilik gorevi yapan Sigismund Wilhelm von Géhler (6. 1788) olmalidir. Von Gahler
Danimarka’min Istanbul’daki ilk elgisiydi.

8 Osmanli déneminde “Benefse”, “Menevasiye” veya “Menekse” adi verilen bu bagli ada, istiinde bir

koprii bulunan kisa ve dar bir yolla anakaraya baglanir. Modern Yunancada Monemvasia (veya Monem-
vasia yahut Monemvdsia) ad1 verilen adada yer alan kalede Osmanli Devletinde kalebentlik cezasina
hiikmolunan kisiler de bulunmaktaydi.

™ Belgede “Andoni Peskos” ve “Andoni Piskopos” bi¢imlerinde okumaya sevk eden ismin tahmini orijina-
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rinden Hamza adl kisiler giindiiz vakti ikindiden sonra konsolosun evini bas-
mig, konsolosun 6zel odasinin kap1 ve pencerelerini kirmig, odada koruma al-
tinda bulunan muhtelif mallari, giimiis esyayr ve nakit paray1 gasp etmistir.
Konsolosun toplam 5 bin 779 kurusluk zarari tazmin edildikten sonra faillerin
tedip olunmak i¢in Benefse Kalesi’nde kalebent olmalari hakkinda ¢ikarilan
ferman miibasir Mehmet Cavus eliyle Egriboz’a ulastirilmistir. Akabinde failler
ile konsolos arasina muslihun girerek dort bin kurusa sulh olunmus, meblag
konsolosa teslim edilerek faillerin zimmetleri bu husustaki bir alacak davasin-
dan ibra ve 1skat edilmistir. Ancak Zaimzade Hasan Bey adl1 ayandan biri faille-
rin arkasinda durmus ve fermana aykiri olarak faillerin Benefse Kalesi’ne gon-
derilmesine kasten acgik¢a engel olmustur. Bu durumu kadi naibi arzuhale konu
etmis, diger yandan Danimarka’ nin Istanbul’daki elgisi de fermanda failler hak-
kinda yer alan talimatin icra edilmesini bir arzuhal yazarak istemistir. Derke-
nardaki kayitta bulunan hiikiimde Egriboz muhafizi Hasan Pasa’ya ve yenigeri
zabitine hitaben, daha 6nce gonderilen fermanda zikredildigi tizere kamu diize-
ninin saglanmasi ve bagkalarinin da haksiz fiil islemekten ¢ekinmeleri i¢in mev-
cut sekiz failin yenigeri ocaginca tayin edilen miibasir eliyle gecikmeksizin
hapsedilerek Benefse Kalesi’nde kalebent edilmeleri yine emredilir. Ayn1 hii-
kiimde dizdara hitaben de kaleye varinca faillerin kaleye konulup kalebent ola-
rak bulundurulmasi ve saliverilmelerine dair bir ferman gonderilmedikge bira-
kilmalarindan mutlaka kaginilmasi emredilir.

Belgede yer alan bir diger yazi, Egriboz kadi naibi Hact Ali’nin 16 Eyliil
1762’de yazdig1 arzuhaldir. Danimarka konsolosunun mahkemede beyan ettigi
hususlar1 kadi naibi soyle aktarmaktadir: 22 Mayis 1762°de giindiiz vakti ikindi
sonrasinda konsolosun evini basip evde koruma altinda olan muhtelif mallar1 ve
giimiis esyay1 alan, konsolosun misafiri bir Venedik vatandasi ve konsolosun
yasakgisini yaralayan yenigeri sinifindan Ibrahim, Emin, Kara Ali, Hasan, Kaz-
zaz Ali, Molla Ali ve timar sahiplerinden Hamza’nin saglam birer kefile bag-
lanmasi ve Benefse Kalesi’nde kalebent edilmesi hakkinda daha 6nce bir fer-
man ¢ikmistir. Fakat fermana aykir olarak faillerin saglam kefile baglanmalar
isinin hapsedilmemelerine ¢evrildigi ve hapsedilmek yerine kulede tutulmaya
devam edildigi Istanbul’a bildirilmistir. Ancak Egriboz sakinlerinden Zaimzade
Hasan Bey Egriboz muhafizi Hasan Pasa’y1 olmayacak arzulara tabi kilmus,
pasa da bu arzularin etkisiyle ona miisamahakar davranmigtir. Zaimzade Hasan
Bey, Vezir Hasan Pasa’ya giivenerek failleri kuleden bir gece yarisi firar ettir-
mistir. Firardan yenigeri ocagi ihtiyarlarinin haberi olmamus, ihtiyarlar faillerin
kendilerinden olmadiklarim firar vakasindan 6nce sGyleyerek onlar1 zaten ocak-
tan tardettiklerini bildirmislerdir. Konsolos bu hususlarm Istanbul’a iletilmesini
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kad1 naibinden talep etmistir. Naip yaptig1 aragtirmada durumun konsolosun
beyan ettigi halde oldugunu tespit etmistir. Diger yandan naip, faillerin Benefse
Kalesi’nde kalebent edilmeleri ile saglam kefile baglanmalari konusunda bilgi
sahibi oldugunu hatta faillerin tutulduklar1 kuleden firarlarinin Zaimzade Hasan
Bey ile Vezir Hasan Pasa’nin gdzetimi altinda saglandigini da bildigini ifade
etmistir.

1762°de Eyliil ayinin sonlarinda, Egriboz Kalesi’nin muhafazasiyla gorevli
ismi zikredilmeyen yenigeri zabitine ve Benefse Kalesi dizdarina yazilan bir
hitkim belgede yer almaktadir. Hiikiimde yukarida bahsedilen vakanin bazi
kisimlar1 tekrarlanmakla beraber, bazi yeni bilgilere burada rastlanmaktadir.
Buna gore, Egriboz sakinlerinden ve yenigeri smifindan Ibrahim, Emin, Meh-
met, Kara Ali, Hasan, Kantaroglunun (ismi zikredilmeyen) Kazzaz oglu, ismi
zikredilmeyen meshutlu bakkal, ismi zikredilmeyen saka, ismi zikredilmeyen
Molla ve timar sipahisi Hamza, Egriboz’da Danimarka konsolosunun evini o
yokken basip konsolosun yasake¢isint ve yine konsolosun Venedik vatandasi
misafirini ti¢-bes yerinden yaralamistir. Hem de konsolosun 6zel odasinin kapi
ve penceresini kirip odada koruma altindaki muhtelif mallari, giimiis esyay1 ve
nakit paray1 almigtir. Zararin ne kadar oldugu hesaplanabildiginden, mahkeme
tarafindan kesif yapilmigtir. Toplam 5 bin 770 kurusluk mal gasp edildigi tespit
edilmis ve Istanbul’a bildirilmistir. Bir ferman yazilmis ve yeniceri ocagindan
tayin olunan cavus eliyle failler hapsedilmis, gasp edilen mal tazmin edildikten
sonra Benefse Kalesi’ne gonderilip orada kalebent edilmistir. Ancak faillerin
kalede 1slah olduklari, esleri ve ¢ocuklarinin magdur, perisan ve merhamete
muhtag vaziyette olduklar1 Istanbul’a bildirilmistir. Buna binaen bir ferman
yazilarak faillerin kendi hallerinde insanlar olarak kalmalar1 ve kiiciik de olsa
bir haksiz fiil islemeleri Istanbul’a bildirilirse cezaya carptiriimalari sartlarryla
es ve ¢ocuklarinin vaziyetlerine merhamet gosterilerek bu kez affedildigi ifade
edilmis ve saliverilmeleri emredilmistir. Bu ferman ismi zikredilmeyen bir kisi
ile irsal olunmustur. Ferman yerine vardiginda, kale dizdarinin failleri kaleden
tahliye etmesine dair halen yenigeri ocaginin agaligini yiiriiten Mehmet Aga
muhiirli bir mektup da yazdigindan bu sekilde davranilmasi emredilmistir.

Vakanin Danimarka konsolosunu ilgilendiren tarafi belgede ayrintili bigim-
de ele alinmamustir. Fakat 1756’da Danimarka’ya verilen ahitnamenin Dani-
marka konsoloslarini ilgilendiren maddelerini zikretmek uygundur. Buna gore
Danimarka Devleti, benzer ahithame gonderilen dost Avrupa devletleri gibi
Osmanli liman, iskele ve adalarina konsolos, konsolos vekili ve birer terciiman
tayin edebilir, gorevdekini azledebilir veya yerine baskasini atayabilir. Gorev-
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deki konsolos, konsolos vekili, tiiccar ile onlara bagli calisan kisiler cizye ve
diger vergilerden muaftir. Osmanli topraklarinda Danimarka vatandaslar1 ara-
sinda ihtilaf mevcut oldugunda el¢i veya konsolos Danimarka kanunlarina gore
bu ihtilafi ¢6zmekle yetkilidir. Konsolos hapsedilemez, konsolosun evi miihiir-
lenemez, ev denetlenemez ve evde arama yapilamaz. Konsoloslar ilgilendiren
davalar elgi hazir bulunarak Istanbul’da goriiliir®.

SONUC

Osmanli hukukunda konsolos gonderen veya kabul eden devletlerin diizen-
lemeleri ve uygulamalar1 6nem tagimaktadir. Zira konsolosluk hukukuna iligkin
ticari orfler ve konsolosu kabul eden devletlerin tanidig statii, meselenin hukuk
doktrininde ele alinmasindan tarihsel olarak dnce gelmistir. Konsolosluk diin-
yada on sekizinci yiizyilda biiyiik yayginlik kazanmis, konsolos uygulamasinin
hukuki altyapisinin gelismesi ve konsoloslara iligkin hukuki degerlendirmelerin
artis1 Osmanli Devletinde on dokuzuncu yiizyilda goriilmiistiir. Oncesinde ise
normlar ve biirokratik uygulamalar, hukuk aleminde daha ¢ok yer bulmustur.
Tanzimat 6ncesi Osmanli devletler hukuku ve uygulamalarinda konsolosun
yeri, dariilislam ve dartilharp ayriminda temellenmis ve elgilik kurumuyla ben-
zer bir kategoride degerlendirilmistir. On besinci yilizyilldan on dokuzuncu yiiz-
yil baglarina kadar Osmanli Devletinde bulunan konsoloslar ve konsoloslara
bagli calisanlar hakkindaki tarih literatiirii, Avrupa devletlerinin Osmanli Devle-
tinin muhtelif sehir ve limanlarinda gerek ticari gerekse siyasi maksatlarla yo-
gun olarak konsolos bulundurdugunu gdstermektedir. Aynmi yiizyillar i¢inde
Osmanli egemenligi altindaki Egriboz’un siyasi ve sosyo-ekonomik durumu,
benzer Ege ve Akdeniz limanlarina nazaran kritik 6nemde degildir. Fakat on
sekizinci yiizyilda ve on dokuzuncu yiizyilin baslarinda Egriboz’da konsolos
bulunduguna isaret eden Osmanli biirokratik yazismalar1 bulunmaktadir. Kon-
soloslar mutat faaliyetleri kadar dava tarafi olmalar1 bakimindan da bazi vakala-
ra konu olmuslardir.

8 Ahitname igerigi hakkinda bkz. TEMEL, Mehmet, “18-20. Yiizyillarda Tiirkiye-Danimarka fliskileri”,

Tarih incelemeleri Dergisi, C. 22, S. 1, 2007, s. 117-172.
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EKLER*

Ek-1: BOA, AE.SOSM.III, 34-2448

Egriboz muhafizi vezir-i milkerrem izzetli Ahmet Paga hazretleri tarafindan varit
olan tahriratin hiilasasidir. Fi 10 Zilkade 169 (10.11.1169 - 06.08.1756)

Egriboz ve Atina konsoloslarindan mukaddema Kizilhisar zabitaniyla bes nefer
kocabagilarin istikraz eyledikleri ak¢e mezburlarin deyn-i sahihleri midir yoksa Si-
ko [?] oglu Omer Bese nam kimsenin deyni midir seran sual ve terafu ve arz olun-
mak babinda miisariinileyhe hitaben 1sdar ve irsal olunan emr-i ali Gedikli ibrahim
Aga ile vasil olup keyfiyet sirran vukuf-1 tami olanlardan sual olundukta mezbur
Omer’in methali olmayip deyn-i mezkur zikir olunan zabitan ve kocabasilarin ber-
muceb-i temessiik deynleri oldugu asikar olup ferman olundugu iizere miisariini-
leyh huzurunda murafaa ve ihkak-1 hak etmek igin zabitan-1 merkumeyi ve kocaba-
silar1 Egriboz’a davet eyledikte a’zar-1 vahiye iradiyla murafaadan niikul eyledikle-
rin.

Misariinileyhe hitaben emr-i serif: Zabitan-1 merkumeden Kizilhisar Kalesi dizdar
Mehmet ve yerli topgubagist Mahmut ve dizdar kethiidas1 Mustafa 6teden beri hile
ve hud’a ile meluflar olup gah ciizi bahane ile hilaf-1 inha uruz ve mehazir peyda-
styla samia-1 Devlet-i Aliyeyi tahdise iptidar ve gah bazilarinin mallarimi ekl ve re-
ayay1 tecrim ve ihkak-1 hak murat olundukta ne viilata itaat ve ne sere inkiyat edip
o vecihle kazalarinda icra-y1 hak olunmak miimkiin olmayip ve miisariinileyh o ta-
rafa varali mezburlarin reayadan olan siikatlari iki yiiz neferden miitecaviz olmakla
mezbur dizdar ve topgubasi ve dizdar kethiidasinin husamalariyla Egriboz’da mu-
rafaa ve ihkak-1 haktan sonra mutasarrif olduklari dirlikleri dhara tevcih ve rahmen
li’l-ibad tanzim-i bilad ve ibad igin diyar-1 dhara nefiyleri babinda bir kita emr-i ali
1sdar ve irsal buyurulmus. Misariinileyh kaimesinde ve Egriboz naibi ve miibagir-i
mumaileyh ilam ve arzinda ve ahali mahzarlarinda tahrir ve istida ederler.

Egriboz Sancagi’nda Kizilhisar Nahiyesi’nde nefs-i varos-1 Kizilhisar ve gayr yer-
de bin dort yliz akge gedik timariyla Kizilhisar Miistahfizligina ba-berat-1 ali muta-
sarrif olan Salih b. Omer hizmet-i lazimesinde kemal-i istikamet ile mukim olup
refini mucip hali yokken dizdar-1 mezbur garez-i diinyevisini icra zimninda “tarik-i
hizmettir” diye hilaf-1 inha arz tahririyle mezburu nanparesinden diir ve magdur
eyledigini erbab-1 vukuf miigariinileyhe ihbar etmeleriyle timar-1 mezburun mer-
kum Salih’e ipkasiyla celb-i dua-y1 hayra himmet buyurulmus. Misariinileyh bagka
kaimesinde tahrir eylemis.

81

Belgeler guniimiiz Tiirkge telaffuz kurallarina gére okunmustur. Eksik harf ve sayilar i¢in “[ ]”, okuna-
mayan kisimlar i¢in “[*****]” okunusundan emin olunamayan yerler igin “[?]” kullanilmistir. Kelimele-
rin karigsma ihtimali oldugunda basit transkripsiyon isaretlerine bagvurulmustur. Belgelerde malum adanin
yazilist o donemki “Agriboz” telaffuzunu yansitirken eklerde bugiin cari olan “Egriboz” telaffuzu tercih
edilmistir.
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Ek-2: BOA, C.HR,, 91-4519

Der-i devlet-mekine arz-1 dai-i kemine budur ki: Medine-i Egriboz miitemekkinle-
rinden Rafael ve kiz kardesi Maria ve Marica nam Yahudiler meclis-i ser’e gelip
sOyle takrir-i kelam ve tabir ani’l-meram eylediler ki “bundan akdem halik olan
babamiz Yesaya v. Rafael nam Yahudi medine-i mezbure konsolosu Mossi de Laf-
fin nam zimmiye on sene miktar1 hizmet edip ecr-i mislini kable’l-ahz miirt ve ha-
lik olmakla bizler babamiz miird-i mersumun ecr-i mislini talep eyledigimizde
‘benden dort bin ak¢eden ziyade deavi iktiza eyledikte Asitane-i saadette huzurda
murafaa olmak tizere ahitnamemde musarrahtir’ diye murafaadan imtina etmegin
halimize merhameten mesfur Mossi de Laffin nam zimmi Asitane-i saadete ihzar
ve huzur-1 asafide murafaa olunmak babinda ahvalimizi der-i devlet-i ebed-karara
arz ve ilam ediver” diye bu dailerine ilhah ve ibram etmeleriyle hallerine merhame-
ten konsolos-1 mesfurun ihzar1 i¢in yedlerine emr-i aligan inayet ve ihsan buyurul-
mak ricasinda olduklar1 bi’l-iltimas paye-i serir-i a’laya arz ve ilam olundu. Baki
emir [ve] ferman hazret-i men lehi’l-emrindir. Hurrire fi’l-yevmi’l-hdmis ve’l-isrin
min Sa’bani’l-mu’azzam li sene hams ve seb’in ve mi’e ve elf (25.08.1175 -
21.03.1762). el-Abdii’d-da’i li’d-Devleti’l-Aliye el-Hakaniye Kiilahizade Mesid
el-miivelld-hilafe bi Medineti Egriboz*

Ahitname-i hiimayun siirutu derkenar oluna.
Heniiz tecdid-i berat eylememistir.

“Fransa konsoloslariyla davasi olanlarin hususu Asitane-i saadetimde istima oluna”
diye Fransaliya ita olunan ahitname-i hiimayunda mesturdur. Ferman devletli sul-
tanimindir. Egriboz’da Fransa konsolosu olan Fransa beyzadelerinden Yvrande de
Finne nam beyzade atik beratla konsolos olup heniiz tecdid-i berat etmemistir. Yi-
ne ferman devletli sultamimindir. Fi 21 Muharrem 169 (21.01.1169 - 27.10.1755)

Ahitname-i hiimayun siirutu muktezasinca davalar1 Asitane-i saadette goriilmek i¢in
konsolos-1 mesfurun ihzar1 babinda hiikiim buyruldu. Cavus miibaseretiyle yazila.

Ek-3: BOA, AE.SMST.III, 295-23596

Devletli inayetli sultamm hazretleri sag olsun. Egriboz’da Danimarka konsolosumu-
zun bundan akdem hanesini basip emval ve egyasini yagma ve garet eden sakilerin
garet eyledikleri nukut ve esya miibagir marifetiyle tahsil olunduktan sonra Benefse
Kalesi’ne kalebentleri i¢in sadir olan emr-i ali ile miibagir mahalline vardikta eskiya-
y1 mezbureye bazi a’yan sahip olduklarindan miisamaha ve 1tlaklarina miibaseret ve
husus-1 mezbur viirut eden ilamdan inayetli efendimizin malumlari oldukta tekrar
ocaktan miibasir marifetiyle kale-i mezbureye kalebentleri i¢in emr-i ali 1sdar ve ocak
tarafina irsal olunup sadir olan emr-i ali tehir ve tevkif ve mahalline génderilmedi-
ginden eskiya-y1 mezbirin hapis olduklart mahalden firar ettirildigi bu defa viirut

8 «Bjn yiiz yetmis bes yilindaki muazzam Saban ayinin yirmi besinci giiniinde yazildi. Devlet-i Aliyenin

kulu ve duacisi, Egriboz sehrinin miivella kadis1 Kiilahizade Mesut”.
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eden arzdan miistefat olmakla kalebentleri i¢in sadir olan emr-i 4li derkenar ve ma-
lum-1 inayetleri buyuruldukta firar eden sakiler her ne vakit zuhur ederse ahz olun-
mayip ve sadir olan emr-i ali tenfiz ve icra olunmazsa eskiya-y1 saire dahi fereg bulup
gerek konsolos ve gerek tiiccarlarimizin emin ve rahatlari meslup olacagi malum-1
inayetleri buyuruldukta ne vecihle emr-i alileri ihsan buyurulursa o bapta emir ve

ferman devletli inayetli sultanim hazretlerinindir. ed-Da’1 Elgi-i Danimarka
Kalebent ve 1tlaklar1 igin verilen ahkam kayitlar1 derkenar.

Egriboz muhafizi Vezir Hasan Pasa’ya ve yeniceri zabiti [ ] zide mecduhuya®™ ve bu
hususa ocak tarafindan miibagir tayin olunan sabik orta ¢avus vekili Kiirt Mehmet Ca-
vus zide kadruhu® ve Benefse kale dizdar [ ] zide hifzuhuya® hiikiim ki: Egriboz kaza
naibi mevlana el-Hac Ali zide ilmuhu® siidde-i saadetime mektup génderip medine-i
Egriboz’da mukim Danimarka konsolosu Andoni Peskos nam konsolos sen ki vezir-i
misartinileyhsin huzurunda makud meclis-i ser’de “medine-i mezbure siikkanindan
ziimre-i yenigeriyandan Ibrahim b. Ali ve Emin b. Mehmet ve Kara Ali b. Ahmet ve
Hasan b. Abdullah ve Kazzaz Ali ve Bakkal Saka Abdiilkadir ve Molla Ali b. Mehmet
ve erbab-1 timardan Hamza Sipahi nam miitegallibe neharen ba’de’l-asir menzilimi ba-
sip bana mahsus olan odanin kapisini ve penceresini sikest ve derununda mahfuz em-
tia-1 miitenevvia ve sim alat ve nakit akgeden nehb ve garet eyledikleri 5 bin 779 kurus
tamamen tahsil olunduktan sonra mezburlar1 tediben Benefse Kalesi’ne kalebent olun-
malar1 igin sadir olan ferman-1 alisdn miibagir-i mumaileyh vesatetiyle Egriboz’a
ba’de’l-virut beynimize miislimun-1 muslihun tavassutuyla 1slah-1 zatii’l-beyn olunup
dort bin kurusa akd-i musalaha ve meblag-1 merkum dort bin kurusu bana teslim ve ahz
ve kabz ve mezburlarin zimmetlerini husus-1 mezbureden ve amme-i davadan ibra ve
1skat edip” lakin a’ydndan Zaimzade Hasan Bey demekle maruf kimse miitegallibe-i
mezbiriina muavenet ve mugayir-i emr-i ali Benefse Kalesi’ne irsale miimanaat edip
garaz-1 fasidesini icra kaydinda oldugu niimayan olmakla vaki-i hali bi’l-iltimas mevla-
na-y1 mumaileyh arz ve inha ve mezburlarin haklarinda mukaddema sadir olan emr-i
serifimin tenfiz ve icrasim hala Asitane-i saadetimde mukim Danimarka elgisi dahi
memhuren arzuhaliyle istida etmegin sen ki vezir-i miisar ve zabit-i mumaileyhiimasi-
niz miitegallibe-i merkiimin konsolos-1 mesfurun hanesini basip esyasini gasp ve taad-
di eyledikleri ve esya-y1 menhube icin dort bin kurusa ger¢i musalaha ve teslim eyle-
dikleri gergi ilam olunup lakin mukaddema geref-sudur olan emr-i linin mazmun-1
miinifi izere nizam-1 belde ve sairi terhip i¢in sekiz nefer miifsitlerin ocak tarafindan
tayin olunan miibasir-i mumaileyh marifetiyle bila tehir mahbusen Benefse Kalesi’ne
kalebent olunmalari fermamm olmagn imdi sairlere muceb-i ibret ve bais-i pend ve na-
sihat olmak iizere sabiku’z-zikir sekiz nefer miifsitleri marifetinizle ahz ve bila tehir
mahbusen Benefse Kalesi’ne irsal ve kalebent ettirip ve sen ki dizdar-1 mumaileyhsin
vusullerinde mezburlar1 kale-i merkumeye vaz’ ve kalebent edip tekrar itlaklari igin
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“serefi artsin”.
“itibar1 artsin”.
“muhafazasi artsin”.

“ilmi artsin”.
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emr-i serifim varit olmadikga sebilleri tahliye olunmaktan bi gayet hazer ve miicanebet
olunmak babinda ferman-1 alisan yazilmistir. Ferman devletli sultanimindir. Fi evasit-1
Safer 1176 (11-20.02.1176 - 01-10.09.1762)

Der-i devlet-mekine arz-1 dai-i kemine budur ki: Medine-i Egriboz’da mukim Dani-
marka konsolosu Andoni Peskos nam konsolos meclis-i ser’-i mutahharaya gelip
soyle takrir-i kelam ve bast ani’l-meram eyledigi “1175 senesi Sevval-i serifinin 28.
giinii neharen ba’de’l-asir menzilimi basip derununda mahfuz emtia-1 miitenevviami
ve sim alatimi nehb ve garat ve bir nefer Venedikli misafirimi ve yasak¢imi mecruh
eden ziimre-i yenigeriyandan Ibrahim b. Ali ve Emin b. Mehmet ve Kara Ali b. Ah-
met ve Hasan b. Abdullah ve Kazzaz Ali ve Molla Ali b. Mehmet ve erbab-1 timar-
dan Hamza Sipahi nam sakilerin kefil-i kaviye rapt ve Benefse Kalesi’nde kalebent
olunmalar1 babinda bundan akdem emr-i ali sadir olup mugayir-i emr-i ali eskiya-1
merkumunun kefil-i kaviye rapt olunmalarimi 1tlaklarina ihale ve mahpus olduklari
kule-i cisrde ipka olunduklari bundan akdem Deraliye’ye ilam olunup lakin yine me-
dine-i mezbure siikkanindan Zaimzade Hasan Bey Egriboz muhafizi devletli inayetli
el-Hac Hasan Paga hazretlerini tama’-1 hima tebaiyet ettirtip tama’-1 hAmindan nasi
miisamaha ve mir-i merkum dahi vezir-i misartinileyhe istinadi sebebiyle bu esnada
eskiya-1 merkimianu kule-i mezkurdan cevf-i leylde firar ettirtip ocak ihtiyarlarindan
bir ferdin ilim ve agahi olmayip ve ‘eskiya-1 merkiimidn bizden degillerdir’ diye firar-
larindan mukaddem cevap ve tart etmeleriyle hakikat-i hali der-i devlet-medara ilam
ediver” diye inha ve iltimas etmegin filhakika hal minval iizere olup eskiya-1
merkiimiinun Benefse Kalesi’nde kalebent ve kefil-i kaviye rapt olunmalarina ve
mahpus olduklar kule-i cisrden firarlarina mir-i merkum Zaimzade ile vezir-i misa-
riinileyhin raileri munzam oldugu bu fakirin dahi ilmim muhit olmagn o ki vakiii’l-
haldir bi’l-iltimas paye-i serir-i a’laya arz ve ilam olundu. Baki emir ve ferman haz-
ret-i men lehii’l-emrindir. Hurrire fi’l-yevmi 's-sddis ve l-isrin min sehri Saferi’l-hayr
li sene sitt ve seb’in ve mi’e ve elf (26.02.1176 - 16.09.1762). el-Abdii‘d-dd 7 /i’d-
Devleti I-Aliye es-seniye el-hdc Ali el-miivelld-hilafe bi Medineti Egriboz”

“Egriboz Kalesi muhafazasinda yenigeri zabiti olan [ ] zide mecduhuya ve Benefse
Kalesi dizdarmna hiikiim ki: Egriboz siikkanindan ziimre-i yenigeriyandan Ibrahim b.
Ali ve Emin Mehmet ve Kara Ali b. Ahmet ve Hasan b. Abdullah ve Kantaroglunun
oglu Kazzaz [ ] ve meshutlu Bakkal [ ] ve Saka [ ] ve Molla [ ] b. Mehmet ve timar
sipahisi Hamza nam kimseler Egriboz’da misafereten sakin ve miitemekkin olan
Danimarka konsolosu Andoni Peskos nam konsolosun menzilini basip mevcut olma-
digindan bir nefer yasak¢isini ve bir nefer Venedikli misafirini dahi ii¢ bes yerlerin-
den cerh ve mecruh eylediklerinden maada kendine mahsus olan odanin kapisin1 ve
penceresini kirip derununda mahfuz olan emtia-1 miitenevvia ve sim alatindan ve nu-
kut ak¢e zayi ve hasaret ne miktar oldugu malum olmadigindan marifet-i ser’le kesif
ve mecmuu 5 bin 770 kurus gasp ve garet eyledikleri ba’de’l-kesif Deraliye’me ilam
olunmakla sadir olan ferman-1 ali mucebince ocaktan tayin olunan ¢avus miibasere-

¥ “Bin yiiz yetmis alt1 yilindaki hayirli Safer aymin yirmi altinci giiniinde yazildi. Devlet-i Aliyenin kulu ve

duacisi, Egriboz sehrinin miivella kadis1 Haci Ali”.
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tiyle mezburlar ahz ve hapis ve emval-i magsube kendilerinden tahsil olunduktan
sonra kale-i merkumeye irsal ve kalebent olunup mezburlar kale-i mezburede 1slah-1
nefis eyleyip ve iyal ve evlatlar sefil ve sergerdan ve leyle-i asaya muhtag ve perisan
hal ve mahall-i merhamet olduklar1 Deraliye’me inha olunmakla fimabat kendi halle-
rinde olup miktar-1 zerre ser ve sekavetleri Deraliye’me inha olunursa cezalar tertip
olunmak sartiyla iyal ve evlatlarinin diger-gun hallerine merhameten bu defa af ve 1t-
lak olunmalari babinda ferman-1 celilii’s-sanim sadir olmagin [ ] ile irsal olundu. Vu-
suliinde “sadir olan ferman-1 celilii’s-sanim mucebince sen ki dizdar-1 merkumsun
mezburlart dizdar1 oldugun kale-i mezburdan itlak ve sebillerini tahliye eyleyip
mazmun-1 emr-i serifimle amil olasiz” diye bilfiil dergah-1 muallam yenigerileri agas
olan Mehmet Aga dame uluvvuhu® tarafindan miihiirlii mektup verilmekle vech-i
mesruh lizere amel olunmak babinda emr-i serif yazilmigtir. Ferman devletli sultani-
mundir. Evail-i Rebiyiilevvel 1176 (1-10.03.1176 - 20-29.09.1762)

Ek-4: BOA, AE.SABH.I, 71-4912

Devletli saadetli sultanim hazretleri sag olsun. Egriboz Iskelesi’nde amed siid eden
Fransa tiiccarlarimizin umur ve mesalihlerini gérmek igin Fransa konsolosumuz
olan Yvrande de Finne nam beyzadenin miiddeti tamam olup ref ve yerine Mallier
nam beyzade konsolos nasp ve tayin olunup efendim Fransa padisahi tarafindan
yedine memhur mektup verilmekle ahitname-i hiimayun mucebince olageldigi iize-
re yedine berat-1 serif-i 4lisan ihsan buyurulmak babinda emir ve ferman devletli
saadetli sultanim hazretlerinindir. ed-Da’i Chevalier de Saint-Priest El¢i-i Fransa

Berat kaydi derkenar.

Nisan-1 hiimayun odur ki: Fransa elgisi miihiirlii arzuhal gonderip taht-1 ali-baht-1
Osmani tizere ciilus-1 hitmayun-1 saadet-makrun vaki olup umumen tecdid-i bere-
vat fermanim olmagin sene hams ve sittin ve mie ve elf Cemaziyelahire’sinin 24.
giiniinden beri hiidavendigar-1 sabik kardesim merhum Sultan Mahmut Han tdbe
serahu® beratiyla Egriboz ve tevabii iskelelerine gelip giden Fransa tiiccarmin
umur ve hususlarini gérmek i¢in Fransa beyzadelerinden konsolos olan Yvrande de
Finne nam beyzadenin berat1 tecdit olunup ahitname-i hitmayun mucebince olagel-
digi tizere miiceddeden berat-1 serifim verilmek babinda inayet rica etmegin ahit-
name-i hiimayun mucebince olageldigi tizere siirutuyla berat-1 alisan verildigi mu-
kayyettir. Ferman devletli sultanim hazretlerinindir. Fi 11 Muharrem 169
(11.01.1169 - 17.10.1755)

Mersumun konsoloslukta alakasi olmadigindan gayri badehu vuku bulan cilus-1
hiimayunda berati tecdidine dahi itibar etmemekle berat1 ahz ve hifz olunmustur.

Ahitname-i hiimayun siirutu mucebince olageldigi tizere mesfur Mallier tayin ve
berat1 ita olunmak buyruldu. Fi 7 Safer sene 88 (07.02.1188 - 19.04.1774)

88

89

“yiiceligi daim olsun”.

“toprag (kabri) giizel olsun”.
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Ek-5: BOA, C.HR., 111-5548

Devletli saadetli sultanim hazretleri sag olsun. “Memalik-i mahruseden herhangi is-
kele ve liman ve adalarda dost olan diivel taraflarindan konsolos ve konsolos vekille-
ri ve terciiman varsa Prusya elgileri dahi konsolos ve konsolos vekilleri ve terciiman-
lar tayin ve dilediklerini ref ve yerlerine aharmi nasp eyleyeler ve konsoloslar1 ve
konsolos vekilleri ve terciimanlar1 ve amed siid eden kendi tiiccarlar1 ve cinslerinden
olan adamlari sair dost olan diivelin tevabii muafiyeti misilli muaf olalar” diye Prus-
yaliya verilen ahitname-i hiimayunda mukayyet olduguna binaen Egriboz ve tevabii
iskelelere Prusya bayrag: altinda gelip ve giden tiiccar ve reayanin umur ve mesalih-
lerini gérmek i¢in Louis Hilmer nam kisizade Prusya konsolosu nasp ve tayin olunup
mercudur Ki konsolos-1 merkum yedine ahitname-i hiimayun stirutu mucebince ve
olageldigi tizere berat-1 alisdn verilmek babinda emir ve ferman devletli saadetli sul-
tanim hazretlerinindir. ed-Da’i De Gaffron Maslahatgiizar-1 Prusya

Ahitname-i hiimayun kayd1 goriile.

“Memalik-i mahruseden herhangi iskele ve liman ve adalarda dost olan diivel taraf-
larindan konsolos ve vekilleri ve terciimanlar1 varsa Prusya elgileri dahi konsolos
ve konsolos vekilleri ve terciimanlar tayin ve dilediklerini ref ve yerlerine dharini
nasp eyleyeler” diye Prusyaliya ita olunan ahitname-i hiimayunda miinderi¢ ve
mesturdur. Ferman devletli sultanim hazretlerinindir.

Emsali goriile.

Nisan-1 hiimayun odur ki: Isve¢ Devleti maslahatgiizar1 De Heidenstam hutimet
avakibuhu bi’l-hayr® siidde-i saadetime miihiirlii arzuhal génderip Egriboz ve Ati-
na iskelelerinde Isve¢ bayragiyla amed siid eden tiiccar ve sefain kaptanlarinin
umur ve hususlarini riiyet i¢in ba-berat-1 ali konsolos olan Esezre [?] Feran [?]
konsolosluguna adem-i itibar ve tarik-i hizmet olmakla kendi cinslerinden rafi-i
tevki-i refiti’s-san Sarle [?] Hublar [?] hutimet avdkibuhu bi’l-hayr zikrolunan Eg-
riboz ve Atina iskelelerine konsolos nasp ve tayin olunup ahitname-i hitmayun mu-
cebince olageldigi tizere yedine berat-1 serifim verilmek babinda inayet rica divan-1
hiimayunumda mahfuz Isvegliye verilen ahitname-i hiimayun kayd: gériildiikte
“Isvec elcileri memalik-i mahrusemde konsolos ikameti miinasip olan mahallere
konsolos tayin olanlar1 serbest edip yerlerine gayrilarini nasp murat eylediklerinde
kimse mani olmaya” diye mukayyet olunmagin ahitname-i hiimayun mucebince
olageldigi iizere siirutuyla nisan-1 ali yazilmistir. Emir ve ferman devletli sultani-
mundir. Fi 14 Zilhicce sene 194 (14.12.1194 - 11.12.1780)

Ahitname-i hiimayun mucebince konsolosluk berati 1sdar ve ita olunmak buyruldu.
Fi 12 Safer sene 196 (12.02.1196 - 27.01.1782)

% “hayirli akibetleri olsun”.
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Ek-6: BOA, C.HR., 26-1281

Huzur-1 alilerine maruz-1 daileridir ki: Atina Iskelesi'ne ve Egriboz Ceziresi’'ne
amed siid eden Rusya tiiccar ve kaptan ve sair adamlarinin rityet-i mesalihleri i¢in
bir konsolos nasbi1 muktezi olduguna binaen Rusya taifesinden Inenz di Foljiv
Fasfomiv nam beyzade konsolos olmak iizere yedine Rusya Devleti tarafindan ye-
dine miihiirlic mektup verilmekle ber-muceb-i ahitname-i hiimayun yedine berat-1
alisan verilmek babinda emr-i alilerinin suduru istida olunur. ed-Da’i Orta Elgi-i
Devlet-i Rusya

Kaydi derkenar oluna.

Nisan-1 hiimayun odur ki: El¢i-i mumaileyh muhiirlii arzuhal gonderip Egriboz Ce-
ziresi Iskelesi’nde li ecli’t-ticare gelip giden ve tiiccar sefaininin umurlarini gor-
mek mahall-i mersuma bir konsolos nasb1 muktezi olmakla kendi cinslerinden rafi
kaptan Panayoti Fervane nam Rusyali ber-muceb-i ahitname-i hiimayun konsolos
nasp ve tayin olunup Rusya Devleti tarafindan yedine miihtirlii mektup verilmekle
ahitname-i hiimayun siirutu mucebince yedine berat-1 serif verilmek babinda inayet
rica etmegin ahitname-i hiimayun siirutu mucebince Fransa ve Ingiltereliler hakla-
rinda olageldigi iizere igbu nisan-1 hiimayun verilmistir. Ferman devletli sultanim
hazretlerinindir. Fi 5 Saban sene 200 (05.08.1200 - 03.06.1786)

Atina naibine hiikiim ki: Rusya Devletinin Deraliye’mde mukim orta el¢isi yazilan
Tomara hutimet avakibuhu bi’l-hayr rikab-1 hiimayunuma miihiirlii arzuhal gonde-
rip “Rusya Devleti tarafindan lazim goriilecek amme-i mevakide ve konsolos ve
konsolos vekillerinin tayinine Devlet-i Aliye’miz canibinden ruhsat verilip dost
olan sair diivelin konsoloslari itibar olunduklar1 gibi merkumlar dahi muteber tutu-
lalar” diye ahitname-i hiimayunda miinderi¢ oldugundan medine-i Atina’ya amed
sid eden Rusya tiiccar1 ve adamlarinin vuku bulan umur ve hususlarina riiyet ey-
lemek iizere konsolos nasp oluncaya kadar konsolos vekili tayini lazimeden idigin-
den Bartolomav Yatkani nam miistemen konsolos vekili nasp ve tayin olundugun-
dan bahisle ahitname-i hiimayun stirutu mucebince Atina’ya amed siid eden Rusya
tiiccar ve adamlarinin umurlarim riiyet edip konsolos vekaleti umuruna hilaf-1
slirut-1 ahitname-i hiimayun &hardan miidahale olunmamak ve himayet ricasinda
olunmak babinda emr-i serif sudurunu istida etmekle ahithame-i hiimayun muce-
bince konsolos vekili nasp olunmak babinda emr-i serif yazilmistir. Ferman devlet-
li sultanim hazretlerinindir. Fi evasit-1 Muharrem sene 215 (11-20.01.1215 - 04-
13.06.1800)

Kayitlart terkin ile ahitname-i hiimayun mucebince konsolosluk berati verilmek
buyruldu. Fi 22 Muharrem sene 219 (22.01.1219 - 03.05.1804)
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