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Ozet

2011’de Tunus’ta baslayan ve bircok Arap iilkesine yayilan toplumsal ayaklanmalar
Ortadogu siyasetini derinden etkilemektedir. Bu ¢alisma Arap ayaklanmalarinin niteligine
iliskin genel bir analiz yapmaktadir, ardindan ayaklanmalarin ¢iktig: iilkeleri siniflandirarak
ozellikle iki faktor agisindan bu iilkelerdeki gelismeleri incelemektedir. Caligma, farkl: Gilkelere
Ozgii diger faktorlerin de 6nemini kabul etmekte, ancak iki temel etkenin bu iilkelerdeki
siyasetin evrilmesinde en 6nemli iki faktor oldugunu iddia etmektedir: Bu etkenler, iilkelerin
toplumsal 6zellikleri ile uluslararasi ve bolgesel siyasetteki yerleridir.
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yapi, siyaset

Arab Revolts: Factors Affecting the Transformation

Abstract

Social revolts that started in the beginning of 2011 and expanded to the other Arab
countries seriously affected the Middle East politics. This study will make a general analysis
about the characteristics of the revolts, then classifies the countries of the revolts, and examines
the developments in these countries in terms of two factors. Having accepted the existence
and importance of other factors unique to different countries, the study claims that the social
formations of these countries and their place in the regional and international politics appear as
the two most important factors in the development of politics in these countries.
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Giris

Bu y1lin baginda Tunus’ta baglayan ve daha sonra birgok Arap {ilkesine yayilan
toplumsal ayaklanmalar nasil sonuglanirsa sonuglansinlar simdiden Ortadogu
siyasetini derinden etkiledi. Bu makale bu ayaklanmalarin niteligine iligskin genel
bir analizden sonra, ayaklanmalarm ¢iktig1 iilkeleri siniflandirarak 6zellikle iki
faktor acisindan bu iilkelerdeki gelismeleri incelemektedir. Bu baglamda farkli
tlkelere 6zgii diger faktorlerin de 6nemini kabul etmekle birlikte, genel olarak
tilkelerin toplumsal 6zellikleri ile uluslararasi ve bolgesel siyasetteki yerlerinin bu
iilkelerdeki siyasetin evrilmesinde en dnemli iki faktor olarak ortaya ¢iktigi iddia
edilmektedir.

Arap Ayaklanmalarini Nasil Anlamah?

Arap ayaklanmalarin diizeyi ve yaygmligi sasirtict olsa da, bu iilkelerin
bir¢ogunun yasadigi kroniklesmis sosyoekonomik problemler ve siyasi mesruiyet
sorunlar alttan alta bir toplumsal muhalefeti biriktiriyordu. On yillardir sliregelen
kalkinmaci s0yleme ve bolgeye akan petrol gelirlerine karsin, Arap devletleri
halklarina gerekli refah seviyesini saglayamamis ve kalkinma emellerini
gergeklestirememistir.! Son 20 yildir uygulanan neo-liberal politikalar ise
zengin-fakir ayrimini derinlestirmis, sosyal devleti yok etmis ve ortaya ¢ikan
“ahbap-gavus kapitalizmi” toplumsal adalet duygusunu zedelemistir. Ozellikle
yillardir yiiksek niifus artig1 yasayan Arap diinyasi niifusunun biiyiik bir kismini
olusturan geng kesime egitim ve is olanaklar1 saglayamamustir. Ustelik Arap
rejimleri gittikce daha otoriterlesmis, so6zde cumhuriyet olan rejimler bile
yerlerini ogullarina birakmaya hazirlanan tek adam rejimlerine doniismiistiir.
Bu durum bolge iilkelerinde ciddi siyasi mesruiyet sorunlar1 yaratmistir. Ayyuka
cikmis yolsuzluklar, gittikce daha baskici olan ve herhangi bir muhalefete izin
vermeyen rejimler ve bu rejimlerin halkin duyarliliklarini yansitmayan dis
politikalar1 toplumsal muhalefeti tetiklemistir. Arap ayaklanamalari iilkelerin
kendi dinamikleri ile sekillense de genel olarak ortak bir talebi yansitmaktadirlar:
kitlelerin isteklerine duyarli rejimler.

Ancak bu ayaklanmalarin seyri iilkeler bazinda s6z konusu iilkenin tarihi,
sosyal yapisi, toplumsal muhalefetin 6zellikleri, devlet kurumlarinin tarihsel
doniisiimii, kiiresel siyaset ve ekonomideki rolii vb. faktorlerin etkisiyle dnemli
farkliliklar gostermektedir. Bu faktorler bu iilkelerdeki doniisiimiin nasil evrilecegi
konusunda da ipuglar1 tasimaktadir. Bu baglamda iilkelerdeki doniisiimleri ele
alirken sz konusu tilkeler kabaca {i¢ gruba ayrilabilir:

1 Arap iilkelerinin kalkinma problemleri Arap sosyal bilimcilerce hazirlanan ve ilki 2002 yilinda
¢ikan Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) Arap Insani Kalkinma raporlarinda
gozler Oniine serilmistir.
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Birinci grupta varolan rejimlerin yikildig1 ve bir gecis donemi i¢inde olan ii¢
Kuzey Afrika iilkesi Tunus, Misir ve Libya bulunmaktadir. Aslinda bu grupta
Tunus ve Misir’daki gelismeler daha fazla benzerlik gostermekte, Libya ise
hem ayaklanmanin niteligi, hem de rejimin sadece i¢ muhalefet eliyle degil dis
miidahale ile yikilmasi1 bakimindan diger ikisinden 6énemli 6l¢lide ayrilmaktadir.
Ancak sonug olarak bu ii¢ iilke de simdi yeni bir rejime gecgis problemleri
yasamaktadir.

Ikinci grupta toplumsal muhalefetin bir ayaklanmaya déniistiigii ancak heniiz
var olan rejimleri devirmeyi basaramadig: iilkeler sayilabilir. Bu {ilkeler Yemen,
Bahreyn ve Suriye’dir.

Ugiincii grupta ise heniiz muhalefetin bir ayaklanmaya doniismedigi iilkeler
bulunmaktadir. Bu ilkelerin 6nemli bir kismint monarsiler olusturmaktadir.
Tarihsel olarak Ortadogu monarsilerinin toplumsal muhalefeti “ehlilestirmede”
daha basaril1 olduklari bilinmektedir.> Bu anlamda monarsilerin, 6zellikle Urdiin,
Fas ve Bahreyn hari¢ Korfez’deki kralliklarin, Arap diinyasindaki bu yeni
dalgadan kendilerini ne derece koruyabilecekleri ve halen aldiklar1 bazi tedbirlerin
yeteri olup olmadig1 zamanla ortaya g¢ikacaktir. Ancak iilkelerindeki muhalefeti
bir ayaklanmaya doniigmemesinde bu zamana kadar gdsterdikleri “basar1” bu
konuda yeni ¢aligmalar yapilmasini gerekli kilmaktadir. Bu ¢alismada bu {iilkeler
grubundaki muhalefete ve rejimlerin sinirli reform politikalarina deginilmeyecek,
sadece ilk iki gruptaki iilkeler irdelenecektir.

Tunus, Misir ve Libya: Gecis Nereye?

Bu ii¢ iilkenin daha dnceki i¢ dinamikleri ve dis diinya ile iligkileri toplumsal
mubhalefetin yapisini belirledigi gibi bundan sonraki doniisiimii de etkileyecektir.

Arap ayaklanmalarinmi tetikleyici iilke olan Tunus’ta olaylar iilkenin ihmal
edilmis ve son yillarda yaganan ekonomik biiylimeden hi¢ de nasibini alamamamis
i¢ kesimlerinde baglamis ve kiyidaki baskente yayilmistir. Bagkentte ise Tunus’un
bir zamanlar oldukg¢a giiclii olan ancak daha sonra rejim tarafindan bastirilan
sendikalar1 ayaklanmay1 sahiplenmislerdir. Issizlik, artan gida fiyatlar1, 6zellikle
Wikileaks belgelerinde de yer alan ayyuka ¢ikmig yolsuzluk ve baskici politikalar
ayaklanmay1 tetikleyen faktorler olmustur. Tunus’ta dengeyi rejim aleyhine bozan
gelisme ordunun rejime karsi mesafe koymasi ve sonugta ayaklanmadan yana
tavir almasi olmustur. Bu kararda son yillarda Ben Ali rejiminin ordudan ¢ok
polise dayanmasi ve bir polis devletine doniismesinin rol oynadigi diisiiniilebilir.

2 Lisa Anderson, “Absolutism and the Resilience of Monarchy in the Middle East,” Political
Science Quarterly, Cilt: 106, No: 1, Bahar 1991, ss. 1-15.

miilkiye 2011 Cilt: XXXV Say1:272 95



Ben Ali’nin iilkeyi terk etmesiyle 23 yillik iktidar1 sona ermis, yeni bir rejime
gecisi saglamak iizere eski rejimin unsurlarinin da dahil oldugu bir gecici hiikiimet
kurulmustur. Gegici hiikiimette eski rejimin 6nemli isimlerinin yer almasindan
ve gecis siirecinin yavas islemesinden sikayet¢i olan halk protestolarina devam
etmistir. Son olarak Mart aymda yeni anayasay1 da yapacak olan gecici meclis
secimlerinin Ekim 2011 sonunda yapilacagi ilan edilmistir. Bu karar, genel
secimlerin daha 6nce ilan edildigi tarihten daha ileri bir tarihe alinacagi anlamina
gelmektedir.

Tunus’ta gorece barigeil yontemlerle gergeklestirilen degisimin nasil evrilecegi
halen belirsizligini korumaktadir. Ulkede yeni rejimin niteligi ve ozellikleri
konusunda onemli tartigmalar yapilmaktadir. Bu ¢ergevede onemli bir tartigma
Islamc1 An-Nahda (Uyanis) partisinin siyasi siteme nasil eklemlenecegi sorusudur.
Kuruldugundan beri laiklik ilkesini benimsemis Tunus’ta laikligin bir toplumsal
tabam vardir. Laik kesim Ben Ali’nin devrilmesinde pek de etkisi olmamis
Islamcilarin “Yasemin devrimini” ele gegireceklerinden korkmaktadirlar. Yeni
kurulacak diizende laikligi korumak istemektedirler. An-Nahda hareketinin yeni
stirgtinden donen lideri Ghanoushi’nin bu konuda yatistirici sdylemlerine ragmen
bu kaygilar tam olarak ortadan kalkmis gériinmemektedir. Islamci bir partinin
secimlerde nasil bir destek alacagi belli degildir ¢iinkii daha 6nceki donemlerde
boyle bir partinin kurulmasina izin verilmemistir. Sadece 1989 segimlerinde
bagimsiz adaylar olarak secime giren Islamcilarm yiizde 17 civarinda oy aldiklart
diisiiniilmektedir. Ote yandan Islamcilar da “solculardan” sikdyet etmekte,
Tunus’ta solun yeni sistemi kendine gore sekillendirmeye calistigini iddia
etmektedirler. Kisacasi, iilkenin gelecegini sekillendirmek igin gesitlli gruplar
arasinda miicadeleler yiiriitiilmektedir. Bu baglamda Ekim ay1 sonunda yapilacak
se¢imler 6nemli olacaktir.

Misir’da durum daha karmasiktir. Tunus’a oranla ¢ok daha biiyiik bir niifusa
sahip olan, insani gelisme kriterleri agisindan ¢ok daha geride bulunan ve ABD ve
Israil agisindan stratejik dneme sahip Misir’da Miibarek sonras1 dénemin sancilar
daha fazla hissedilmektedir. Yine Tunus’tan farkli olarak Misir’da ayaklanmanin
basat giigleri sehirli ve daha kozmopolit geng niifus olmustur. Ornegin Misir’da
orgiitlii muhalefetin en 6nemli temcilcisi olan Miisliiman Kardesler aktif olarak
muhalefete gérece sonradan katilmistir.

Misir’daki ayaklanma bu {ilkede bir siiredir artan muhalefet sz konusu
oldugunda c¢ok da sasirtict olmamistir. Bu iilkede 6nce ABD’nin Irak isgalini
protesto mitingleriyle baslayan tabandan gelen protestolar 2004 yilinda Kifaya
(Yeter) hareketine donligmistiir. Bu hareketin en 6nemli 6zelligi siyasi yelpazenin
her tarafindan kisileri ve gruplari bir araya getirmesidir. Hareket o donemde 2005

96 miilkiye 2011 Cilt: XXXV Say1:272



anayasa referandumu ve baskanlik secimleri konularinda aktif sokak muhalefeti
yapmistir. Bu hareket tabandan gelmesi, barig¢1 protesto yontemini kullanmasi
ve Nasirci, Islamei, Liberal, Sosyalist kesimlerin gevsek ittifikina dayanmasiyla
Arap diinyasinda gelisen yeni stil muhalefetin de habercisi olmustur.

2011 yilinda gosteriler basladiktan sonra onemli bir gelisme, Tunus’ta
oldugu gibi Misir’da da ordunun Miibarek rejiminden destegini g¢ekmesi
olmustur. Bu gelisme 30 yildir {ilkeyi yoneten Miibarek’in ayrilmasinda kritik
bir rol oynamistir. Ordunun bu tutumunda Nasir doneminden beri yonetici elitin
parcasi olmus ordunun bu konumunu siirdiirmek i¢in Miibarek’i feda etmeye
karar vermesi ve iyi iliskiler i¢inde oldugu ABD’nin de Miibarek’ten destegini
¢ekmesinin etkili oldugu disiiniilebilir. Miibarek’in Kahire’den ayrilmasindan
sonra Silahli Kuvvetler Yiiksek Komisyonu iilkenin yonetimini devralmstir.
Misir’da da yeni diizene nasil gecilecegi ve nasil bir diizen kurulacagina iliskin
tartisma ve miicadeleler siirmektedir. Bir yandan ordunun giiciinii ne Olciide
sivil bir yonetime birakacagi konusu tartisilmaktadir. Ordu dogrudan yonetimde
kalma istegi olmadigini beyan etse de, Misir’da yonetici blokun uzun siire pargasi
olmus bir kurumun tamamen sivil yonetime gecise izin verip vermeyecegi belli
degildir. Ordunun yeni siyasi sistemde arka planda da olsa bir roliiniin olmasi
hem Misir’t “kaybetmek “ istemeyen ABD’nin, hem de Miisliiman Kardeslerin
etkinliginden ¢ekinen bazi laik kesimlerin istedigi bir durumdur. Bu baglamda
Islame1 ve laikler arasindaki miicadele de Miibarek sonrast Misir’mn énemli bir
tartisma konusudur. Miisliman Kardesler Misir’in en eski, en biiylik, en orgiitlii
ve Ozellikle Yukar1 Misir’da en etkili muhalif grubudur. Miibarek sonras1 donemin
en 6nemli aktdrlerinden biri olarak yeni diizende yer almak istedigi agiktir. Devleti
yukaridan ve toptan degistirme niyetleri olmadiklarini siirekli beyan etseler de,
Tunus’ta oldugu gibi laik kesimlerin gilivenini kazanamamislardir. Bu arada
Misliiman Kardesler’in icinde de farkli sesler oldugunu unutmamak gerekir.
Simdiden bu grubun i¢inden farkli partiler ¢ikmistir. Misir’da biitiin bu tartigmalar
15181nda segimler ertelenmistir. Silahli Kuvvetler Komisyonun son agiklamasi ilk
genel secimlerin 28 Kasim’da diizenlenecegini ilan etmistir.

Tunus ve Misir’daki gecis siirecini etkileyen en dnemli faktdrlerden biri de
ayaklanma siireciyle daha da derinlesen ekonomik problemlerin nasil ¢oziilecegi
sorunudur. Biiyiik 6l¢iide turizm gelirlerine dayanan bu iki iilkede siyasi gecis
doneminde turizm gelirlerinde ¢ok biiyiik diisiisler yasanmistir. Ote yandan kiiresel
ekonomik kriz nedeniyle bu iilkeler bekledikleri dig yardimi alamamaktadir.
Dolayisiyla yeni kurulacak siyasi sistemin oniindeki en biiyiikk zorluk daha da
derinlesen sosyo-ekonomik problemelere acil ¢oziimler iiretmek olacaktir. Bunun
da kolay olmayacagi agiktir.
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Libya’nin durumu diger iki iilkeden oOnemli farkliliklar gdstermektedir.
1980’lerden beri ¢esitli uluslararas1 ambargo altinda olan Libya, 2000°1i yillarda
Bati iilkeleri ile iligkilerini diizeltikten sonra ekonomisini liberallestirme yoluna
gitmistir. Bu politikalardan en fazla Kaddafi ailesi ve onlarin yakininda yer alanlar
faydalanmistir. Libya gibi petrol zengini niifusu az bir tilkede kalkinma ve etkili bir
gelir dagiliminin saglanamamis olmasi halkin tepkisini ¢ekmistir. Ayrica verilen
sOzlere ragmen siyasi alanda reform yapilmamasi da hosnutsuzlugu artirmistir.
Subat 2006°da Bengazi’de dnce “karton krizine” tepki olarak baslayan ancak
kisa siirede rejim karsit1 nitelik kazanan gosteriler aslinda 2011 yilinda olanlarin
baslangict sayilabilir. Libya’nin tarihsel gelisimi ile siyasal ve toplumsal yapist
Libya’daki ayaklanmanin niteligini etkiledigi gibi bundan sonra Kaddafi-sonrasi
Libya’nin déniisiim siirecini de etkileyecektir. Acimasiz italyan somiirgeciligi
déneminden sonra bagimsizligini kazanan Libya devlet ve ulus kurma siireclerini
tamamlayamamis, hatta Kaddafi doneminde zayif da olsalar igslemekte olan
kurumlar ortadan kaldirilmistir. Diger taraftan onceden var olan bolgesel
farkliliklar Kaddafi doneminde ortadan kalkmamus, ayrica asiret yapilar1 Kaddafi
doneminde siyasi yonetiminin, rejim giivenliginin ve ekonomik rant dagitiminin
temelini olugturmak suretiyle yeniden iiretilmistir.

Bu nedenlerle Libya’daki ayaklanma bastan itibaren silahli ydntemlerle
olmus ve rejim tarafindan da olduk¢a ayni yontemlerle bastirilmaya galigilmistir.
Yine ayaklanma once Bengazi bolgesinde baslamis ve oradan yonetilmistir. Bu
baglamda bastan itibaren muhalefetin kurumsallagsmasi ve oncelikle bir Ulusal
Gecis Konseyi’nin kurulmasi muhalefetin basarisina katkida bulunmustur. Ancak
Libya ayaklanmasinin diger tiim {ilkelerden ayiran en 6nemli husus uluslararasi
miidahale boyutudur. Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 1973 No’lu
karar ile Libya iizerinde ugusa yasak bolge ilan edilmis ve daha sonra NATO nun
miidahalesi ile Kaddafi karsiti giiclere yardim edilmistir. Avrupa’ya yakmligi,
onemli bir petrol lreticisi olmasi, Kaddafi rejiminin destekleyen bir iilkenin
bulunmamas1 Libya’y1 farkli kilmaktadir. Bu anlamda bdyle bir miidahelenin
baska yerlerde de gergekleseceginin habercisi olmak yerine, Libya miidahalesi
istisna olarak kalabilir.

Libya’da halen istikrarsizlik devam etmektedir. Basta Sirte olmak iizere iilkenin
bazi yerlerinde Kaddafi yanlilar1 ile muhaliflerin savasi siirmektedir. Muhalifler
durumu kontrol altina alabilseler dahi iilkede i¢ savas tamamen bitmeyebilir. Ote
yandan nasil bir rejimin ortaya ¢ikacagi da belirsizdir.
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Yemen, Bahreyn ve Suriye: Istikrarsizik Cikmazi

Bu ii¢ iilkede baglayan ayaklanmalar var olan rejimlerin yikilmasina yol
acmamig ancak rejimler de ayaklanmalari bastirmakta tam basarili olamamislardir.
Ayrica bu iilkelerdeki muhalefet oldukga boliinmiistiir ve taktiksel de olsa birlikte
hareket etme konusunda ¢ok da basarili olamamaktadir. Daha da onemlisi bu
tilkelerdeki istikrarsizlik mezhepgiligin kigkirtilmasina yol agmustir.

Arap diinyasinin en fakir iilkesi olan Yemen’de issizlik, yolsuzluk gibi
problemleri protesto amaciyla baglayan gosteriler rejimin kaba gili¢ kullanimi
ile siddetlenmis ve Yemen cumhurbaskani Ali Abdullah Saleh’in istifasini
isteme noktasina gelmistir. Bu baglamda bazi ordu mensuplarinin ve hiikiimet
tiyelerinin saf degistirmesiyle iilkenin bazi yerlerinde tam bir ayaklanma ¢ikmig
ve merkezi hiikiimet kontroliinii kaybetmistir. 1990’da Giiney ve Kuzey Yemen’in
birlesmesiyle kurulan Yemen’de zaten bir siiredir var olan ve hem bolgelerarasi
(Kuzey ve Giiney), hem de mezhepler arasi (Zaydi Houti ayaklanmasi)
catisma boyutlar1 olan uyusmazliklar daha da derinlesmistir. Ayrica iilkede bir
stiredir Selefi hareketlerin de gii¢ kazandig1 bilinmektedir. Bu durum ortak bir
mubhalafetin olusmasini zorlagtirmaktadir. 30 yildir iktidarda olan ve kendisinden
sonra oglunu yerine gegirme planlari yapan Saleh’in bir saldirida yaralanmasi
ve Suudi Arabistan’a goétiirilmesi ile muhaliflere bir firsat ¢ikmis ancak bunu
kullanamamislardir. Bunu firsat bilen Saleh {i¢ ay Suudi Arabistan’da kaldiktan
sonra Eyliil 2011 sonunda tekrar {ilkeye donmiis ve onun doniisii ¢atismalari
tekrar baslatmistir.

Bahreyn’de ise zeten yillardir siiren huzursuzluk Tunus’la baglayan
ayaklanmalarla birlikte hiz kazanmistir. Sokak politikas1 gelenegi olan
Bahreyn’de ozellikle niifusun yaklagik ylizde 70’ini olusturan Siiler oldukca
aktifdirler; partiler ve sendikalar gibi ¢esitli orgiitlenmelerin iginde olmuslardir.
Bu aktivizm karsisinda baska ¢aresi olmadigini diigiinen Sunni al-Kahalifa ailesi
Ingiltere’nin iilkeye 1971 yilinda bagimsizligmi vermesinden sonra yonetimi
paylasmak tizere bir meclis olusumuna izin vermis ancak daha sonra 1975 yilinda
meclis monarsi tarafindan fesh edilmis ve 27 yil siirecek olaganiistii hal ilan
edilmigtir. 2001 yilinda yeni Emir’in basa ge¢mesi ile yeni bir donem baslamais;
yeni bir anayasanin kabulil ile Bahreyn mesruti monarsiye ge¢cmistir. Ancak bu
donem de sadece bir yil slirmiis ve 2002’de anayasa askiya alinmistir. Bu durum
ayaklanmay: tetiklemistir. Dolayisiyla Bahreyn’deki ayaklanmanin nedeni tiim
vatandaslar i¢in esitlik talebi ve anayasal monarsidir. Ancak Bahreyn’de niifusun
yaklagik yiizde 70’ini olusturan Sii niifusa kars1 ayrimeilik uygulaniyor olmasi
Sii siyasi olusumlarin muhalefette agirlikli olarak yer almasina yol agmistir. Bu
durumda rejimin ve disaridaki destekleyicilerinin ayaklanmay1 bir $ii ayaklanmasi
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olarak tanimlayip, Iran’m bu ayaklanmay1 destekledigi iddiastyla da gelistirerek
mubhalefetin isteklerini bertaraf etme yoluna gitmislerdir. Giivenlik giiclerinin
barisc1 gosterileri zor kullanarak bastirmasi, yiizlerce kisinin tutuklanmasinin
ardindan ayaklanmanin tamamen bastirilmasi icin Korfez Isbirligi Konseyi
(Gulf Cooperation Council-GCC)* karariyla 14 Mart 2011°de ¢cogunlukla Suudi
askerlerinden olusan bir miidahale giicii olusturulmustur. Bu arada Haziran ayinda
monarsi Subat-Mart aylarindaki bastirmay1 sorusturmak {izere bir Arastirma
Komisyonu olusturmustur. Bu komisyonun raporunu Ekim sonunda yayinlamasi
beklenmektedir.*

Simdilik Bahreyn ayaklanmas1 biiyiik Ol¢iide kontrol altina alinmis
goriinmektedir. Bunun bir i¢, bir de dis olmak {izere iki énemli nedeni vardir:
Birincisi, Bahreyn muhalefetinin bolinmiisligiidiir. Bayreyn’de muhalefeti
destekleyen Sunnilerin ayaklanmayi bir Sii ayaklanmasi olarak tanimlama
propagandalarindan etkilendigi goriilmistiir. Ayrica Sii partiler arasinda da
ozellikle yontem konusunda énemli ayriliklar ¢ikmustir. ikinci neden ise dis
faktorlerle ilgilidir. Burada 6zellikle Suudi Arabistan’in rolii kritik olmustur.
Bahreyn’deki gelismeler Suudi Arabistan’daki rejimin kendi gelecegi agisindan
hayati goriilmiistir. Suudi Arabistan bir Korfez monarsisinin yikilmasinin
kendi istikrar1 agisindan da tehlikeli bulmustur. Ayrica bu tilkedeki istikrarsizlik
Suudi Arabistan’in ekonomik ¢ikarlarini da tehdit etmekteydi. Petrol kaynaklar1
tiikkenme noktasina gelen Bahreyn’in en 6nemli gelir kaynagi Suudi Arabistan’la
hiikiimranligini paylastigi ve tamamen Suudi ARAMCO sirketi tarafindan igletilen
Abu Safa petrol kuyularindan gelmektedir. Son olarak kendi Sii niifusuna ikinci
siif vatandag muamelesi yapan Suudi Arabistan Bayreyn’de demokratiklesme
yoluyla Siilerin s6z sahibi olmasindan rahatsiz olurdu. Biitiin bu nedenlerle Suudi
Arabistan Bahreyn ayaklanmasina miidahil oldu ve askeri miidahale yoluyla da bu
ayaklanmanin -simdilik- bastirilmasini saglada.

Ote yandan ABD ve Ingiltere, Bahreyn rejiminin gii¢ kullanimimn elestirseler
de, bagka bazi Arap iilkelerinde oldugu gibi ne rejim degisikligi temennisinde
bulundular ne de ambargodan soz ettiler. Ciinkii bu {ilkelerin Bahreyn’le stratejik
isbirligi fran’1 smirlama politikasmin temel dgelerinden biriydi

Son olarak Suriye de hem igyapisindan kaynaklanan &zellikleri, hem de
ilkenin bolge politikasi i¢in 6nemi nedeniyle karmasik bir durum arz etmektedir.

3 Koérfez Isbirlig Konseyi iran devriminin ihract ve fran-Irak Savaginin yayilma risklerine karst
tehdit algilayan Suudia Arabistan, Kuveyt, Katar, Birlesik Arap Emirlikleri, Bahreyn ve Umman
tarafindan May 1981 yilinda kurulmustur.

4 Hasan Jamali, 4 Failed Uprising in Bahrain, ISS Opinion, Mayis 2011, http:/www.iss.europa.
eu/uploads/media/A_failed uprising_in_Bahrain.pdf
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Diger Arap iilkeleri ile benzer problemlerle karsi karsiya olan Suriye’de Tunus’ta
baslayan “Arap Bahari”ndan etkilenmesi sasirtici olmamistir. Aslinda Suriye’de
Hafiz Esad’m 2000 yilinda 6liimiinden sonra oglu Besar iktidara geldikten sonra
ozellikle siyasi anlamda reform beklentisi artmist. O donemde sivil toplum
orgiitlenmelerine izin verilmis ve bir siyasi diaylog siireci baglamisti. Ancak bu
donem cok kisa siirdii. Iktidarimi pekistirme problemiyle kars1 karsiya olan Besar
bu siireci siirdiirmek istemedi. O zaman bugiin de oldugu gibi rejim iilkenin savas
durumunda oldugunu, dis diismanlar karsisinda tartigma goriintiisii verilmemesi
ve birlik olunmasi gerektigi mesaji ile siyasi agilim siirecini sona erdirdi. Ancak
Besar, babasinin doneminde baslayan ekonomik liberallesme siirecini daha da
ileri gbtiirdii. Bu siirecten dncelikle rejim yanlilar1 faydalandilar.

Suriye’deki ayaklanma da diger tilkelerdeki gibi 6ncelikle siyasal reform istegi
ile bagladi. Anayasal reform yapilmasi, bagka siyasi partilerin kurulmasina izin
verilmesi, adil se¢imlerin yapilmasi, siyasi tutuklularin serbest birakilmasi ile
yolsuzluk ve yoksulluga ¢6ziim bulunmasi gibi talepler muhalefet tarafindan dile
getirildi. Suriye rejiminin baris¢1l ayaklanmalara tepkisi oldukga sert oldu. Ote
yandan oldukca ge¢ de olsa bazi reform sozleri verildi, ancak bunlarin da birgogu
uygulanmadi. Bu nedenlerle muhalefet daha sonra Besar rejiminin gitmesi talebini
dillendirmeye bagladi.

Suriye’deki ayaklanma Tunus ve Misir’daki gelismelerden bastan beri ayrild.
Ozellikle azinliklar, Alawi, Diirzi ve Hiristiyanlar, rejime kendi elestirileri olsa
da rejimin devrilip Sunni agirlikli bir rejim kurulmas: endisesiyle ayaklanmaya
biraz kuskuyla baktilar. Onlarin bu korkulari rejim tarafindan da kullanildi. Ayrica
bazi kesimler rejimin yikilmasini yaratacag: istikrarsizliktan korktular. Ozellikle
son yillardaki ekonomik liberallesmeden faydalananlar kazanimlarini kaybetmek
korkusuyla rejimi desteklemeye devam ettiler. Bu anlamda ayaklanma Suriye’nin
en biiytik iki sehrinde, Sam ve Halep’te ayaklanmalara katilimin ¢ok diisiik olmasi
bu farkliliklara isaret ediyordu. Benzer sekilde igeride ve llke digindaki Suriye
mubhalefetinin ¢ok boliinmiis yapisi da rejimin elini giiclendiren bir faktor oldu.
Ayni sekilde muhalefetin ortak bir vizyon ortaya koymakta yasadigi zorluklar
da muhalefetin zayifliginin bir gostergesi olarak kabul edilebilir. Besar yonetimi
Tunus ve Misir’da olanlardan da aldig1 dersle sonuna kadar direnme karar1 almis
goriiniiyor. Son olarak dig diinyanin Suriye’de olanlara tepkisi de diger 6rneklerden
onemli farkliliklar gézetmektedir. Suriye’nin Liibnan politikasindaki etkileri,
Israil ile iliskileri, iran ile ittifak1 Libya tiirii bir miidahaleyi dis giicler agisindan
zorlastirmaktadi. Rejim de bunun farkindadir. Ote yandan artik Tiirkiye’nin de
katildig1 ambargolar, muhalefetin silahlandiruiyor olabilecegine iliskin haberler,
mubhalafetin biraraya getirilmesi i¢in artan g¢abalar Suriye’de yeni bir doneme
gireiliyor olunabileceginin iseretlerini vermektedir.
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Sonu¢ Yerine

Soguk Savas sonrasi doneminde diinyanin cesitli yerlerinde goriilen siyasi
calkantilardan muafmis gibi goriinen Arap diinyast 2011 yilinda biiyiik bir
calkantinin igine girmistir. Bu durumun kendisi ilging ve agiklamaya muhtag
olmakla birlikte, nasil evrilecegi hi¢ de belli olmayan bir siirecin bagladig1 ortadadar.
Bu ayaklanmalarin zamanlamalar1 ve ayaklanmalarda benzer sikintilarin ifade
edilmesi bu yeni gelismeye bolgesel bir boyut vermektedir. Ancak bu goriiniirdeki
genel niteliklerin Otesinde Arap ayaklanmalar farkli nitelikler tasimaktadir.
Bu farkliliklar1 ortaya ¢ikaran faktorlerden ikisi spesifik iilkedeki gelismeleri
anlamada dncelikle 6nem tagimaktadir: O tilkenin toplumsal yapisi ile uluslararasi
ve bolgesel politikadaki yeri. Parcali toplumsal yapiya sahip ve bunlarin varolan
rejimlerce yillarca yeniden tiretildigi ve somiiriildiigii iilkelerde siire¢ daha sancili
olmakta ve i¢ savas tehlikesi barindirmaktadir. Bu farkliliklar her ne pahasina
olsun iktidarda kalmaya calisan rejimlerce kullanilmaktadir. Ozellikle Suriye,
Yemen ve Bahreyn de bu tiir politikalar ayaklanmalarin her kesimde yayilmasin
engellemistir. Ote yandan séz konusu iilkenin uluslararasi aktorler acisindan
stratejik ve ekonomik dnemi ile bdlgesel dinamiklerdeki yeri hem dig diinyanin
stirece miidahelesinin niteligini belirlemekte ve dolayisiyla igerideki doniisiimlere
etkide bulunmaktadir. Ayaklanmalar bagladiktan sonra &zellikle ABD stratejik
onemde gordiigii bu bolgedeki doniisiim siireglerini miimkiin oldugunca kontrol
etmeye ve ¢ikarlarma aykir1 gelismeleri engellemeye caligmaktadir. ABD’nin
Ortadogu politikast agisindan kilit 6nemde olan Misir’da ordunun giidiimiinde
kontrollii bir gecisi saglamaya calisirken, Libya’da diger NATO iilkeleriyle birlikte
askeri miidahaleye girismekte, ABD ile stratejik isbirligi yapan Bahreyn’de ise
var olan rejimin yikilmasini desteklemektedir. Basta ABD olmak iizere bdlgesl
ve kiiresel aktorlerin politikalar1 ayaklanmalarin tetikledigi degisimin ne yone
evrilecegini belirlemektedir.
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