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Bakimindan Adam Smith’in Ahlak Teorisinin Analizi

Oz

Adam Smith tarafindan “The Theory of Moral Sentiments” (Ahlaki Duygular
Kurami) adli eserde gelistirilen etik yaklasimi, erdem (virtue) etigi ve mutluluk¢u
(eudaimonist) etik olusu bakimindan analiz etmeyi amaglayan bu makalede 6ncelikle
Smith’in ahlak teorisi genel hatlariyla incelenmistir. Ardindan erdem etiginin ve
mutlulukgu etigin karakteristik 6zellikleri tespit edilmistir. Erdem etiginin klasik ve
modern olmak iizere iki yorumu bulunmaktadir. Smith kendi ahlak sistemini klasik
erdem etiginin baslica temsilcileri olan Platon ve Aristoteles’in ahlak sistemleriyle
iliskilendirir. Antik Yunan felsefesinin bir {irlinii olan erdem etigi ve mutlulukq¢u
etigin birbiriyle 6nemli baglantilar1 bulunmaktadir. Klasik donemde bu iki yaklagimi
en kapsamli bigimde ele alan filozof Aristoteles’tir. Dolayisiyla arastirmamizda
Smith’in ahlak anlayisi s6z konusu etik yaklagimlar baglaminda degerlendirilirken
agirlikli olarak Aristoteles’in goriisleriyle karsilastirilmistir. Bu ¢alismada “Adam
Smith’in ahlak teorisinin Aristoteles’in ahlak anlayisinda biitiinltiklii bir sekilde
goriilen eudaimonist karakteristikte bir anlayis oldugu” savunulmaktadir. Bu
hipotez literatiirde daha ©nce ele alinmadigindan, arastirmamiz bu alandaki

literatiire katki saglayabilecek 6zgiin bir calismadir.

Anahtar kelimeler: Adam Smith, Ahlak Teorisi, Erdem Etigi, Eudaimonist Etik,
Mutluluk, Aristoteles.

Abstract

This article aims to analyze the ethical approach developed by Adam Smith in his
work “The Theory of Moral Sentiments” in terms of virtue ethics and eudaimonist
ethics. First, Smith’s moral theory is examined in general terms. Then, the
characteristic features of virtue ethics and eudaimonist ethics are determined. Virtue
ethics has two interpretations: classical and modern. Smith associates his own moral
system with the moral systems of Plato and Aristotle, the main representatives of
classical virtue ethics. Virtue ethics, a product of ancient Greek philosophy, and
eudaimonist ethics have important connections with each other. Aristotle is the
philosopher who addressed these two approaches most comprehensively in the
classical period. Therefore, in our research, Smith’s understanding of morality is
evaluated in the context of these ethical approaches and is mainly compared with
Aristotle’s views. In this study, it is argued that “Adam Smith’s moral theory is an
understanding with eudaimonist characteristics that is seen in Aristotle’s
understanding of morality in a holistic manner.” Since this hypothesis has not been
addressed in the literature before, our research is an original study that can contribute
to the literature in this field.

Keywords: Adam Smith's Moral Theory, Virtue Ethics, Eudaimonist Ethics,
Happiness, Aristotle.
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Giris

Adam Smith (1723-1790) ahlak felsefesi yani etik hakkindaki diisiincelerini, 1759
yilinda basilan The Theory of Moral Sentiments or An Essay towards an Analysis of the Principles
by which Men Naturally Judge Concerning the Conduct and Character, First of Their Neighbours,
and Afterwards of Themselves (Ahlaki Duygular Kurami) isimli eserinde ortaya koymustur.!
Bu eserde Smith insanlarin, tutum ve eylemlerini diizene sokma konusunda doga

tarafindan desteklendiklerini ve ahlaki melekelerle (moral faculties) donatildiklarin

savunur.

Smith kuramini insan dogasina dair gozlemlerine dayandirmaktadir. Bilindigi tizere
Aristoteles de ahlakla ilgili goriislerini insan dogasina dair gozlemlerinden hareketle ortaya
koymustur. Smith'in kurami natiiralist gerekgelendirmelerle belirginlesen bir teoridir.
Olguya yapilan yogun vurgu neticesinde insani zaaflarin normallestirilmesi, natiiralist etik
teorilerin diistiigii tehlikelerden biridir. Smith sistemini insan dogasindan hareketle ortaya
koymasina ragmen boyle bir tehlikeye diismemektedir. Ciinkii Smith’in olusturdugu bu
sistemde insan dogasi birka¢ katmandan olusur. En alt diizeyde kisi kendi bireysel
¢ikarindan yola ¢ikarak eylemde bulunur. Bu asamada ahlaki 6znenin eylemi egoist
duygular tarafindan belirlenir. Bireysel ve toplumsal ¢ikarlarin kesistigi noktalar ahlaki
faili tarafsiz gézlemcinin duygusuyla 6zdeslesme yoniinde iter. Smith’in terminolojisinde
“tarafsiz gozlemci” (impartial spectator) kavrami, kar-zarar ve ofke-sevgi baglaminda notr
yani yansiz ve hipotetik bir dis gozdiir. Tarafsiz gozlemci kavrami The Theory of Moral
Sentiments’ta tarafsiz muhakeme (impartial judge), kayitsiz seyirci (indifferent by-stander),
samimi ve yansiz 1s1k (candid and impartial light) gibi farkli ifadelerle de kullanilmigtir. Bu
kullanimlarin her biri Smith tarafindan ifade edilmek istenen “kisinin kendi eylemlerini bir
0dev duygusuyla kendisinin yargilayabilmesi” diistincesini isaret eder.? Tarafsiz gozlemci
bireyin ahlaki yargilarini ve karakterini doniistiirmeye 6nce toplumun sesi olarak baslar;
daha sonra igsellestirilirse kisinin, toplumundan bagimsiz bireysel bir ahlak gelistirmesi
icin gerekli zemini saglar. Hatta tarafsiz izleyici igsellesip olgunlastiinda, birey igin
toplumun ahlaki hatalarii elestirme konusunda dayanak olabilecek bir degerlendirme

kaynagina dontisebilir.

Smith’e gore toplumsal bir varlik olan insan, 6z degerlendirme yapabilmek icin
baskalariyla iletisim halinde olmaya ihtiya¢ duyar. Insanlar tavirlariyla birbirlerine ayna
tutarlar ve karsidan nasil goriindiiklerini, nasil bir izlenim biraktiklarini gormelerini
saglarlar. Aslinda bu yansitmanin bireye en 6nemli katkisi, kendi hakkindaki tarafl bakis
ve gorlisiiniin kabugundan ¢ikip bagkalarinin goziiyle kendini gorebilme olanag: sagliyor

olusudur. Aynadaki goriintiimiiz bizi hosnut ederse memnun oluruz. Bu memnuniyet bizi

! Adam Smith, The Theory of Moral Sentiments (New Rochelle: Arlington House, 1969), v.
2 Gokhan Murteza, Adam Smith’te Iktisat ve Ahlak Sorunlari (Istanbul: Doktora Tezi, 2012), 96, 97.
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daha ozgitivenli kilar. Boylece baskalarinin ovgii ve elestirilerine de daha kayitsiz oluruz.
Zira baskalar1 bizi yanlis anlasa ya da yanhs tanitsa bile “tasvibe dogal ve uygun bir 6zne”
oldugumuzun farkindayizdir? Goriildiigii gibi Smith bireyin 6zgilivenini Ozelestiriden
hareketle insa etmektedir. Kisi bu asamada toplumsalligiyla bireyligini “uygun” bir
bigimde birlestirir; fakat kendi iginde boliinmiis bir yapidadir.* Bu boliinmiis yapinn

bilesenleri yargilayan ben ve yargilanan bendir.

Tam bu noktada Smith’in ahlak anlayisinda birey bir sigrama ortaya koymalidir.
Insan kardeglerimizin tasvibine yonelik arzumuz ve tenkitlerinden sakinmamizla
belirginlesen dis giidiimlii motivasyonumuz bu asamada otantik bir zemine kayar. Ciinkii
Smith’e gore biitiin bunlar bireyi toplumu i¢in “makbul bir 6zne” kilma konusunda yeterli
degildir. Bu nedenle Doga insana onaylanacak eylemlerin bilingli ve irade sahibi 6znesi

haline gelme arzusunu da vermistir.®

Bagkalarmin bizi gordiigii 1isikta yahut her seyi bilselerdi bizi gorecekleri isikta
goriirsek, kendimizi diizeltmemiz kaginilmaz olur. Aksi takdirde bu goriintiiye
katlanamayiz. Kendimizi bagkalarinin bizi gordiigii 1sikta gorebilmemizin oniindeki engel
ise egoist tutkularimiz nedeniyle kendimizi kandirmamizdir.® Eylemleri egoist duygulari
tarafindan belirlenen bir insanin erdemlerle eylemde bulunmaya baslamasi1 bagkalarmin
duygulariyla kurdugu sempati sayesinde olusur. Sempati bagkalariyla kurdugumuz
duygudashg: ifade eder.” Smith’in terminolojisinde kilit bir role sahip olan “sempati”
kavrami genelde "empati" olarak agiklanmaktadir. "Empati" sozciigiiniin Ingilizceye 19.
ylizyilda girdigini goz oniinde bulundurursak, Smith'in neden “empati” degil "sempati"
sozcligiinii kullandigini anlayabiliriz.® Biz bu arastirmada Smith’in bu kavramini ifade
etmek icin “sempati” ya da “empati” yerine Tiirkce “duygudashk” sozctigiinii

kullanacagiz.

Insanin kargilikli iligkilerinde duygudaslik hayli nemli bir role sahiptir. Smith’e gore
sosyal bir iligkinin igerisinde deneyimlenen duygudaslik ile ahlaki eylemlerin ortaya ¢ikisi
birbiriyle iligkilidir. Ciinkii duygularimizin bagkalarinin duygularinda karsilik bulmasi
hazza, karsilik bulmamasi ise aciya yol acar. Elemlerimizin bagkasinda karsilik bulmasi ise
acilarimizi yatistirir.’ Bu da bizi davranislarimizda bagkalarinin yargilarini dikkate almaya
ve kendimize onlarin goziinden bakmaya sevk eder. Baskalariin tutum ve davranislarini
degerlendirirken de kendimizi onlarin yerine koyariz. Eger onlar1 harekete geciren duygu

ve tutkularla tam bir duygudasghk kurabiliyorsak, eylemlerini uygun bulup onaylariz;

3 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, ¢ev. B. Tartic (istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2017), 163.
* Adam Smith, Ahlaki Duyqular Kurami, ¢ev. B. Tartici (istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2017), 164.
5 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kuram, ¢ev. D. Kizilay (istanbul: Pinhan Yayimnailik, 2018), 174.
¢ Adam Smith, The Theory of Moral Sentiments (New Rochelle: Arlington House, 1969), 223.

7 Adam Smith, The Theory of Moral Sentiments (New Rochelle: Arlington House, 1969), 5.

8 C. Hodder, A Structured Approach to the Adam Smith Problem (White Rose: eTheses Online), 46.
° Adam Smith, Ahlaki Duyqular Kurami, ¢ev. B. Tartic1 (istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2017), 27.
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kuramazsak wuygunsuz bulup onaylamayiz. Kendi duygu ve tutkularimiz
degerlendirirken de tipki bagkalarinin davrarnislarina bakiyor gibi kendimize belli bir
mesafeden bakmiyorsak objektif olamayiz. Bu nedenle bunu basarabilmek icin kendi
tavirlarimiza bagkalarinin bakis agisindan bakmamiz gerekir.!® Boylece kendi duygu ve
eylemlerimizi “adil ve tarafsiz bir izleyici”nin goziiyle degerlendirebilme sansimiz olur.
Ornegin bir insan igin kendi mutlulugu ve gikarlari en dnemli sey olsa da bagkalar1 igin
herhangi bir insanin mutlulugu ve c¢ikar1 kadar degerlidir ve diger insanlarin
mutlulugundan ve ¢ikarindan daha degerli degildir. Kendisi bagkalarinin mutlulugunu
nasil degerlendiriyorsa baskalari da onun mutlulugu hakkinda benzer bir degerlendirmeye
sahiptir. Bu ytizden kisi kendi degerlendirmesinden hareketle baskalarinin da onun
mutlulugunu nasil degerlendirecegini bilebilir. Bdylece kibrinin ortaya ¢ikardigi
kiistahliklarini dizginlemesi ve davranislarini tarafsiz gozlemcinin paylasacag: bir diizeye

cekmesi gerektigini anlar."

Insani erdemlerle iliskili kilan en temel unsur vicdandir. Vicdan kisiye tarafsiz
izleyicinin goziiyle kendine ve olaylara bakabilme olanagini saglar.? Insan, vicdam
araciligiyla, vekili olarak yaratildigr Tanri'nin yiiregini duyumsayabilir.’® Ancak Smith
erdem duygusunu destekleyen biitiin unsurlara ragmen insanin bencillik ve kendini
kandirma yoniindeki zaaflarmin dizginlenip pozitif bir yone kanalize edilmesi, hassas bir
egitimden ge¢mis olmay1 gerektirmektedir.’* Aksi durumda kisinin ¢abucak bu zaaflarina

kapilmasi ¢cogunlukla kaginilmazdir.

Smith’in ahlak teorisi hakkinda bu kisa girisin ardindan erdem etigi ve eudaimonist
etik baglaminda degerlendirmeye gecebiliriz. Bu degerlendirmelerde ve arastirmanin
genelinde nitel arastirma yontemi olan dokiiman inceleme teknigi kullanilacaktir. S6z
konusu yontemin segilmesinin nedeni, arastirmanin problemi ve Orneklem tiirii i¢in en
uygun yontem olmasidir. Calismamiz nitel arastirma siirecine ve nitel arastirma
metodolojisine uygun olacak bi¢cimde, verilerin toplanmasiyla baslayacak ve toplanan

verilerin analiziyle ulagilan tiimevarimla sonuglanacaktir.
1. Erdem Etigi Baglaminda Smith’in Ahlak Teorisinin Incelenmesi

Erdem etigi iyi hayatin ne olduguna ve insanlarin nasil birer birey olmalar
gerektigine odaklanir. Bu etik yaklasim ahlaki ilkelere, ddevlere, yiikiimliiliiklere ve
sonuglara birincil onem atfetmez. Erdem etigi bireyin ahlaki yasaminin toplumdan kopuk
olusmadigina vurgu yapar. Erdemler toplumsal yasamin i¢inde edinilir ve devamliliklar:

icin de bagkalarinin tesvik ve destegi gerekir. Erdem etigi ahlaki 6znenin duygularma ve

10 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, gev. B. Tartict (istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2017), 161.
11 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, gev. B. Tartic1 (Istanbul: Liber Plus Yaynlari, 2017), 124.
12 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, gev. B. Tartict (1stanbu1: Liber Plus Yayinlari, 2017), 182.
13 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, gev. B. Tartict (1stanbu1: Liber Plus Yayinlari, 2017), 184.
14 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, gev. B. Tartic1 (Istanbul: Liber Plus Yaynlari, 2017), 192.
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onun bagkalarina yonelttigi duygusal alakaya 6nem verir.!> Zaman zaman Yunanca arete
(erdem) sozcligiinden yola ¢ikilarak “aretaik etik” olarak da adlandirilan klasik erdem etigi'¢
Yunan diislince geleneginin bir {iriinii olup hoca-6grenci silsilesiyle Sokrates, Platon ve
Aristoteles tarafindan olusturularak olgunlastirilmistir.’” Bu arastirmada Smith’in ahlak
teorisini erdem etigi ve eudaimonia baglaminda degerlendirirken, klasik donemde bu iki
teoriyi en kapsamli hale getiren filozof olmas1 nedeniyle Aristoteles’in etik yaklagimi
referans  alinacaktir.  Smith’in  ahlak anlayisini  erdem eti§i  cergevesinde

degerlendirdigimizde elde ettigimiz bulgular sunlardir:

Aristoteles’e gore insanin isini yani islevini (ergon) bilirsek eudaimoniay1
tanimlamamiz miimkiin olur.’® Her seyin bir fonksiyonu vardir. Buradan hareketle akil
yliriiten Aristoteles, insanin asli fonksiyonunu arastirir ve bunun “ruhun/nefsin rasyonel
bir ilkeyi ima eden eylemleri ya da etkinligi” oldugu sonucuna varir. Insan bu islevini iyi
bir sekilde sergilediginde mutlu olur. Aristoteles terminolojisinde insanin bu iglevini yerine
getirmesinin ad1 kemal (miikemmellik/excellence) anlaminda erdemdir (arete).’ Nefsin akla
uygun etkinligi sadece diisiinmekten ibaret degildir. Aristototeles’e gore diisiincenin
yonlendirdigi 6l¢iide gerceklige duyarli eylemler de nefsin akla uygun faaliyetini yani
erdemleri olusturur.’ Aristoteles’in erdem (virtue) etiginde oldugu gibi Smith’in ahlak
sisteminde de erdemler iist diizey bir meziyet ve fazilete isaret eder.?! Bir tavir, tutum ya

da eylem bu miikemmellik fikrine ne kadar yakinsa o 6l¢tide erdemlidir:

“Nasil ki entelektiiellik vasfinin orta seviyesi yetenek gerektirmiyorsa, ortalama seviyedeki
ahlakta da erdem aranmaz. Erdem miikemmeliyettir, olagandigi biiyiikliikte ve giizelliktedir, siradan
ve basit olanda bulunmaz. lyi olan erdemler yle bir seviyede duyarlik icerirler ki sira disi ve
beklenmedik incelikte ve hassasiyette olurlar ve bizi sasirtirlar. Yiice ve saygideger olan bu tiir bir
Ozdenetimle insan dogasimin en zapt edilemez tutkularim bile alt edip insam hayrete

diigiirebilirler.”?

Aristoteles diisltince erdemi ve karakter erdemi olmak {iizere iki tiir erdemden s6z
etmektedir.® Aristoteles’in insan aklin1 da benzer bicimde teorik ve pratik olmak tizere
ikiye ayirdigini diisiiniirsek, erdemlerin bu smiflamaya gore boliimlendigi sdylenebilir.

Buna gore diislince erdemleri teorik aklin, karakter erdemleri ise pratik aklin bir

15 Ahmet Cevizci, Etik-Ahlak Felsefesi (istanbul: Say Yayinlari, 2018), 134, 135.

16 L. P. Pojman, Ethical Theory: Classical and Contemporary Readings (Belmont: Wadsworth Pub, 1998), 361.

17 Ahmet Cevizci, Etik-Ahlak Felsefesi, (istanbul: Say Yayinlari, 2018), 136, 137.

18 Aristotle. The Nicomachean Ethics of Aristotle, trans. F. H. Peters (Kegan Paul Trench Triibner&Co., 1893), I, 7,
9-15.

19 Christine M. Korsgaard, “Aristotle on Function and Virtue”, History of Philosophy Quarterly 3/3 (1986), 259-279,
259.

20 Aristotle. The Nicomachean Ethics of Aristotle, trans. F. H. Peters (Kegan Paul Trench Triibner&Co., 1893), I, 7,
14.

2 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kuram, gev. B. Tartic (1stanbu1: Liber Plus Yayinlari, 2017), 43.

22 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kuram, ¢ev. D. Kizilay (1stanbu1: Pinhan Yaymnalik, 2018), 37.

2 Aristoteles. Nikomakhos’a Etik, ¢ev. S. Babiir (Ankara: BilgeSu Yayimncilik, 2015), II, 1103a, 15.
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karsiligidir. Aristoteles diislince erdemlerini karakter erdemlerinden daha iistiin kabul
eder.?* Aristoteles’in diisiince ve karakter erdemi ayrimi Smith’te entelektiiel ve ahlaki

erdemler olarak karsimiza ¢ikar.

Aristoteles’in erdem etigi de dahil olmak tizere klasik etikteki dort temel erdeme
(cardinal virtues) Smith tarafindan da isaret edilir. Bu erdemler (kendine hakimiyet-
bilgelik-secaat-adalet) Smith’in ahlak sisteminde de 6nemli bir yere sahiptir. Bu ise Smith’in
ahlak anlayisin1 Aristoteles’in erdem etigine yaklastiran bir diger unsurdur. Smith’e gore
gercek istikrara ve kararliliga sahip, diinyanin telas: icinde biiyiik bir kendine hakimiyet
okulunda iyice yetistirilmis bilge ve adil kisi, hiziplerin siddetine ve adaletsizligine ya da
savagin zorluklarmna ve tehlikelerine bile maruz kalsa, pasif duygularini her firsatta kontrol
altinda tutar; ister yalniz olsun ister toplum iginde olsun, hemen hemen ayni ¢ehreyi tasir
ve hemen hemen aymni sekilde etkilenir. Basarida ve hayal kirikliginda, refahta ve sikintida,
dostlarin ve diigsmanlarm oniinde ¢ogu zaman bu secaati sergileme durumunda olmustur.
Tarafsiz izleyicinin, duygular1 ve davranislar1 hakkinda verecegi yargiy1r bir an bile
unutmaya ciiret etmemistir. Gogsiindeki adama bir an olsun sirt ¢evirmeye tesebbiis
etmemistir. Kendisiyle ilgili her seye bu biiyiik arkadasimin gozleriyle bakmaya iyice
alismigtir. Aslinda siirekli bir model alma ya da model almaya ¢alisma zorunlulugu altinda,
yalnizca digsal tavir ve davraniglarini degil, ayn1 zamanda elinden geldigince i¢sel duygu
ve hislerini bile bu miithis ve saygideger yargicin diisiincelerine gore diizenleme aliskanlig1
artik ona tamamen asina bir hale gelmistir. Bunun bir sonucu olarak da tarafsiz izleyicinin
duygularina uygun davranmakla yetinmez; onlar1 gercekten benimser. Tarafsiz izleyiciyle
adeta 6zdeglesir ve kendisi neredeyse tarafsiz izleyici haline gelir. Hatta davranislarinin bu
biiyiik hakeminin onu hissetmeye yonlendirdigi duygularin disina neredeyse hig¢ ¢itkmaz.?
Tarafsi1z gozlemcinin duygusuyla tam 6zdeslesme ve bu konuda iyice ustalasma Smith’in

sistemini erdem etigi ile yaklastirmaktadur.

Goriildiigii tizere Smith insanin giiglerinin yetkinlesmesi sonucu olusan dort temel
erdemi kabul eder.?”” E. G. West The Theory of Moral Sentiments’a yazdig1 Introduction’da
Smith’in erdem anlayisini bu siralama farklihigina ragmen Aristoteles etigindeki altin orta
diisiincesiyle iligskilendirmektedir: “Aristotelesci altin ortanin rehberligine 6zel saygi
gosteren bir felsefe ortaya koyan Smith, erdemin ti¢ alt kiimesi olan pratik bilgelik, kati

adalet ve uygun yardimseverlik arasinda bir dengenin gerekli oldugu konusunda 1srar

24 H. Canfer & Z. Ozcan, “Nikomakhos’a Etik Baglaminda Aristoteles’in Erdem Etigi”, Bursa: Uludag Universitesi
Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi 29/1 (2020), 277-296, 279.

% Adam Smith, The Theory of Moral Sentiments (New Rochelle: Arlington House, 1969), 315, 316.

2 Adam Smith, The Theory of Moral Sentiments (New Rochelle: Arlington House, 1969), 206. (Vurgular bize aittir)
27 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, gev. B. Tartic1 (Istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2017), 202.




31

Karaiiziimciioglu, Esin. Erdem (Virtue) Etigi ve Mutluluk¢u (Eudaimonist) Etik Olusu
Bakimindan Adam Smith’in Ahlak Teorisinin Analizi

eder. Ancak bu tiir bir kazanim salt mekanik bir islem degildir; yalnizca hayal giiciiyle ve

baskalarina kars1 gercek bir duyguyla elde edilebilir.”?

Smith her tutkunun uygunlugunun belirli bir orta cizgide yani vasatta yattiginin
altin1 ¢gizer. Bu orta, standart bir Olgliyii ifade etmez; ¢linkii her tutkuya gore degisir.?
Tarafsiz gozlemci “toplumsal bir altin ortanin, karsilikli yasanan ve deneyimlenen sebep
ve sonuglari agisindan, deney ve gozlemden, hayal giicii araciligiyla soyutlanmasi ile ortaya
¢itkmis askin bir ahlaki yargi mekanizmasi” olarak tanimlanabilir.®* Bu tanimlama
Aristoteles’in “orta Ogretisi” ile Smith’in ahlak anlayisi arasinda seffaf bir koprii

kurmaktadir.

Aristoteles’in erdem etigiyle Smith’in sistemi arasindaki bir diger baglant1 pratik
bilgelik erdeminde (prudence) gizlidir. Smith’in duygucu ahlak anlayisindaki bu erdem
Aristoteles’in dogru akil anlaminda kullandig1 “orthos logos” kavramiyla ortiigsmektedir.
Aristoteles orthos logosa uygun hareket etmeyi, riayet edilmesi gereken genel bir ilke
olarak kabul eder.® Bu kavrama Nikomakhos’a Etik’in ikinci kitabinda yer verilmistir.
Smith pratik akli/pratik bilgeligi mutluluk ve refahin (comfort) yasam boyunca iligkili
oldugu saglk, zenginlik, mevki, itibar gibi Ozelliklere gosterilen 6zen olarak
kavramlastirmaktadir. Doganin insana Ogiitledigi Oncelikli amaglar yasamin
siirdiiriilebilmesi ve sagligm korunmasidir. Aglik, susuzluk, aci, haz, tisiime, sicaktan
bunalma gibi hislerimiz bu amagclar1 gergeklestirebilmemiz i¢in Doganin kulagimiza
fisildadigy derslerdir. Bu dersleri layikiyla yerine getirebilmek igin belli bir dikkat (care) ve
ongorii (foresight) gerekmektedir. Boylece pratik bilgelik erdemi ortaya ¢ikabilir. Bu erdem
ciiretkar olmaktan ¢ok temkinlidir.®> Bu yiizden pratik bilgelige sahip insan ¢aligkan ve
tutumludur. Hentiz gerceklesmemis fakat gerceklesecek daha uzun ve daha biiyiik bir
rahat ve zevk icin su andaki rahatindan ve zevklerinden vazgegebilir®. Bu yontiyle pratik
bilgelige sahip kisi hem tarafsiz izleyicinin hem de tarafsiz izleyiciyi temsil eden vicdanin

onayini alir.

Aristoteles gibi Smith de insan sosyal bir varlik olarak ele alir. Bu ytizden onun pek

cok ozelligini dogasmin bu yonii tizerinden yorumlamaktadir:

“Toplumsal bir varlik olan insan Doga tarafindan bu ozelligine uyum saglayabilecek bir
sekilde yaratilmigstir. Toplumdaki her insan birbirinin yardimina muhtagtir ve her insan aym

zamanda birbirinden zarar gormeye de agiktir. Elzem olan bu yardimlasma karsilikli sevgiden,

28 Adam Smith, The Theory of Moral Sentiments (New Rochelle: Arlington House, 1969), XVI.

2 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kuram, gev. B. Tartic (istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2017), 45.

30 Gokhan Murteza, Adam Smith’te iktisat ve Ahlak Sorunlari, Doktora Tezi, Istanbul: Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti (2012), 120.

31 Mustafa islamoglu, Adam Smith’te Rasyonalite, Doktora Tezi, Istanbul: istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii (2020), 19.

%2 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kuram, gev. B. Tartic (1stanbu1: Liber Plus Yayinlari, 2017), 299, 300.

3 Adam Smith, The Theory of Moral Sentiments (New Rochelle: Arlington House, 1969), 302
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sefkatten, dostluktan ve saygidan kaynagimi alryorsa toplum gelisir ve mutlu bir toplum olur; her
birey sevgiyle ve muhabbetle birbirine baglanir ve eskiden oldugu gibi bugiin de insanlar birbirlerine

karsilikli olarak iyiliklerinin dokunacag isler yaparlar.”3*

Smith erdemlerle aliskanligin iliskisi konusunda da Aristoteles’le ayni1 goriistedir.
“Erdemli olmak, duygularin inceliginin yamn sira aliskanlig1 ve kararlili$1 da gerektirir.”%
Oz denetim ve secaat sahibi, bilge, adil biri kendiyle ilgili seyleri vicdaninin gdzleriyle
bakarak degerlendirmeyi kaniksayarak aliskanlik haline getirir. Boyle bir kisi yalnizca
eylemlerini degil duygu ve hislerini bile vicdaninin ilkelerine gore diizenlemeye asina
olur.®* “Suglara diigkiinliik kalbinde kabuk baglamadiysa eger”* ifadesi de erdemsizlik
konusunda aligkanliklara dikkat cekmektedir. Utang verici eylemleri siklikla yapan kisiler
de bu eylemlerinden artik utang¢ duymazlar.’® Tiim bu diisiinceler Smith’in hem erdemler
hem de erdemsizlik konusunda aligkanli§in  Onemine dair yaklagiminm

belirginlestirmektedir.

Smith’in ahlak teorisini Aristoteles’in erdem etigi baglaminda degerlendirip
aralarinda baglantili olan noktalar: tespit ettigimiz bu boliimde goriilmiistiir ki Smith,
erdemlere ve bireyin karakterine agirlik verdigi ve eylemden ¢ok ahlaki 6znenin moral
gelisimini merkeze koydugu icin, gelistirmis oldugu kuram erdem etigine uygundur.
Ayrica Aristoteles’in erdem etigiyle oOrtiisen bircok unsur Smith’in sisteminde yer
almaktadir. Orta 6gretisi, erdemlerde aliskanligin 6nemi ve pratik bilgelige yapilan vurgu

bizim bu béliimde tizerinde durdugumuz, iki diisiiniir arasindaki baslica paralelliklerdir.
2, Eudaimonist Etik Baglaminda Smith’in Ahlak Teorisinin incelenmesi

Genelde mutluluk (happiness) olarak cevrilen eudaimonia, esenlikli bir duruma
ulagsmak (to achieve a state of well-being) olarak tamimlanmaktadir.® Insanin mevcut
durumuyla olmasi gereken durum arasindaki ayrimdan yola ¢ikan Sokrates, Platon ve
Aristoteles bireyin olmasi gereken nesnel bir durum olarak eudaimonia kavraminmn

tizerinde durur.4

Socrates’e gore hayatin gayesi mutluluktur. Fakat bu mutluluk sadece akil, hikmet ve
erdemlerle elde edilebilir. Erdemler en biiyiik mutlulugu ortaya gikardig: gibi, insanlara
makul sinirlar dahilinde tiim maddi ve ruhi zevkleri ve menfaatleri temin etmek i¢in gerekli
alani da saglar. Yararh her sey glizeldir. Fakat zevkler, giizellik, san, seref ve zenginlik

gecicidir. Ayrica beraberlerinde pek c¢ok fenaliklar: getirebilirler. Ciinkii ruhta hirs

3 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kuram, gev. D. Kizilay (istanbul: Pinhan Yayncilik, 2018), 128.

35 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, gev. B. Tartic1 (Istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2017), 453.

% Adam Smith, Ahlaki Duygular Kuram, gev. B. Tartic (istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2017), 202.

7 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, gev. B. Tartic1 (Istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2017), 171.

3% Adam Smith, Ahlaki Duygular Kuram, gev. B. Tartic (1stanbu1: Liber Plus Yayinlari, 2017), 174.

% L. P. Pojman,. Ethical Theory: Classical and Contemporary Readings (Belmont: Wadsworth Pub, 1998), 365.
40 Ahmet Cevizci, Etik-Ahlak Felsefesi, (istanbul: Say Yayinlari, 2018), 136, 137.
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uyandirirlar ve ahengi bozarlar. Insanin bagkalariyla ve evrenle ahenk iginde yasamast
sadece akil ve hikmet sayesinde gerceklesebilir. Sokrates’e gore iyinin ne oldugunu anlayan
onu yapar. Kimse isteyerek kotii olmaz. Mutluluk i¢in maddi esaretlerden kurtulmak

gerekir. Iffet, secaat ve adalet mutlulugun olmazsa olmaz sacayaklaridir.*!

Sokrates yasamin amaci olarak degerlendirdigi eudaimonianin yani mutlulugun
oziinii ve kosullarini net bicimde agiklamamistir. Bu durum 6grencilerinin birbirine zit
yollar1 benimsemesine neden olmustur. Mutlulugu yasamin amaci kabul eden dort
Sokratik okul vardir. Euklides'in Megara Okuluyla Elis'li Phaidon'un Elis Eretria
Okulu’'nun kayda deger bir basarilar1 olmamuistir. Kynikler ve Kyrene Okulu ise hocalarinin
Ogretisini tek yonlii bir bigcimde ele almiglardir.*? Aristippos"un Kyrene Okulu hayatin nihai
amaci olarak kabul ettikleri mutluluga bireysel hazla (individual pleasure) ulasilacagin
kabul ettikleri® icin hedonist olarak smiflandirilir.# Sokrates diistincesindeki idealist
egilimler ise Atinal1 Antisthenes’in Kinizmi ile sekillenmigtir. Antisthenes’e gore erdemler
sadece erdem olduklar1 igin eylemlerimizin nihai gayesidir. En yiiksek iyinin yalnizca
erdem oldugunu savunan Kinik okulun 6grencileri zamanla her tiir hazz kotiiliik kabul
ederek oldukga radikal bir pozisyon almiglardir. Kinizmdeki ahlaki idealizm Zenon ve
Stoacilar tarafindan tekrar ortaya gikarilmisg;* devaminda Hristiyan ahlak, Islam ahlaki ve
cileci anlayislar tizerinde etkili olmustur. Birinci ekol yani hazcilik (hedonism) ise Epikiir'iin

doktrininde, ardindan da yararciligin (utilitarianism) yaklasiminda kendini gostermistir.*

Sokrates’in bir diger 6grencisi Platon eudaimonia felsefesinin Sokrates’ten sonraki
ikinci biiytik filozofudur. Sokratik miras, Platon'u kapsamli bir incelemeye itmistir. Tipki
Sokrates gibi o da insanin nihai yasam amacinin mutluluk oldugu diistincesini savunur.
Kisinin bu amaca ulasabilmesi icin ruhunu olusturan pargalarin gorevlerini yerine
getirmesi ve kendi dogal erdemlerini gerceklestirmesi yani erdemli bir yasam siirmesi
zorunludur. Bilgelik, olciiliiliik, secaat ve bu erdemlerin bir bileskesi olan adalet erdemine
sahip olan insan diizgiin igleyen bir ruha sahip olacag i¢in, bunun dogal bir sonucu olarak
mutluluga ulasacaktir. Platon'un erdem anlayisi bu ruhsal diizen ve ahenk fikrine
dayanmaktadir. Nasil ki organlar dogru calistifinda beden saglikli oluyorsa, ruhun
parcalar: diizgiin ¢alistiginda da insan ruhu biitiinsel anlamda saglikli yani mutlu olacaktr.
Saglikli bir ruh erdemlidir ve bunun sonucu mutluluk yani eudaimoniadir.#” Platon

toplumsal mutluluk anlayisini da ti¢ parcali ruh agiklamasiyla olusturdugu mutluluk ve

41 A, M. Ozden, [lim Bakimindan Ahlak (Istanbul: Marifet Basimevi, (1943), 9, 10.

2 Bedia Akarsu, Ahlak Ogretileri 1 Mutluluk Ahlaki (Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari,
1970), 30.

#J. Watson, Hedonistic Theories from Aristippus to Spencer (Glasgow: J. Maclehose & Sons, 1895), 28.

4 A. Weber, History of Philosophy (New York: Charles Scribner’s Sons, 1907), 71.

4 A. Weber, Felsefe Tarihi, cev. H. Vehbieralp (istanbul: Sosyal Yaynlar, 1998), 47,48.

4 Mehmet Tiirkeri, Elmalili'nin Ahlak Felsefesi (Antalya: Lotus Yayinevi 2017), 15.

4 Ahmet Cevizci, Felsefe Tarihi (istanbul: Say Yayinlari, 2018), 103.
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erdem anlayisindan hareketle tasarlamistir.*® Platon genellikle onur verici sozler listesinin
tist siralarinda yer alir; ancak daha az sistematik ve analitik oldugu igin 6grencisi
Aristoteles’ten daha az dikkat ¢eker.

Eudaimonia antik Yunan felsefesinde Aristoteles tarafindan en olgun bicimine
ulastinnlmistir. Bu yiizden bazi kaynaklar Nikomakhos’a Etik’ten eudaimonistlerin kutsal
kitab1 olarak soz eder.5® Aristoteles¢i eudaimoniada erdemlerle ulasilacak mutluluk da
erdemlerin siniflandirilmasina uygun olarak belli bir hiyerarsi icinde derecelenmektedir.>!
En 6nemli ve en yiiksek etkinlik tiirii, usun kendine 6zgii erdeme uygun etkinligi olan teoria
etkinligidir.®? Bu etkinlik baz1 kaynaklarda Tiirkceye temasa etkinligi olarak gevrilmisgtir.5
Eudaimonist ahlak, temasa etkinligini miimkiin kilan erdem hayatin1 hedefleyip idealize
eder. Bu ise mutlak iyinin bilgisine ulagsmis olmay1 ve bu bilgi dogrultusunda bir yasam
siirmeyi ifade etmektedir.>* Benzer bicimde Smith de 6z c¢ikarimiza yonelik diizensiz
duygularimizi diizene sokabilmenin biricik yolunun son derece ince bir egitimden gectigi;
boyle bir egitimin de en derin felsefelerle saglanabilecegi goriistindedir.’> Smith erdemlerin
ortaya ¢ikip karakterde koklesmesinde diizgiin gelismis aklin ve bilgeligin roliine dikkat
ceker. Bilge bir kisi ya da diizgiin isleyen akla sahip herkes i¢in en 6nemli sey, tasvibi elde
etmekten bagimsiz olarak tasvibi hak eden bir varlik olabilmektir.®® Bu giiclii arzunun

kaynag1 erdem sevgisidir.*”

Aristoteles mutluluk anlayisinda hazlara da yer vermektedir.’® Bu yiizden giizellik,
zenginlik, soyluluk, saglikli olmak, beslenme gibi dissal iyilerin de mutlulukta ikincil de
olsa bir rolii vardir. Ancak bu gibi etmenler mutlulukta 6ncelikli etkiye sahip degillerdir ve
dozunda olmalar1 6énemlidir.®® Bu vurgu onun ahlak anlayisim1 Kyniklerin ve Kyrene
Okulu'nun ahlak anlayislarindan ayirir. Aristoteles’in dengeyi dnemseyen bu yaklagimi
ayni zamanda onun ahlak anlayisinin karakteristigini olusturan Orta Ogretisi® ile

baglantilidir.

4 Plato’s Ethics: An Overview (Stanford Encyclopedia of Philosophy) (Erisim 22.04.2023)

4 S. Meikle, Aristotle’s Economic Thought (Oxford: Clarendon Press, 1995), 1.

%0 Robert Heinaman, “Rationality, Eudaimonia and Kakodaimonia in Aristotle”, Phronesis 38/1 (1993), 31-56, 37.
51 M. Walker, “Aristotle on Activity ‘According to the Best and Most Final’ Virtue”, Apeiron 44 (1986), 91-110,
100.

52 Aristoteles. Nikomakhos’a Etik, ¢ev. S. Babiir (Ankara: BilgeSu Yayncilik, 2015), X, 1177a.

5% Mehmet Tiirkeri, “Aristotelesci Etikle Hgili Bazi1 Yanlis Anlamalar” Deiiifd 30 (2009), 83-101, 86.

5 Mehmet Tiirkeri, Elmalili'nin Ahlak Felsefesi (Antalya: Lotus Yayinevi, 2017), 60.

% Adam Smith, Ahlaki Duygular Kuram, gev. B. Tartic (istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2017), 192.

% Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, ¢ev. B. Tartic1 (Istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2017), 169.

5 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kuram, gev. B. Tartic (istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2017), 170.

%8 Aristotle’s Ethics (Stanford Encyclopedia of Philosophy) (Erisim 28.04.2023)

% Aristoteles. Nikomakhos’a Etik, ¢ev. S. Babiir (Ankara: BilgeSu Yayincilik, 2015), I, 1099a, 25-1099b, 5; X, 1178b,
35; 11794, 5, 10.

%0 A. A. Stroll vd., Etik Kuramlari, der. ve ¢ev. M. Tiirkeri (Antalya: Lotus Yaymncilik, 2017), 25.
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Glizellik, zenginlik, soyluluk, saglikli olmak, beslenme gibi digsal iyilerin de
mutlulukta pay1 oldugu konusunda Smith Aristoteles’le ayni goriistedir. Kisinin sagligina,
ekonomik durumuna, mevkisine ya da sayginligina gelecek bir zarar Smith’e gore pratik
bilgelik erdemini rahatsiz eder. Ciinkii pratik bilgelik erdeminin en énemli amaci kisinin
glvenligini saglamaktir. Bununla birlikte pratik bilgelik erdemi zenginlesmek icin kisiyi
madden ve manen zarara ugratmayacak yollar1 onaylar. Bunun disinda kalan tedbirsiz,
Ozensiz tutumlar ya da diirtistliige aykir1 davraniglar pratik bilgelik erdemi tarafindan

onaylanmaz.*!

Smith’e gore ahlak insanlarin i¢inde dogal bir egilim olarak bulunur. Goriinmez ilahi
bir el tarafindan yonetilen bu doganin nihai nedeni (final cause of Nature) dncelikle hayatin
devami, ardindan da tiiriin mutlulugu ve miitkemmelligidir.®> Tanr1 ezelden beri, evrenin
muazzam makinesini her zaman miimkiin olan en fazla miktarda mutluluk tiretecek
sekilde tasarlamis ve yonetmistir. Hatta Smith, insan dogasindaki diizensizliklerde bile
diger tiim durumlarda oldugu gibi, tiiriin mutlulugunun ve mitkemmelliginin amaglandig:
goriistindedir.®® Bu nedenle Smith iyiliksever ve bilge bir Tanr1 inanciyla bireysel mutluluk

arasinda iligki kurar:

“Ne kadar asil ve comert olursa olsun, bu evrensel iyilikseverlik, evrendeki en biiyiik ya da en
stradan  tiim varliklarin, Doganin tiim hareketlerini yonlendiren ve kendi degistirilemez
miikemmellikleriyle onda her zaman miimkiin olan en yiiksek miktarda mutlulugu korumaya kararl
olan o biiyiik, hayirsever ve her seyi bilen Varligin dogrudan bakimi ve korumas: altinda olduguna
tam olarak ikna olmayan bir insan icin hicbir somut mutluluk kaynag: olamaz. Tam tersine, bu
evrensel iyilikseverlige karst babasiz bir diinya kuskusu, sonsuz ve anlagilmaz uzayin tiim
bilinmeyen bolgelerinin sonsuz sefalet ve perisanliktan baska bir seyle dolu olamayacag: diisiincesi
tiim diisiincelerin en melankoligi olsa gerek; en yiiksek refahin tiim ihtisamu bile tasavouru tamamen
kapatabilen boylesine korkung bir diisiincenin insann icinde olusturdugu boslugu aydinlatamaz.
Ama evrensel iyilik sisteminin gercekligiyle ilgili tam bir inanct olan bilgili ve erdemli birinin

icinden akip gelen sevinci, en stkintilt durumun kederi bile yok edemez.”**

Smith insandaki erdem duygusunun, etkileri bakimindan aci, fakirlik, 6liim ve diger
tehlikelerden daha giiglii oldugunu savunmaktadir.® Dolayisiyla erdemlerin dislandigy bir
yasam mutsuzlugu dogurur. Ornegin baskalarini dnemsemeyecek derecede kendini
diisiinme ya da bagkalarini incitme gibi sonuglar ortaya c¢ikaran giidiiler insanlar tarafindan
paylasilmaz ¢linkii bu duyguya girmezler; dolayisiyla da magdur tarafin hinciyla sempati

kurarlar. Saldirganlik ise nefret ve kizginliklarin1 dogurur. Kisi i¢ ve dig gozlemlerle bunu

0 Adam Smith, The Theory of Moral Sentiments (New Rochelle: Arlington House, 1969), 311.

02 Adam Smith, The Theory of Moral Sentiments (Penguin Books: London, 2009), 152.

0 Adam Smith, The Theory of Moral Sentiments (New Rochelle: Arlington House, 1969), 152.

0 Adam Smith, The Theory of Moral Sentiments (New Rochelle: Arlington House, 1969), 345.

65 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, gev. B. Tartic1 (Istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2017), 90.
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fark eder; ayrica iletisim esnasinda insanlarin bu duygularini hisseder. Bu durumda bu tiir
eylemlerde bulunan kisi sugluluk; tarafsiz izleyici ise sempati tizerine kurulu bir 6fke
duyar.®® Tutkular1 kendini haksiz bir eyleme sevk eden kisi bu tutkular1 tatmin olup,
gecmisteki haksiz eylemini sakince diisiindiigiinde kendisi de bu eylemleri ortaya ¢ikaran
gudiilerini kabul edemez ve ge¢mis giidiileri kendisine de diger insanlara goriindiigi gibi
goriinmeye baslar. Boylece bagkalarmin onun hakkindaki nefret ya da tiksinme
duygulariyla sempati kurabilir.”” Smith pismanlik duygusunun dogasmi bu sekilde
aciklamaktadir.

Bunun zitt1 bir durumda yani kisi Smith’in deyimiyle uygun giidiilerinin ortaya
cikardigr comert eylemler gerceklestirdiginde ise ge¢mise bakarak iyilik yaptiklarmin
minnet ve sevgi duygulari ile sempati kurabilir. Smith kisinin kendi giidiileri ve eylemleri
hakkindaki uygunlugun, bagkalarinin giidiileri ve eylemleri hakkindaki uygunlukla tami
tamima ayni oldugu goriistindedir. Uygun giidiileriyle comert eylemler ortaya koyan
kisinin tarafsiz muhakemesi sonucunda iyilik yaptiklariyla kurdugu sempati, kendini
takdir etmesini saglar. Bu ise ruhunun nese, siiktinet ve huzurla dolmasma yol agar.®
Smith’in burada “ruhun nege, siikiinet ve huzurla dolmas1” olarak ifade ettigi durum,
Sokrates, Platon ve Aristoteles’in erdem etigindeki “edudaimonia” ile 6rtiismektedir. Zira
klasik dénemin bu iig biiyiik filozofu insan yasaminin nihai amaci olan mutluluga yani
eudaimoniaya erdemler sayesinde ulasilabilecegini savunurlar. Goriildiigii gibi Smith de
erdemlere giden yolu tarif ettikten hemen sonra, erdemlere uygun yasamanin sonucu
olarak bu esenlikli mutluluk haline isaret etmekte; bunun zitti bir durumu yani
erdemlerden uzak bir yasami ise “insanoglunun hissedebilecegi en rezil duygu” olarak
degerlendirdigi pismanlikla iligkilendirmektedir.®” Smith’in natiiralistik bir nedensellikle
temellendirdigi bu mutluluk, bireyin tiim insanlikla bir uyum ve dostluk i¢ine girmesini,
hemcinslerine giiven ve iyicil bir memnuniyet duygusuyla bakmasini da kapsamaktadir.
Tiim bu duygular bireyde liyakati, 6diilii hak etme bilincini” ve kendi kendini onaylamay1
dogurur. Smith sevgiye ve 6diile layik olmay1 erdemin en 6nemli 6zellikleri arasinda sayar.
[greng ve cezalandirilmasi gereken eylemler yapan biri olmak ise ahlaki bakimdan
kusurlulugun bir gostergesidir. Fakat tiim bu karakterler bagkalarmin duygulariyla
dogrudan baglantilidir. Bir erdem kisinin kendi tasvibinin veya minnettarliginin nesnesi
oldugu icin degil; ancak diger insanlarda bu duygular: uyandirdig i¢in degerlidir. Boyle
olumlu bir bakisin nesnesi olma bilinci, dogal olarak buna eslik eden o i¢ huzurunun ve 6z

tatminin kaynagidir. Tersi yonde bir kugku ise ahlaken kusurlulugun iskencelerine yol agar.

% Adam Smith, Ahlaki Duygular Kuram, gev. B. Tartic (istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2017), 124.
7 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, gev. B. Tartic1 (Istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2017), 125.
% Adam Smith, Ahlaki Duygular Kuram, gev. B. Tartic (1stanbu1: Liber Plus Yayinlari, 2017), 126, 127.
% Adam Smith, Ahlaki Duygular Kuram, gev. B. Tartic (1stanbu1: Liber Plus Yayinlari, 2017), 126.
70 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, gev. B. Tartic1 (Istanbul: Liber Plus Yaynlari, 2017), 127.
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Bu nedenle Smith sevilmeyi ve sevilmeye layik oldugumuzu bilmeyi en biiyiik mutluluk;

nefret edilmeyi ve bu nefreti hak ettigimizi bilmeyi ise en biiyiik sefalet olarak nitelendirir.”

En samimi ovgiiler bile eger Ovgiiye deger olusumuzdan kaynaklanmiyorsa
mutlulugumuza bir katki saglayamaz. Hakkimizdaki iyi diistinceleri hak etmedigimizi
biliyorsak, baskalarmin bu tiir iyi diistinceleri de mutlulukla ilgili bir tatmin olusturmaz.
Hatta tersini yaptigimiz halde hakkimizda yanlslikla yapilan hak etmedigimiz ovgiiler
mutluluk vermek soyle dursun, bize eksikligimizi duyurdugu i¢in mutsuzluk verir.”
Bunun aksine, giidiilerimiz ve eylemlerimiz ovgiiye layik ise takdir gormesek de takdire
uygun oldugumuzun farkindalig1 bizi siklikla gergek anlamda rahatlatir. Yalnizca 6vgii
degil ovgiiye layik seyler yapmak da haz verir. Tasvibin dogal bir 6znesi haline geldiginin
bilinci kiside tatmin saglar.”? Doga toplu olarak yasamasmi hedefledigi insanda ilkin
topluma uygun goriinme istegini yaratmak, ikinci olarak da topluma gercek anlamda
uygun hale gelmesini saglamak amaciyla, ona bu duygular1 bahgetmistir.”* Bu yilizden
Smith’e gore bir insanin bir bagkasin haksiz yere bir seyden mahrum birakmasi veya bir
baskasinin dezavantaji yoluyla kendi ¢ikarmi haksiz yere artirmasi, dogaya ve doganin
yasalarina 6liimden, yoksulluktan, acidan ve tiim talihsizliklerden daha aykiridir.”> Oz
denetim (self-command) sahibi, bilge (wise) ve adil (just) biri ise savaslarin, nifaklarin
siddetinde ve adaletsizliginde bile neredeyse her zaman vicdaniyla yani yiiregindeki
tanrisal yargicin yonlendirmesiyle hareket edecek secaati (manhood) gosterebilir. Sadece
en mutlu varliklar duygu ve davranislari izerinde hakiki bir adaletle {ist diizeyde denetim

saglayip her kosulda tam bir uygunluk i¢inde davranacak kadar yetkindir.”®

Smith’e gore 6z benligimizle ilgili “dogal” yani “6grenilmemis ve dizginlenmemis”””
hassasiyetlerimizi dizginleyebilmek i¢in gereken irade giicii ne kadar biiyiikse, sonucunda
alacagimiz haz ve gurur o denli biiyiik olur. Smith’e gore bdyle bir kisisel tatmine tam
olarak ulasan bir kalp i¢in ne sefalet ne de perisanlik s6z konusu degildir. Smith belli ki bu
haz ve gururu mutlulukla iligkilendirmektedir; ¢linkii boyle bir haz ve gururu yasayan
kisinin tamamen mutsuz olamayacagin ifade etmektedir. Hatta kendisinin de belirttigi gibi
onun mutluluk ve erdemler konusundaki yaklagiminin bu noktada Stoact mutluluk
anlayisiyla paralel oldugu goriilmektedir. Zira Smith’e gore “bilge bir adamin mutlulugu
her tiirlti durumda her agidan esittir.””® Mutluluk huzur (tranquillity) ve safadir (enjoyment).

Miikemmel bir huzur varsa, insani keyiflendirmeyen hicbir sey olamaz.”

7t Adam Smith, The Theory of Moral Sentiments (New Rochelle: Arlington House, 1969), 165.

72 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, gev. B. Tartic1 (Istanbul: Liber Plus Yaynlari, 2017), 166.
78 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, gev. B. Tartict (istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2017), 167.
7+ Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, ev. B. Tartic1 (Istanbul: Liber Plus Yaynlari, 2017), 168.
75 Adam Smith, The Theory of Moral Sentiments (New Rochelle: Arlington House, 1969), 195.

76 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, gev. B. Tartic1 (Istanbul: Liber Plus Yaymnlari, 2017), 224.
77 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, gev. B. Tartict (istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2017), 204.
78 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, gev. B. Tartict (istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2017), 203.
7 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, ¢ev. B. Tartici (1star1bu1: Liber Plus Yayinlari, 2017), 205.
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Fakat doganin degistirilmesi olanaksiz yasalar1 geregi bilge ve erdemli kisiler de ac1
cekerler. Ayrica doga tarafindan hazirlanan ve sunulan bu telafi her ne kadar oldukca
kayda deger de olsa, doganin yasalar: tarafindan olusturulan acilar tiimiiyle yok edemez.
Zaten doga tarafindan saglanan telafinin bu sinir1 asmasi uygun da olmazdi. S6z konusu
telafi tiim acilar1 yok etse, bu durum bireyin 6rnegin hem kendisi hem de toplum igin kotii
sonuglar dogurabilecek kosullardan kaginmasi i¢in gerekli motivasyonu zedeler. Bu ise
doganin en temel amaci olan bireyin ve tiiriin devamlilig1 i¢in tehdit olusturur. Bununla
birlikte doga bu acilarin hicbirini kalicr kilmamistir. “Eger kisi ani krizleri atlatirsa,

herhangi bir ¢aba gostermeden eski siradan huzuruna geri doner.”*

Smith’in ahlak felsefesi bireysel boyutla siirli kalmaz. Dolayisiyla onun mutluluk
anlayist da bireysel mutlulugun Gtesinde toplumsal mutlulugu hedeflemektedir. Ciinkii
Smith’e gore insan yalnizca toplum iginde yasayabilir. Doga, insan1 varolusu ile ilgili bu

ozsel duruma uygun hale getirmistir:

“Toplumdaki her insan birbirinin yardimina muhtactir ve her insan aym zamanda birbirinden
zarar gormeye de agiktir. Elzem olan bu yardimlasma karsilikli sevgiden, sefkatten, dostluktan ve
saygidan kaynagimi alwyorsa toplum gelisir ve mutlu bir toplum olur. Her birey sevgiyle ve
muhabbetle birbirine baglanir ve eskiden oldugu gibi bugiin de insanlar birbirlerine karsilikli olarak

iyiliklerinin dokunaca$ igler yaparlar.”®!

Toplumun bekasi igin en énemli erdemin adalet erdemi oldugunu belirten Smith,
zayiflarin korunmasi, gaddarlarin dizginlenmesi i¢in doganin insan kalbine “menfi
istihkak duygusu”nu yerlestirdigini dile getirmektedir. Adaletin yasalarini ihlal edenlerin
cezalandirilmasina yonelik toplumsal mutabakat Smith’e gore bu durumla iligkilidir.
Bireyin mevcudiyetinin devamu ve tiiriin devami doganin nihai amaglaridir. Smith doganin
amaci dedigimiz seyin aslinda Tanrinin hikmetinden baska bir sey olmadigini ¢ok net ifade
etmektedir. Viicudumuzdaki onlarca farkli islem aslinda bu prensipten

kaynaklanmaktadir.®?

Bireyin mutlulugu ile toplumun mutlulugu celistiginde Smith’e gore dogru olan,
toplumun segilmesidir.8® Smith’in duygucu ahlak kuraminda erdemin ortaya ¢ikti$1 nokta
tam olarak burasidir. Yani iki boyutlu insan dogasimin ilk boyutu olan kisinin kendi bireysel
mevcudiyetinin devaminin temininden toplumun yararina yonelindiginde erdemler
belirginlesmektedir. Insan sadece birinci boyuttan ibaret olsaydi ve ikinci boyutu adalet
duygusuyla aktif edilmeseydi insanlarla yasamak aslanlarla dolu bir magaraya girmek

kadar tehlikeli olurdu.’* Doganin isleyisindeki tanrisal diizenleme bu durumu sansa

80 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kuram, gev. B. Tartic (1stanbu1: Liber Plus Yaynlari, 2017), 204.
81 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, gev. B. Tartic1 (Istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2017), 128.
82 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kuram, gev. B. Tartic (istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2017), 129, 130.
8 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kuram, gev. B. Tartic (istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2017), 134.
8 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, ¢ev. B. Tartic1 (1stanbu1: Liber Plus Yayinlari, 2017), 129.
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birakmamis ve gerekli 6nlemi almistir: “Insana soydaglarmim mutlulugunu goézetmek ve
bilmeden de olsa onlara zarar vermekten ya da ilkel bir 6fke patlamasi yasayip da
istemeden de olsa felaketlerine araci olmaktan korkmasi ogretilmistir.”® “Doganin
hikmetidir ki her bir masum insanin mutluluguna kutsiyet addedilmistir ve mukaddes olan
bu mutluluk onu bozabilecek her kisiye karsi koruma altina almaigstir.”% Doganin
isleyisindeki bu planlama Smith’e gore insanin yaratilis amaciyla dogrudan iligkilidir:
Insan eylemde bulunmasi ve hem kendisinin hem de diger insanlarin kogullarini herkesin
mutlulugu adma degistirmek igin tiim yetilerini kullanmasi amaciyla yaratilmigtir. Insan
tembelce oturup da yalnizca iyilik dilemekle tatmin olmamalidir. Zira insan igten ige
aslinda biitiin diinyanin mutlu olmasini ister; bu yiizden fiziksel ve ruhsal olarak biitiin
kuvvetini toplay1p ilerlemesini saglayacak olan amaglar1 gerceklestirmeye kalkistiginda,
tabiatin da ona 6grettigi gibi, bu amaclar1 gergeklestirmeyi bagaramazsa ne kendisini ne de
bagkalarini tam anlamiyla memnun edemeyecegini ve kimsenin kendisini tam anlamiyla

takdir etmeyecegini bilir.8

Goritilmektedir ki Smith mutlulugu her insanin tiim giiciiyle takip etmesi gereken bir
erek olarak ele almaktadir. Aslinda eudaimonia sozciigii Ahlaki Duygular Kurami'nda yer
almaz. Ancak Smith mutlulugu yasamin gayesi olarak gormektedir. Materyalist etik
teorilerin gercek mutlulugu saglama hususundaki yetersizligini bilen Smith, goriuldigi
tizere mutluluga ancak erdemli bir yasamla ulasilabilecegine dair klasik yaklagim
benimsemektedir. Eudaimonizme oldukga natiiralistik bir aciklama getiren Smith, insan ve
mutluluk iligkisinin stireglerini ve sonuglarini erdemler baglaminda dogaci bir yaklagimla

aciklamistir.
Sonug¢

Smith’in ahlak sistemi, ahlaki 6znenin ne yapmasi gerektigine degil nasil olmasi
gerektigine odaklandigl;, dolayisiyla en Onemli probleminin ahlaki 6znenin karakteri
oldugu; eylemin ortaya cikaracag: sonuglar1 degil erdemi ve niyeti merkeze koydugu ve
amacin araglar1 mesrulastirmasina yonelik bir yaklasim sergilemedigi igin sonuggu
(consequentialist) bir etik teori olarak degil erdem etigi olarak degerlendirilmesi uygundur.
Bireyin ahlaki yasaminin toplumdan kopuk olusmadigina vurgu yapmasi, erdemlerin
toplumsal yasamin iginde edinildigini ve devamliliklar1 i¢in de bagkalarinin tesvik ve
desteginin gerekli oldugunu savunmasi ve ahlaki 6znenin duygularina ve onun
baskalarina yonelttigi duygusal alakaya onem vermesi Smith’in ahlak anlayisini erdem

etigine daha da ¢ok yaklastirmaktadir.

85 dr161.
8 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kuram, g¢ev. D. Kizilay (1stanbu1: Pinhan Yayncilik, 2018), 161.
8 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, gev. D. Kizilay (1stanbu1: Pinhan Yayinalik, 2018), 159.
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Smith her ne kadar Ahlaki Duygular Kurami'nda eudaimonia sozciigiinii hig
kullanmamus olsa da ona gore esenlikli bir duruma ulagsmak olarak mutluluk hayatin
gayesidir. Bu mutlulugun sadece akil, hikmet ve erdemlerle elde edilebilecegi ve
erdemlerin en biiylik mutlulugu ortaya ¢ikaracagi hususundaki goriisleri Smith’in
mutluluk anlayisina eudaimonist bir boyut kazandirmaktadir. Aristoteles’in ahlak
anlayisinda onemli bir yeri olan pratik bilgelik ve altin orta kavramlarini ve erdemlerle
aligkanligin iliskisini Smith’in ahlak teorisinde de gérmekteyiz. Ayrica “irade giictii, yigitlik,
bilgelik ve adalet” erdemlerini Smith’in mutlulugun temel kosullar1 olarak degerlendiriyor
olusu ve insanin mutlulugunu onun akil 6zelligiyle iliskilendirmesi de bu baglamda dikkat
edilmesi gereken hususlardir. Tim bu unsurlar1 goéz oniinde bulundurdugumuzda
Smith’'in ahlak anlayisinin Stoaci etkiler tasimakla birlikte, biiyiik Olgiide, istikrar
donemlerinin hakim anlayisi olan ve Aristoteles’te tam tegekkiillii olarak goriilen

eudaimonist karakteristige sahip bir anlayis oldugu ortaya ¢itkmaktadir.
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