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oz

Yoksulluk diinyada biytk bir sosyal ve ekonomik sorundur. Hiikiimetler ve politika gelistiriciler bu sorunun her
bicimiyle her yerden ortadan kaldirilmasini hedeflemektedir. Ancak yoksulluk literatiiriine bakildiginda yeni bir kavram
olmadigt cok eski topluluklarda bile yoksullugun var oldugu bilinmektedir. Diger bir ifadeyle yoksulluktan kagrs,
dinyanin kalkinma giindeminin hala en ustiinde yer almaktadir. Turizm sektériiniin ekonomiye olan etkileri farkl
arastirmalarla ortaya konmustur. Ancak turizmin yoksullugu gidermedeki roli tim Diinya’da farkli yonleriyle hala
tartigtimaktadir. Gergeklestirilen ¢alismada turizm gelitleri ile yoksulluk riski arasindaki iliski ortaya konmustur. Bu
kapsamda Avrupa’da en fazla turizm gelirine sahip olan Fransa ve Ispanya’ya odaklanilmistir. Arastirma sonucunda
Fransa’nin turizm geliri ile gini katsayist, yoksulluk riski ve kisi bast gayri safi yurt ici hasila arasinda herhangi bir
nedenselligin olmadig: gorilmiistir. Bununla birlikte Ispanya’ya ait degiskenlere bakildiginda turizm geliri ile kisi bast
gayti safi yurt ici hasila degiskeni arasinda nedenselligin oldugu gorilmistir. Ancak turizm geliri ile gini katsayist ve
yoksulluk riski arasinda bir nedenselligin olmadig: tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Yoksulluk, turizm, yoksullugun azaltidmasi.

ABSTRACT

Poverty is a major social and economic problem in the world. Governments and policymakers aim to eliminate this
problem in all its forms and everywhere. However, when we look at the literature on poverty, it is known that it is not
a new concept and that poverty exists even in very old communities. In other words, escaping poverty is still at the
top of the world's development agenda. The effects of the toutrism sector on the economy have been revealed by
different studies. However, the role of tourism in eliminating poverty is still being discussed in different aspects all
over the world. The study conducted revealed the relationship between tourism revenues and poverty risk. In this
context, France and Spain, which have the highest tourism revenues in Europe, were focused on. As a result of the
research, it was seen that there was no causality between France's tourism revenue and the gini coefficient, poverty
risk and per capita gross domestic product. However, when the variables belonging to Spain were examined, it was
seen that there was causality between tourism revenue and the per capita gross domestic product variable. However,
it was determined that there was no causality between tourism revenue and the gini coefficient and the poverty risk.
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Extended Abstract

One of the most significant issues in the world, the process of change called globalization, is perhaps
poverty and income inequality. In this context, the challenge of development is fundamentally a challenge
of poverty and the most basic characteristic of underdeveloped countries is that they are poor (Ak, 2016).
Poverty is a worldwide problem and fighting poverty is a historical task faced by all humanity (Serin
Karacaer, Sert and Oztiirk, 2017). The last global pandemic has also increased poverty worldwide. At the
beginning of 2020, the poverty rate was on a downward trend and it was hoped that it would end by 2030;
now researchers and practitioners are trying to implement potential strategies to reduce poverty by this
time. Spain is the most important tourism country in Europe and the world. The tourism sector constitutes
the basic dynamic of the country's economy, so much so that according to recent studies, nearly 60 million
tourists visited Spain during the year. Spain and France are the countries that host the most tourists in
Europe. The most popular cities for international tourists in Spain are Barcelona and Madrid. In 2019,
Barcelona ranked 36th among the most popular cities in the world with 7.02 million tourists. Madrid ranked
47th with 5.60 million tourists.

In 1995, France's tourism revenues reached to $31.30 billion, or about 2.0 percent of the gross national
product. In 25 years, the country's dependence on tourism has increased significantly. Before the outbreak
of the COVID-19 pandemic, sales were $70.78 billion, or 2.6 percent of the gross national product.
Consequently, each visitor spent an average of $325 on their holidays in France. The most popular cities
for international tourists in France are Paris and Nice. In 2019, Paris ranked 6th among the most popular
cities in the world with 19.09 million tourists, while Nice ranked 93rd with 2.58 million tourists.

In the research conducted to determine the relationship between tourism revenues and poverty risk, income
per capita, gini coefficient, gross domestic product per capita and poverty risk, which have regular data,
were used as dependent variables, while tourism revenue was used as the independent variable.
Econometric analysis methods were used in the study. First of all, the determination of the dependent and
independent variables to be used was made by taking into account the examples in the literature. Here, it
was taken into account that the data was continuous and complete (Kayagil, 2020).

In this study, ARDL bounds test analysis was conducted to determine the cointegration relationship
between tourism revenue and Gini coefficient, per capita gross domestic product and poverty risk in Spain
and France, which have the highest tourism revenue in the European continent. The data used in the study
were obtained from various websites such as the World Trade Bank, World Tourism Organization, and
countryeconomy.com and from the data shared by the countries. In the study, tourism revenues (TG) of the
countries were used as an indicator of tourism development, per capita gross domestic product (GDP) as
an indicator of differences in the cost of living and inflation rates of the countries, Gini coefficient (GK) as
an indicator of income inequality and poverty risk (PR) as an indicator of the risk of poverty of people
living in households with incomes below 60% of the median income of their countries or regions, i.e. whose
income is below the so-called “poverty threshold”.

Giris

Turizm, diinyanin en biiyiik endiistrilerinden biridir ve cesitli ekonomik faydalar sunmaktadir.
llgili literatiir de yoksulluk, turizm gelisimi, ekonomik biiyiime ve insani gelisme ile
iliskilendirilerek ayri ayr1 boliimlere ayrilmistir. Temel ekonomi araglarindan biri olan turizm
harcamalarinin amaci vatandaslarin refahin1 artirmaktir. Yapilan arastirmalar yoksullugu ortadan
kaldirmak i¢in turizm gelirlerinin kullanilmasi gerekliliginin 6nemini vurgulamaktadir (Sedgley,
Pritchard ve Morgan, 2012; Qin, Xu ve Chung, 2019).

Genel olarak turizm diger endiistriyel faaliyetler gibi ¢cogu zaman her derde deva olarak kabul
edilir (Chok, Macbeth ve Warren, 2007). Yoksullugun giderilmesinde turizmin roliiniin
incelenmesinin nedeni, bir¢ok gelismekte olan tilkenin bilyiik veya potansiyel olarak biiyiik turist
pazarlarina sahip olmasindan kaynaklanmaktadir (Blake, Arbache, Sinclair ve Teles, 2008).
Genellikle turizmin yoksullugu gidermek igin bir ara¢ sagladig1 varsayilmaktadir. Diinya Turizm
Orgiitii gibi uluslararast kuruluslar, turizm sektdriiniin gelisimini genellikle yoksulluktan
kurtulma potansiyeli ile iliskilendirmektedir. Bununla birlikte, turizmin yoksullugun
giderilmesine nasil yardimci olabilecegini gosteren belirli proje ve programlara iligkin
calismalarin disinda, turizmin yoksullugu azalttigini veya etkilesimleri nicellestirdigini dne siiren
¢ok az arastirma mevcuttur (Archer, 1996, Blake, Arbache, Sinclair ve Teles, 2008 ). Mevcut

483



Turizm Gelirleri Ve Yoksulluk Riski Arasindaki Tliski

calismalarin kapsamli bir sekilde arastirilmasi, bir bakista yoksullugun azaltilmasinin mevcut
boyutlart hakkinda bilgi edinme firsati olusturacak ve bu da politika yapicilarin yoksullugu
ortadan kaldirmanin en etkili yolunu kesfetmeleri icin bir olasilik olusturacaktir (Hassan,
Alshater, Banna, Alam, 2022).

Gergeklestirilen bu ¢alismada yukaridaki bilgiler esliginde turizmin yoksuluk tlizerindeki etkisi
Olciilmeye calisilmistir. Caligmanin problemi, turizm gelirleri ile yoksulluk riski arasinda bir iligki
olup olmadigidir? Bununla birlikte 6nemli ekonomik gostergeler olan gini katsayisi, kisi bast
diisen gayri safi yurti¢i hasila ile turizm gelirleri arasinda iligski olup olmadig1 da arastirmanin
diger problemleridir. Arastirma sonucunda elde edilecek bulgular gelecek calismalara referans
olacak ve ¢alisma sonuglarindan elde edilecek oneriler sektore degerli katkilar sunacaktir.

1. Kavramsal Cerceve
1.1. Yoksulluk Tanimi Ve Kapsami

Yoksulluk kavramu tarihsel siire¢ igerisinde anlam yoniinden farkliliklar gosterse de bugiin sosyal
bir sorun olarak tartistigimiz konu haline 16. yiizyilda Avrupa’da kapitalizmin ortaya ¢ikmasi ile
baglantili olarak gelmistir. Farkli donemlerin sosyal ve ekonomik yapilarina bagli degisimler
sonucu dogal olarak yoksulluk sorununun tanimlanmasi, dl¢limii ve miicadele yontemleri de
degisikliklere ugramais, icerik ve kapsam agisindan bircok boyut kazanarak ozellikle 21. yiizyilda
en temel ekonomik sorun olarak ortaya ¢ikmustir (Demir, 2018).

Yoksullugun nasil yasandigi kisiden kisiye farklilik gosterir, ancak etkilenenlerin ¢ogunun
paylastig1 ortak noktalar vardir. Bu ortak noktalar, yoksullugun karmasik ve ¢ok boyutlu dogasini
gostermektedir. Bagka bir ifadeyle yoksulluk, bir kiginin veya ailenin temel ihtiyaglar
karsilayacak yeterli mali kaynaklara sahip olmadigini gostermesi bakimindan basittir. Diger
taraftan, dogasi geregi sadece ekonomik olmayan bir dizi faktdr arasindaki dogrudan ve dolayl
etkilesimleri igerdigi igin yoksulluk olduk¢a karmasiktir (Yasar ve Tasar, 2019).

1.2. Yoksulluk Ve Turizm

Turizm sektorii, son yillarda ekonomik etkinligini daha fazla arttirarak diinyada turizm
hareketlerinden kaynakli yaklagik 1.7 trilyon USD gelir elde edilmistir (UNWTO, 2019). Bu
rakamlar sektorii ekonomik biiylime ve kalkinma igin gergek bir kiiresel gii¢ haline getirmekte
daha fazla ve daha iyi islerin olugturulmasini saglamaktadir. Turizmin diinya ¢apinda yoksullugun
azaltilmasina katkida bulunup bulunmadigi hala tartismali olsa da, etkili turizm politikasinin
uygulanmasi sonucunda yoksulluk oraninda ¢arpici bir diisiis yasandigr bilinmektedir (Qin, Xu
ve Chung, 2019).

Yoksullugun yaygin oldugu gelismekte olan iilkelerdeki turizm bilylime tahminleri, yoksullugun
azaltilmasi i¢in bir arag olarak turizm sektoriine biiyiik ilgi gosterilmesini saglamistir. Bunun igin
giiclii biirokratik ve ticari ittifaklar olusturulmustur. Uluslararas1 kalkinma ajanslari da
yoksullugu azaltmanin bir yolu olarak turizme yonelmistir. Bu durum arastirmalarda yoksul
yanlisi turizm olarak adlandirilir (Chok, Macbeth ve Warren, 2007).

Bazi aragtirmalar bagimsiz olarak ekonomik biiyiimenin yoksullugu nasil etkiledigini arastirirken
(Bader, vd. 2017; Dauda, 2017), digerleri ise insani gelismenin yoksulluk tizerindeki etkisini
aragtirmigtir (Manyara & Jones, 2007). Bu ¢alismalarin sonuglari, dolayli olarak turizm gelisimi
ve yoksullugun azaltilmasi arasinda dolayli bir baglanti ortaya koymaktadir. Ancak turizm ve
yoksulluk arasindaki dolayli iligkinin biitiinlesik bir sekilde anlasilmasi, 6nemini koruyan konular
arasindadir (Ridderstaat, Fu ve Lin, 2022).

Genellikle turizmin yoksullugu gidermek i¢in bir ara¢ sagladig1 varsayilmaktadir. Diinya Turizm
Orgiitii gibi uluslararast kuruluslar, turizm sektdriiniin gelisimini genellikle yoksulluktan
kurtulma potansiyeli ile iliskilendirmektedir. Genel olarak turizm diger endiistriyel faaliyetler gibi
cogu zaman her derde deva olarak kabul edilir (Chok, Macbeth ve Warren, 2007). Y oksullugun
giderilmesinde turizmin roliiniin incelenmesinin nedeni, birgok gelismekte olan iilkenin biiyiik
veya potansiyel olarak biiyiik turist pazarlarina sahip olmasindan kaynaklanmaktadir (Blake,
Arbache, Sinclair ve Teles, 2008).
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Bu bilgiler 1s181nda gerceklestirilen bu arastirmada turizm gelirleri ile yoksulluk riski arasindaki
nedensellik iliskisi ortaya konmustur.

1.3. Ispanya ve Fransa’da Yoksulluk ve Turizm

Ispanya’da 2018 yilinda gelen turistlerin her biri ortalama olarak yaklasik 552 ABD dolari
harcarken tersine, Ispanya'da yasayanlar yurtdisinda tatil yaparken yilda 1.012 dolar
harcamaktadir. 1995'te turizm gelirleri 27,37 milyar ABD Dolar1 veya gayri safi milli hasilanin
yaklasik yiizde 4,5'1 kadardi. Bu da o donemde yaklasik 52.46 milyon turiste ve kabaca kisi basi
522 Dolara karsilik gelmektedir. 23 yilda iilkenin turizme olan bagimlilig gozle goriiliir sekilde
artti. COVID-19 salgininin patlak vermesinden dnce satislar, gayri safi milli hasilanin yiizde 5,7'si
olan 81,25 milyar dolardi. Boylece, her ziyaretci Ispanya'daki tatillerinde ortalama 653 dolar
harcadi. (Worlddata, 2023). Dolayisiyla yoksullukla énemli bir miicadele igerisinde olan Ispanyol
ekonomisi i¢in turizm sektoriiniin 6nemi kolayca anlasilmaktadir.

Fransa’da ortalama olarak 2020 yilinda gelen turistlerin her biri yaklasik 260 ABD dolar
harcarken tersine, Fransa'da yasayanlar yurtdisinda tatil yaparken yilda 1.239 dolar harcamaktadir
(Worlddata, 2023). Dolayisiyla Fransa’da turizm sektorii onemli bir alan olarak karsimiza
cikmaktadir. 2019°da Fransa’ya yaklasik 218 milyon turist ziyaret etmistir. Oyle ki seyahat ve
turizm endiistrisi, 2019'da Fransa GSYIH' sina 211 milyar euro katkida bulunmustur. Fransa'da
seyahat ve turizmin 2028'de iilkenin GSYIH' sina yaklasik 104,3 milyar euro dogrudan katkida
bulunacagi tahmin ediliyor. Dolayisiyla yoksullukla miicadele eden Fransa ekonomisi igin turizm
sektorli onemini korumaya devam etmektedir.

2. Arastirmanin Yontemi

Turizm gelirleri ile yoksulluk riski arasindaki iligkinin belirlenmesi amaciyla yapilan aragtirmada,
diizenli verisi olan kisi bag1 diisen gelir, gini katsayisi, kisi bas1 gayri safi yurtigi hasila ve
yoksulluk riski bagimli degisken olarak kullanilirken; turizm geliri bagimsiz degisken olarak
kullanilmistir. Calismada ekonometrik analiz metotlar1 kullanilmistir. Oncelikle kullanilacak
bagimli ve bagimsiz degiskenlerin tespiti alan yazindaki 6rnekler dikkate alinarak yapilmistir.
Burada verilerin kesintisiz ve eksiksiz olmasi goz oniine alinmistir (Kayagil, 2020).

Gergeklestirilen bu arastirmada, Avrupa kitasinda en fazla turizm gelirine sahip olan Ispanya ve
Fransa’nin, turizm geliri ile gini katsayisi, kisi bast gayri safi yurtici hasila ve yoksulluk riski
arasindaki esbiitiinlesme iligkisinin belirlenmesi amaciyla ARDL sinir testi analizi yapilmstir.
Arastirmada, kullanilan veriler Diinya Ticaret Bankasi, Diinya Turizm Orgiitii, ve
countryeconomy.com gibi ¢esitli web sitelerinden ve {ilkelerin paylastigi verilerden elde
edilmistir. Arastirmada turizmin gelisme gostergesi olarak iilkelerin turizm gelirleri (TG),
iilkelerin yagsam maliyetleri ve enflasyon oranlarindaki farkliliklarin géstergesi olarak, kisi bast
diisen gayrisafi yurt ici hasilas1 (KGSYIH), gelir esitsizliginin gostergesi olarak Gini katsayisi
(GK) ve gelirleri, iilkelerinin veya bolgelerinin medyan gelirinin %60'1ndan az olan hanelerde
yasayan, yani geliri s6zde “Yoksulluk esiginin” altinda olan kisilerin yoksulluk riski altinda
oldugunun gostergesi olan Y oksulluk riski (YR) kullanilmigtir. Tablo 1°de kullanilan degiskenler
siralanmustir.

Tablo 1. Ekonometrik Testlerde Kullanilacak Zaman Serilerinin Tanitimi

Zaman Serisi Testteki kisa adi Donemi

Turizm Geliri TG 1997-2019
Kisi Bas1 Diisen Gayri Safi Yurti¢i Hasilla | KGSYH 1997-2019
Yoksulluk Riski YR 1997-2019
Gini Katsayisi GK 1997-2019
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Bu calismada oncelikle zaman serileri duraganlik simmamasina tabi tutulmustur. Duraganlik
simamasi igin Zivot Andrews testi uygulanmustir. Esbiitiinlesme iliskisinin olup olmadig: ise
ARDL sinir testi ile analiz edilmistir.

2.1. Arastirmanin Hipotezleri

Turizm gelirleri ile yoksulluk riski arasindaki iligkiyi belirlemeye yonelik gerceklestirilen bu
arastirmada arastirmanin hipotezleri asagidaki gibi olusturulmustur.

Hi: Ispanya’da turizm gelirlerindeki degisimler ile gini katsayis1 arasinda bir nedensellik iliskisi
vardir.

Ho: Ispanya’da turizm gelirlerinde yasanan degisimler ile kisi basi diisen gayri safi yurt ici
arasinda bir nedensellik iligkisi vardir.

Ha: Ispanya’da turizm gelirlerinde yasanan degisimler ile yoksulluk riski arasinda bir nedensellik
iligkisi vardir.

Ha: Fransa’da turizm gelirlerinde yasanan degisimler ile gini katsayisi arasinda bir nedensellik
iligkisi vardir.

Hs: Fransa’da turizm gelirlerinde yasanan degisimler ile kisi basi diisen gayri safi yurti¢i hasila
arasinda bir nedensellik iligkisi vardir.

He: Fransa’da turizm gelirlerinde yasanan degisimler ile yoksulluk riski arasinda bir nedensellik
iligkisi vardir.

3. Bulgular

Gergeklestirilen bu ¢alismada Ispanya ve Fransa’nmin turizm gelirlerinde yasanan degismelerin
Gini katsayisi, kisi bas1 diisen gayri safi yurt i¢i hasila ve yoksulluk riskine etkisi aragtirilmustir.

3.1. Tamimlayici Istatistikler

Fransa ve Ispanyaya 1997-2019 yillarina ait Turizm Gelirleri (TG), Gini Katsayis1 (GK),
Yoksulluk Riski (YR) ve Kisi Bas1 Gayri Safi Yurt i¢i Hasila (KGSYIH) degiskenlerine yonelik
tanimlayici istatistikler Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2. Tamimlayict Istatistikler

Degiskenler TG GK YR KGSYIH $
(Milyar $) (%)

Ortalama 24.7051 28.7348 13.56 10.4789
Medyan 24.7993 29.0000 13.40 10.5541

Fransa Maksimum 25.0071 30.8000 16.00 10.7563
Minimum 24.0338 26.6000 12.00 10.0497
Standart Sapma 0.2809 1.1610 0.96 0.2436
Ortalama 24.6852 33.1217 20.23 10.1048
Medyan 24.7897 33.2000 20.30 10.2470

ispanya Maksimum 25.1208 35.0000 22.30 10.4768
Minimum 24.0784 31.0000 18.00 9.5997
Standart Sapma 0.3275 1.2435 121 0.2946
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Tablo 2’e gore Fransa Turizm geliri ortalamasi 24.7051 dolar olarak gergeklesmistir. Turizm
gelirinin maksimum degeri 25.0071 dolar minimum degeri ise 24.0338 dolar seklinde oldugu
goriilmiistiir. Gini Katsayis1 ortalamasi 28.7 seklindedir. Gini Katsayis1 maksimum 30.8 ve
minimum degeri ise 26.6 seklinde hesaplanmistir. Fransa Yoksulluk Riski ortalamasina
bakildiginda 13.56 seklinde hesaplanmistir. Ayrica kisi basi gayri safi yurt i¢i hasila ortalamasinin
10.47889 dolar oldugu goriilmiistiir.

Tablo 2’ye gore Ispanya Turizm geliri ortalamasi 24.6852 olarak gerceklesmistir. Turizm
gelirinin maksimum degeri 25.1208, minimum degeri ise 24.0784 seklinde oldugu goriilmiistiir.
Gini Katsayis1 ortalamasi 33.12 seklindedir. Gini Katsayisi maksimum 35 ve minimum degeri ise
31 seklinde hesaplanmistir. Ispanya Yoksulluk Riski ortalamasina bakildiginda 20.23 seklinde
hesaplanmustir. Ayrica kisi basi gayri safi yurt ici hasila ortalamasinin 10.1048 oldugu
goriillmiistiir.

Tablo 3. Zivot Andrews Kirilmali Birim K6k Testi Bulgular1 (Diizeyde)

Sabit Sabit ve Trend
Degiskenler
e . ... | Kirllma e . ... | Kirllma
Test Istatistigi Tarihi Test Istatistigi Tarihi
TG -3.5272 2001 -8.3104*** 2008
GK -6.3682*** 2007 -5.9732%** 2007
Fransa
YR -3.4946 2001 -4.9469*** 2005
KGSYIH -2.9452 2002 -4.4823*** 2006
TG -3.588 2003 -4.8074*** 2006
. GK -4.0276 2008 -3.0404 2017
Ispanya
YR -5.1752%*** 2016 -6.4286*** 2014
KGSYIH -3.7349 2002 -4.3095** 2006

*HE(%1), **(%5), *(%10) anlamlilik diizeyinde HO hipotezinin reddini ifade etmektedir. Kritik degerler ise Zivot ve
Andrews (1992)’den alinmustir. Sabitte kirilma igin kritik degerler %1, %5 ve %10 6nem diizeyinde sirasiyla -5.340,
-4.800 ve -4.580 seklindedir. Sabit ve trendde kirilma igin kritik degerler ise %1, %5 ve %10 6nem diizeyinde sirasiyla
-5.570, -5.080 ve -4.820 seklindedir.

Elde edilen verilere gore serilerin diizeyde duraganlik gostermedigi ancak Fransa Gini Katsay1si
ve Ispanya yoksulluk riski degiskenlerinde duraganlik gosterdigi goriilmiistiir. Diger taraftan,
sabit ve trendde ise Ispanya yoksulluk riski degiskenin de duraganlik tespit edilemezken diger
degiskenlerin duraganlastig1 goriilmistiir.
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Tablo 4. Zivot Andrews Kirilmali Birim Kok Testi Bulgular: (Farkta)

Sabit Sabit ve Trend
Degiskenler
TS Kirilma e e Kirilma
Test Istatistigi Tarihi Test Istatistigi Tarihi
ATG -7.8108*** 2007 -7.5214%** 2007
AGK -5.8704*** 2007 -5.4071*** 2007
Fransa
AYR -7.6476%** 2002 -9.3783*** 2007
AKGSYIH |-4.6652* 2002 -4.5563*** 2002
ATG -6.597*** 2008 -6.4146*** 2008
. AGK -6.804*** 2003 -7.1409*** 2004
Ispanya
AYR -0.5468*** 2016 -11.2598*** 2013
AKGSYIH |-4.6997* 2008 -4.5408*** 2008

% (%1), **(%5), *(%10) anlamlilik diizeyinde HO hipotezinin reddini ifade etmektedir. Kritik degerler ise Zivot ve
Andrews (1992)’den alinmistir. Sabitte kirilma igin kritik degerler %1, %5 ve %10 6nem diizeyinde sirastyla -5.340,
-4.800 ve -4.580 seklindedir. Sabit ve trendde kirilma i¢in kritik degerler ise %1, %5 ve %10 6nem diizeyinde sirasiyla
-5.570, -5.080 ve -4.820 seklindedir.

Tablo 4’e gore degiskenlerin farklar1 alimginda hepsinin duraganlastigi gorilmiistiir. Bununla
birlikte Fransa’ya iliskin ARDL (2, 1, 1, 1) Otoregresif Model tahmin bulgular1 asagida
gosterilmektedir.

Tablo 5. Fransa’ya iligkin ARDL (2, 1, 1, 1) Otoregresif Model Tahmin Bulgulari

Degisken | Katsay Std. Hata t-istatistigi Anlamhlik (p)
TG(-1)  |-0.168355 0.096466 11745233 0.1088
TG(-2)  |-0.215966 0.101792 2121642 0.0574
GK 10.004589 0.009546 10.480688 0.6402
GK(-1) |-0.025391 0.010750 2361978 0.0377
YR 0.005564 0.015961 0.348608 0.7340
YR(-1)  |0.015380 0.010579 1453869 0.1739
KGSYIH |0.594046 0.112646 5273581 0.0003
1K)GSY'H(' 0.246962 0.145410 1698383 0.1175
C 2571965 2532552 1015563 0.0000
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@TREND |0.023509 0.003061 7.679.128 0.0000
Tanisal Istatistik Anlamlilik (p)
ARCH Heteroskedastise

Testi F-statistigi : 0.993414 0.3321

LM Otokorelasyon Testi F-statistigi : 0.500373 0.4955

]'I?gs%?l ronfeiyonel Form F-statistigi : 0.154196 0.7028
J.Bera Normallik Testi J. Bera Istatistigi : 0.332565 0.846807

**E (%1), **(%5), *(%10) anlamlilik diizeyinde HO hipotezinin reddini ifade etmektedir.

Tablo 5’¢ gore ARCH Heteroskedastise Testi sonucununa anlamsiz oldugu ve varsayimi
karsiladigi, LM Otokorelasyon Testi sonucunda, degisen varyans sorunu olmadigi goriilmiistiir.
Bununla birlikte Dogru Fonksiyonel Form Testi sonucu varsayimin saglandigi ve Bera normallik
testi varsayimin karsiladigi goriilmiistiir. Ayrica CUSUM Test bulgular1 asagida gosterilmektedir.
Cusum tesleri sonuna gore de varsayim saglanmaktadir.

10.0

1.6

7.5 |
5.0 4

2.5

0.0

12

0.8 |

-2.5 |

-5.0

-7.5 |

-10.0

04l

0.0

0.4

-—- 5% Significance ‘

Sekil 1. Cusum Test Bulgulari

Modellerin CUSUM ve CUSUMQ grafikleri Sekil 3°de gdsterilmistir. Sekil 3’de goriildiigii gibi
hata terimlerinin istenilen giiven aralig1 i¢inde kalmasi modelde tahmin edilen katsayilarin
istikrarli oldugunu gostermektedir.

Tablo 6. F Sinir Testi Istatistigi ve Uzun Dénem Katsayilari

Degisken |Katsay: Std. Hata t-Istatistigi Anlamhhik (p)
GK -0.021657 0.007849 -2.759234 0.0186

YR 0.015130 0.011238 1.346249 0.2053
KGSYIH [0.607523 0.042445 14.31335 0.0000
@TREND | 0.016982 0.001352 12.56012 0.0000

F Sinir Testi Istatistikleri

F istatistigi : 42.07097 Anlamlilik (p) 1(0) (1)
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10% 3.378 4.274
3 5% 4.048 5.090
' 1% 5.666 6.988

**% (%1), **(%5), *(%10) anlamlilik diizeyinde HO hipotezinin reddini ifade etmektedir.

Tablo 6’da simir testi sonucu incelendiginde hesaplanan F istatistigi kritik degerlerin oldukga
iistiinde oldugu goriilmiistiir. Uzun donemli bir es biitiinlesme iliskisinin oldugu goériilmiistiir.
Buna gore turizm gelirleri ile gini katsayisi ve arasinda negatif bir iliski oldugu goriilmiistiir.
Diger taraftan turizm gelirleri ile kisi bas1 gayri safi yurt i¢i hasila arasinda ise pozitif bir iligkin

oldugu goriilmektedir.

Tablo 7. Kosulsuz Hata Diizeltme Modeli Bulgulari

Degisken | Katsayl Std. Hata t-Istatistigi Anlamlibik (p)
C 2.574.316 1.517.973 16.95891 0.0000
D(TG(-1)) |0.215966 0.057790 3.737073 0.0033

D(GK) -0.004589 0.006639 -0.691214 0.5038

D(YR) 0.005564 0.007262 0.766207 0.4597
D(KGSYIH) | 0.594046 0.071196 8.343847 0.0000
]l_)|1'aitzaeltme 0384322 0.081736 -16.93657 0.0000

Modeli (-1)*

**E (%1), **(%5), *(%10) anlamlilik diizeyinde HO hipotezinin reddini ifade etmektedir.

Tablo 7’de hata diizletme modelinin anlamli oldugu ve hesaplanan katsayinin -0.384322 oldugu
goriilmiistiir. Dolayisiyla uzun dénemli iliskinin var oldugu goriilmiistiir. Sisteme girecek olan bir

sokun yaklagsik 2,6 yil sonra giderilecegi goriilmektedir.

Tablo 8. Ispanya’ya iliskin ARDL (2, 2, 0, 2) Otoregresif Model Tahmin Bulgulari

Degisken Katsayl Std. Hata t-Istatistigi Anlamhlik (p)
TG(-1) 0.622090 0.291855 2.131508 0.0589
TG(-2) -0.431572 0.236516 -1.824710 0.0980
GK -0.022133 0.025747 -0.859623 0.4101
GK(-1) -0.007511 0.016080 -0.467095 0.6504
GK(-2) 0.025582 0.016431 1.556897 0.1506
YR 0.014868 0.022619 0.657356 0.5258
KGSYIH 0.807316 0.175889 4589921 0.0010
KGSYIH(-1) |-0.789911 0.342119 -2.308876 0.0436
KGSYIH(-2) |0.469504 0.309518 1.516889 0.1603
C 14.66479 6.078501 2.412566 0.0365
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@TREND 0.019968 0.010368 1.925912 0.0830
Tamsal Istatistik Anlamlilik (p)
ARCH Heteroskedastise Testi F-statistigi : 1.834789 0.1923

LM Otokorelasyon Testi F-statistigi : 1.762065 0.2322

Dogru Fonksiyonel Form Testi | F-statistigi : 0.017445 0.8978
J.Bera Normallik Testi J. Bera Istatistigi : 1.391430 0.498718

**% (%1), **(%5), *(%10) anlamlilik diizeyinde HO hipotezinin reddini ifade etmektedir.

Tablo 8¢ gore ARCH Heteroskedastise Testi sonucununa anlamsiz oldugu ve varsayimi
karsiladigi, LM Otokorelasyon Testi sonucunda, degisen varyans sorunun olmadigi goriilmiistiir.
Bununla birlikte Dogru Fonksiyonel Form Testi sonucu varsayimin saglandigi ve Bera normallik

testi varsayiminin Kkargilandigr gorilmistiir. Ayrica CUSUM Test bulgularnt asagida
gosterilmektedir.
10.0 1.6
7.5
1.2 |
5.0
254 0.8
0.0
2.5 0.4
504 T
\\\\\ 0.0
7.5
-10.0 T T T T T T T \\; 0.4 T T T T T T T T T
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
‘ —__CUSUM 5% Significance ‘ ‘ — CUSUM of Squares ———— 5% Significance ‘

Modellerin CUSUM ve CUSUMQ grafikleri Sekil 4’de gosterilmistir. Sekil 4’de goriildiigii gibi
hata terimlerinin istenilen giiven araligi i¢inde kalmasi modelde tahmin edilen katsayilarin
istikrarli oldugunu gostermektedir.

Sekil 2. Cusum Test Bulgulari

Tablo 9. F Sinir Testi Istatistigi ve Uzun Dénem Katsayilari

Degisken Katsayl Std. Hata t-Istatistigi Anlamhlik (p)
GK -0.005017 0.031884 -0.157357 0.8781
YR 0.018368 0.028645 0.641216 0.5358
KGSYIH 0.601506 0.105912 5.679292*** | 0.0002
@TREND 0.024667 0.005667 4.353003***  |0.0014
F Sinir Testi Istatistikleri
F istatistigi : 3.488489 Anlamhik () |1 (0) '@
10% 3.378 4.274

_ 5% 4.048 5.090

3 1% 5.666 6.988

*** (901), **(%5), *(%10) anlamlilik diizeyinde HO hipotezinin reddini ifade etmektedir.
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Tablo 9°da uzun donemli katsayilarda Turizm geliri ile kisi bas1 gayri safi yurt i¢i hasila arsinda
pozitif esbiitiinlesme iliskisinin oldugu goriilmiistiir. Bununla birlikte %10 anlamlilik diizeyinde
alt ve iist bandin arasinda bir deger hesaplanmistir. Dolayisiyla esbiitiinlesme iliskisin olup
olmadig hata diizeltme sonuglarina gére yorumlanmustir.

Tablo 10. Kosulsuz Hata Diizeltme Modeli Bulgulari

Degisken Katsay1 Std. Hata t-istatistigi Anlamhlik (p)
C 14.68476 3.011412 4.876369*** | 0.0006
D(TG(-1)) 0.431572 0.141978 3.039721** | 0.0125
D(GK) -0.022133 0.007930 -2.790983** | 0.0191
D(GK(-1)) -0.025582 0.009077 -2.818235** | 0.0182
D(KGSYIH) 0.807316 0.090674 8.903472*** | 0,0000
D(KGSYIH(-1)) | -0.469504 0.146377 -3.207506*** | 0.0094
Il\iﬂagge]ﬁu(ziﬁne -0.809482 0.166209 -4.870259*** | 0.0007

X (%1), **(%S5), *(%10) anlamlilik diizeyinde HO hipotezinin reddini ifade etmektedir.

Hata diizeltme modeli negatif ve anlaml1 olmasi nedeniyle modelde uzun dénemli iliskin oldugu
goriilmiigtiir. Tablo 10°de hata diizletme modelinin anlamli oldugu ve hesaplanan katsayinin -
0.809482 oldugu gorilmiistiir. Dolayisiyla uzun donemli iliskinin var oldugu goriilmiistiir.
Sisteme girecek olan bir sokun yaklasik 1.2 y1l sonra giderilecegi goriilmektedir.

Tablo 11. Hacker ve Hatemi-J (2012) Bootstrap Nedensellik Testi Sonuglari

Bootstrap Kritik
Nedensellik Yonii Var (p+ |NWALD Test Degerleri
dmax) Istatistigi
1% 5% 10%
TG => GK |2 2.592 7.907 |4.000 |2.686
FRANSA |16 => YR |2 1.621 7.694 |4.103 |2.810
TG =>
KGSYIH 2 0.463 10.596 [4.271 |2.911
TG => GK |2 1.406 7513 |4.027 |2.865
isPANYA | TG = YR |2 1.417 8.303 |4.100 |2.762
TG => .
KGSYIH 2 3.673 7.188 |4.333 |3.201

Bootstrap kritik degerleri 1.000 dongiiyle elde edilmistir. Uygun gecikme uzunlugu HJC Bilgi kriterine goére
belirlenmistir. *** (%1), **(%S5), *(%10) anlamlilik diizeyinde HO hipotezinin reddini ifade etmektedir.

Tablo 11°de Hacker ve Hatemi-J (2012) Bootstrap Nedensellik nedensellik testi bulgulari
sunulmustur. Buna gore Fransa’ya ait degiskenlere bakildiginda hesaplanan NWALD test
istatistiklerinin kritik degerlerin altinda oldugu dolayisiyla herhangi bir nedenselligin olmadigi
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goriilmiistiir. Bagka bir ifadeyle turizm geliri ile gini katsayisi, yoksulluk riski ve kisi bas1 gayri
safi yurt ici hasila arasinda herhangi bir nedenselligin olmadig1 goriilmektedir.

Tablo 11°te Ispanya’ya ait degiskenlere bakildiginda turizm geliri ile kisi bas1 gayri safi yurt ici
hasila degiskeni arasinda nedenselligin oldugu goriilmektedir. Ancak turizm geliri ile gini
katsayis1 ve yoksulluk riski arasinda bir nedenselligin olmadig: tespit edilmistir.

Sonug¢

Son yillarda turizm sektorli, teknolojinin de gelismesiyle birlikte Onemli o6lgiide
biiylimektedir. Buna istinaden turizm sektoriiniin ek istihdam olanaklar1, gelir kazanclari, vergi
gelirleri ve doviz rezervleri agisindan 6nemi diistiniildiigiinde, diinyadaki herhangi bir {ilkenin,
kalkinmas1 ve refahi icin daha fazla 6nem tasimaktadir (Alam ve Paramati, 2016). Oyle ki bir¢ok
ekonomi turizm sektOriinii, istihdamin artmasi ekonominin refahi icin bir ara¢ olarak
kullanmaktadir. Bu hususta turizmin yoksullugu giderme konusunda etkisinin olup olmadigi ise
yapilan arastirmalarda (Artal-Tur, Briones-PeAalver, Bernal-Conesa ve MartAnez-Salgado,
2019; Zhang, Wang ve Yang, 2023) hala bir tartisma konusu olarak yer almaktadir. Bagka bir
ifadeyle turizm ve yoksulluk arasindaki iligskinin teorik temellerini ortaya ¢ikarmak i¢in kapsamli
calismalar gergeklestirilmistir. Yapilan analizler, turizm biiyiimesinin yerel yoksulluk diizeyleri
tizerindeki etkisini  arastirmigtir; ancak, sonuglarin  biiyilk 0Olglide kesin  olmadigl
goriilmiistiir. Bazi arastirmalar, turizmin yoksullugu azaltmak igin olumlu bir etkisi oldugunu
ortaya koymustur (Artal-Tur, vd., 2019; Garidzirai ve Matiza, 2020; Liu ve Xie, 2022). Alam &
Paramati, 2016; Rakotondramaro ve Andriamasy, (2016) yaptiklari arastirmada turizmin
yoksullugun azaltilmasi {izerindeki olumsuz etkisinin oldugunu ortaya koymuslardir. Bununla
birlikte gerceklestirilen arastirmalarda turizm ve yoksulluk arasinda iliskinin olmadigini ortaya
koyan arastirmalarda mevcuttur ( Triani, 2019; Zeng ve Wang, 2021). Turizm gelirlerin
dogrudan hesaplanmasinin giicliigii; diizenli istatistiklerin olmamasi, yerel kalkinma tizerindeki
etkisinin tam olarak 6l¢iilememesi, turizmin mevsimsellik 6zelligi gibi sektore has olan 6zellikler
net bir sonucun ortaya ¢ikmasini engellemektedir.

Gergeklestirilen bu ¢alismada turizmin yoksulluk {izerine etkisi ortaya konmustur. Bu kapsamda

Avrupa’da en fazla turizm gelirine sahip olan Fransa ve Ispanya’ya odaklamlmistir. Turizm ile
ilgili verilerin smir girig ¢ikis istatistigine dayali olmasi ve diizenli olmamasi, arastirmada
kullanilan verilerin sinirli olmasina neden olmustur. Gergeklestirilen bu calismada elde edilen
sonuclar asagida gosterilmektedir.

Fransa ve Ispanya’nin turizm gelirlerine bakildiginda birbirine yakin bir gelire sahip oldugu
ortaya konmustur. Turizm gelirlerinin 2008 ekonomik krizle beraber diisiise gectigi ancak kisa
bir siire igerisinde toparlanma siirecine girdikleri ortaya konmustur.

Calismada degiskenlerin duraganligini tespit etmek amaciyla birim kok test testleri uygulanmustir.
Buna gore calismada; Zivot Andrews Kirtlmali birim kok testi uygulanmistir. Yapilan testlerin
sonucunda degiskenlerin farklar1 alindiginda duragan olduklar tespit edilmistir.

Fransa’ya iliskin degiskenlere bakildiginda; degiskenler arasinda uzun donemli esbiitiinlesme
iligkisinin var oldugu goriilmiistiir. Buna gore sisteme girecek olan bir sokun yaklasik 2,6 yil sonra
giderilecegi sdylenebilir. Ayrica turizm gelirleri ile gini katsayisi arasinda negatif bir iliski oldugu
goriilmiistiir. Bu sonug oldukga dikkat ¢ekicidir. Yapilan aragtirmalarda yoksullugun belirleyicisi
olarak gini katsayis1 onemli bir degisken olarak kabul edilmektedir. Ciinkii gini katsayist,
ekonomik siniflar arasindaki gelir diizeyi goz 6niine alindiginda, bir gelir dagilimmin degerleri
arasindaki esitsizligi gostermektedir. (Kronenberg & Fuchs, 2021). Bu sonuca neden olan
muhtemel agiklama olarak Gini katsayisinin tiim gelir gruplarindan insanlar hesaba katmasi
oldugu soylenebilir. Turizm gelirleri {ilke ekonomilerine elbette katki sunmaktadir. Ancak burada
uluslararasi turizm gelirleri ve i¢ turizm gelirleri seklinde ayristirmak daha dogru olacaktir.
Uluslararas1 turizm gelirleri iilkeye yabanci para girisini saglamakta ve ddemeler dengesine
katkida bulunmaktadir. Ancak turizm gelirleri hesaplanirken bdyle bir ayrima gidilmemektedir.
Dolayisiyla tespit edilen bu sonuca bu durumun etki ettigi diisliniilmektedir. Ayrica daha 6nce
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yapilan arastirmalara bakildiginda bu sonucu desteklemektedir (Zhang vd. 2023). Diger taraftan
turizm gelirleri ile kisi bas1 gayri safi yurt i¢i hasila arasinda ise pozitif bir iliskin oldugu
goriilmektedir. Ozkurt ve Bilgir (2022), yaptig1 arastirmada; turizm gelirlerinin kisi basina reel
gayri safi yurtici hasilada daha fazla etkisi oldugu sonucunu ortaya koymuslardir. Dolayisiyla bu
arastirma sonuglarryla rtiismektedir.

Ispanya’ya iliskin degiskenlere bakildiginda hata diizeltme modeli negatif ve anlamli olmasi
nedeniyle modelde uzun dénemli iliskinin oldugu goriilmiistiir. Dolayisiyla sisteme girecek olan
bir sokun yaklasik 1.2 yil sonra giderilecegi goriilmektedir. Ayrica turizm geliri ile kisi bas1 gayri
safi yurt i¢i hasila arasinda pozitif esbiitiinlesme iligkisinin oldugu goriilmiistiir. Dolayisiyla
Fransa’ya benzer sekilde turizm gelirleri ile kisi bas1 gayri safi yurt ici hasila arasinda ise pozitif
bir iliskinin oldugu goriilmektedir. Elde edilen iki sonu¢ bu yoniiyle birbirini desteklemektedir.

Arastirmada degiskenler arasinda nedenselligin olup olmadigini gérmek amacryla Hacker ve
Hatemi-J (2012) Bootstrap Nedensellik nedensellik testi gergeklestirilmistir. Buna gore Fransa’ya
ait degiskenlere bakildiginda hesaplanan NWALD test istatistiklerinin kritik degerlerin altinda
oldugu dolayisiyla herhangi bir nedenselligin olmadig1 goriilmiistiir. Baska bir ifadeyle turizm
geliri ile gini katsayisi, yoksulluk riski ve kisi bas1 gayri safi yurt i¢i hasila arasinda herhangi bir
nedenselligin olmadigi tespit edilmistir. Bu sonuca gore arastirmada Ha, Hs ve He reddedilmistir.
Ispanya’ya ait degiskenlere bakildiginda turizm geliri ile kisi basi gayri safi yurt i¢i hasila
degiskeni arasinda nedenselligin oldugu goriilmektedir. Buna gore H, kabul edilmistir. Ancak
turizm geliri ile gini katsayisi ve yoksulluk riski arasinda bir nedenselligin olmadig1 tespit
edilmistir. Dolayistyla H; ve Hs reddedilmistir.

Aragtirma sonuclar1 genel olarak degerlendirildiginde turizm gelirleri ile yoksulluk riski arasinda
nedenselligin olmadig1 goriilmiistiir. Bu sonug¢ oldukca dikkat ¢ekicidir. Triani, (2019) ve Zeng
ve Wang (2021) gergeklestirdikleri arastirmalara bakildiginda bu arastirma sonuglariyla benzer
sonuglar gostermektedir.  Benzer ¢aligmalarda Scheyvens ve Momsen (2008), yaptigi
arastirmada, turizmin ekonomik kalkinmaya onemli bir katkisi olmasina ragmen, segilen
iilkelerde yoksullugun azaltilmasi {lizerinde 6nemli bir etkiye sahip olmadigi goriilmiistiir.
Sharpley ve Naidoo (2010), Mauritius'ta turizmin yoksullara kisa vadeli ekonomik faydalar
saglayabilmesine ragmen, yoksullugun azaltilmasina uzun vadeli 6nemli bir katki saglama
ihtimalinin diisiikk oldugu sonucu ortaya konmustur. Elde edilen sonuglar ve ilgili literatiir
degerlendirildiginde turizmin ekonomiye olan katkis1 gériilmektedir. Ancak yoksulluk ve turizm
arasinda bir nedensellik olmadig1 goriilmiistiir. Bu sonuca sebep olarak yoksulluk {izerinde birgok
farklr faktoriin etkili olmasi ve yoksulluk 6l¢iilmesinde birgok farkli formiiliin mevcut olmast
sOylenebilir. Arastirmada, yoksullugun hesaplanmasina ticretlerdeki esitsizlikleri ve bolgesel
esitsizlikleri hesaba katilmamis yoksulluk riski degerlendirilmistir. Bu nedenle, gercegi daha iyi
yansitmak ic¢in yasam kosullari, haklara erisim, saglik, barinma veya kiiltiir ve bos zaman
kullanimi gibi degiskenleri kullanmak 6nem tagimaktadir.

Aragtirma sonuglarinin iilke ekonomileri ve ilgili literatiir agisindan 6énemli oldugu ve bu noktada
gelecek arastirma sonuglartyla kiyaslanmasmin 6nemi kolayca anlasiimaktadir. Ozellikle
gelismekte olan destinasyonlarda turizmin yoksulluga olan etkisinin arastirilmasi 6nerilmektedir.
Arastirmada yer alan birtakim sinirlamalara ragmen, aragtirmanin turizm-yoksulluk iligkisinin
sonraki arastirmalari i¢in bir referans olacagi diisiiniilmektedir.
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Katki Orani1 Beyam

Yazarlar makaleye esit oranda katki sunmuslardir.

Catisma Beyani

Makalenin yazarlari, bu ¢alisma ile ilgili taraf olabilecek herhangi bir kisi ya da finansal kurulus
ile iliskileri bulunmadigini dolayisiyla herhangi bir ¢ikar ¢atigmasinin olmadigint beyan ederler.
Destek ve tesekkiir

Calismada herhangi bir kurum ya da kurulustan destek alinmamustir.
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