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DEMOKRATIK TUTUM OLGEGi GELISTIRME CALISMASI

ibrahim Halil GUZELY, Mahir ZHAN?

0Oz

Bu c¢alismanin amaci, toplumun sadece belirli bir kesimine degil, tamamina uygulanabilecek, toplumun
demokratik tutumlarini, davranislarini bununla iligkili olarak siyasal katihm duzeylerini anlamamiza yardimci
olacak bir dlgek gelistirmektir. Bu konuya yonelik yapilmis dlgek calismalarinin, agirlikli olarak 6gretmen ve
ogrencilere yonelik gelistirildigi gorilmektedir. Gelistirilmesi amaglanan 6lgek calismasi ile birlikte sadece
o6gretmen ve 6grencilerin degil, toplumun diger kesimlerinin de demokrasiye yonelik goruslerini, distincelerini
nelerin etkiledigi, toplumun siyasal katiim konusunda fikirleri ve davranislari ele alinabilecektir. Olgek
belirleme ¢alismalari kapsaminda Siirt il merkezinde ve Siirt Universitesi’nin Kezer yerleskesinde farkli katimci
gruplari ile gahismalar yapilmistir. Bu kapsamda odak grup ¢alismasi, 6n uygulama, ana uygulama g¢alismalari
kapsaminda 667 kisi ile goriismeler yapilmistir. Butiin gegerlik ve glivenirlik galismalarindan sonra veri toplama
aracinin iki faktorli bir yapida ve 10 maddeden olustugu gozlemlenmistir.
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DEMOCRATIC ATTITUDE SCALE DEVELOPMENT STUDY

Abstract

The aim of this study is to develop a scale that can be applied not only to a certain segment of the society but
to the whole of it, which will help us understand democratic attitudes, behaviors and levels of political
participation in relation to this. It is seen that the scale studies on this subject were developed mainly for
teachers and students. With the scale study intended to be developed, not only teachers and students, but
also other segments of the society's views on democracy, what affects their thoughts, their ideas and
behaviors regarding political participation will be discussed. Within the scope of scale determination studies,
studies were conducted with different participant groups in Siirt city center and Siirt University's Kezer
campus. In this context, interviews were held with 667 people as a result of focus group study, preliminary
application and main application studies. After all validity and reliability studies, it was observed that the data
collection tool had a two-factor structure and consisted of 10 items.
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1. Giris

Kiiltiir “insanlarin yasamlari boyunca edindikleri degerler, tutumlar, aliskanliklar biitini” olarak
tanimlanabilmektedir. Kiiltir, bir toplumda yasamlarini slrdiren insanlarin, degerlerini,
tutumlarini ve davraniglarini sekillendirmektedir. Bu nedenle her toplumdaki kilttirel farkhliklar
bireysel diisiince ve davranis tarzina da yansimaktadir (Zencirkiran, 2017: 57). Kiltar, bilgi, hukuk,
gelenek gibi, bireylerin toplumun bir tiyesi olarak edindikleri aliskanliklari iceren karmasik bir biitlin
olarak da tanimlanabilir (Sabuncuoglu ve Tiiz, 2008). Kiltlriin toplumsal olmasi, 6grenilir olmasi,
degisken olmasi, tarihsel bir boyuta ve biitlinlestirici bir egilime sahip olmasi kiltirin temel
ozellikleri arasinda yer almaktadir (Baturgugil, 2011: 20-22). Degerler, kiltlirin temel unsurlari
icerisinde yer almaktadir. Bir kiltlirde yer alan deger unsuru, neyin iyi neyin kabul edilebilir
oldugunu, kiilturel idealini anlatmaktadir. Degerler, bireylerin ve gruplarin inanglarini, hareketlerini
ve hedeflerini sekillendirmektedir (Schwartz, 2006:138-139). Degerler, glzel ve iyi olanin ne
olduguna karar verilirken, kiltlrel olarak belirlenmis standartlardir. Degerleri sosyal yasamin
anahtar olarak da tanimlayabiliriz. Bir toplumda kiltiiri paylasarak yasayan insanlar degerler
araciligi ile nasil yasayacaklarina yonelik kararlar vermektedirler (Macionis, 2012:66).

Bir toplumun sahip oldugu degerler bize o toplumun kiltirii hakkinda bilgi vermektedir.
Toplumsal bir davranisin ve hareketin olusmasinda degerler 6nemli bir rol oynamaktadir. Bazi
degerler toplumun buyik bir ¢cogunlugu tarafindan kabul edilirken, bazi degerler ise bireyden
bireye farklilik géstermektedir. Bir toplumun kiltiirt ve davranislari hakkinda bilgi sahibi olabilmek
icin o toplumun degerlerine bakmak gerekmektedir. Bir toplumda demokrasi algisinin ne seviyede
oldugunu ve toplumun demokratik tutum ve davraniglarini anlayabilmek icin demokratik degerler
onem tasimaktadir. Sosyallesme sireci ile birlikte toplumun siyasal kiiltliri olusmaktadir.
Demokrasiile ilgili bircok tanim yapilsa da temel olarak demokrasi bir yasam tarzidir. Demokrasinin
siyasal bir sistem olarak varligini korumasi, toplumsal hayatta kendine ne kadar yer buldugu ve
toplumsal yasama ne kadar yansidigi ile yakindan ilgilidir. Bu nedenle bir toplumda demokrasiden
s6z edebilmek icin o toplumdaki demokrasi kiltlriniin ve demokratik degerlerin tespit edilmesi
6nem tasimaktadir.

Demokratik degerlere sahip bir toplumun olusmasi kendiliginden gergeklesecek bir durum
degildir. Bu surece etki eden birden ¢ok faktér bulunmaktadir. Demokratik bir toplum yapisina
sahip olabilmek icin devletin bazi yiktumlilikleri yerine getirmesi gerekmektedir. Bu baglamda
devletin insan haklarina 6nem vermesi, temel hak ve 6zgurliiklerin anayasal glivence altina almasi,
distince Ozglrlugi ve secimlere katilimi saglamasi ve secgimlerin objektif bir sekilde
gerceklestirilmesini saglamasi gerekmektedir. Bir yandan da toplumu olusturan bireyler, hayatlari
boyunca gerek aileden gerek okuldan ve cevrelerinden edindikleri demokratik hayata yonelik
tutum ve davranislarla, toplumun demokratiklesmesine katkida bulunmaktadir. Toplumun
demokratik tutum ve davraniglarini anlayabilmek igin bireylerin bazi degerlere yonelik bakis agisini
6lcmek gerekmektedir. Demokrasinin birgok degeri bulunmaktadir. Toplumun demokratik tutum
ve davranislarini 6lgmeyi amagladigimiz bu ¢alismada, 6zellikle adalet, esitlik, 6zgirlik, hosgor,
katihmcilik gibi degerler esas alinacaktir.

2. Kavramsal Cergeve
2.1. Demokrasi ve Siyasal Davranis

Demokrasinin en popller tanimlamalarindan biri, Amerika Birlesik Devletleri eski
baskanlarindan Abraham Lincoln tarafindan yapilmistir. Lincoln demokrasiyi, “Halkin, halk icin, halk
tarafindan yonetimi” seklinde tanimlamistir (Uygun, 2014: 1). Demokrasi, “genel ve esit oy hakki,
belirli araliklarla yapilan gizli oy ve agik sayim ilkesine dayanan, se¢cim mekanizmasiyla siyasal
iktidarin degistirilme olanaginin ve dolayisiyla muhalefetin kurumlastigi bir siyasal sistemdir”
(Koker, 2010: 13). Demokrasi kavramina yonelik farkli tanimlamalar da yapilmaktadir. Demokrasiye
yonelik yapilan her tanim aslinda kavramin farkli bir yonini, 6zelligini 6ne c¢ikarmaktadir.
Demokrasi s6zctgiine eklenmis olan anlamlar arasinda sunlar bulunmaktadir;
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e Yoksullar veya dezavantajli olanlar tarafindan bir ydnetme sistemidir.

e Hiyerarsi ve ayricalik yerine, firsat esitligine ve bireysel liyakate dayali bir toplumdur.

e Toplumsal esitsizlikleri azaltmayi amacglayan bir yonetim sistemidir.

e Cogunluk kurali ilkesine dayanan bir karar alma sistemidir.

e Cogunlugun iktidarina denetimler koyarak, azinliklarin haklarini ve g¢ikarlarini giivence altina
alan bir yonetme sistemidir.

e Kamusal gorevleri, halkin oyu i¢i yapilan rekabetgi bir segimle yerine getirmenin bir aracidir
(Heywood, 2018:147).

Tarihsel sireg¢ icerisinde, demokrasinin farkli bicimlerde gerceklestigi gorilmektedir.
Demokrasi, 18.ylzyll 6ncesinde egemenlik, katihm ve ayricaliklar {zerine kurulu olan “eski
rejimlerin yikilmasi” anlamina gelmekte ve o donemde esasen toplum fikriyle eslesmekteyken;
18.ylizylldan sonra demokrasinin daha bireysel bir sekilde kendini goéstermeye basladig
gozlenmistir. Artik bu donemde demokrasi halkin egemenligi ve insan haklari ekseninde
distnilmektedir (Touraine, 2002:358-359).

Dahl, demorkasinin tarihsel siireg icerisinde {ic dnemli déniisiim gecirdigini belirtmektedir. ilk
doniistim, eski Yunan demokrasisi, kent devletlerinin demokrasiye donisimiini icermektedir.
ikinci déniisiim, ulus devletlerin ortaya gikmasi ile yasanmaktadir. Bu dénemde demokrasi temsili
demokrasi modeline doniismekte, genel ve temsili ulusal mecliste islemektedir. Giniimuzde ise
demokrasi yeni bir donlisim sirecine girmektedir. Kiresellesmenin etkileri, ulus devletlerin
yasadiklari, siyasal, ekonomik, sosyal asinmalar temsili demokrasiyi dontsime zorlmaktadir (Dahl,
2019).

Demokrasi siyasal eylem ve davranis arasindaki iliskide halkin karar alma sireglerine katkisi
kastedilmektedir. Fakat burada su ayrimi yapmak onem tasimaktadir. Demokrasinin ilk ortaya
¢iktigl zamanlardaki halk kavramiyla giinlimizdeki halk kavrami farkli mahiyettedir. Terimin ilk
ortaya ¢iktig1 zamanlardaki halk, Yunan polisindeki, kolektif bir sekilde etkinlik gosteren kiigik bir
topluluktu. Ancak toplum bulyldikce artik somut bir toplulugu halk olarak gostermek zorlasmis ve
halk kavrami soyut bir yapiya doniismistir (Saribay, 2000:88).

Alain Touraine, demokratik bir toplumun {i¢ temel boyutu oldugunu ileri sirmektedir. Ona gore
demokrasi gogulcu olarak yoneticilerin temsilciligini gerektirmektedir. Demokratik toplumun ikinci
boyutu ise se¢menlerin kendilerini yurttas olarak kabul etmeleridir. Touraine, yonetilenlerin
yonetme isiyle ilgilenmeyip, kendilerini siyasal bir topluma degil daha kiiglik birimler olan bir etnik
kimlige, bir meslege veya bir aileye ait hissetmeleri durumunda, yoneticilerin 6zgir bir secimle
belirlenip is basina gelmelerinin ise yaramaz oldugunu ifade etmektedir. Touraine, siyasal topluma
dayandiriilmayan bir demokrasinin gercek bir demokrasi olmadigini belirtmektedir. Demokratik
toplumun Uglincli boyutu yonetimdekilerin iktidarinin sinirlanmasidir. Ona goére yoneticilerin
iktidari yasalarla sinirlanmis olmalidir. Demokratik toplumun bu {¢ boyutu birbirini
tamamlamaktadir. (Touraine, 1997:45-47).

Robert Dahl, modern bir demokrasinin bazi sartlari tasimasi gerektigini belirtmektedir. Dahl’a
gore devlet politikasina yonelik hiikimet kararlarinin kontrol yetkisi anayasal olarak secilmis bir
organda bulunmalidir. Secilmis organlar, dirtstce kontrol edilen secimlerle is basina gelmelidirler.
Siyasal organlarin se¢ciminde bitilin yetiskinler oy hakkina sahip olmalidirlar. Ayni zamanda butin
yetiskinlerin bu organlara segilebilme hakkina sahip olmalarn gerekmektedir. Vatandaslara
kendilerini ifade edebilme hakki verilmelidir (Schmitter ve Karl, 1999:8).

Siyasal tutumlar ve davraniglar arasinda yakin bir baglanti bulunmaktadir. Siyasal davranis
kavrami, bireylerin siyasal sisteme yonelik tutumlarini, yénelimlerini ve otoriteyi etkileyerek
alinacak kararlarn yoénlendirme amaciyla sergiledikleri biitin faaliyet ve eylemleri agiklayan bir
kavramdir (Turan ve Temizel, 2015:10). Demokrasi siirekli olarak gelismekte ve ilerlemekte olan bir
slrectir. Bu nedenle giinimizdeki demokrasinin anlami gegmisten farklidir. Cagdas demokrasinin

Uluslararas iktisadi ve Idari Incelemeler Dergisi



112 UITID-1JEAS, 2025 (46):109-124 I1SSN 1307-9832

birtakim 6zellikleri tasimasi gerekmektedir. Katilimcilik, ¢cogulculuk, insan hak ve 6zgurliklerine
saygl, sosyal haklara 6ncelik verme bu 6zelliklerden bazilaridir (Ekinci, 2004:21).

Demokratik bir toplum yapisindan s6z edebilmek igin, siyaseti bir yasam bicimi olarak gérecek
bireylere gereksinim duyulmaktadir. Siyasal davranisin kendisi sadece siyasal sistemi veya
siyasetgileri ilgilendiren bir kavram degildir; bunun o6tesinde toplumu ve bireyleri yakindan
ilgilendiren bir kavram olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Bu sebeple siyasal davranis, bireyle toplum
arasindaki iliskiyi anlayabilmemize imkan saglamaktadir.

2.2. Demokratik Degerler

Demokrasiyi diger sistemlerden ayiran temel unsur, demokratik devlet yénetimlerinde énemli
bir yer tutan 6zgurlik ve esitlik gibi degerlere sahip olmasidir. Siyasal bir sistemde demokrasinin
varligi ve islemesi icin temel demokratik degerlere ihtiya¢ duyulmaktadir (Lipson, 1999:18). Siyasal
deger kavrami, genel olarak diinyaya, 6zel olarak da kendi hayatiniilgilendiren kurumlara, olaylara,
aktorlere ve siyasal, sosyal alana yonelik bir cerceve olarak kabul edilmektedir. Deger kavrami,
bireyin kendi hayatina yon verirken, toplumsal, siyasal yasami anlamaya calisirken sahip oldugu
tutum, disiince ve izlenimlerin tamamidir (Caha, 2008:2).

Bir toplumda demokrasinin tam anlamiyla kendine yer bulabilmesi igin toplumdaki bireylerin
demokrasinin temel degerleri hakkinda bilgi sahibi olmalari gerekmektedir. Aslinda yalnizca bilmek
degil, 6grenilen bilgilerin davranisa gecirilmesi de 6nemlidir (Heater, 2007:45). Demokrasiyi
yasatacak degerlerin basinda 06zglrlik gelmektedir. Clinki 6zglirlik demokrasinin énemli bir
amacidir. Demokratik bir reform igin demokrasiyi korumak gerekmektedir. Demokrasiyi korumak
icin 6zglr yasayabilmek, ozgurliikleri glivence altina alabilmek icin de demokrasiye ihtiyag
duyulmaktadir (Ringen, 2010:330). Esitlik ve adalet kavramlari, demokrasinin 6nemli ve birbirlerini
tamamlayan degerleridir. Esitlik ilkesi, toplumdaki butiin bireylerin esit imkanlara sahip olmasi
anlamina gelmektedir. Demokratik bir toplumdan bahsetmek icin, toplumun bitin bireylerinin esit
haklara ve imkanlara sahip olmasi olduk¢a 6nemlidir.

Hosgori ilkesi, esitligin bir uzantisi olarak degerlendirilebilir. Boylece insanlari esit géren siyasal
sistemde farkli bireylerin vermis olduklari kararlara saygi duymak esastir. Bir toplumda yogun bir
bicimde dusince farkhiliklarinin bulunulmasi kaginilmazdir. Demokrasi bunun varligini kabul ederek
farkli diisinceleri mesru kilmaktadir (Mayo, 1960’akt Ozer, 1996:80). Toplumun, genel kabul géren
demokratik degerlere yonelik algi ve tutumlarini anlayabilmek i¢in demokratik degerlere karsi
bakisini anlamayi saglayan 6lcek calismalar 6nem tasimaktadir. Bu ¢alismada, 6zellikle toplumun
bitin kesimlerinin demokrasi algisini, demokratik tutum ve degerlere yonelik bakis agilarini
anlayabilecek bir dlgek gelistirmek amaglanmaktadir.

2.3. Siyasal Kiiltiir ve Katihm

Siyasal kiltir, bir toplumun siyasal sistemi icinde bulunan, hikiimet, meclis, kamu y6netimi,
siyasi partiler, se¢cim, demokrasi, dernek, sendika gibi kavramlara yonelik bilgisi, aliskanliklari,
tutum ve davranislaridir (Oztekin, 2007:215). Bireylerin siyasal toplumsallasma siirecinde siyasal
deger ve iliskilerle en ¢ok karsilastigi alan siyasal kilttr alanidir (Cetin, 2003:82). Bireylerin siyasal
sisteme karsi gostermis olduklari tutum, davranis, inang sekilleri siyasal kiiltlri olusturmaktadir.
Bundan dolayi siyasal sistem icinde yer alan kurumlar ve bunlarin alt yapilar siyasal kaltir ile bir
anlam kazanabilmektedir (Cam, 2000:200).

Siyasal kiltur, anayasa, yonetim, siyasi partiler gibi deger ve inanglarda ifade edilebilen
nesnelere iliskin “yonelimler kalibi”dir. Siyasal kiltr, halkin politikalara ve sorunlara tepkisinden
ziyade uzun vadeli degerlerinin bir sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Heywood, 2018:265).

Siyasal kiiltiir kavramsal olarak ele alindiginda dért ana eksenin bulundugu gériilmektedir. ilki
nesnel kavramsallastirmadir; nesnel kavramsallastirmada siyasal kiltlriin basarisinda belirleyici
olan, bireylerden bagimsiz olarak onlari bir arada tutan degerlerdir. ikinci eksen olan &znel
kavramsallastirma ise bireyi odak olarak almaktadir. Siyasal yasama yonelik bireylerin tutum ve
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davranislari olarak tanimlamaktadir. Ugiincii eksende, siyasal kiiltiiri bulgusal olarak
degerlendirerek, her toplumun kendine ait bir siyasal kiltire sahip oldugunu belirtmekte ve
toplumun gelenekleri gibi alanlarla ilgilenmektedir. Son olarak doérdiinci eksende, iclemsel
kavramlastirmada ise zihin yapisi ile davraniglar arasindaki iliski ele alinmaktadir (Saribay, 1998:47-
49).

Toplumun ve bireylerin sahip oldugu siyasal kiltiir, hem demokratik tutum ve davranislari
degerlendirmede hem de siyasal katilim hakkinda bizlere dnemli bir katki saglamaktadir. Toplumun
demokrasi algisini, tutum ve degerlerini tespit etmeye calisirken, bu ¢alismalar, aslinda toplumun
sahip oldugu siyasal kiltliri anlamamiza da yardimci olacaktir.

Siyasal katilim, yurttaslarin siyasal sistem karsisindaki tutum, davranis ve durumlarini belirleyen
bir kavramdir. Siyasal katilimi sadece segimlerde oy kullanmaya indirgemek ve degerlendirmek
dogru degildir. Siyasal katilim, siyasete olan basit ilgi ve meraktan baslayarak siyasal eyleme kadar
uzanabilen genis bir etkinlik alanini kapsamaktadir (Tokgéz, 2008:177).

Toplumsal alanda yer alan bireylerden, siyasal eylemlere demokratik bir ortamda gergeklesecek
sekilde siyasal sistemi yonlendirebilmeleri beklenmektedir. Bltin bireylerin bu konuda duyarlik
gostermesi gerekmekle birlikte ayni zamanda onlari buna tesvik edecek mekanizmalara da ihtiyag
duyulmaktadir (Turan ve Temizel, 2015:12).

Bireylerin siyasal katilim konusunda gosterdikleri davranislari ana hatlariyla su sekilde siralamak
mUmkandir;

e Yerel veya ulusal segimlerde oy kullanma.

e Referanduma katilma.

e Secimlerde propaganda veya farkli kampanyalara katilma.

e Bir siyasal partiye aktif Gyeliginin bulunmasi.

e Bir baski grubuna aktif Gyeliginin bulunmasi.

e Kamu politikalarini etkilemeyi hedefleyen enddistri grevleri ve benzeri eylemlerde yer almak.
e Zorunlu askerlik, vergi 6demeyi reddetme gibi sivil itaatsizlik davranislarinda bulunmasi.

e Hikimetin danisma birimlerinde yer alma.

o Tiketici haklarini korumaya yénelik kurumlarda tyelik (Birch, 2001:105).

Milbrath siyasal katilim dizeylerini l¢ kategoride ele almaktadir. Bu kategoriler, kayitsizlar,
seyirciler ve gladyatorlerdir. Birinci kategoride yer alan kayitsizlar, siyasal slireclere katilmazlar
ancak siyasal sireglerden tamamen uzaklasmazlar. Siyasal bir toplanti veya gosteriye katilmak bu
katilim bicimine &rnek olarak verilebilir. ikinci kategoride yer alan seyirciler ise oy vermek disinda
siyasi siirece pek fazla dahil olmayanlardir. Ugilincii kategoride yer alan gladyatorler ise siyasal
surecte etkin olan kisilerden olusmaktadir (Tatar, 1997:72). Bireylerin siyasal tutum ve davranislari
ve siyasal katilim diizeyleri tzerinde birden ¢ok faktor rol oynamaktadir. Bu faktorlerden egitim
durumu, meslek, yas, cinsiyet, gelir durumu vb. 6ne ¢ikmaktadir.

Topluma bilgi, tutum ve davranis kazandirmada ve toplumu bicimlendirmede egitim faaliyeti
oldukca 6nemlidir. Egitim oOzellikle gelismekte olan (lkelerde olusan bilinglenme sayesinde
bireylere siyasal bir tercih kazandirmaktadir. Egitimin bireyin siyasal davranisi lzerinde etkisi
kendini iki farkli sekilde gdstermektedir. ilk olarak, siyasal kiiltiiriin duygusal ve bilissel icerigini
bireye aktararak bireylerin inang ve tutumlari lizerinde etkili olabilmektedir. ikinci olarak, egitim
diizeyinin yukselmesi ile bireyler siyasal olaylari daha iyi etkileyebilecek, denetleyebilecek ve niifuz
edebileceklerdir (Turan, 1977:49’akt Sitemboliikbasi, 2001:33).

Siyasal katilma egilimini artiran veya azaltan en 6nemli degiskenlerden biri bireylerin sahip
olduklari egitim dizeyidir. Egitim, bireylerin siyasal olaylar karsisinda bilgi edinmelerini, edindikleri
bu bilgileri yorumlamalarini, kendi sorunlari ve toplumsal durumlari ile baglanti kurmalarina imkan
sagladig 6lgude siyasal katilma egilimini artirmaktadir (Kislali, 2010:224).
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Bireylerin sahip olduklari meslekler de siyasal katihm dizeyini belirlemede etkilidir. Yiksek
statliye sahip olunan bir meslek, bireye siyasal agidan bazi farkliliklar kazandirmaktadir. Bunun
disinda, meslegin yapilan isin geregi olarak igine girilen ortam ve kazandirmis oldugu aliskanliklar
ile bireyin tutumunu ve diinyaya bakis bigimini etkiledigi bilinmektedir (Sitembdolikbasi, 2001:43).

Siyasal katihm dlzeyine etki eden 6nemli faktorlerden bir digeri de cinsiyettir. Toplum hayati
icinde bircok konuda etkili olan cinsiyet kavrami, siyasal katilim konusunda da 6nemli bir etkendir.
Siyasal katilim konusunda tim dinyada erkeklerin kadinlara gére daha 6n planda varlik
gosterdikleri gozlemlenmistir (Erogul, 1999:107). Yas unsuru da bir siyasal davranis bigimi olan
siyasal katilm olgusu ve katilim diizeyine etki eden bir faktor olarak ele alinmaktadir. Her toplumda
ozellikle 16-20 yas arasindaki genclerin her diizeyde siyasete diger yas gruplar kadar ilgi
duymadiklari tespit edilmistir. Bu durumun farkli sebepleri bulunmaktadir. Bu yastaki genclerin
ozellikle, egitim, meslek edinme veya is arama gibi sebeplerle yer degistirmeleri bu sebeplerden
bazilaridir. Orta yas grubunda ise siyasal katihm artmaktadir (Tatar, 1997:192).

2.4. Demokratik Tutum Olcegi Gelistirmeye Yonelik Yapilan Calismalar

Yildirim (1994), 6grenci ve 6gretmenlerin demokratik tutumlarini belirlemeye ¢alismistir. Bu
arastirma, "ilkégretim Birinci Kademe Ogretmenlerinin Demokratik Tutum ve Davranislari ile
dgrencilerin Demokratik Davranislari Arasindaki iliskilerin Saptanmasi" amaci ile yapilmistir.
Antakya merkez ilkokullari arasindan 14 ilkokul tespit edilerek, bu ilkokullarin 4. ve 5. sinif
ogrencileri ile 6gretmenleri arastirma kapsamina alinmistir. Arastirmada verilerin toplanmasi
amaciyla tutum olgegi ve gozlem formu kullanilmistir, 6gretmenlerin tutumlarini 6lgmek amaciyla,
ABD Attitude Research Laboratory tarafindan gelistirilen 'Teacher Opinonaire on Democracy" adl
tutum Olgeginden yararlanilarak gelistirilen bir 6lgek kullanilmistir, 6gretmen ve 06grencilerin
demokratik davranislari hem 6gretmenlere hem de 6grencilere uygulanan gézlem formu ile
belirlenmeye calisiimistir.

Tutku ve Geng (2013), “Ogretmen Adaylarinin Demokratik Algi ve Tutumlarina Yénelik Tuttum
Olgegi Gelistirme Calismasi” baslikli calismalarinin amaci egitim fakiltelerinde &grenim gdren
o6gretmen adaylarinin demokratik algi ve tutumlarina iliskin, kisisel, egitsel ve mesleki hazirliklarini
belirlemeye yénelik bir élcme araci gelistirmesdir. Olgek, 2012-2013 egitim-6gretim yilinda
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Egitim Fakiiltesi'nde dgrenim gérmekte olan 233 dgretmen
aday! tizerinde uygulanmistir. Olgekte Likert tipi besli dereceleme kullaniimistir. Olgegin gecerligine
iliskin bilgi elde edebilmek i¢in dondirilmis temel bilesenler analizi kullaniimistir. Madde
gecerligini belirleyebilmek igcin madde test korelasyonlari hesaplanmistir. Olgegin giivenirligine
kanit saglamak amaciyla Cronbach’s Alpha glvenirlik katsayilari hesaplanmistir. Sonug¢ olarak
ortaya 36 maddeden olusan ve 0,93 glivenirlik katsayisina sahip 6lgek ¢ikmistir.

Bozbek ve Demir (2014), “Vatandashk ve Demokrasi Egitimi Dersine Yénelik Tutum Olgegi
Gegerlik ve Glivenirlik Calismasi” ile sekizinci sinif Vatandashk ve Demokrasi Egitimi Dersine yonelik
tutumlarini 6lgebilecek gecerli ve glvenilir bir tutum olcegininin gelistirilmesi amaclanmistir.
Arastirmanin ¢alisma grubu; Sivas il merkezinde bulunan ortaokullarin sekizinci siniflarinda
dgrenim goren 635 6grenciden olusmaktadir. Olcegin yapi gegerligi icin agimlayici ve dogrulayic
faktoér analizi yapilmistir. Yazarlar, olgegin biitin uyum degerlerinin de kabul sinirlari iginde
olmasindan dolayr olgegin dort faktorlli yapisi kullanilabilir, gecerli bir model oldugunu
belirtmiglerdir.

Kece ve Din¢ (2015), “Demokratik Katilim Olgeginin Gelistiriimesi: Gegerlik ve Givenirlik
Calismas!” nin amacini Universite 6grencilerinin demokratik katilim diizeylerini 6lgebilecek bir
o6lgme araci gelistirmesi olarak belirtmislerdir. Arastirmanin ¢alisma grubunu Giresun
Universitesinin egitim, fen-edebiyat, mithendislik ve iktisadi idari bilimler fakiiltelerinde 6grenim
gormekte olan 486 6grenci olusturmaktadir. Toplam madde sayisi siyasal katilim boyutu igin 28’e,
toplumsal katihm boyutu igin 22’ye indirilmistir. Yapilan analizler sonucunda bu 6lgegin demokratik
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katihm dizeylerinin belirlenmesinde kullanilabilecek gegerli ve gilivenilir bir ara¢ oldugu sonucuna
ulasildigini belirtmislerdir.

Sincar, Sahin ve Beycioglu (2019), “Demokratik Tutum Olgeginin Gegerlik ve Guvenirlik
Calismas!” baslikli galismalarinin amaci 6gretmen adaylarinin algilarina dayali olarak Demokratik
Tutum Olgegini gelistirmesidir. Veri toplama aracinin kapsam gegerliliginin saglanmasi igin
alanyazin taramasi yapildiktan sonra, 6gretmen adaylari ve akademisyenlerden olusan bir grupla
goriusmeler gerceklestirilmis, daha sonra yapi gegerligi icin agimlayici ve dogrulayici faktor analizleri
yapilmistir.

3. Veri Seti ve Yontem
3.1. Aragtirmanin Amaci

Bu ¢alismanin amaci Tirkiye’de se¢menlerin demokratik tutumlarini ortaya ¢ikarmaya déniik
olgek gelistirmektir. S6z konusu olcegi gelistirmeye yonelik olarak iki asamali bir saha ¢alismasi
yapilmistir.

3.2. Yontem

iliskisel tarama modelinde, nicel verilerin analizine dayali bu arastirmada, bireylerin demokratik
tutum seviyelerini belirlemeye yonelik gegerli ve guvenilir puanlar sunan bir 6lgme araci gelistirmek
amaclanmistir. Olcek gelistirmek icin izlenen adimlar asagida siralanmistir.

3.2.1. Olgek Gelistirme Siireci

Olgek gelistirilirken, DeVellis (2017), ve Giingdér (2016), tarafindan ortaya sunulan dlcek
gelistirme basamaklarinin bileskesi takip edilmistir. Bu baglamda izlenen asamalar asagida
detaylandiriimistir.

3.2.2. Olgiilecek Yapinin Ozelliklerinin Ortaya Konulmasi

Yapilan galisma neticesinde iki faktorlli bir 6lgek ortaya gikmaktadir. Elde edilen faktorlerde
bulunan maddelerin anlam icerigine bakildiginda birinci faktor “farkhliklara saygl” ikinci faktor ise
“demokratik duyarhlik” olarak adlandiriimistir.

Bu baglamda ortaya ¢ikan kavramlar tanimlanacak oldugunda; farkliliklara saygi, bireyin
eylemlerine yonelik negatif ya da pozitif kesin bir tutum olmadigi séylenebilir. Farkhliklara saygi,
toplumlarin baris ve uyum icinde yasamasi icin temel bir prensiptir. Bu kavram, insanlarin cinsiyet,
irk, din, dil, kiiltir, cinsel yonelim, engellilik durumu ve diger bireysel 6zellikler agisindan gesitlilik
gosterdigini kabul eder ve bu farkliliklarin degerli oldugunu vurgular. Farkhliklara saygi duymak, her
bireyin esit derecede degerli ve saygin oldugunu tanimayi ve ayrimciliga karsi durmayi icerir.
Dolayisiyla farkliliklara saygi, her olayi ve olguyu insani temele dayandirmayi ve kisiye herhangi bir
seyi mal etmeden degerlendirmeyi ifade eder (Gliven, 2012).

Demokratik duyarlilik ise, bireylerin ve toplumlarin demokratik degerleri benimsemesi,
korumasi ve yasatmasi anlamina gelir. Bu degerler arasinda esitlik, adalet, 6zgurlik, insan haklari,
katilimcilik ve hukukun GstunlGgl bulunur. Demokratik duyarlilik, bireylerin bu degerleri gtinluk
yasamlarinda, karar alma sireclerinde ve toplumsal iliskilerinde aktif olarak uygulamalarini ve
savunmalarini gerektirir (Cirak, 2019).

Olgiilecek yapi olustururken egitim diizeyinin gérece yiiksek tutulmasina 6zen gosterilmistir. Bu
durumun temel nedeni, egitim diizeyinin artmasina paralel olarak demokratik tutum dizeyinin de
artip artmadigini saptamaya yoneliktir.

Olgegin olusturulmasi ve sinanmasi amaciyla yapilan saha calismalari Siirt ilinde
gerceklestirilmistir. Siirt’in demografik farkliliklarin bir arada bulundugu bir sehir olmasi nedeniyle
ve calisma gruplarinda farkliillerden ile gelen Universite 6grencilerinden faydalanilmasi neticesinde
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ortaya ¢ikan Olgegin az bir sapmayla Turkiye ortalamasi olacagi 6ngorilmektedir. Dolayisiyla ortaya
cikan olgegin Tirkiye icin kabul edilebilir bir demokratik tutum 6lgegi olacagi varsayllmaktadir.

3.2.3. Madde Havuzunun Olusturulmasi

Madde havuzu olusturulurken, alan yazin taramasi yapilmis Tugay Tutkun ve Salih Zeki Geng
tarafindan Ele Alinan Ogretmen Adaylarinin Demokratik Algi Ve Tutumlarina Yénelik Tuttum Olcegi
Gelistirme ile Sincar, M., Sahin, I., Beycioglu, K. tarafindan yapilan Demokratik Tutum Olgeginin
Gegerlik Ve Gilvenirlik Calismasi adli calismalardan faydalaniimis ve bu calismalarda yer alan
maddelerden 6rnek alinmis ve yetiskin bireylerle demokrasi algisi Gizerine gériismeler yapilarak 19
maddelik madde havuzu olusturulmustur.

Tablol: Madde Havuzu

Bireylerin Demokrasi Algisi

M1 Demokratik toplumlarda her birey yasam tarzini belirlemede 6zgirduir.
M2 Hosgorill olmak toplumsal yasamin vazgegilmez bir degeridir.
M3 Farkh diinya goruslerine sahip bireylere karsi hosgoriili olmak gerekir.
M4 Benim gibi diisinmeyenler de kendi gorislerini ifade edebilmelidir.
M5 Aile igi karar almada kadin-erkek esit olmahdir.
M6 iktidar sadece ¢ogunlugun degil azinlikta olanlarin da hakkini gézetmelidir.
M7 Farkli inaniglara sahip olan bireylere ibadet hakkini yerine getirebilme olanagi saglanmalidir
M8 Kamu politikalarinin belirlenmesi stirecinde toplumsal katimin gesitlendirilmesi gerektigini
disiniyorum
M9 Siyasetle ilgilenmenin tehlikeli olabilecegini diisiiniiyorum.
M10 Gengler politik karar alma sireglerine dahil edilmelidir.
M1l Bireyler glindemdeki sorunlarla ilgili olarak devletin biitiin kademelerindeki kurumlarina
basvurabilmelidir.
M12 Toplumsal konulara dikkat cekmek igin sosyal medya kullanilabilmelidir.
M13 Demokrasilerde toplumda yer alan tiim gruplar temsil hakkina sahip olmalidir.
M14 Distinceler, ancak demokratik diizenin yararina ise savunulabilir.
M15 Demokratik sistemlerde, insanlar 6zgir segimleriyle iradelerini ortaya koyabilmelidir.
M16 Demokrasilerde, iktidarin yeterli gériilmedigi durumlarda, ordunun yonetime el koymasi uygun
gorilebilir.
M17 izin verilmis gosterilere isteyen herkes katilabilmelidir.
M18 izinsiz diizenlenen gosterilere isteyen herkes katilabilmelidir.
M19 Siyasi partilerin diizenledigi mitinglere isteyen herkes katilabilmelidir.

3.2.4. Olgme Bigiminin Belirlenmesi

Olgekte yer alan sorulara verilecek cevaplar 1 (Hi¢ Katilmiyorum), 2 (Katilmiyorum), 3
(Katihyorum) ve 4 (Kesinlikle Katiliyorum) seklinde sirali kategorik olarak belirlenmistir. Bu
seceneklerin ortasinda notr bir kategori kasti olarak olusturulmamistir. Boylelikle demokratik
tutum seviyesinin belirlenmesinin planladigl bu olgekte sunulabilecek nétr bir kategori ile
cevaplayicilarin kendi gérislerini orta kategoriye cevap vererek gizlemesinin 6niine gegilmistir.

3.2.5. Uzman Goriigii Alinmasi

Madde havuzundaki sorular siyaset bilimi ve kamu yonetimi alaninda ¢alisan li¢c 6gretim liyesine
sunularak 6gretim Gyelerinin gorisleri alinmistir. Gelen donitler dogrultusunda demokratik tutum
ile dogrudan iliskili kabul edilemeyen iki madde cikarilmis, birbirinin tekrari sayilabilecek dort
maddenin (gl daha c¢ikarilarak 14 maddelik uygulama formu olusturulmustur.

3.2.6. Dogrulama Ogelerinin Dahil Edilmesi

Olgege herhangi bir dogrulama maddesi dahil edilmemistir. Ancak toplanan verilerdeki cevap
orlntileri Gzerinden ilgisizce veya yeteri kadar gaba gosterilmeden doldurulan formlar (Johnson,
2005) ¢alisma disi birakilmistir. Arka arkaya butln sorulara ayni cevabi veren veya ortalama beser
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ya da daha fazla sayida ayni cevabi veren 32 katimci, formu ilgisizce doldurdugu disinilerek
arastirma disi birakilmistir.

3.2.7. Olgegin Galisma Grubuna Uygulanmasi

Aragtirmanin ¢alisma grubunu, Siirt il merkezinde ikamet eden 667 yetiskin olusturmaktadir.
Calisma grubunun sosyo-demografik 6zellikleri, Tablo2’de sunulmusgtur.

Tablo2: Calisma Grubunun Betimsel Ozellikleri

f %
Cinsiyet
Kadin 259 38.9
Erkek 407 61,1
Egitim
Okur-Yazar Degil 3 0.5
Okur Yazar 61 9.2
ilkokul Mezunu 22 3.3
Ortaokul Mezunu 44 6.6
Lise Mezunu 221 33.2
On Lisans Mezunu 119 17.9
Lisans Mezunu 170 25.6
Yiiksek Lisans Mezunu 22 3.3
Etnik Koken
Arap 106 16.3
Kart 377 58.1
Tirk 147 22.3
Diger 19 2.9
Siyasi Goris
Anarsizm 12 1.8
Demokratik 191 29.0
Etnik Milliyetgi 31 4.7
Fasizm 4 0.6
islamcilik 112 17.0
Kemalizm 44 6.7
Liberalizm 16 2.4
Muhafazakar 38 5.8
Komunizm 59 9.0
Sosyalizm 59 9.0
Sosyal Demokrasi 80 12.1
Diger 13 2.0
Ortalama Standart Sapma
Yas 26.2 7.5
Gelir 7.8 7.7

Not: Bir katihmci cinsiyet bilgisine, 3 katilimci egitim durumu bilgisini, 18 katiimci etnik kékenini, 8 katimci ise siyasi
gorusiind, 9 katilimer yasini, 72 katiimci gelir durumunu belirtmemistir.

Tablo 2’de sunulan sosyo-demografik ozelliklere gore, calisma grubunun %61.1'ini erkek,
%38.9’unu kadin katilimcilar olusturmaktadir. Katiimcilarin egitim seviyelerine gore lise mezunu
%33.2, 6n Lisans Mezunu 17.9, lisans mezunu %25.6'dir. Katilimcilarin etnik kkenlerine gore Kiirt
katihmcilar %58.1 ilk sirada yer alirken, Tirk katilimcilar %22.3 ile ikinci, Arap katilimcilar 16.3 ile
Uclincl sirada yer almaktadir. Katihmcilarin diinya goérislerinin ilk sirasinda “demokrat olmak” yer
alirken sonuncu sira da ise “fasizm” gorisi yer almaktadir. Yukarida da ifade edildigi Uzere
katihmcilarin egitim diizeyinin gorece olarak yiiksek olmasi bilingli bir tercihten kaynaklanmistir.

3.2.8. Olgegin Psikometrik Ozelliklerin Belirlenmesi

Olgegin psikometrik 6zelliklerini ortaya koyabilmek icin &ncelikli olarak agimlayici faktér analizi
ile Olculen faktor sayisi ve hangi maddelerin hangi faktorlerle iligkili oldugu belirlenmistir. Faktor
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sayisi belirlenirken Kaiser-Gutman kriteri g6z éniine alinarak 6zdegeri 1’in Gizerinde olan faktorler
degerlendirmeye alinmis ve faktorlerin birbiriyle iliskili olmasina misaade edilmistir. Matsugana
(2010) tarafindan sunulan kriter g6z 6nline alinarak .40’tan daha buyuk faktor yikleri tespit
edildiginde s6z konusu madde ile faktor arasinda iliski oldugu kabul edilmistir. Faktor yiki burada
sunulan kriteri saglamayan maddeler veya birden fazla faktére yiklenen maddeler gikartilarak
acimlayici faktor analizi tekrarlanmis ve faktor yapisi belirlenmistir. Belirlenen faktor yapisi ayrica
dogrulayici faktor analizi ile yeniden dogrulanmis ve ikinci bir yapi gecerligi kaniti sunulmustur.
Acimlayici ve dogrulayici faktor analizleri Mplus versiyon 8.8 (Muthen &Muthen, 1998-2017)
programinda WLSMV kestiricisi kullanilarak gergeklestirilmistir. Son olarak, faktér puanlarinin
guvenirlik 6zelligini belirlemek tzere Cronbach’s Alpha ve Raykov’s rho istatistikleri sunulmustur.
Her iki istatistik icin de .70’in Gzerindeki degerler kabul edilebilir glivenirlik, .80’nin lizerindeki
degerler iyi derecede giivenirlik, .90’nin lizerindeki degerler ise ¢cok iyi derecede glivenirlik kaniti
olarak sunulmustur (Cronbach, 1951, Raykov, 1997). Olcegin psikometrik 6zelligine dair sonuglar
bulgular boliminde sunulmustur.

3.2.9. Veri Analizi

Calisma grubundan elde edilen veriler ile demokratik tutum puanlari ve betimsel 6zellikler
arasindaki iligkiler t testi, ANOVA ve korelasyon analizleri ile ortaya koyulmustur. Analizler SPSS
programi ile gerceklestirilmistir.

4. Bulgular

Bu bolimde oOlgegin psikometrik 6zelliklerini ortaya koymak igin Agimlayici ve Dogrulayici Faktor
analizleri bulgular ile yapi gecerligi kanitlari, sonrasinda da Cronbach’s Alpha ve Raykov’s rho
istatistikleri ile glivenirlik kanitlari sunulmustur. Son olarak demokratik tutum puanlariile betimsel
ozellikler arasindaki iligkiler sunulmustur.

4.1. Agimlayici Faktor Analizi Sonuglari

667 gozlem ve 14 madde ile gergeklestirilen agimlayici faktor analizinde Kaiser-Guttman kurali
gbz oniine alindiginda 6zdegeri 1’den biylk 3 faktor bulunmustur (sirasiyla 4.96, 1.61 ve 1.19).
Ancak ardisik iki 8z deger arasindaki farkin ikinci faktérden itibaren azaldigi belirlenmistir. Olgegin
gelistirme asamasinda teorik olarak iki faktorlii olarak tasarlandigi da goéz 6niine alinarak 6lgekteki
faktor sayisinin iki olduguna karar verilmistir. 2 faktorli ¢6zime ait model veri uyumu istatistikleri
RMSEA=.070, CFI=.931, TLI=.902 ve SRMR=.057"ye gore 2 faktorli ¢d6zim modeli, veriyi kabul
edilebilir seviyede iyi temsil etmektedir. 2 faktorli ¢6ziime ait faktor yikleri Tablo 3’te
sunulmustur. Ayrica iki faktoriin herhangi birisine yiiksek seviyede yliklenmeyen veya iki faktore
de ylksek seviyede yiiklenen maddeler mevcuttur. Bu gerekceyle 4 madde daha gikartilmis ve
kalan 10 madde ile agimlayici faktor analizi tekrarlanmistir.

Tekrarlanan agimlayici faktor analizinde 2 faktorlu ¢ézime ait model veri uyumu istatistikleri
RMSEA=.057, CFI=.975, TLI=.956 ve SRMR=.038"e gore 2 faktorli ¢6zim modeli, veriyi iyi seviyede
temsil etmektedir. 1. Faktore yliksek seviyede yiklenen M1, M2, M3 ve M4 maddelerinin faktor
yikleri .533 ile .868 araliginda, 2. Faktore yliksek seviyede yiuklenen M10, M11, M13, M15, M17 ve
M19’un faktor yikleri .503 ile .758 araligindadir. Ayrica iki faktér arasinda .533’lik (p<.001)
korelasyon ile pozitif yonli ve orta biyuklikte bir iliski bulunmustur.

Tablo 3. Agimlayici Faktor Analizi Sonuglari

14 Madde Agimlayici Fakt6r Analizi 10 Madde Agimlayici Faktor Analizi

1. Faktor 2. Faktor 1. Faktor 2. Faktor
M1 .626 117 731 .003
M2 797 -.003 .868 -.070
M3 .694 102 723 .060
M4 519 216 .533 .170
M5 .328 .350
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Tablo 3 (Devami): Agimlayici Faktor Analizi Sonuglari

14 Madde Agimlayici Faktor Analizi 10 Madde Agimlayici Faktor Analizi

3. Faktor 4. Faktor 3. Faktor 4. Faktor
M6 321 .364 - -
M10 .095 469 121 437
M11 .078 .530 .074 .547
M13 .008 .601 115 .503
M15 147 .527 .149 .546
M16 -.437 418 - -
M17 -.100 726 -.084 .758
M18 -.561 .513 - -
M19 .015 .645 -.005 .697

4.2. Dogrulayici Faktor Analizi Sonuglari

10 madde 2 faktorli yapinin dogrulanmasi igin 667 gozlemli veri seti ile dogrulayici faktor analizi
gergeklestirilmistir. Dogrulayici faktdr analizi model veri uyumu istatistikleri RMSEA=.053,
CFl=.971, TLI=.962 ve SRMR=.033’e gére modelin veriyi iyi sekilde temsil ettigi soylenebilir.
Dogrulayici faktor analizi sonuglari Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4: Dogrulayici Faktor Analizi Sonuglari

Faktor Yukii Standart Hata t p
1. Faktor
M1 726 .029 24.821 <.001
M2 .788 .027 28.900 <.001
M3 .770 .028 27.183 <.001
M4 .675 .035 19.497 <.001
2. Faktor
M10 .533 .038 14.046 <.001
M11 .598 .035 17.145 <.001
M13 .592 .036 16.443 <.001
M15 .665 .033 19.949 <.001
M17 .658 .035 19.034 <.001
M19 .673 .034 20.083 <.001

Not: ri1,5,=.644, p<.001

Birinci faktore ait gosterge degiskenlerin standartlastiriimis faktor yakleri .675 ile .788
araliginda, ikinci faktore ait gosterge degiskenlerin faktor yukleri .533 ile .673 araliginda
bulunmustur. Ayrica iki faktor arasinda .644’liik (p<.001) korelasyon ile pozitif yonli ve orta
buyuklikte bir iliski bulunmustur. Boylelikle agimlayici faktor analizi ile elde edilen iki faktorlt — 10
maddeli yapi dogrulanmistir.

4.3. Giivenirlik Analizi Sonuglan

Olgek ile elde edilen faktdr puanlarinin giivenirligini belirlemek icin Cronbach’s Alpha ve
Raykov’s rho hesaplanmistir. Birinci faktére ait Cronbach’s Alpha .74, ikinci faktére ait Cronbach’s
alpha is .71 bulunmustur. Ayrica birinci faktore ait Raykov’s rho .83, ikinci faktére ait Raykov’s rho
ise .79 bulunmustur. Boylelikle her iki faktére ait toplam puanin kabul edilebilir iyi seviyede
glivenilir oldugu sonucuna ulasilabilir.

5. Sonug

Literatlr tarandiginda, bireylerin demokratik tutum ve davranislarini anlamayi amaglayan ve
buna yonelik olarak gelistirilen demokratik tutum 6lgegi calismalarinin, toplumun ancak belirli bir
kesimine uygulanabilen 6lgme araglariyla belirlenmeye ¢alisildigl gézlenmistir. Bu nedenle, ¢alisma
kapsaminda toplumun yalnizca bir kesimine degil timine uygulanabilecek gecerli ve giivenilir bir
tutum Olgegi gelistiriimesi amagclanmistir. Ulkedeki demografik ¢esitliligi  yansitabilecegi
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disunildagiinden ve egitim seviyesi arttikca demokratik tutum dizeyinin de artip artmadigi da
ayrica test edilmek istendiginden Siirt ilindeki egitim diizeyi goérece yiksek 667 kisilik ¢calisma
grubuyla bir saha ¢alismasi yuriitiIimustir. Boylece elde edilen 6lgegin kiiglk bir sapmayla Turkiye
ortalamasini yansitacagi ongorilmustir.

Galisma kapsaminda, 14 maddelik bir madde havuzu olusturulmus, bu maddeler 1 ( kesinlikle
katilmiyorum), 2 (katilmiyorum), 3 (katiliyorum), 4 (kesinlikle katilmiyorum) bicimindeki dortli bir
derecelendirmeyle o6lgllmustir. Calismada o6lgege herhangi bir dogrulama maddesi dahil
edilmemis; toplanan verilerdeki cevap orintileri lizerinden ilgisizce veya yeteri kadar c¢aba
gosterilmeden doldurulan formlar ¢alisma disi birakilarak 6lgegin gecerlik ve glivenirligi korunmaya
¢alisilmistir. Katiimcilardan elde edilen veriler t testi, ANOVA ve korelasyon analizleri ile ortaya
koyulmus; analizler SPSS programi ile gergeklestirilmistir.

Bulgularin istatistiki olarak analiz edilmesiyle elde edilen veriler isiginda yapilan saha calismasi
neticesinde iki faktorli bir demokratik tutum olcegi gelistirilebilecegi ortaya konulmustur. Bu
faktorler toplumun icinde yer alan tim farkliliklarin degerli oldugunu kabul eden “farkliliklara
saygl” ve toplumun demokrasinin barindirdigi tim degerleri benimseyip korumasi anlaminda
“demokratik duyarlilk” faktorleri olarak adlandiriimis olup, her iki faktor yikine uygun diigen
maddeler belirlenmistir. Bu maddeler ve faktorler incelendiginde; “farkliliklara sayg1” faktériini
olusturan soru havuzundan doért madde uygun dismistir. Bu maddeler; M1: Demokratik
toplumlarda her birey yasam tarzini belirlemede 06zglirdir. M2: Hosgorili olmak toplumsal
yasamin vazgecilmez bir degeridir. M3: Farkl dinya gorislerine sahip bireylere karsi hosgoralu
olmak gerekir. M4: Benim gibi diisinmeyenler de kendi gorislerini ifade edebilmelidir. Bu
maddeler esas olarak yasam tarzi, hosgori, diinya goriist ve farkh dislinme unsurlarini iceren
maddelerdir. Katilimcilar farkliliklara saygi konusundaki gorislerini pozitif yonli olarak net bir
bicime ortaya koymustur.

“Demokratik duyarlihk”, faktorini olusturan soru havuzundan alti madde uygun dismustar.
Bu maddeler; M10: Gengler politik karar alma sireclerine dahil edilmelidir. M11: Bireyler
giindemdeki sorunlarla ilgili olarak devletin bitin kademelerindeki kurumlarina basvurabilmelidir.
M13: Demokrasilerde toplumda yer alan tim gruplar temsil hakkina sahip olmahldir. M15:
Demokratik sistemlerde, insanlar ézgiir secimleriyle iradelerini ortaya koyabilmelidir. M17: izin
verilmis gosterilere isteyen herkes katilabilmelidir. M19: Siyasi partilerin diizenledigi mitinglere
isteyen herkes katilabilmelidir. Bu maddeler esas olarak genclerin politik sireclere katilimi,
bireylerin devlet kurumlarina erisimi, grup temsili, secimlere katilim serbestisi, gosterilere katilim
serbestisi ile mitinglere katilim serbestisi olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Katilimcilar bu sorularla ilgili
pozitif yonla tavir sergileyerek demokratik duyarliliklarini ortaya koymuslardir.

Katilimcilarin vermis olduklari yanitlar neticesinde farkliliklara saygi ve demokratik duyarlilik
faktorlerinden olusan bir demokratik tutum 6lgegi olusturulmustur. Katilimcilarin veri havuzunda
yer alan diger maddelere vermis olduklari cevaplar, istatistiki olarak anlamlandirma yetisine sahip
olamamis ve herhangi bir faktére yaslanamamistir. Yapilan gecerlik ve givenirlik arastirmasi
sonucunda elde edilmis olan bulgular, iki faktorli olgegin toplumun timinin demokratik
tutumlarinin  6l¢lilmesinde yararlanilabilecek gegerli ve gilvenli bir 6lgme araci oldugunu
gostermigtir.
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DEMOCRATIC ATTITUDE SCALE DEVELOPMENT STUDY

Extended Abstract

Aim: Although there are many definitions of democracy, democracy is basically a way of life. In
order for democracy to maintain its existence as a political system, it is closely related to the extent
to which it finds a place in social life and how much it is reflected in social life. For this reason, in
order to talk about democracy in a society, it is important to identify the culture of democracy and
democratic values in that society. The aim of this study is to develop a scale that can be applied
not only to a certain segment of the society but also to the whole of the society to help us
understand their democratic attitudes, behaviors and related political participation levels. It is seen
that the scale studies on this subject are mainly developed for teachers and students. With the
scale study aimed to be developed, not only teachers and students but also other segments of the
society will be able to discuss their views on democracy, what influences their thoughts, their ideas
and behaviors about political participation.

Method(s): In this study, which is based on the analysis of quantitative data in the relational survey
model, it was aimed to develop a measurement tool that provides valid and reliable scores to
determine the level of democratic attitudes of individuals. The steps followed to develop the scale
are listed below. While developing the scale, a combination of the scale development steps
presented by DeVellis (2017) and Glingor (2016) was followed. The stages followed in this context
are detailed below. As a result of the study, a two-factor scale emerged. Considering the meaning
content of the items in the obtained factors, the first factor was named “respect for differences”
and the second factor was named “democratic sensitivity”. While creating the structure to be
measured, care was taken to keep the level of education relatively high. The main reason for this
is to determine whether the level of democratic attitudes increases in parallel with the increase in
the level of education. The field studies for the construction and testing of the scale were
conducted in Siirt province.

Findings: In the exploratory factor analysis conducted with 667 observations and 14 items,
considering the Kaiser-Guttman rule, 3 factors with eigenvalues greater than 1 were found (4.96,
1.61 and 1.19, respectively). However, it was determined that the difference between two
consecutive eigenvalues decreased starting from the second factor. Considering that the scale was
theoretically designed with two factors during the development phase, it was decided that the
number of factors in the scale was two. According to the 2-factor solution model data fit statistics
RMSEA=.070, CFI=.931, TLI=.902 and SRMR=.057, the 2-factor solution model represents the data
acceptably well. The factor loadings of the 2-factor solution are presented in Table 3. In addition,
there are items that do not load highly on any of the two factors or load highly on both factors. For
this reason, 4 more items were removed and exploratory factor analysis was repeated with the
remaining 10 items.

Conclusion: In this study, it was aimed to develop a democratic attitude scale. Within the scope of
the development of the scale, firstly, an item pool was formed. Afterwards, exploratory factor
analysis, confirmatory factor analysis and reliability analysis were performed to determine the
factor structure of the scale. In the light of the data obtained as a result of the statistical analysis
of the findings, a two-factor democratic attitude scale was developed as a result of the field study.
These factors were named as “respect for differences” and “democratic sensitivity”, and the items
that were appropriate for both factor loadings were determined. When these items and factors
were analyzed, four items from the question pool that constituted the “respect for differences”
factor were found to be appropriate. These items are M1, M2, M3 and M4. These items mainly
include lifestyle, tolerance, world view and different thinking. Participants clearly expressed their
views on respect for differences in a positive way. Six items from the pool of questions forming the
“democratic sensitivity” factor were found appropriate. These items are M10, M11, M13, M15,
M17 and M19. These items are mainly related to youth involvement in political processes,
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individuals' access to state institutions, group representation, freedom to participate in elections,
freedom to participate in demonstrations and freedom to participate in rallies. Participants
demonstrated their democratic sensitivity by displaying a positive attitude towards these
questions.
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