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yazilimu ile taranmuis ve intihal

A Study of Maimonides’ View of Miracles

Ozet

Yahudilerin dini ve milli kimliklerinin olusumu agisindan mucizeler 6nemli bir islev
gormektedir. Fakat Orta Cagda etkili olan felsefi tartismalarin etkisiyle Yahudi
alimler kutsal kitap boyunca anlatilan tabiatiistii olaylarin imkénini tartismiglardar.
Bu dénemin 6nde gelen Yahudi cemaat 6nderlerinden biri olan ve Yahudi teolojisi
tizerindeki etkisi tartiglmaz olan Tbn Meymtin da bircok eserinde séz konusu
meseleye dair fikirlerini beyan etmektedir. O, bir taraftan mucizeyi dinin esaslarindan
biri olarak nitelerken diger taraftan bazi kutsal kitap mucizelerini Yahudi
geleneginden farkli yorumlamaktadir. Buradan hareketle ibn Meymiinun gercekte
hangi digiinceyi savundugu meselesi bir¢ok arastirmaci tarafindan tartigslmaktadar.
Tiirkge literatiirde miistakil olarak ¢alisiimamis olan Ibn Meym{in'un mucize anlayist
bu makalenin konusunu olusturmaktadir. Oncelikle Ibn Meymfinun mucizelere
inanip inanmadig1 meselesi ele alinmakta, daha sonra eserlerinde ortaya koydugu
mucizenin mahiyeti ve ortaya ¢tkma gayesi iizerinde durulmaktadir. bn Meymtin'un
eserlerinde mucize meselesinin yer aldigi bolimler, ¢calismanin ana kaynaklarini
olusturmaktadir. Makalede 4limin mucize hakkindaki gorisleri bir biitiin halinde
incelenerek konunun ag¢ikliga kavusturulmas: amaglanmaktadar.

Anahtar Kelimeler: Dinler Tarihi, Yahudilik, Ibn Meymtn, Mucize, Tabii diizen.

Abstract

Miracles play an important role in the formation of the religious and national identity
of the Jews. However, under the influence of philosophical movements that were
influential in the Middle Ages, Jewish scholars debated the possibility of supernatural
events described throughout the Torah. Maimonides, one of the leading Jewish
community leaders of this period and whose influence on Jewish theology is
indisputable, also made an explanation on this issue in many of his works. On the one
hand, he describes miracles as one of the foundations of religion, and on the other
hand, he interprets some of the miracles of the Torah outside of Jewish tradition.
Based on this, the issue of which idea Maimonides actually defended is debated by
many researchers. Maimonides’ understanding of miracles, which has not been
studied independently in Turkish literature, constitutes the subject of this article.
First, the issue of whether Maimonides believed in miracles, and then the nature of
the miracles he presents in his works and the purpose for which they occur are
discussed. The sections in the works of Maimonides that deal with the issue of
miracles constitute the main sources of this study. The article aims to clarify the issue
by examining Maimonides’ views on miracles as a whole.

Keywords: History of Religions, Judaism, Maimonides, Miracle, Natural order.
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Giris

Dinlerin kutsal metinlerine bakildiginda pek ¢ok mucize anlatisinin yer aldig goriilmektedir.
Bu mucizeler din mensuplarinca bazen gercekte yasanmis olaylar seklinde anlasilmis bazen de
sembolik anlatilar biciminde yorumlanmistir. Yahudi kutsal metni Tanah da mucize anlatilar1
bakimindan oldukea zengindir. Gerek Israilogullarinin kurtaricis ve en biiyiik peygamberi kabul
edilen Musanin gerekse diger peygamberlerin gosterdigi mucizeler Tanah boyunca yer
almaktadir. Bu mucizeler dini 6neminin yani sira Yahudi ulusal bilincinin sekillenmesinde de rol
oynamaktadir.

Tabii diizenin isleyisine ve tarihe Tanrrnin dogrudan miidahalesi olarak goriilen mucizeler,
Yahudi din bilginlerince tanrisal mutlak giiciin isareti olarak yorumlanmaktadir. Bununla birlikte
4lemi yaratan ve ona diizen veren Tanrr'nin aniden bu diizeni istisnai bir olayla bozmasinin onun
sonsuz bilgisi ve iradesiyle nasil bagdastirilabilecegi sorusu farkli gériislerin ortaya konmasina
yol agmustir. Geleneksel Yahudi yorumu, Tanah'ta anlatilan mucizelerin Tanri tarafindan 6nceden
belirlendigi ve yaratilig aninda diizenlendigi seklindedir. Hahamlara gore kutsal kitapta anlatilan
mucizelerin tamamu gercektir; her ne kadar Talmud literatiiri icerisinde ¢ok sayida mucize
anlatis1 bulunsa da prensip olarak artik mucizeler ¢ag1 sona ermistir. Sonraki nesil daha éncekiler
gibi dindar olmadigindan mucizevi miidahaleye layik degildir.! Yine hahamlar Tanah
mucizelerinin inkar edilmesinin kisinin diinyadaki kismetlerini kaybetmesi ile sonuglanacagini,
sonraki donemde gerceklesen mucizelerin inkarindan dolayr ise herhangi bir ceza
gerekmeyecegini kaydetmektedirler.?

Orta Caga gelindiginde tartigma yeni bir boyut kazanmustir. Zira bu dénemde Neo-
Platonculuk ve Aristoculugun etkisinde kalan Yahudi alimler felsefi goriisleri dogrultusunda
mucizenin nasi ve ni¢in meydana geldigini tartismiglardir. Neo-Platoncu alimler mucizeleri
dogal diizene aykir1 olaylar olarak degil, daha yiiksek bir dogatistii diizenin, altindaki dogal
diizene miidahalesi olarak gormiislerdir. Bu miidahalede aktif rol oynayan kisi ise dogatistii
diizene layik olan peygamberdir.®> Aristocu Yahudi disiiniirler i¢in ise mucizenin varligi daha
biiyiik bir problem teskil etmektedir. Ciinkii Aristo'ya gore Tanridan zorunlu olarak ¢iktig
diisiiniilen 4lem, ezeli ve ebedidir ve buradaki tabiat kanunlarinin degismesi imkansizdir.

Orta Cagda Yahudi cemaat 6nderlerinden olan Ibn Meymiin (6. 1204), mucize hakkindaki
goriisleri en ¢ok tartigilan alimlerden biridir. Ozellikle modern dénemde Ibn Meymun diisiincesi
tizerine c¢aligan arastirmacilardan bazilari, Yahudi dinini Aristo digiincesi cercevesinde

yorumlayan alimin, gercek goriisiinii gizleyerek seriata uygun bir yorumlama tarzina gittigini

! Bk. Salime Leyla Giirkan, “Mticize (Diger Dinlerde Miicize)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2005), 30: 352; Louis Isaac Rabinowitz, “Miracle: In the Talmud”, Encyclopaedia Judaica, ed. Fred
Skolnik & Michael Berenbaum (Detroit: Thomson & Gale, 2007), 14: 306.

2 Daniel Birnstiel, “Yahudilikte Mucize”, ed. Ahmet Baydar (Din Dilinde Mucize, Istanbul: KURAMER, 2015), 67.

> Eliezer Schweid, “Miracle: In Medieval Jewish Philosophy”, Encyclopaedia Judaica, ed. Fred Skolnik & Michael
Berenbaum (Detroit: Thomson & Gale, 2007), 14: 307.
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savunurlar. Béylece Ibn Meymiin'un eserlerinde geriatla Aristo diisiincesinin gelistigi her konuda
biri goriinen, digeri de gizledigi gercek goriisii olmak tizere iki farkli okuma yapilabilecegini iddia
etmektedirler. Bu konulardan biri de hi¢ stiphesiz mucize problemidir.

Bu makale, Yahudi teolojisi agisindan goriiglerinin énemi tartigilmaz olan Ibn Meymiin'un
mucize goriisiinii konu edinmektedir. Dolayisiyla alimin eserleri ¢aligmanin ana kaynaklarim
olusturmaktadir. Ibn Meymin, mucize hakkinda bir eser yazmamis, eserlerinde ilgili konuya
mistakil bir boliim de ayirmamisgtir. Onun mucize ile ilgili goriisleri eserlerinde ¢ogunlukla
daginik bir bicimde bulunmaktadir. Ibn Meym@n'un mucize problemini ele aldig ilk eser Serhul-
Misnadir® Bundan bagka er-Risdletu’l-Yemeniyye,® Misne Tora’ ve Deldletii'l-Hairin’de® kismen
mucize konusuna deginmistir. Mucize goriistiyle ilgili derli toplu bilgi bulabilecegimiz eserler ise
Fusiillii Miisa fi't-Tib® ile Makale ‘ani’l-Ba‘stir.'* Makalede, Ibn Meymiin'un ilgili eserlerinden
hareketle mucize konusundaki fikirleri agikliga kavusturulmaya calisilacaktir. Boylece Giirkan'in
“gelismis Yahudilik™! olarak nitelendirdigi Orta Cag Yahudi teolojisine 1sik tutulmasi

¢ Bk. Leo Strauss, “How to Begin to Study the Guide of the Perplexed”, The Guide of the Perplexed (Chicago: The
University of Chicago Press, 1963), 1: 10-101; Alvin J. Reines, “Maimonides’ Concept of Miracles”, Hebrew Union
College Annual, 45 (1974): 243-285; Lawrence Kaplan, “Maimonides on the Miraculous Element in Prophecy”, The
Harvard Theological Review, 70/3/4 (1977): 233-256; Herbert Davidson, “Maimonides’ Secret Position on
Creation”, Studies in Medieval Jewish History and Literature, ed. Isadore Twersky (Cambridge: Harvard University
Press, 1979), 1: 16-40; Aviezer Ravitzky, “Samuel Ibn Tibbon and the Esoteric Character of the Guide of the
Perplexed”, AJS Review, 6 (1981): 87-123; Warren Zev Harvey, “A Third Approach to Maimonides’ Cosmogony-
Prophetology Puzzle”, Harvard Theological Review, 74/3 (Temmuz 1981): 287-301; Howard Kreisel, “Miracles in
Medieval Jewish Philosophy”, The Jewish Quarterly Review, 75/2 (1984): 99-133.

5 Ibn Meymin bu eserde, Misnanin alti béliimiinii ve bu béliimlerdeki alt bagliklar1 yorumlamugtir. Mucize
konusunu ilk olarak Seder Nezikin'in alt boliimii olan Pirkei Avotia yazdig: giriste ele almistir. Bu giris “Sekiz Boliim
(Eight Chapters)” olarak bilinir. Ibn Meymiin aslinda ¢aligmasina bu ismi vermemistir ancak sekiz bolimden
olustugu i¢in klasik olarak bu isimle anilir. Calismada “Sekiz Boliim” i¢in su gevirilerden faydalandik: Moses
Maimonides, “Eight Chapters”, Ethical Writings of Maimonides, ed. Raymond L. Weiss & Charles E. Butterworth
(New York: New York University Press, 1975), 63-108; Moses Maimonides, The Commentary to Misnah Aboth,
cev. Arthur David (New York: Bloch Publishing Company, 1968).

6 Bu eserin Arapca metni ve Tiirkge cevirisi igin su eserden faydalandik: Yasin Meral, “Ibn Meymun’'un Yemen
Mektubu”, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 54/2 (2013): 1-48; eserin Ingilizce gevirisi i¢in su eserden
faydalandik: Moses Maimonides, “The Epistle to Yemen”, Crisis and Leadership: Epistles of Maimonides, gev.
Abraham Halkin (Philadelphia: The Jewish Publication Society, 1985), 93-131.

7 Bu eser igin yararlandigimiz Ingilizce ve Tiirkge ceviriler sunlardir: Maimonides, Misneh Torah, gev. Eliyahu
Touger (Brooklyn: Moznaim Publishing, 2020); Maimonides, Ilim Kitabi: Sefer ha-Mada’, gev. Yasin Meral v.dgr.
(Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2022); Yasin Meral, Yahudi Dini Literatiiriinde Mesih, Deccal ve Gog-Magog
(Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2019), 217-223.

8 Ibn Meymin, Deldletii’l-Hairin, ev. Osman Bayder & Ozcan Akdag (Kayseri: Kimlik Yayinlari, 2019). Galigma
i¢inde eserden alint1 yapilirken 6nce cilt, sonra fasil ve sayfa numarasi verilmistir.

®  Mucizelerle ilgili kisim bu eserde yer alan “Galene Karst Mektup” boliimiindedir. Bu béliimiin Arapga metni ve
Ingilizce gevirisi i¢in su eserden faydalandik: Joseph Schacht & Max Meyerhof, “Maimonides Against Galen, on
Philosophy and Cosmogony”, Islamic Medicine, 97 (1997): 12-36.

Goriisleri ve Hasir Risalesi’nin Arap Harfleriyle Nesri”, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 61/2 (2020):
245-314.

' Bk. Salime Leyla Giirkan, “Modern Yahudi Teolojisi”, Dogu’dan Bati’ya Diisiincenin Seriiveni, ed. Bayram Ali
Cetinkaya (Istanbul: Insan Yayinlari, 2015), 1039.
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hedeflenmektedir. Zira Ibn Meymiin'un mucize anlayisinin ortaya konmasi, onun Tanr’nin
mabhiyeti ve lem ile iligkisi hakkindaki goriislerini de agiga cikaracaktir. Aragtirmada Ibn
Meymanun Yahudi gelenegiyle siki bir iligki i¢inde oldugu disiincesi temellendirilmeye
calisilacaktir. Bu kapsamda oncelikle Ibn Meymiina gére mucizenin imkéani tartigilarak onun
mucizeyi kabul edip etmedigi sorusuna bir cevap aranacaktir. Daha sonra ise 4limin mucizenin
ne oldugu ve neden meydana geldigi hakkindaki kanaatleri agiklanacaktir.

1. Ibn Meymiin’a Gére Mucizenin imkan1

Ibn Meymtn'un Tanah’ta aktarilan mucizelerin gerceklestigine inanip inanmadigiyla ilgili
birgok kapsamli ¢aligma yapilmistir. Bu ¢alismalarin bir kismi Ibn Meym@n'un mucizeleri kabul
ettigini,'? bir kismi1 da onun gériiniirde mucizeleri kabul ederken gercek goriisiiniin mucizelerin
meydana gelmedigi seklinde oldugunu iddia etmektedir.’* Ibn Meymtin'un mucize problemine
bakigini ¢6zmek i¢in 6ncelikle onun mucizelere yiikledigi anlami ortaya koymak gerekmektedir.

[bn Meym(in, eserlerinde mucizeyi seriatin esaslarindan biri olarak nitelendirmektedir.' Zira
mucizeler irade ve ihtiyar eden bir Tanrrnin varligina taniklik eden, Sina vahyi ve peygamberlik
gibi dini hakikatleri destekleyen isaretlerdir. Bu nedenle mucizeyi inkar eden kisi dinden de
¢ikmis olacaktir."

[rade ve megiet sahibi bir Tanrrnin varligina delil olarak mucizeler, Deldletii’l-Hairinde
alemin yoktan yaratildifi goriisiiyle baglantili olarak ele alinmigtir.'® Ibn Meymana gore
mucizenin varlig, alemin ilahi bir irade tarafindan yoktan yaratildigini en acik bir bigimde
gostermektedir.'” Zira yoktan yaratilisa inanmayip alemin ilk maddesinin ezeli oldugunu kabul
edenler, herhangi bir kosulda varlik aleminin tabiatinda bir degisiklik olabilecegini imkéansiz
olarak nitelemektedirler. Bu goriisiin sahiplerine gore madde ezeli oldugundan Tanr1 maddeye
miidahale edemez; maddede imkénsiz olan hicbir seyi meydana getiremez ve varlik halleri
itibariyle imkansiz olan higbir seyi yaratamaz, ¢iinkii madde yaratilmamistir ve sonsuza kadar
zorunlu olarak bu sekilde mevcuttur.’® Dolayisiyla mucizelerin meydana gelmesi de imkansizdir.

Joseph Heller, “Maimonides’ Theory of Miracle”, Between East and West, ed. A. Altmann (Londra: Horovitz

Publishing, 1958), 112-127; Hannah Kasher, “Biblical Miracles and the Universality of Natural Laws Maimonides’

Three Methods of Harmonization”, The Journal of Jewish Thought and Philosophy, 8/1 (1998): 25-52; Y. Tzvi

Langermann, “Maimonides and Miracles: The Growth of a (Dis)belief”, Jewish History, 18/2/3 (2004): 147-172.

3 Reines, “Maimonides’ Concept of Miracles”, 243-285; Kreisel, “Miracles in Medieval Jewish Philosophy”, 106-114;
Howard Kreisel, Judaism as Philosophy: Studies in Maimonides and the Medieval Jewish Philosophers of Provence
(Boston: Academic Studies Press, 2015), 354-360.

4 ibn Meymn, Deldletii’l-Hairin, 2.25:324; 2.29:342; Schacht & Meyerhof, “Maimonides Against Galen, on

Philosophy and Cosmogony”, 21; Meral, “Ibn Meymiin’un Cismani Hasir ile Ilgili Goriisleri ve Hasir Risalesi'nin

Arap Harfleriyle Nesri”, 276-277.

Meral, “Ibn Meymin’un Cismani Hasir ile Ilgili Gériisleri ve Hasir Risalesi'nin Arap Harfleriyle Negri”, 276-277.

Ibn Meymtin'un alemin yaratihst hakkindaki gériigleri igin bk. Hatice Arslan, “Ibn Meymtina Gére Yaratilis’

Dergiabant, 11/2 (2023): 238-250.

17 ibn Meymiin, Deldletii’l-Hairin, 2.25:325.

18 jbn Meymun, Deldletii’l-Hdairin, 2.19:301-302-2.25:324; Schacht & Meyerhof, “Maimonides Against Galen, on

Philosophy and Cosmogony”, 22-23.
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Oysa Ibn Meymin, felsefecilerin imkansiz olarak nitelendirdikleri seylerin Alemin yaratilmig
olduguna inananlar i¢cin miéimkiin oldugunu ifade etmektedir. Ona gore felsefecilerin goriisleriyle
Musanin seriat1 arasindaki fark miimkiin ile imkansiz olana ytikledikleri anlam dolayisiyladir.
Musanin seriatinda imkénsiz olan, miimteninin tabiatinin degismesidir. Bu tiirden olan seyleri
yapma giicli Tanrrya isnat edilemez. S6z gelimi Tanri, kendisi gibi bir varlik yaratma ya da kendi
zatini yok etme gibi seyleri yapma kudretiyle vasiflanamaz. Bu, Tanri i¢in bir acizlik ya da
kudretinde bir noksanlik olarak da disiintilmez."?

[Musa’ya gore] ilk madde yoktan var edilmis ve sekillenmis olduguna gére, onu var
eden Tanrimn, onu daha sonra da yok etmesi miimkiindiir; ayni sekilde onun
mabhiyetini ve ondan meydana gelen her seyin mahiyetini degistirmesi ve onu
ammnda var ettigi gibi, ona amnda normalden farkli bir mahiyet vermesi de
miimkiindiir. Demek ki Musa’ya gore, yaratilmis ve yok olan seylerden olusan dogal
diinyaya ait herhangi bir seyin durumunun degismesi miimkiindiir; oyle ki, Tanr:
bunu gerceklestirme giiciine sahiptir ve iradesini onun iizerinde uygulayabilir: Eger
Tanr: bu dlemi simdiki haliyle tiim ¢aglar boyunca ve sonsuza kadar siirdiirmek
isterse bunu yapabilir; eger her seyi yok etmek ve Kendinden baska hicbir seyin var
olmamasin isterse bunu yapabilir ve bunu yapmaya giicii yetendir, ve eger onu
biitiin mevcut tabiatiyla korumak ya da onun ciizlerindeki herhangi bir seyi
degistirmek isterse bunu yapabilir. Biitiin mucizeler bu tiirdendir ve dolayisiyla bir
mucizenin onu idrak eden kisi tarafindan idrak edilmesi, dlemin yaratihsina dair
kesin bir delildir.?°

[bn Meymiina gére mucizenin gerceklesme sebebi Tanr’nin bunu béyle istemesi veya
Tanrrnin hikmetinin béyle gerektirmesidir. Tanr’nin eylemlerindeki hikmeti insanin akliyla
algilayabilmesi imkéansiz oldugundan mucizelerin haber verildigi sekilde kabul edilmesi gerekir.
Bu nedenle “Neden bir mucize belli bir peygambere verildi de digerine verilmedi?” seklindeki bir
sorunun cevabir “Tanr boyle istedi” ya da “Tanrrnin hikmeti boyle gerektirdi” olmalidir* O,
mucizenin gerceklestiginin en Onemli kaniti olarak Tanah'ta mucizelerin anlatilmasini
gormektedir. Bilindigi tizere Tanah oldukgea fazla ayrint1 vererek mucize kissalari anlatmaktadir.
Ibn Meymn'a gore bu kissalar gelecekte bu haberleri dinleyenler icin biiyiik bir gerekliliktir.
Ciinkii anlatilan olaylar1 goren kisiler i¢in tiim mucizeler kesindir, ancak gelecekte bu yasananlar,
dogru olmadigi kabul edilebilecek geleneksel bir anlat1 halini alabilir. Ibn Meymiin bununla ilgili
olarak ¢6lde yaganan mucizeleri 6rnek gostermektedir:

Ser’i mucizelerden birisi belki de en biiyiigii, Israilogullarimin kirk sene boyunca

¢olde kalmasi, orada her giin kudret helvasmin bulunmasidir. Soz konusu ¢0l,

19 Bk.ibn Meymn, Deldletii’l-Hdirin, 3.15:456-457.
20

Schacht ve Meyerhof, “Maimonides Against Galen, on Philosophy and Cosmogony”, 21-22, 34.
2 ibn Meymiin, Deldletii’l-Hairin, 2.25:325.
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Tevrat'ta da “Tanri o biiyiik ve korkung ¢olde, zehirli yilanlarla, akreplerle dolu o
kurak, susuz toprakta sizi yiiriittii. Size sert kayadan su ¢ikardi” seklinde
zikredildigi gibi, imar edilmis yerlerden/sehirlerden ¢ok uzak ve [yasamak icin]
insan tabiatina uygun olmayan bir yerdi. Nitekim Tevratin baska bir yerinde “Ne
tahil, ne incir, ne iiziim ne de nar var. Ustelik icecek su da yok!” ve yine “Kimsenin
gegmedigi, kimsenin yasamadigi toprakta...” ve “Ekmek yemediniz, sarap ya da
baska icki icmediniz.” denilmigtir.

Bunlarm hepsi, miisahede edilmis agik mucizelerdi. Tanri, soz konusu bu
mucizelere ileriki zamanlarda, diger haberler icin vaki olan durumlarin
(stiphelerin) soz konusu olacagim ve insanlarin su diisiincede olacagim da
biliyordu: Bu yerler giiniimiizde ¢olde yasayan Araplarin yasadigi yerler gibi
insanlarin yasayabilecegi yerlerdi. Veya bu yerletr, ya ekim ve hasat yapilabilen
yerler ya herhangi bir bitki ile beslenmenin miimkiin oldugu yerler ya kudret
helvasimin siirekli sekilde tabii olarak gonderildigi yerler ya da su kuyularimn
bulundugu yerlerdi. Iste bundan dolay: tiim bu vehimler, ortadan kaldirilmis ve bu
merhaleler agiklanmak suretiyle mucizelere dair tiim haberler vurgulu bir sekilde
ifade edilmistir. Boylece soz konusu yerlerde kirk sene ikamet etmenin insan tiirii

agisindan ne kadar biiyiik bir mucize oldugu daha sonraki nesillere gosterilmistir.??

Goriildiigii tizere Ibn Meyman, gegmiste gerceklesen mucizelerin kutsal kitapta ayrintili bir
sekilde anlatilmasinin bunlarin dogrulugunu teyit ettigini savunmaktadir. Ancak ona gore kutsal
kitap anlatilarinda olaganiistii gibi goriinen her olay mucize degildir; Tanah'ta gecen bir olayin
mucize olarak kabul edilebilmesi i¢in bunun acik¢a ifade edilmis olmasi ve bagka sekilde
yorumlanma ihtimalinin olmamasi gerekir. Eger olayin mucize olduguna dair acik bir ifade yoksa
o zaman Ibn Meymin, bunun tevil edilerek hadisenin tabii akis1 icerisinde yorumlanmasi
gerektigini savunmaktadir.”? Kimi aragtirmacilara gore [bn Meymiin her ne kadar mucizevi olayin
belirlenmesiyle ilgili genel bir ilke belirtse de hangi olay1 gergekte mucize olarak kabul ettigi
geligkilidir. Bu baglamda en ¢ok kullanilan 6rneklerden biri Yesu 10: 12-13’te gegen “O zaman
Yeosua, A-Sem’'in Emorileri Bene-Yisrael'in Oniine teslim ettigi giinde A-Seme konustu ve
Yisrael'in gozleri 6niinde [g6yle] dedi: ‘Giines, bekle Givonda! Ve [sen] ay, Ayalon Ovasrndal’
Ulus ditgmanlarin hakkindan gelene kadar giines bekledi ve ay [yerinde] durdu -Sefer A-Yagarda
yazili degil mi bu? Giines gokyiiziiniin ortasinda durdu ve batmak i¢in acele etmedi -tam bir giin
kadar [ke-yom tamim]”?* anlatisindaki mucizedir. Bu olay Serhu’l-Misna’da®® yaratilisin

baslangicinda tabiata yerlestirilmis bir mucize olarak yorumlanmaktadir. Aragtirmacilara gore

2 Ibn Meymin, Deldletii’l-Hairin, 3.50:615.

Meral, “Ibn Meymiin’un Cismani Hasir ile Ilgili Gériisleri ve Hasir Risalesi’nin Arap Harfleriyle Nesri”, 279.

Ibn Meymtn'un Deldletii’l-Hairin 2.35’deki agtklamasinin ve bu béliimle ilgili yorumumuzun anlagilabilmesi igin
Ibranice metnin direkt gevirisi olan su eserden alint1 yaptik: Moge Farsi (¢ev.), Yeosua (Istanbul: Gézlem Gazetecilik
Basin ve Yayin A.§., 2015), 131-133.

»  Bk. Maimonides, The Commentary to Misnah Aboth, 100-101.
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Ibn Meymn Delaletii’l-Hairin'de® bu anlatiy1 literal anlaminda oldugu gibi kozmik diizende bir
degisiklik olarak yorumlamamaktadir. Aksine o, bu mucizeyi Israilogullarinin normalde iki
giinde elde edecekleri zaferi tek bir giinde bagarmalari nedeniyle en uzun yaz giinii gibi
algiladiklari psikolojik bir yanilsama seklinde yorumladigini iddia etmektedirler.”” Kanaatimizce
arastirmacilarin isaret ettigi Deldletii’l-Hdirin’in s6z konusu béliimiinde Yesunun mucizesi
yalanlanmamakta, pasajda gecen “tam bir giin (ke-yom tamim)” ifadesinin siiresi hakkinda
yorum yapilmaktadir. Nitekim Yahudi din bilginlerinin de “tam bir giin kadar” s6ziinii mucizenin
gerceklestigi giiniin giindiiziiniin toplam siiresi ya da fazladan giindiiz siiresi seklinde farkli
olarak yorumladiklar1 goriilmektedir. S6z gelimi Haham Yesu ben Levi giinesin gokyiiziinde
bulundugu siirenin yirmi dort saat, yani tam bir giin kadar stirdiigtinti, Haham Elazar ise giinesin
sabit durdugu siirenin tam bir giin kadar oldugunu belirtmistir.?® Dolayistyla Ibn Meymtn'un da
glinesin sabit kalmasiyla tekrar harekete ge¢mesi arasinda gecen bu siirenin yilin en uzun
guniindeki giindiz vakti kadar oldugu goriisiinde oldugu sdylenebilir.?

Benzer sekilde Ibn Meymtn'un, 1. Krallar 17-24’te anlatilan Ilyas'n &lityti diriltmesi
mucizesini kabul etmedigi iddia edilmektedir.’*® Goriislerine delil olarak sunduklar1 Deldaletii’l-
Hairin'de Ibn Meymiin g6yle demektedir: “Mavet kelimesi de hem 6liim hem de siddetli hastalik
i¢in kullanilmaktadir.....Tevrat'ta gecen ‘Kadinin oglu kétii bir hastaliga yakalandi ta ki iginde hig
can kalmad1! pasaji da agikliga kavusmaktadir. Eger burada ‘hi¢ can kalmadr’ ifadesi yerine ‘61di’
(mavet) denilseydi, bu ifade 6lime degil de 6liime yakin olan siddetli hastalik anlamina
gelebilirdi”.*2 Goruldugii tizere bu ifadelerde mucizenin yalanlanmasi s6z konusu degildir. Aksine
Ibn Meymiin, ¢ocugun éldiigiinii ifade etmekte ve onun siddetli bir hastaliga yakalandig1 seklinde
bir yoruma yer olmadigini agiklamaktadir.*

Ibn Meymiin'un tevil ettigi diisiiniilen bagka bir mucize de Colde Sayim 22: 21-41de anlatilan
Balam'in egeginin konusmasi hadisesidir. Serhu’l-Misna’da Balamin eseginin agzi, yaratiligin alti
giiniiniin sonunda Sabat baslamak {izereyken yaratilan on mucizevi seyden biri olarak kabul
edilmektedir.** Ibn Meymtn'un Deldletii’l-Hairin 2.42de esegin konusmasini nebevi bir gorii

% Tbn Meymfin, Deldletii’l-Hairin, 2.35:365-366.

¥ Bk. Heller, “Maimonides’ Theory of Miracle’, 121; Eliezer Schweid, The Classic Jewish Philosophers: From Saadia

Through the Renaissance, gev. Leonard Levin (Leiden: Brill, 2008), 3: 275; Kasher, “Biblical Miracles and the

Universality of Natural Laws Maimonides’ Three Methods of Harmonization”, 28; T. M. Rudavsky, “Creation and

Miracles in the Guide”, Maimonides” Guide of the Perplexed: A Critical Guide, ed. Daniel Frank & Aaron Segal

(New York: Cambridge University Press, 2021), 158-159.

Mucizenin gergeklestigi stireyle ilgili farkli yorumlar igin bk. Farsi, Yeosua, 130-135.

Yesu'nun mucizesine yonelik felsefi tutumlarin analizi ve bunlarin Orta Cag Yahudi diistincesi tizerindeki etkisi igin

bk. Dov Schwartz, Central Problems of Medieval Jewish Philosophy (Leiden: Brill, 2005), 71-115.

% Bk. Kasher, “Biblical Miracles and the Universality of Natural Laws Maimonides’ Three Methods of Harmonization’,
28.

L Krallar 17:17.

2 ibn Meymiin, Deldletii’l-Hairin, 1.42:116.

Ibn Meymtin'un {lyasin 6lityii diriltmesini mucize olarak nitelendirdigi bir diger eser igin bk. Maimonides, Ilim

Kitab: Sefer ha-Mada’, 83.

#  Bk. Maimonides, The Commentary to Misnah Aboth, 100-101.

Oksident 6/2 (2024)



https://dergipark.org.tr/tr/pub/oksident/issue/88546

162 Hatice Arslan

olarak nitelendirmesi, onun mucizelerle ilgili geliskilerinden biri olarak yorumlanmaktadir.*®
Esasen Ibn Meymtn'un bu olay1 nebevi bir gérii olarak tanimlamasi bunun mucize olmadig
anlamina gelmemektedir. Zira nebevi gorii basit bir ritya hali degildir. Ibn Meyman, bu hadiseyi
peygambere gelen {irkiitiicii bir hal olarak nitelemektedir.’* ibn Meymiin Deldletii’l-Hairin 2.46da
nebevi goriiniin mucizeyle iligkisi hakkinda sunlari sdylemistir: “..Gidyon kissasinda®
gerceklesen durum da goriidde gerceklesmemistir. Ben bu durumu kesinlikle nebevi bir gorii
olarak da adlandirmiyorum. Ciinkii Gidyon, nebiler derecesine ulasamadig1 i¢in nasil olur da
mucizeler gosterebilir?” Dolayistyla Ibn Meymn, nebevi goriiniin kendisini zaten mucizevi bir
hadise olarak kabul ettiginden Balamin eseginin konusmasini da mucize kapsaminda
degerlendirmektedir.

[bn Meymiin'un mucize degil de mesel olarak gérdiigii Tanah anlatilari, seriatin esasini tegkil
etmedigini disiindtigii kisimlardir. Mesela Yesaya 11: 6-7de “Onun déneminde kurtla kuzu bir
arada yasayacak. Parsla oglak birlikte yatacak, buzagi, geng aslan ve besili sigir yan yana duracak,
onlar kiiciik bir ¢ocuk giidecek. Inekle ay1 birlikte otlayacak, yavrulari bir arada yatacak. Aslan
sigir gibi saman yiyecek.” seklindeki Mesihi dénemle ilgili kehanetler Ibn Meymina gore bir
metafordur. Mesihi dénemde tabii diizende herhangi bir degisiklik olmayacak, alem kendi
diizenine gore devam edecektir. O, burada gecen kurdun koti uluslari, kuzunun ise
Israilogullarini temsil ettigini, Mesihi dénemde Israilogullarinin kétii uluslarla birlikte giivenle
oturacaklarini ve onlarla baris i¢inde izin verilen yiyeceklerden yiyeceklerini diisiinmektedir.*®
Bagka bir deyisle Yesayanin sozlerinden Mesihi donemde kurdun ya da aslanin dogasinin
degiserek uysal hale gelecekleri gseklinde bir yorum ¢ikarmak dogru degildir. Ancak ibn Meymiin,
kendisi bunlar1 mesel olarak yorumlasa da bunun kesinlik arz etmedigini ac¢iklamalarina
eklemektedir. Ona gore gelecekle ilgili bu vaatler hakkinda peygamberlerden mesel olduklarina
dair bir haber olmadig: i¢in bunlar literal olarak da anlagilabilir. Yine de bu hususlar seriatin ash
olmadigindan yoruma agiktir. Ibn Meyman, ilgili pasajlari mesel olarak yorumlamasini
elestirenlere, daha 6nce de baz1 Yahudi sarihler arasinda bunlar1 mesel olarak yorumlayanlarin
oldugunu soyleyerek cevap vermektedir. O, bu konularda kesin bir inangtan kaginarak olayin
gerceklestiginde ancak mesel ya da mucize olusunun anlagilabilecegini kaydetmektedir.*®

»  Bk. Heller, “Maimonides’ Theory of Miracle”, 121; Reines, “Maimonides’ Concept of Miracles”, 160; Kasher, “Biblical
Miracles and the Universality of Natural Laws Maimonides’ Three Methods of Harmonization”, 28; Rudavsky,
“Creation and Miracles in the Guide”, 157-158.

% Bununla ilgili olarak bk. Ibn Meymin, Deldletii’l-Hairin, 2.41-42.

7 Hakimler 6:11-40.

*  Maimonides, Misneh Torah, Melachim uMilchamot 12.1; Meral, Mesih, Deccal ve Gog-Magog, 221-222.

®  Bk. Meral, “Ibn Meymiin’un Cismani Hasir ile Ilgili Gériisleri ve Hasir Risalesi'nin Arap Harfleriyle Negri”, 278-
280. Gériildiigii kadariyla Mesihi donemde alemin tabii diizeninde bir degisiklik olmayacagini savunan Ibn
Meymin, eserlerinde Mesih'in mucizeleriyle ilgili geliskili ifadeler kullanmaktadir. O, Misne Tora’da Mesih'ten
mucize talep edilmeyecegini ve onun déneminde tabiat kanunlarinda bir degisiklik olmayacagini, er-Risdletu’l-
Yemeniyyede ise Mesik'in alametler ve mucizeler yoluyla ger¢ek oldugunu kanitlayacagini séylemektedir. Bk.
Maimonides, Misneh Torah, Melachim uMilchamot 12.1; Meral, Mesih, Deccal ve Gog-Magog, 221-222;
Maimonides, “The Epistle to Yemen”, 125; Meral, “Ibn Meymun’un Yemen Mektubu”, 41.
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2. Ibn Meymiin’a Gore Mucize

Ibn Meymn Fustlii Miisa fi't-Tib* adli eserinde, mucizeyi “bir seyin varhiginin aligilagelmis
ve olagan dogasina uygun olmayan durumlar” seklinde tanimlamaktadir. Deldletii'l-Hairin*! ve
Makdle ani’l-Bas'ta*? ise olagandist durumlarin yani sira olaylarin dogal akisi iginde olup belirli
kogullar altinda tekrarlanan durumlar1 da mucize olarak nitelendirmektedir. Béylece Ibn
Meymun'un klasik mucize tanimini genisleterek bazi tabii olaylar1 da mucize kategorisine dahil
ettigi ve mucizeleri tabiat agisindan imkéansiz mucizeler ve tabiat acisindan miimkiin mucizeler

seklinde iki ana kategori olarak ele aldig1 anlagilmaktadir.

2.1. Tabiat Agisindan Imkansiz Olan Mucizeler

Tabiat, en genel anlamuyla bir varligin asli yapisi olarak tanimlanabilir. Ibn Meyman'a gére
varliklara bu asli yapisini Tanr1 vermektedir. Tanri, mesieti ve hikmetiyle alemin var olmasini
diledigi anda biitiin varlik 4lemini var etmis ve 4leme bir diizen vermistir. Bu diizen tabii olaylarin
her birinin birbirleri ile baglantili olmalariyla olusmaktadir.** Ibn Meymiin, dlemdeki diizenin
ebedi oldugunu Vaiz 3:14’te ifade edilen “Tanrrnin yaptigi her seyin sonsuza dek siirecegini
biliyorum. Ona ne bir sey eklenebilir ne de ondan bir sey ¢ikarilabilir” pasajiyla savunmaktadir.**
Dolayisiyla tabiat kanunlarinin degismedigi hususunda -kendisinin de ifade ettigi gibi- hem
Aristo hem de Ibn Meymi(n aymi goriigii paylasmaktadir.** Ancak [bn Meymiin, tabiat
kanunlarinin devamliiginin, Aristonun iddia ettigi gibi, bir zorunluluktan kaynaklanmadigini,
aksine bu diizenin var oldugu bigcimde devam ettiricisinin, var olan seylerin birbirini takip
etmesini saglayan tanrisal irade oldugunu savunmaktadir.® Bu durumda 4lemdeki diizeni
saglayan Tanr1 bu diizeni ebedi olarak siirdiirecekse tabii diizenin diginda ger¢eklesen mucizeler
nasil agiklanabilir? Oyle gériiniiyor ki Ibn Meymn sézlerinin 4lemde mucizelere yer olmadig
seklinde anlagilmasini engellemek ve goriiniisteki celiskiyi ¢ozebilmek i¢in iki farkli agiklama
sunmaktadir. Bunlardan ilki Yahudi gelenegi ile siki bir bag icerisindedir. Ibn Meymun siirekli
yenilenen bir ilahi irade diisiincesinden kaginmak i¢in Misna ve Talmud alimlerinin goriislerine
atifta bulunmaktadr:

Onlarin (kelamcilar) [[lahi] iradenin siirekli olarak faal oldugunu ve an be an her
seye hiikmettigini soylediklerini duydum. Biz buna inanmiyoruz; aksine irade
yaratihsin alti giinii boyunca ortaya ¢ikti ve [0 zamandan beri] her sey siirekli
olarak kendi dogasina uygun sekilde hareket eder. [Siileyman’in] dedigi gibi: Once

ne olduysa, yine olacak. Once ne yapildiysa yine yapilacak. Giinesin altinda yeni

Schacht & Meyerhof, “Maimonides Against Galen, on Philosophy and Cosmogony”, 22.

“ Bk. Ibn Meymin, Deldletii’l-Hairin, 3.47:595;50:614-616.

Meral, “Ibn Meymin’un Cismani Hasir ile Ilgili Gériisleri ve Hasir Risalesi'nin Arap Harfleriyle Negri”, 288.
4 Bk, ibn Meymn, Deldletii’l-Hairin, 3.25:502.

“  Ibn Meymin, Deldletii’l-Hairin, 2.27:331.

% Ibn Meymin, Deldletii’l-Hairin, 2.29:342.

4% Bk, ibn Meymn, Deldletii’l-Hairin, 2.28.
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bir sey yok.*” Bu nedenle hahamlar, alti giinliik yaratilis sirasinda, gelenekten sapan
ve vaat edildigi gibi gerceklesen veya gerceklesecek olan tiim mucizeler i¢in onceden
bir iradenin oldugunu ileri siirmiislerdir. O zaman bu seylerin tabiatlari, iclerinde
olup bitenlerin gerceklesecegi sekilde belirlenmisti. Olmasi gereken zamanda
gergeklestiginde, yeni bir seyin meydana geldigi varsayilir, ancak durum boyle
degildir. Midras Kohelet'te ve baska yerlerde bu konuyu uzun uzadiya agikladilar.
Bu konuyla ilgili sozlerinden biri sudur: “Alem, adeti iizere devam eder”
Soyledikleri her seyde, selam iizerlerine olsun, [Ilahi] iradenin her olay: ve her am

belirlediginden kagindiklarini goreceksiniz.*®

Buna gore Tanri yaratilisin alt1 giiniinde varlik dlemini yaratirken mucizeleri de ortaya
gikacaklar1 geylerin tabiatina yerlestirmistir. Bagka bir deyisle heniiz baglangicta varliklarin
dogasina, gelecekte yapacaklar1 gerek tabii olan siirekli olacak seyler gerekse mucizeler gibi
olagandist seylerin tamami yerlestirilmistir. S6z gelimi Tanri yaratiisin ikinci ginii sular
ayirirken ona birtakim sartlar vaz etmis ve boylece Kizildeniz, Musanin; Seria Irmagy, Yesu, {lyas
ve Elisanin oniinde ayrilarak onlara yol vermistir. Yine giines dordiincii giin yaratildiginda
Yesunun kendisine hitap edecegi belirli bir zamanda hareketsiz durmasi onun dogasina
yerlestirilmistir.*

Langermann, Ibn Meym@n'un bu agiklamalarini -her ne kadar Ibn Meymfin bu gériislerini
gelenege dayandirsa da- natiiralist bir yaklagim olarak gormektedir. Ona goére heniiz geng yasta
yazdig1 Serhu’l-Misnada Ibn Meymiin mucizelerin bilimsel agiklamasi olduguna inaniyordu ve
mucizeyi miimkiin gérmiiyordu. Bu nedenle Israilogullari igin arketipsel bir mucize olan
Kizildeniz’in ayrilmasini dogal olarak yorumlayabiliyordu.”® Bize gore Langermannin iddiasi
kabul edilebilir degildir. Zira [bn Meymiin, ge¢c donem eserlerinden biri olan Deldletii’l-Hairin'de
de benzer yorumlar yapmaktadir. Dolayisiyla Ibn Meymiin'un siire¢ icerisinde mucize
hakkindaki goriislerinde bir degisim olmadif: gorilmektedir. O, mucizenin nasil meydana
geldigini agikladig eserlerde mutlaka Yahudi gelenegine atifta bulunmaktadir.

Yahudi geleneginde mevcudatin igine yerlestirilmis olan mucizelerin istisnast bazi
mucizelerden de bahsedildigi goriilmektedir. Misnada Sabat arifesinin alacakaranliginda
yaratilmis olan on seyden soz edilmektedir. Bunlar; Karun'u yutan yerin agzi, Israilogullarinin
¢6lde ictigi suyun bulundugu kuyunun agzi, Balam’in eseginin agzi, Nuh ile antlasmanin sembolii
olan gokkusagy, Israilogullari igin ¢olde her sabah gokten yagan man, Musa peygamberin asas,
Siileyman’in tapinag: yaparken tag ocagindan ¢ikan taslari sekillendiren yaratik Samir, Musa’ya
verilen ilk tabletlerde kazili olan ve Tanrr'ya ait olan yazi ile tabletlerdir. Bazilarinin bunlara
iblisleri, Musanin mezarini, ibrahim’in Ishak’s kurban edecegi zaman gékten indirilen kogu ve

47 Vaiz 1:9.

%  Maimonides, “Eight Chapters”, 87; benzer ifadeler icin bk. ibn Meymin, Delaletii’l-Hairin, 2.29:341.
¥ Maimonides, The Commentary to Misnah Aboth, 101.

* Bk. Langermann, “Maimonides and Miracles: The Growth of a (Dis)belief”, 151.
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masay da ilave ettigi bildirilmektedir.”! Ibn Meymiin Serhu’l-Misnada bunlarin neden diger
mucizeler gibi alti giinde yaratilan varliklarin dogasina konulmadigina dair bir sorunun akla
gelebilecegine isaret etmektedir. bn Meymiina gére aslinda bunlarin da mucize olma agisindan
digerlerinden farki yoktur. Diger mucizeler ilk yaratilista kendilerinin olugturuldugu varliklarin
tabiatlarina yerlestirilirken yalnizca bu on sey -belki de kutsalliklarindan dolayi- yaratilisin
tamamlandi$1 Sabat'tan hemen Once alacakaranlikta yaratilmigtir.>> Bu nedenle bu nesneler
Tanr1'nin nihai planinin bir parcasidir ve 6ziinde “dogatistii” degildirler.>

[bn Meyman'un bu agiklamalarindan anlagildig1 {izere Tanri, mucizeler meydana gelirken
yeni bir irade ortaya koymamakta ve yeni bir sey yaratmamaktadir. Mucizeler, Tanrrnin
“baglangigta” ortaya koydugu iradenin, olmasi gerektigi vakitte ortaya ¢ikmasiyla meydana
gelmektedir. Bagka bir deyisle mucizeler ne varligin tabiatinin degismesi ne de kesintiye
ugramasidir; mucizeler, ilahi diizlemde varligin tabii seyrinde meydana gelen olaylardir.

Ibn Meym@n'un mucizelerin meydana gelmesiyle ilgili sundugu bir diger agiklama Tanrr'nin
her seyi yapmaya kadir olmastyla ilgilidir. Ibn Meymiin'a gére Tanr tabii diizeni ebedi olarak
stirdiirecekse de sayet dilerse bu diizende bir degisiklik meydana getirebilir. Fakat Tanr1 4lemdeki
diizenin tamamini degistirmeye muktedir olsa da degisikligi onun biitiiniinde degil, tabiatin
ciizlerinde mucize yoluyla meydana getirir. Meydana gelecek olan bu degisiklik siirekli
olmayacagindan temelde onun diizeninde bir farkliliga neden olmayacagini ileri siirmektedir.>
Tanrrnin tabiatin ciizlerinde meydana getirdigi bu degisiklik ilahi iradenin degisimi olarak
yorumlanabilir mi? sorusuna ise Ibn Meymiin su gekilde cevap vermektedir:

Iradenin hakikati ve mahiyetinin manas irade etmek ve irade etmemektir. Eger bu
irade madde sahibi bir seyde olsaydi, 6yle ki bununla kendi disindaki bir gayeyi
talep etseydi, o zaman engeller ve mdanialar dolayisiyla bu irade degisen bir sey
olurdu. Ancak hicbir sekilde baska bir sey sebebiyle olmayan mufirik seylerin
iradesine gelirsek, bu degismez. Onun, simdi bir seyi, yarin ise baska bir seyi irade
etmesi durumunda da kendi zatinda bir degisim s6z konusu olmaz ve bu durum
baska bir sebebi de gerektirmez. Tipki daha once de agikladigimiz iizere, onun bir

sey yapiyor ve yapmziyor olmasinin bir degisim olmamasi gibi.>

Boylece Ibn Meymiin, tabiatin dogal seyri diginda gerceklesen mucizelerin, yaratiligin
baslangicinda varliklarin dogasina konmasa dahi Tanrrnin iradesinde bir degisim seklinde
yorumlanmamasi gerektigini ifade etmektedir. Kashere gore Ibn Meymin'un asil benimsedigi
goriis budur. O, igiincli bir yorumu engellemek i¢in kendi yorumuna alternatif olarak
hahamlarin yorumunu eklemistir. Zira bazi kimseler i¢in hahamlarin goriisii daha kabul edilebilir

! Bk. Sefaria, “Pirkei Avot”, erisim: 23.06.2024, https://www.sefaria.org/Pirkei Avot.5.
2 Maimonides, The Commentary to Misnah Aboth, 101.
3 Sefaria, “Pirkei Avot” er1§1m 23.06.2024,

% Ibn Meymun, Delaletu I-Hairin, 2.29:342.
55 ibn Meymiin, Deldletii’l-Hairin, 2.18:300.
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olabilir.’® Gériildiigi iizere Ibn Meymin ister yaratiligin ilk alti giiniinde varliklarin tabiatina
yerlestirilmis olsun isterse varliklarin ciizlerinde meydana gelen degisiklik seklinde sonradan
vuku bulsun her iki durumda da mucizenin varligini kabul etmektedir.

Ibn Meymin, alemin dogal akisinin disinda gériinen mucizelerin iki farkl sekilde meydana
geldigini ifade etmektedir. Buna gore tabiatiistii gerceklesen mucize bir seyin bagka bir seye
doniismesi biciminde bir anda meydana gelebilir.”” Mesela asanin yilana, suyun kana, Musanin
elinin beyaza doniigmesi bu tiir mucizelerin 6rnekleridir.

Tabiatiistii meydana gelen mucize daha dnce diinyada esi benzeri hi¢ gortilmemis bir varlik
bi¢ciminde de olabilir. Bunun en klasik 6rnegi mandir. Musayla birlikte Misirdan ¢ikan
Israilogullar1 kirk yil boyunca ¢dlde dolagsmis ve bu siire boyunca Tanri kendilerine bir gesit
ekmek olarak nitelendirilen man yiyeceginden vermistir.®® ibn Meyman'un ifadesine gore man
sert oldugu icin ogiitiip ekmek yapilabilen, fakat giines onu 1sittiginda eriyip sivi hale gelen
benzersiz bir iiriindiir.*® Ayni zamanda mamn her sabah ¢oliin yiizeyinde bulunmasi, ne kadar
toplanirsa toplansin toplanan miktarin kiginin yiyecek ihtiyacimi karsilayabilecek miktarda
olmas, Israilogullarinin giinliik ihtiyaglarini aldiktan sonra manin yok olmasi, ancak Sabat dncesi
Tanrrnin iki glinliikk yiyecek vermesi ve bunun yok olmamasi Tevrat'ta anlatilan manla ilgili
mucizelerdir. Bu nedenle [bn Meymiin Israilogullarinin kirk y1l boyunca ¢6lde kalmasi ve her giin
man bulunmasini Tevrat'n en biiylik mucizesi olarak tanimlamaktadir.®

[bn Meymtn'a gore tabiatiisti mucizelerin 6zelligi, devamliliklarinin olmamasidir. O,
tabiatiistii olan seylerde mucize devam ederse siiphenin ortaya ¢ikacagini belirtmektedir. Mesela
Misirdan Cikig 4:4’te anlatildigr gibi Musa peygamber, yilana doniisen asasini kuyrugundan
tuttugunda yilan, yeniden asa olmugtur. Sayet yilan tekrar asaya doniismeseydi insanlarda onun
zaten yilan olduguna dair siiphe olusacakti. Dolayisiyla asanin 6nce yilana, sonra tekrar asaya
doniismesiyle mucize tamamlanmigtir. Yine Colde Sayim 16:31-33’te kaydedildigi gibi Karun ve
takipgilerini yutan yer daha sonra tekrar eski haline donmiistiir. Burada da yer, yarik sekilde
kalmis olsaydi mucize tamamlanmamuis olacakt1.®!

[bn Meymiin'un &liimden sonra dirilmeyi ve peygamberligi de tabiatiistii mucize olarak
degerlendirdigi goriilmektedir. O, kendisine yonelik cismani hagre inanmadigi yoniindeki
ithamlara bir cevap olarak kaleme aldig1 Makdle ani’l-Bas’ta 6liimden sonra dirilmenin, sadik
haberle bildirilen bir mucize oldugunu ifade etmektedir. Ibn Meymiin'un zikrettigi gibi tabii olan,
topraktan yaratilan insan bedeninin yine toprak olmasidir. Ciinkii tabiatin akigina uygun olan,

her seyin aslina dénmesidir. Ancak Tanri, mucizevi olarak insanlari 6ldiikten sonra yeniden

*  Kasher, “Biblical Miracles and the Universality of Natural Laws Maimonides’ Three Methods of Harmonization”,
39.

7 Schacht & Meyerhof, “Maimonides Against Galen, on Philosophy and Cosmogony”, 21-22; Mucizenin bu tiiriine
Gazzali de deginmektedir. Bk. el-Gazzali, Tehdfiit el-Feldsife: Filozoflarin Tutarsizlig, gev. Bekir Karliga (Istanbul:
Cagr1 Yayinlari, 1981), 164.

Bk. Schacht & Meyerhof, “Maimonides Against Galen, on Philosophy and Cosmogony”, 22.
©  ibn Meymiin, Deldletii’l-Hairin, 3.50:615.
Meral, “Ibn Meymin’un Cismani Hasir ile Ilgili Gériisleri ve Hasir Risalesi'nin Arap Harfleriyle Negri”, 289.
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diriltecektir. Tabiatiistii mucizelerin siirekli olmayacagindan hareketle Ibn Meymn, dirilenlerin
yeniden dlecegini one stirmektedir.®

Peygamberligin mucize olusuna gelecek olursak ibn Meymiin bu hadiseyi tabii durumda
ortaya ¢ikacak bir seyin Tanri tarafindan engellenmesi seklinde agiklamaktadir.5* Ibn Meymun’a
gore ahlaki ve entelektiiel bilgi acisindan kemal noktaya ulagan kimse tabii sartlarda peygamber
olmalidir. Ancak peygamberligin tiim kosullar: olsa bile Tanr1 bunu dilemedigi takdirde kisi, bu
kapasiteyi kullanamaz. Dolayisiyla kisi akil ve ahlak noktasinda miikemmellige ulastiginda
peygamber olmamasi Tanrrnin tabiatin dogal seyrine dogrudan bir miidahalesi olarak mucizedir.
Boyle bir durumda Tanri, ilahi mesieti ile bir kimsenin peygamberligine izin verirken digerini
menetmektedir.** Ibn Meymiin, Yahudi geleneginin izinden giderek Tanrrnin peygamberligine
izin verdigi kimselerin derecelerinin ve gosterdikleri mucizelerin birbirine esit olmadigim
savunmaktadir. Buna gore, en {istiin peygamber Musadir ve onun gosterdigi mucizeler diger
peygamberlerin gosterdigi mucizelerden daha iistiindiir. Ibn Meymiin, bunun delili olarak diger
peygamberlerin gosterdigi mucizelere sadece insanlarin bir kismu sahit olurken Musanin
mucizelerine tiim Israilogullarinin sahit olmasini gostermektedir. Yine diger nebiler kendisine
muhalif olanlara ve kendisine inananlara istedigi anda mucize gosteremiyorken, Musa hem
kendisine karg1 olan Firavun ve onun taraftarlarina hem de kendisine inanan Israilogullarina

mucizelerini agik¢a gostermistir.®

2.2. Tabiat Agisindan Miimkiin Olan Mucizeler

Ibn Meymiin tabiat agisindan miimkiin olan bazi durumlarin da mucizevi oldugunu beyan
etmektedir. Makdle ani’l-Ba's'ta o, varligin dogal seyrinde gerceklesen bu tiir mucizelerin ii¢ sart:
oldugunu kaydetmektedir:*®

1. Mucizenin peygamberin soyledigi anda ya da bildirdigi vakitte ortaya g¢ikmasidir.

Bununla ilgili olarak Ibn Meymiin “Samuel’in durumunda oldugu gibi: ‘Gégii giirletsin,
yagmur yagdirsin diye Rabbe yalvaracagim. Samuel Rabbe yalvard: ve Rab o giin gogii
giirletti, yagmur yagdirdr’ Yine Yehudadan gelen Tanri adamuyla ilgili su ifade gibi: “Tanr1
adaminin Rabb’in buyruguyla gosterdigi belirti uyarinca, sunak parcalandi, uistiindeki
kiiller gevreye savruldu.”®” 6rneklerini vermektedir. Burada yagmurun yagmasi ya da bir
yapin parcalanmasi dogal bir durumdur. Ancak bu olaylar peygamberlerin séyledigi
vakitte ortaya ¢iktig1 icin mucize tiiriindendir.

Bk. Meral, “Ibn Meymiin’un Cismani Hagir ile {lgili Gériisleri ve Hasir Risalesi'nin Arap Harfleriyle Nesri”.

Bu konu hakkinda yapilmis bir arastirma i¢in bk. Kaplan, “Maimonides on the Miraculous Element in Prophecy”,
267-275.

& Bk ibn Meymin, Deldletii’l-Hdairin, 2.32:357.

5 Ibn Meymin, Delaletii’l-Hairin, 2.35:364-365; Salime Leyla Giirkan, “Yahudi Geleneginde Vahiy ve
Peygamberlik”, Vahiy ve Peygamberlik, ed. Yusuf Sevki Yavuz (Istanbul: KURAMER Yayinlari, 2018), 60-66.

Bk. Meral, “Ibn Meymiin’un Cismani Hasir ile lgili Gériisleri ve Hasir Risalesi'nin Arap Harfleriyle Negri”, 288-
289.

¢ 1. Samuel 12:17-18.
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2. Kendi tiirii iginde garip ve ender goriilen bir olay olmasidir. Mesela Tanah’ta Firavun'un,
Israilogullarinin Musa’yla birlikte Misirdan ¢ikmasina izin vermedigi igin génderilen
felaketler arasinda zikredilen Misir’1 boydan boya ¢ekirgelerin kaplamasi olayiin daha
once hicbir zaman gerceklesmedigi ve gerceklesmeyecegi, yine bu siddette bir dolunun
daha 6nce yagmadig1 bu tiiriin rnekleri arasinda zikredilmektedir. Ibn Meymn belirli
bir mekéana ya da millete isaret edilerek bu tiir mucizelerin yasandigini sdylemektedir.

3. Mimkiin olan seyin belirli kosullar altinda devamli olmasidir. Zira bu sey devam
etmeyip bir ya da iki kez meydana geldiginde bu mucize degil, tesadiif olur. ibn Meymin
bunun &rnegi olarak Israilogullarinin itaat zamanlarinda bereketlerin, isyan
zamanlarinda ise belalarin artmasini gosterir:

Tevrat'ta [Israilogullarimin] itaat ettiklerinde islerinin iyi gidecegi, isyan
ettiklerinde de kotii gidecegi hususu nesiller boyu devam edecek bir mucize olarak
zikredilmistir, ayette denildigi gibi: “Bunlar siz ve soyunuz igin sonsuza dek bir
belirti, sasilast bir olay olarak kalacak.™® Bu sebeple hahamlar “Israilogullarinin
kaderi burclara bagly degildir” demislerdir. Yani onlarin iyi ya da kotii olmalar:
tabiatla ilgili ya da mutat iizere devam eden bir durum degildir, bilakis taat ve
masiyete baghdir. Bu da biitiin mucizelerden daha biiyiik bir mucizedir. Bu
hususun gerek biitiin Israilogullar: gerekse teker teker her birisi i¢in gegerli oldugu
s6z konusu [Talmuddaki] rivayetten agiga ¢ikmustir. Bu rivayet “siz ve soyunuz
icin” ifadesiyle de uyumludur. Milletimiz arasinda meshur bir sozdiir ki “Bir adam
basina sikintilarin geldigini gortiyorsa amellerini gozden gegirmelidir” Bu anlam
Allal'm bu milleti segmesindeki murat olarak da aymi sekilde dile getirilmistir:
“Gozlerinizi goklere kaldirip giinesi, ayi, yildizlar: -biitiin gok cisimlerini- goriince
sakin aldanmayin; egilip onlara tapmaymn. Tanrimiz Rab bunlar: gogiin altindaki
biitiin halklara pay olarak vermistir. Size gelince: Rab, bugiin oldugu gibi kendi
halki olmamz igin, sizi alip demir eritme ocagindan, Misirdan ¢ikardi”” Yani
Israilogullarimin durumlar: diger milletlerin durumlar: gibi degildir. Bilakis bu
biiytik mucizeyle onlar: se¢mis ve iyi veya kotii olmalarini ebedi olarak eylemlerine

bagh kilmgtir.”

Ibn Meymiin, zina ve iftiranin cezasin1 da Yahudi geleneginde oldugu gibi Israilogullarina
verilen ve devamlili§1 olan bir mucize olarak degerlendirmektedir. Colde Sayim 6:12-31de s6z
konusu edilen zina ettiginden siiphe edilen kadinin masumiyetini ya da su¢lulugunu igirilen ac1
su mucizevi bir sekilde kanitlamaktadir.”* Benzer sekilde Yahudi din bilginleri iftira atanin
cezasinin ciizzam (tsaraat) oldugunu belirtmektedir. Israilogullarindan bir kimse sayet iftira

% Yasanin Tekrar1 28:46

% Yasanin Tekrar1 4:19-20.

Meral, “Ibn Meymin’un Cismani Hasir ile Ilgili Gériisleri ve Hasir Risalesi'nin Arap Harfleriyle Negri”, 287.

' Mose Farsi (¢ev.), Tora ve Aftara: Bamidbar, 2. bs. (Istanbul: Gozlem Gazetecilik Basin ve Yaymn A.§., 2010), 4: 89.
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atarsa once evinin duvarlarinda kiiflenme olur. Hatasini diizeltmezse evindeki esyalara, sonra
kiyafetlerine yayilir. Nihayetinde de bedeninde ciizzam hastalig1 goriiliir.”? Bu iki mucizenin
devamliligy, ayn1 sonucun her zaman ayni nedenden ¢iktig1 gercegini anlatmalaridir.”
Devamliligi olan mucizelere ibn Meymtn'un verdigi bir diger 6rnek de Eriha kentinin
surlarinin mucizevi olarak ¢okmesi ve Yesu'nun bir daha bu kenti inga edeni lanetlemesidir.”* Ibn
Meymina gore Yesunun bu lanetiyle birlikte mucize kalic1 hale gelmis olur. “Cinkii bir kimse
yere batmis surlar gordiigiinde, bunlarin, yikilmig bir binanin kalintis degil, aksine mucizeler

neticesinde batmis olan bir sur oldugunu anlayacaktir””>

3. Mucizenin Gayesi

[bn Meym@n, mucizenin gayesi olarak iki hususa isaret etmektedir.’ Bunlardan ilki
mucizenin zaruri bir durum nedeniyle meydana gelmesidir. Ona gore, kutsal metinde ¢dlde vuku
buldugu anlatilan mucizeler bu tiirdendir. Firavun ve ordusunu batirmak gerektigi i¢in deniz
yarilmis, Israilogullarinin yemege ihtiyaci oldugu icin man verilmis, suya ihtiyact oldugu i¢in
kayadan su cikarilmis, Karun ve yandaglari Musa’y1 reddettigi i¢in de yer yarilip onlari
yutmugtur.”” Israilogullarinin ihtiyaglarina binden ortaya c¢ikan bu mucizeler Tanrrnin
azametinin kanitlar1 olarak hizmet etmektedir.”® Tanrrnin varhinin ve yiiceliginin yan sira bu
hadiseler Israilogullarinin secilmisliginin bir gostergesi olarak da okunabilir. Diger uluslar
arasindan Israilogullarini segen Tanri, seriat merkezli bir halk olusturma iradesine uygun olarak
mucizelerini sergilemektedir. Bu baglamda Ibn Meymtin'un dikkat gektigi bir diger husus,
mucizelerin Yahudi milli bilincinin sekillenmesinde oynadig roldiir. Langermann’in isaret ettigi
gibi mucizevi olaylarin sona ermesi gerekse de olayin dykiisiiniin ulusal tarih bilincine kalict
olarak kaydedilmesi 6nemlidir. Fisth bayrami Misirdaki mucizeleri, Sukot bayrami ise ¢olde
gerceklesen mucizeleri hatirlatir ve tiim zamanlarda hatirlanmasini devam ettirir.”

[bn Meymiin'a gore mucizenin amaglarindan bir digeri de niibiivveti dogrulamaktir. Tanah’ta
Tanrr'nin, peygamberleri mucizelerle destekledigine dair bir¢ok pasaj yer almaktadir. Bunlardan
biri de Musanin peygamberliginin mucizelerle agiga ¢ikarilmasi anlatisidir.®® Burada Musanin,
Israilogullarinin kendisinin peygamber olduguna inanmayacaklari endigesine kargilik Tanr’nin
ona mucizeler verdigi aktarilmaktadir. Ibn Meyman, Musaya verilen mucizelerin, onun

Ibn Meymn, Delaletii’l-Hairin, 3.47:595; tsaraat kelimesinin farkli anlam ve yorumlari i¢in bk. Moge Farsi (gev.),

Tora ve Aftara: Vayikra, 2. bs. (Istanbul: Gozlem Gazetecilik Basin ve Yayin A.S., 2010), 3: 213.

7 Langermann, “Maimonides and Miracles: The Growth of a (Dis)belief”, 164.

7 Yesu6.

75 Ibn Meymin, Deldletii’l-Hairin, 3.50:615.

Bk. Meral, “Ibn Meymiin’un Cismani Hagir ile Ilgili Gériisleri ve Hasir Risalesi'nin Arap Harfleriyle Nesri”, 280.

77 Maimonides, [lim Kitabi: Sefer ha-Mada’, 77-78.

78 Kasher, “Biblical Miracles and the Universality of Natural Laws Maimonides’ Three Methods of Harmonization”,
43.

”  Langermann, “Maimonides and Miracles: The Growth of a (Dis)belief”, 163; Ibn Meymn, Deldletii’l-Hairin,
3.43:568.

8 Misirdan Cikig 4:1-9.
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peygamber olduguna dair stiphe olusmamas: i¢in Misirdan ¢ikincaya kadar devam ettigini,
Misirdan ciktiktan sonra ise tiim Israilogullarinin gahit oldugu Sina vahyinin vuku bulmasiyla
birlikte bagka mucizeye gerek kalmadigini ifade etmektedir. Bu nedenle Sina vahyinden sonra
¢6lde meydana gelen mucizevi olaylar Musanin peygamberliginin delilleri olarak
goriilmemektedir. Boylece bunlarin Israilogullarinin ihtiyacina yénelik oldugu teyit edilmektedir.
Musadan sonra gelen peygamberlere mucize gosterdikleri igin degil, Musa Tevratta boyle
emrettigi i¢in inanilmal;® ancak peygamberlik iddiasinda olan bir kimse, bityiikk mucizeler
gosterse bile, Musanin peygamberligini kabul etmediginde, bu kisiye inanilmamalidir. Zira kutsal
kitapta yalanci peygamberlerin de mucize gosterebildikleri anlatilmaktadir. Bu nedenle mucize
tek bagina peygamberin dogrulugu i¢in bir 6l¢ii kabul edilmemekte, aslolanin peygamberin
mesajinin igerigi oldugu vurgulanmaktadir.®

Ibn Meym@n'un belli bir gayeye yonelik ortaya ¢iktigini belirttigi mucizeler, siirekliligi
olmayan tabiatiistii mucizelerdir. Boylece Tanah’ta zikredilen olaganiistii gibi goriinen olaylarin
hangisinin mucize hangisinin tabii bir hadise oldugunun belirlenmesinde olayin bu gayelerle
iliskisi bir 6lgiit olarak hizmet ediyor gortinmektedir. Sayet tabiatiistii gibi goriinen anlat1 zaruri
bir durum ya da niibiivveti dogrulama amaciyla ortaya konmuyorsa o zaman Ibn Meymin, bunu

tabiatin dogal akis1 icerisinde yorumlamay tercih etmektedir.

Sonug

[bn Meym@n'un mucize hakkindaki goriislerinin incelendigi bu ¢alismanin ana
problemlerinden biri onun mucizelere inanip inanmadigi sorusuna bir yanit bulmakti. Bu
baglamda makalede, [bn Meymin'un eserleri incelenmis ve onun mucizeye verdigi énem
aragtirmacilarin dikkatine sunulmustur. Ibn Meymin i¢in irade ve ihtiyar sahibi bir Tanrr'ya
inanmakla mucizenin gerceklesmesinin bir problem olmaktan c¢iktii gérilmiistiir. Mucizeyi
seriatin asillarindan biri olarak gérmesi ile Yahudilikte agik¢a mucize olarak yer alan olaylarin
inkarinin kiifrit doguracagi vurgusu alimin bu inanci kabul ettiginin en 6nemli gostergelerinden
biri olarak kabul edilmistir. Ote yandan onun mucizelerle ilgili agiklamalarinin celigkiler
barindirdig iddialarinin gergegi yansitmadig tespitinde bulunulmustur. Bu iddialara kaynak
teskil eden 6rneklerin incelenmesi aragtirmamizin tezini giiclendirmistir.

[bn Meym@n'un eserlerinin incelenmesiyle klasik anlamda tabiatiistii olaylar olarak
nitelendirilen mucizelerin yani sira tabii bazi durumlarin da mucize kapsaminda
degerlendirildigi goriilmiistiir. Ibn Meym(in'un hem mucizeleri kabul etmenin gerekliligine
yaptig1 vurgu hem de bu tiir olaylar siniflandirmasi kanaatimizce kutsal kitap mucizelerinin
gercekligini gostermeye yoneliktir. Boylece o, Tanah'ta mucize olarak zikredilen bazi hadiselerin
harikulade yoniiniin anlagilmasini miimkiin kilmistir.

8L Maimonides, Ilim Kitabu: Sefer ha-Mada’, 78-79; Giirkan, “Yahudi Geleneginde Vahiy ve Peygamberlik”, 64.
8 Yasanin Tekrar1 13:2-4. Ayrica bk. Maimonides, “The Epistle to Yemen”, 113; Giirkan, “Yahudi Geleneginde Vahiy
ve Peygamberlik”, 47; Meral, “Ibn Meymun’un Yemen Mektubu”, 28.
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Sonug olarak, yasadigi donemde hakim olan ve kendisinin de etkilendigi Aristocu felsefenin
gerceklesmesini miimkiin gérmedigi mucizevi olaylara, Orta Cag Yahudi diinyasinin 6nde gelen
cemaat onderlerinden biri olan Ibn Meyman'un gelenekten kopmadan kendi diisiince sisteminde

yer verdigi anlagilmustir.
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