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Oz: Sigar- tabiin alimleri hadislerin tedvin ve naklinde 6nemli roller iistlenmekle birlikte kendilerinden

sonraki tebe-u tabiin muhaddisleri tarafindan bazi elestirilere de ugramislardir. Bu elestirilerden biri de

onlarin tedlis ve irsal yapmalaridir. rsal ve tedlis kelimeleri ilk asirlardan itibaren ayni anlamda da

kullanilagelmistir. Sigar-1 tabiin ravilerini miirsel rivayet alirken titiz davranmamalar1 ve zayif ravilerden

irsalda bulunmalar1 sebebiyle elestirenlerden biri de Imam Safit’dir. Hadis usaliindeki genel yaklasima

gore biiyiik muhaddislerin irsal ve tedlisleri sihhat agisindan bir sorun olusturmamaktadir. Bu hususta bu

kusaga 6zgti 6zel bir ustl ise goriillmemektedir. Bu baglamda ¢okea tedlis ve irsal yapmakla bilinen sigar-1

tabiin alimlerinden Yahya b. Ebi Kesir incelenerek o dénem hakkinda bazi tezler olusturulmaya

caligilacaktir.
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Abstract: The scholars of the sighar al-tabi‘tn played a crucial role in the compilation and transmission of
hadiths, yet they faced criticism from later muhaddithtan of the taba‘ al-tabi‘in era. Among the primary
critiques directed at them were their practices of tadlis (concealing a weak narrator) and irsal (narrating
without explicitly naming an intermediary). These two terms have often been conflated in early Islamic
scholarly discourse. Imam al-Shafi‘i, for instance, reproached certain sighar al-tabi‘an narrators for their
insufficient rigor in transmitting mursal (unlinked) narrations and for relying on weak transmitters.
Within classical hadith methodology, the irsal and tadlis of major muhaddithtn are generally not
considered detrimental to the reliability of a narration, provided the transmitter is otherwise trustworthy.
However, no uniform methodological approach exists concerning this specific generation of narrators.
This study focuses on Yahya b. Abi Kathir, a prominent scholar among the sighar al-tabi‘tn, who was

200 frequently accused of tadlis and irsal. Through an analysis of his narrations, this paper seeks to evaluate
the nature of these criticisms and propose new theoretical frameworks for understanding transmission
practices during this formative period of hadith literature.
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Giri

Islén? cografyasinin farkli beldelerinde hadisciligi ile meshur olmus bircok tabiin alimi
mevcuttur. Bunlarin bazis1 hakkinda bir¢cok muhaddis ve miinekkid “hafiz”, “imam” gibi
ovgiilerde bulunmuslardir. Bununla birlikte bu alimler irsal ve tedlis kitaplarinda da yer
almiglardir. Ornegin Mekhdl (6. 112/731), Katade (6. 117/735), Ibn Sihab ez-Ziihri (6. 124/742) ve
Yahya b. Ebi Kesir (6. 129/747) gibi meshur tabiin alimleri irsalda bulunan muhaddislerin tespit
edildigi eserlerde zikredilmistir.! Imam Safii'nin (6. 204/820) sigar-1 tabiinin tedlisi hususundaki
degerlendirmeleri bu baglamda 6nem arz etmektedir. O kibar-1 tdbiinden sonra gelenlerin rivayet
aldiklar1 kimseler hususunda ¢ok miisamahakar davrandiklarini bu sebeple kendisinin, miidellis
bir kimsenin sarih lafizlarla nakletmedigi bir hadisini kabul etmeyecegini soyler.2 Imam Safii'ye
miidellis olup olmadigini bilmedigin birinin “an” lafz1 ile aldig1 rivayetini nasil kabul ettigi de
sorulmustur. O ise bu soruya miisliimanlarmn adil kimseler oldugunu ve tedlisin gegmiste olmay1p
sonradan ortaya ¢iktig1 cevabini vermistir. $afii ayrica hadisciler nezdinde “tst cas Jsi T34 Eae” ile

“J oo ze 5307 lafizlarmin ayni oldugunu belirtir. Hadisgilerin ancak karsilasip isittigi kimselerden

bu sekilde nakilde bulunduklarin1 ve kendisinin de bu sekilde gelen bir hadisi kabul ettigini
soyler.3 O, bu baglamda Ibn Sihab’1 hadiste imam saymakla birlikte onun miirsel olarak naklettigi
“Hz. Peygamber namazda giilen bir kimseye namazini ve abdestini yinelemesini emretti” hadisini
kabul etmemektedir. Imam Safii'nin naklettigi bir diger tariki gore ibn Sihab bu hadisi Siileyman
b. Erkdm-Hasan-Hz. Peygamber isnad: ile almustir. Ibn Sihab'in hadisi bu raviden neden aldig1
hususunda ise “Onu murdet ve akil sahibi biri olarak gordii ve hiisnii zan ile ondan kabul etti.
Kendisinden kiigiik olmasi veya baska bir sebeple de ismini soylemedi. Ma'mer sorunca da
miisned haliyle nakletti” der.* Halbtiki Ibn Sihab’in kendisinden hadis aldig1 Siileyman b. Erkam
(6. ?) Basrali metrtk bir ravidir.5 Kanaatimizce Ibn Sihab bu rivayeti yasadigi bolgenin ilmi
gelenegine uydugu icin aldi. Nakilde bulundugu ravi de ¢ok zayif oldugu icin onu gizledi. Imam
Safii Ibn Sihab’i miirsel hadis hususunda bu sekilde elestirmekte ve tedlis yapan bir kimseden
“sarth” lafizlarla gelmedikce hadis kabul etmeyecegini sdylerken Umm’de ondan bu lafizla gelen
bircok hadisi tahric etmistir. Rivayetlerin isnadlarmi cogu da “Malik an Ibn Sihab” seklindedir.
Onun “an” lafz1 ile naklettigi bu rivayetlerde de tedlis ve irsal yapabilecegi hususuna ise
deginmemektedir. Yani ibn Sihab hadis olduguna hiisnii kanaat getirdigi baska rivayetleri de “an”
lafz1 ile tedllis veya irsal yaparak nakletmis olabilir. Ama aslinda bunlar Hz. Peygamber’e degil de
sahdbe veya tabiine ait soz ve fetvalar olabilir. Alail (6. 761/1360), Ziihri'nin tedlis konusunda
meshur olmakla birlikte imamlarin “an” sigasiyla naklettigi hadislerini kabul ettiklerini ifade
eder.” Bu hiisnii zan ile yaklagimi bazi cerh ta’dil alimlerinde de gérmekteyiz. Ornegin Ibn Adi (6.
365/976) bircok raviyi “Onun miinker bir hadisini gormedim veya bulamadim” lafizlarm
kullanarak ta’dil etmektedir.® Halbuki bu tiir ifadeler o ravinin rivayetlerini sahih kilmaz.
Nakledilen hadjislerin, sahabe ve tabiin alimlerinin fetvalar1 veya sozleri olmas: da miimkiindiir.

1 Ebt Davad Stileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdji, el-Merdsil (Beyrut: Miuessesetii'r-Risale, 1408), 73, 76, 122, 169; Ebt Said
Halil b. Keykeldi el-Alai, Camiu’t-tahsil fi ahkami’l-merdsil (Beyrut: Alemu’l-Kiitiib, 1986), 104 vd.; Selahattin Polat, Miirsel Hadisler ve
Delil Olma Yéniinden Degeri (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2010), 90-98.

Eba Abdillah Muhammed b. idris b. Abbas es-Safii, er-Risile (Misir: el-Mekebti'l-Halebi, 1940), 465.

Safii, Risale, 369, 378.

Safii, Risdle, 469.

Ebti Abdillah Semsitiddin Muhammed ez-Zehebi, Mizdnii'l-i'tidal fi nakdi’r-ricil (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1963), 2/196.

Eba Abdillah Muhammed b. idris b. Abbas es-Safii, el-Um (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1990), 1/22, 29, 53.

Alai, Camiu't-tahsil, 109.

Ebtt Ahmed b. Adi el-Ciircani, el-Kdmil fi duafdi’r-ricdl (Beyrut: Déru’l-Kl’jtﬁbi’l-Hmiyye, 1997),1/345, 445; 2/45, 54, 68, 82.
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[bn Sihab'in bu tutumu ileride goriilecegi iizere sigar-1 tabiinin onde gelen bircok
muhaddisinde de mevcuttur. Bu isimlerden biri de cagdas1 Yahya b. Ebi Kesir'dir. Naklettigi kimi
hadislerde o da bu metotla hareket etmekte ve bunda bir beis gormemektedir. Yani o da kendi
yasadig1 bolgenin gelenegine uygun veya tercih ettigi fetvalara uygun bircok merfa rivayeti bu
usdl ile yani irsal veya tedlis ederek nakletmis olabilir. Tebe-u tabiin alimleri ise her gecen gin
farkli bolgelerin rivayetlerinin toplanmasi ile rivayetler arasi celiskilere daha ¢ok maruz kalmakta
ve isi daha sik1 tutmaya calismaktadir. Bu da bu iki kusak arasinda ustl acisindan sorunlara neden
olmaktadir.

Uzerinde durulmasi gereken temel husus ise sigar-1 tabiin alimlerinin neden hadislerin
naklinde sarih ifadeler yerine siklikla “an” lafzimi kullandig1 ve bu durumun kendilerinden sonra
gelen tebe-u tabiin alimleri tarafindan hos karsilanmadigidir. Bu baglamda tabiinin kiictiklerinden
Yahya b. Ebi Kesir rneginden hareketle bu dénemin irsal ve tedlisine dikkat gekmeye calisacagiz.

1. Yahya b. Ebi Kesir'in Hayat:1 ve Hakkindaki Cerh ve Ta’diller

Tam ismi EbG Nasr Yahya b. Ebi Kesir el-Basri et-Tédi el-Yemami'dir. Tayy kabilesinin
mevlasidir. Kiinyesinin Ebt Kesir oldugu da soylenir. Aslen Basrali olup sonralar1 Yemame'ye
yerlesti. [lim icin on sene kadar Medine’de kaldi. Bunun disinda rihle baglaminda bagka bir
yolculugundan bahsedilmemektedir. Nakilde bulundugu hocalar1 arasinda Abdurrahman b. Ebt
Seleme (6. 94/713), Tkrime (6. 104/723), Ata b. Ebi Rebah (6. 114/733) ve Nafi (6. 116/734) gibi
onemli kisiler bulunmaktadir. Baz1 sahédbilerden nakilleri varsa da bunlarin miirsel oldugu ifade
edilmistir. Eyytb es-Sahtiyani (6. 131/749), Haccac es-Savvaf (6. 143/761), Hisam ed-Disttvai (6.
152/769), Ma'mer b. Rasid (6. 153/770), Eban b. Yezid el-Attar (6. 160/777), Evzai (6. 157/774),
Ikrime b. Ammar (6. 159/776), Seyban b. Abdurrahman (6. 164/781) ve Ali b. Miibarek (6. ?) 6nde
gelen talebelerindendir. 129 senesinde Yemame’de vefat etti.?

Mizzi (6. 742/1342) eserinde Yahya'nin altmis civarinda hocasina yer verir. Medine’den ibn
Miiseyyeb (6. 94/713), Basra’dan Hasan el-Basri (6. 110/729) ve Ibn Sirin’in (6. 110/729) ismi bu
hocalar arasinda ge¢mez. Kirk civarinda da talebesini sayar. Basra'nin énde gelen alimlerinden
Su’be b. el-Haccac (6. 160/777) da listede bulunmamaktadir.10

Cevamiu'l-kelim programinda ise iki ytiz altmis {i¢ hocas1 ve sekiz ytiz yirmi dokuz hadisi
oldugu bilgisi mevcuttur. Rivayetlerinin biiytik bir kismini on bes kadar hocasindan almistir. Ebt
Seleme’den {ii¢ yiiz yirmi iki, Ikrime’den, kirk dokuz, Eba Kilabe'den (6.104/723) kark iki, Zeyd b.
Sellam’dan otuz yedi (6. ?), Muhammed b. Ibrahim’den (6. 119/737) otuz ve Abdullah b. Ebi
Katade’den (6. 95/714) yirmi dokuz hadis nakletmistir. Bu hocalarindan Ebt Seleme, Muhammed
b. Ibrahim ve Abdullah b. Ebi Katade Medeni, Tkrime Mekki ve Medeni, Ebt Kilabe Basri, Zeyd b.
Sellam ise Samlidir. Rivayetlerinin biiyiik bir kismi1 Medineli ravilerdendir. Yine bu programa gore
Hasan el-Basri’den sekiz, Ibn Sirin’den bir, Ibn Miiseyyeb ve Ibn Sihab’dan doérder, Su’be’den ise
ti¢ hadis almistir. Su’be’nin ise nakli tespit edilememistir. Imam Malik (6. 179/795) de Muwvatta’da
kendisinden nakilde bulunmamistir. Cevami’ programindaki bilgiler genel olarak ana hadis
kaynaklariyla uyusmakla birlikte zayif rivayetlerin bolca bulunuldugu bazi eserler de sayima
katildigindan bu farkli neticeler s6z konusu olmaktadir.

9 Ebi'l-Hasen Ahmed b. Abdullah b. Salih el-icli, Tarihu’s-sikit (Mekke: Mektebetii Dari'l-Baz, 1984), 1/475; Ebt Muhammed
Abdurrahman b. Muhammed b. Idris er-Rézi, el-Cerh ve't-ta’dil (Beyrut: Daru Thyai't-Turasi’'l-Arabi, 1952), 9/142; EbG Abdillah
Muhammed b. Sa’d b. Meni’ el-Bagdadyi, et-Tabakatii’l-kiibrd (Beyrut: Déru’l—Kiitiibi'l-Hmiyye, 1990), 6/78; Ebii'l-Haccac Cemaliiddin
Yasuf b. Abdirrahman b. Yasuf el-Mizzi, Tehzibii'l-kemdl fi esmdi’r-ricdl (Beyrut: Miiessesetii'r-Riséle, 1980), 31/507; Selcuk Camoci,
“Yahya b. Ebti Kesir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 2013), 43/241-2.

10 Mizzi, Tehzib, 31/505-7.
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Alimlerin onun hakkinda ©nemli o6vgiileri vardir. Eyytb es-Sahtiyani “Onun gibisi
yerytiiztinde kalmad1” der ve onu Medinelilerin hadislerini Ziihri’den sonra en iyi bilen kisi olarak
niteler. Su’be’nin ise hadisleri acisindan onu Ziihri’den daha iyi olarak gordugii nakledilmistir.
Bununla birlikte onun Yahya'dan herhangi bir nakline rastlamiyoruz. Yahya b. Said el-Kattan (6.
198/814) “Ziihri ile Yahya'nin hadisleri gelisirse s6z Yahyanindir” der. Icli (6. 261/875) de onun
icin “Ashab-1 hadisten sayilir” demistir.1! ibn Medini (6. 234/849) hadislerin isnadlarmin alt: isim
tizerinde dondiigtinti soyler. Bu isimlerden biri de Yahya b. Ebi Kesir'dir.12 Ibn Hanbel (6.
241/856) Yahya'y1 “sika ve me'mun” saymustir. Onun icin “nakiyyu’l-hadis cidden” ve
“Hadislerinde neredeyse bir problem bulamiyoruz” demistir.13

Alimler bu 6vgiiler ile beraber onun irsal ve tedlis yaptigini da ifade etmislerdir. Yahya b
Said el-Kattan onun mirselleri icin “Bir kiymeti yok” veya “Riizgar gibidir” demistir.1* Bu bilgiyi
Yahy4’dan nakleden ibn Medini'nin kendisinin de bu degerlendirmelerde bulundugu kaynaklarda
mevcuttur.’> ibn Hanbel’e Yahya nin miirsellleri sorulunca “Hosuma gitmiyor. Zayif ravilerden ve
kiictik kimselerden nakilde bulunuyor” demistir.1¢

Bazi tabakat kitaplarinda tedlisine ve irsaline deginilmezken bazisinda ise bu durum
orneklerle anlatilmistir. Tbn Sa’d (6. 230/845) onun hakkindaki bazi dvgiilere yer vermekle beraber
bu irsal ve tedlisten bahsetmemistir. Icli onu “sika” ve “hasenu’l hadis” saymis ve onun Urve b.
Ziibeyr'den (6. 94/ 713) ve Zeyd b. Kasim’dan hadjis isitmedigini soylemistir.1” Buhari (6. 256/870)

Yahyd'nin Enes b. Malik (6. 93/712), Ebt Seleme ve Abdullah b. Ebi Katade'yi gordugiinii soyler. 203

Eyytb es-Sahtiyani'nin 6vgtisiine yer verir ancak miirsel ve tedlis konusuna girmez.18 Ebti Hatim
(6. 277/890) Yahya b Ebi Kesir'in sadece sikalardan naklettigini sdylemistir.’® Ancak yukarida da
gectigi tizere Ibn Hanbel zayif ravilerden de naklettigini soylemistir. Ayrica meghdl ravilerden de
nakilde bulunmaktadir. Nitekim Iyaz b. Hilal'den ondan bagka nakilde bulunan yoktur.20 Ay
sekilde nakilde bulundugu bir diger mechtil ravi Amir Ukayli’dir.2!

Ibn Ebi Hatim (6. 327/939) Enes b. Malik'i gordiigiinii ama hadis isitmedigini, Siileyman b
Yesar'dan ve Eb(i Seleme’den nakilde bulundugunu soyler. Hakkindaki dvgiilere yer vermekle
beraber ne tedlisine ve ne de miirsellerine Enes b. Malik hari¢ deginmez.22 Merisil isimli eserinde
ise kimlerden isittigi ve isitmedigi tizerinde ayrinti olarak durur. Eba Davad (6. 275/889)
Meréisil'inde Yahyanin dogrudan Hz. Peygamber'den, ikrime’den, Cabir b. Abdullah’tan (6.
78/698) ve “Ensardan bir adamdan” diyerek nakillerini tahric etmistir.2?> Bununla beraber onun
tim miirsellerini toplamamustir.

1 Mizzi, Tehzib, 31/508-9.

12 Ebii’l-Hasen Ali b. Abdullah b Ca’fer Ali b. el-Medini, ilel (Beyrut: el-Mektebu'l-islami, ts.), 1/37.

13 Mahmud Muhammed Halil, Mevsilatu akvéli’l-imdm Ahmed b. Hanbel fi ricdli’l-hadis ve ilelihi (Beyrut: Alemu’l-Kiitiib, 1997), 4/135;
Zeynuddin Abdurrahman b. Ahmed b. Receb es-Selami, Serhu ileli’t-Tirmizi (Urdi'm: Mektebetii'l-Menar, 1987), 1/445.

14 EbG Bekr Ahmed b. Ebi Hayseme b. Ebi Hayseme, et-Tarthu'l-kebir (Kahire: el-Fartiku’l-Hadisiyye, 2006), 1/341; Eba Ca’fer
Muhammed b. Amr b. Musa el-Ukayli, ed-Duafiu’l-kebir (Beyrut: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, 1984), 4/423; Mizzi, Tehzib, 31/509; Eba isa
Muhammed b. Isa b. Sevre Yezid et-Tirmizi, el-Ilelii’s-sagir (Beyrut: Daru Thyai't-Tiiras, ts.), 1/754.

15 Eba Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Mikdami, et-Tarih ve esmai’l-muhaddisin ve kunahum, 1994, 201; Mizzi, Tehzib, 6/124.

16 Halil, Mevsiiatu akval, 4/135; Selami, Serhu ileli’t-Tirmizi, 1/445.

17 icli, Tarthu's-sikdt, 1 /475; ibn Sa’d, et-Tabakatii'l-kiibrd, 5 /555.

18 Ebi Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, et-Tarihu’l-kebir (Haydarabad, Dairetii’l-Mearif, ts.), 8/302.

19 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 9/142.

20 Mizzi, Tehzib, 22/573; Zehebi, Mizin, 3/304.

21 Mizzi, Tehzib, 14/71; Zehebi, Mizin, 2/362.

22 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 9/142.

2 Eba Davad, Merisil, 1/156-326.
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Nesai (6. 303/916) onu tedlis yapanlar arasinda zikreder ancak bagka bir bilgi vermez.24 ibn
Hibban (6. 354/965) onun tedlis yaptigini, hicbir sahabiden hadis isitmedigini ve Enes b. Malik’ten
naklettigi zaman tedlis yaptigini soyler.2> Ukayli (6. 322/934) onu Duafi’da zikretmis ve “Tedlisle
zikredildi” demistir. Burada Yahya'nin talebelerinden onun irsal hikayelerini nakletmistir.26
Zehebi (6. 748/1347) Kasif isimli eserinde onu “imam” olarak tanitmustir. Ayrica “Cabir ve Enes’ten
miirsel nakillerde bulundu” demistir.?” Zayif raviler tizerine yazdig1 Mizan’a alma sebebi olarak ise
Ukayli'nin onu tedlisle itham etmesini gosterir. irsal ve tedlisine 6rnekler aktardiktan sonra
“Derim ki o adildir, hafizdir. Ziihri'nin denklerindendir. Zeyd b. Sellam’dan rivayetleri ise
munkatidir. Clinkti onlar kitaptandir” sozleri ile onu savunur.2

Alat’den sonra da konuya 6zel bir 6nem verildigi goriilmektedi. Alai, Yahya b Ebi Kesir'in
tedlis ile meshur oldugunu soyler.2 Onun hem ¢okca tedlis hem de cokga irsal yaptigini sdyler.
Aralarinda Cabir, Enes ve Ebti Umame'nin (6. 86/705) de oldugu bir grup sahabeden nakilde
bulundugunu aktarir. Eb6@ Umame hadisinin Mislim’in (6. 261/875) Sahil'inde de oldugunu
belirtir.30 fbn Hacer (6. 852/1448) ¢ok fazla ayrintiya girmemektedir. Takrib'te “Sikadr, sebtir ancak
tedlis ve irsal yapardi” derken Tehzib’de ise sadece oncekilerin bilgilerini aktarmistir. Tedlis
tizerine yazdig1 eserinde ise “Tabiinin kiictiklerindendir, hafizdir, meshurdur. Cokga irsal
yapard1” demistir.3! Ancak bu ¢okca irsalin neticeleri {izerine bir sey soylememistir. Ibnii’l-Iraki (6.
826/1423) Yahya'nin tedlis ile meshur oldugunu soyler. Hadis isittigi ve isitmedigi kimseler
tizerinde durur.3? SuyaGti (6. 911/1505) de “Tedlisle meshurdur. Nesédi onu zikretti” demistir.3?
Ancak bu alimler de irsalinin neticesi tizerine bir yorum yapmamuislardir.

Bu konuyu titiz bir sekilde ele alan kimse Alai’dir. O tedlis yapan muhaddisleri besli bir
taksime tutar ve hepsinin ayni kategoriye koyulmayacagini alimlerin bu tedlislerin bir kismu ile
amel etmezken bazisi ile amel ettiklerini soyler. Yahya b. Ebi Kesir'i ise ikinci grupta zikreder.
Bunlarin tedlisine imdmlarin hosgort ile yaklastiklarini ve semalar: sarih olmasa bile, rivayetlerini
sahih kitaplarda tahric ettiklerini soyler. Bu da ya imam olmalar1 veya tedlislerinin azli$1 ya da
sadece sikalardan tedlis yapmalari sebebiyledir. Ayrica bu ravilerin Sahihayn’da ve diger eserlerde
cokca miidelles hadisleri oldugunu soyler. Bu hadislerin nigin Sahihayn’a alindi1 hususunu ise
bazi imamlarm Seyhayn'in bu tiir rivayetlerin sarth semalarindan birine muttali olmalarina
hamlettiklerini soyler. Kendisi ise biraz 6nce zikrettigi sebepler yiiztinden oldugu kanaatindedir.3

Yahya'nin tedlis ve irsal baglaminda en dikkat ¢eken durumlarindan birisi sarih isitme
lafizlarii1 kapali lafizlara gére ¢ok daha az kullanmasidir. Ornegin Cevamiu'l-kelimden
tespitimize gore en c¢ok hadis aldig1 hocasi ii¢ ytz yirmi iki hadisle EbG Seleme b.
Abdurrahman’dir. Ibn Hanbel'in Miisned’'inde bu raviden yaklasik yiiz yetmis hadisi vardur.
Bunlarin yiiz kirk kadarmi “an”, yirmi bes kadarini ise “haddesena, ehbarana” gibi sarih isitme

2 Ebt Abdirrahméan Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, Zikru'l-miidellisin (Mekke: Daru Alim, ts.), 121.

% Ebt Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti, es-Sikdt (Haydarabad: Daru’l-Mearif, 1973), 7/592.

2% Ukayli, ed-Duafiu’l-kebir, 4/423.

2 Eba Abdillah Semstiddin Muhammed ez-Zehebi, el-Kdsif fi ma’rifeti men lehu rivdyetiin fi'l-kiitiibi’s-sitte (Cidde: Daru’l-Kible, 1992),
2/374.

8 Zehebi, Mizin, 4/403.

2 Alai, Camiu't-tahsil, 1/111.

30 Alai, Camiu't-tahsil, 1/299.

31 Ebti'l-Fadl Sihabtiddin Ahmed b. Ali b. Hacer, Takribii't-tehzib (Suriye: Daru’r-Resid, 1986), 1/596; Ebii'l-Fadl Sihabtiddin Ahmed b.
Ali b. Hacer, Ta'rifu ehli’t-takdis bi meratibi’l-mevsilfin bi’t-tedlis (Umman: Mektebetu’l-Menar, 1983), 1/36; Ebii'l-Fadl Sihabtiddin
Ahmed b. Ali b. Hacer, Tehzibii’t-tehzib (Hindistan: Matbaatti Daireti’l-Mearif, 1326), 11/268.

%2 Ebt Zur'a Ahmed b. Abdurrahim b. el-Hiiseyin b. el-Iraki, el-Miidellisin (Kahire: Daru’l-Vefa, 1995), 1/102-3; Ebti Zur‘a Ahmed b.
Abdurrahim b. el-Hiiseyin b. el-Iraki, Tuhfetu't-tahsil fi zikri ruvdti’l-merdsil (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, ts.), 1/346.

3% Abdurrahman b. Ebtt Bekr Celaluddin es-Suyti, Esmdu’l-miidellisin (Beyrut: Daru’l-Cil, ts.), 1/106.

3 Alai, Camiu't-tahsil, 1/113.
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lafizlar1 ile nakletmistir. Onde gelen hocalarindan Ebt Kildbe’den on sekiz hadis “an”, onu da
sarih lafizlarla nakledilmistir. Bir baska hocas1 Abdullah b. Ebi Katade nin hadislerinin otuz altisim
“an” lafzi ile yedisini ise agik isitme lafizlar1 ile nakletmistir.

Bu tislubu tizere olsa gerek talebeleri ona tepki vermekte o da onlarin bu tepkisine bir anlam
verememektedir. Hiiseyin el Muallim el-Basri (6. 145/763), Yahya b. Ebi Kesir'e “Sen
karsilasmadigin ve isitmedigin kimselerden nakilde bulunuyorsun” deyince o “Kitab1 kagit ve
divit konulup yalanlar yazilmis bir sey olarak mi1 goriiyorsunuz (zannediyorsunuz)?” demistir.
Hiiseyin el-Basri ise bu sekilde nakilde bulunmamasini ondan istemistir. Bir baska rivayete gore
Yahyd'ya “Bu miirseller kimdendir?” deyince “Miirekkebi ve bir sahifeyi eline alip Hz.
Peygamber’e yalan yazan bir adam mi1 gortiyorsun?” deyince Hiiseyin el-Basri “Bunun benzeri
(bunun gibi miirsel rivayetler) gelince bize haber ver” dedim. O da “Eger dersem ki bana ulast1 o
kitaptandir” dedi.”® Talebelerinin uyarisiyla o bazi rivayetleri yazili metinden aldigmi kabul
etmekte ve bundan sonra “Bana ulasti” dedigi zaman onlar1 bir ntishadan aldigini ifade
etmektedir. Abbas ed-Dari (6. 271/885) “Baz1 muhaddisler “Yahya gibisini gormedik. Biz ona
sabah naklederdik. Aksam (onlar1) bize naklederdi. Yani tedlis yapardi.” derlerdi.”3¢ Bu rivayetin
ravisi bazi kaynaklarda Hemmam b. Yahya (6. 164/781) olarak gecer. Ibn Miibarek (5. 181/798) de
bu olay1 Hemmam b. Yahyd’dan nakleden kisilerdendir.”

Yahya b. Ebi Kesir'e yoneltilen tedlis elestirisinin o déneme ait bir hassasiyet oldugu ve bu
durumun baska alimlerde de goriildiigt ifade edilmistir. Ayrica bu tiir rivayetlerinin az bir miktar
oldugu ifade edilmistir.3s

Yukarida ifade edildigi {izere aslina bakilirsa bir hadisi nakletme hususunda bu iki kusak
yani tabiinin kiictikleri ile tebeu’t-tabiin arasinda anlayis farklilig1 vardir. Tebeu’t-tabiinin alimleri
isnad hususunda ¢ok daha hassas iken tabiinin bu kusag1 daha miisamakahar davranmakta ve bu
sekilde irsal etmenin bir problem olusturmayacagimni diistinmektedirler. Yahya b. Ebi Kesir'in
kanaatimizce g6z ardi ettigi meseleler s6z konusudur. Bir rivayetin uydurma olmasi baska bir sey
ancak sahabi veya tabiin sozlerinin ref’ edilmesi gibi bir durum farkli bir husustur. Yani Yahya
ilelti'l-hadis meselelerinde ¢ok da hassas degildir. Aslinda benzer bir durum hocalari i¢in de soz
konusudur. Yahya'nin en fazla hadis aldig1 hocas1 Ebt Seleme b. Abdurrahman’in karsilasmadig:
dort sahabiden nakilde bulundugunu aktarilmistir.3® Bir diger hocas1 Ebti Kildbe el-Basri’nin yine
karsilastig1 ve karsilasmadig1 kimselerden tedlis yaptig1 nakledilmektedir.40

2. Yahya b. Ebi Kesir’in Irsalda Bulundugu Tespit Edilen Raviler

Alimler Yahya b. Ebi Kesir’in kimi isimlerde irsal ettigi hususunda ittifak bazisinda ise ihtilaf
etmislerdir. Muhadddislerin bazi isimlerde ise tevakkuf ettiklerini gormekteyiz. Bu konuda
onlarin bilgi kaynaklarinin cogunlukla senedlerden elde ettikleri bilgiler oldugu soylenebilir. Yani
herhangi bir adlim karsilastig1 bir seneddeki isitme lafzindan hareketle “Falancadan isitti” seklinde
hiikiim verebilmektedir. Halbuki bu senedler sika raviler tarafindan nakledilmis de olsa bu isitme
lafizlarinin hatali nakledilme ihtimalinin de g6z ardi1 edilmemesi gerektigi kanaatindeyiz.

3 Ukayli, ed-Duafdu’l-kebir, 4/423; Ebi Zekeriyya Yahya b. Ma‘in b. Avn el-Miirri, Tarihu Ibn Ma'in riviyetii’d-Diirf (Mekke: Merkezii'l-
Bahsi’l-Hmiyye, 1979), 4/351; Zehebi, Mizin, 4/403.

3% [bn Ma'in, Tarihu Ibn Ma‘in rivdyetii’d-Diiri, 4/207.

37 Mizzi, Tehzib, 31/510.

3 Camoci, “Yahya b. Ebt Kesir”, 43/241.

39 Alai, Camiu't-tahsil, 213.

40 Alai, Camiu't-tahsil, 112.
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1- EbG Hiireyre: Tespitlerimize gore sadece Ebti Hatim Yahya'nin Eba Hiireyre'ye (6.
58/678) ulasmadigini soylemistir.#! Cevamiu’l-kelim’e gore Yahya'nin Ebt Hiireyre’den on bir
hadisi mevcuttur. Bu rivayetlerin bazis1 mevkaftur. Bunlar Abdurrezzak b. Hemmam'm (6.
211/827) Musannefi ve Buharinin Tarih'i gibi erken donem kaynaklarinda gecer. Bazisinin
senedlerinde zayif raviler mevcuttur.#2 Baz1 da sika raviler tarafindan nakledilmistir.43 Sika veya
zay1f ravilerce nakledilen merfti hadisler de vardir. Bu hadisler hep “an” lafzi ile nakledilmistir.4

2- Cabir b. Abdullah: Yukarida da gectigi tizere Ebti David'un Merdsil’inde Yahya nin ondan
naklettigi miirsel rivayetler mevcuttur. Bircok alim buna deginmemekle birlikte Zehebi ve Alai
deginmistir. Cevamiu’l-kelim programinda Yahya'nin ondan tek rivayeti mevcuttur. Bu rivayet en
erken tespit edebildigimize gore Ebt Ya'la el-Mevsili (6. 307/920) tarafindan tahric edilmistir.
Yahya dogrudan Hz. Cabir'den “an” lafz1 ile nakletmistir. Seneddeki Biikeyr b. Yunus zayiftir.45
Ebt Davad un Merasil'inde de baska bir Cabir rivayeti mevcut olup onu da ayni sekilde “an” lafz1
ile nakletmistir. Seneddeki raviler sikadir. Bu durum ya ravilerin hatasidir ya da Yahya, Hz.
Cabir’den dogrudan hadis nakletmektedir.46

3- Ebtt Umame el-Bahili: Humus'ta yasamgtir. Tespitlerimize gore sadece Alai bu irsale
deginmistir. Alai bu rivayetin Mislim tarafindan da tahric edildigini soylemistir. Miislim’deki bu
rivayeti Yahya, EbG Umame’den “an” lafz1 ile nakletmistir.#’ Cevamiu’l-kelim’de ondan dort
rivayeti oldugu bilgisi mevcut olsa da ti¢li uzunca bir rivayetin takti versiyonlaridir. Bir diger
rivayet ise Basiri (6. 840/1436) tarafindan tahric edilmis olup yine “an” ile nakledilmistir.4

4- Saib b. Yezid: Medineli olup kiiciik sahabilerdendir (6. 91/710). Ishak b. fbrahim b. Hani
soyle demistir: “Ibn Hanbel'e “Sahabeden kimseden isitti mi” diye sorulunca “Evet. Saib b
Yezid den” cevabini vermistir.”49

[bn Main (6. 233/848) ve Ebt Hatim’e gore ise Saib b. Yezid’den isitmemistir.5 Cevamiu’l-
kelim’e gore Yahya'nin Saib b Yezid'den bir rivayeti mevcut olup Tahavi (6. 321/933) tarafindan
nakledilmistir. Isnadda “#=f g o cae O Ity J 4 & " ibareleri mevcuttur.5! Ibn Hacer seneddeki
ravilerden Yahya b Salih’i saduk olarak kabul etmistir. Digerleri sikadir.52 Miislim’deki bir rivayete
gore ise Yahya, Ibrahim b. Kariz vasitasiyla Saib’den hadisi almistir.3 Ibn Hanbel'in Miisned’inde
de dogrudan bir nakli yoktur.>*

5- Nevf el-Bikkali ed-Dimaski: Ibn Main ve Eba Hatim Yahyd'nin hadis isitmedigi kisiler
arasinda Nevfi (6. 91/710) de sayar.5> Nevf'i Cevami’'de tespit edemedik. Ebti Hatim, Yahya'nin
naklettigi bir Israili rivayeti Nevf'den isitmedigini soyler. Bu rivayetin ikisinin arasinda iki ravi

4 Ebti Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. idris er-Razi, el-Merisil (Beyrut: Miiessesetu'r-Risale, 1397), 2/42.

4 Ebt Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam b. Nafi’ es-San'ani el-Himyeri, el-Musannef, thk. Habiburrahman el-A’zami (Beyrut: el-
Mektebt’l-islami: 1403, ts.), 2/96; 4/311; Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 8 /449.

4 Ebt Abdillah Nuaym b. Hammad b. Muaviye el-Mervezi, Kitdbu’l-fiten (Kéhire: Mektebetii't-Tevhid, 1412), 1/140.

4 Ebt Muhammed Abdurrahmén b. Muhammed b. idris er-Razi, el-'Ilel (Metabiu'l-Humeydi: Riyad, 2006), 3/460; Eba Nuaym Ahmed
b Abdillah b Ahmed el-Esbehani, Hilyetii'l-evliyid ve tabakdtu’l-asfiyd (1974, ts.), 6/283.

% Ebt Ya'la Ahmed b. Ali b. el-Miisenna et-Temimi el-Mevsili, Mu’cem (Faysalabad: Idaretu’l-Ultm, 1407),1/85.

46 Ebt Davad, Merdsil, 1/243.

¥ Ebir'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccéc b. Miislim el-Kuseyri, el-Cami‘u’s-sahih (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiiras, t.y.), "Salatu’l-Miisafirin", 52.

48 Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Ebi Bekr el-Busiri, [ thifii’l-hiyere bi-zevd 'idi’l-mesinidi’l- ‘asere (Riyad: Daru’l-Vatan, 1420), 4/535.

49 fshak b. ibrahim b. Hani, Mesdilii'l-imdm Ahmed b. Hanbel (Beyrut: el-Mektebu'l-islami, ts.), 2/199.

50 [bn Ebi Hatim, Merdsil, 241-242.

5t Ebt Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Selame el-Muisri et-Tahavi, Serhu medni’l-dsir (Beyrut: Alemu’l-Kiitiib, 1994), 4/54.

52 {bn Hacer, Takrib, 1 /591.

% Miislim, "Miisakat", 9.

54 Ebt Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi, el-Miisned, thk. Suayb el-Arnavat ve Adil Mirsid (Beyrut:
Miiessesetii'r-Risale, 2001), 25/122 ,148.

55 [bn Ebi Hatim, Meridsil, 242.
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oldugu halde nakledildigini onun daha dogru oldugunu belirtmistir. Bu rivayet de “an” ile
nakledilmistir.56

6- Enes b. Malik: Ishak b. Mansur (6. 251/865), Ibn Main’e Yahyéa b Ebi Kesir'in Hz. Enes’ten
isitip isitmedigini sorunca “onu gormius” der.5” Ibn Hanbel'e sorulunca “Goérmiis ama isitip
isitmedigini bilmiyorum” demistir.>® Eba Hatim ise gordigtint ancak isitmedigi soylemistir.> Ebi
Zur'a’ya Yahya b. Ebi Kesir'in Enes'ten naklettigi “osutel 3% L7 hadisinin muttasil olup
olmadigin1 sorulunca “Hisdm-Yahya senedine gore o belagani sigasiyla nakletmistir. Enes’i
gormiis ama isitmemistir” der.®0 Bu hadisin bir tariki hari¢ muttasil bir senedine rastlamadik.
Yahyd'dan hep sarih olmayan ifadelerle nakledilmistir.6* Taberani'nin (6. 360/971) naklettigi bir
rivayet gore ise Yahya “Enes’ten isittim” demektedir.62 Ancak hadisin ravilerinden Muhammed b.
Musa’y1 Ibn Hacer “Mechul ve haber uyduran” seklinde tavsif etmistir.®® Cevamiu'l-kelim
programina gore Yahya'min Enes b. Malik’ten on alt1 rivayeti mevcuttur. Bu rivayetlerin 6nemli bir
kismu temel kaynaklarda mevcut degildir.

7- Urve b. Ziibeyr: Ibn Main’den nakledildigne gore Yahya, tabiinin biiyiiklerinden Urve b.
Ziibeyr’den hadjis isitmistir.6* Alai Buhari, Eba Zur’a ve Ebtt Hatim’in ondan isitmedigi gortistinde
olduklarmi nakleder. ibn Hibban da isitmedigini s6yler.65 Buhari, Urve'yi tanitirken kendisinden
hadis isiten olarak sadece Ziihri ile oglu Hisdm'1 verir.¢ Tirmizi (6. 279/893) Yahya nin bir hadisi
icin “Buhari onu zayif sayiyor. Ciinkii Yahya Urve’den isitmemistir. Haccac b. Ertat da Yahya'dan

isitmemistir” der.¢” Ebt Hatim “Onu gordugtinti sanmiyorum. Ciinki ikisinin arasina bir veya iki 207

kisi girer. Isittigine, gordiigtine ve bir meselede ona soru sorduguna dair bir sey zikredilmemistir”
der.®8 Yahya b. Ebi Kesir'in rivayetleri cogu zaman Ebi Seleme-Urve isnddi ile nakledilmistir.
Bazen de Urve’den direkt “an” lafz1 ile gelmistir. Bu hadislerin senedlerinde bazen zayif raviler
mevcut olmakla beraber bazen de isnad sadece sika ravilerden miitesekkildir.6® Cevamiu’l-kelim’e
gore Yahya'nin Urve’den on bir hadisi mevcut olup bu rivayetler hep “an” ile nakledilmistir.

8- Eba Kilabe el-Basri: Ibn Hanbel'e Yahya'nin Eba Kilabe’den hadis isitip isitmedigi
sorulunca “Bunu reddettirecek bir sey bilmiyorum” der. “Iddia ediyorlar ki Eba Kilabe'nin
kitaplar1 eline gecti” denilince ibn Hanbel “Hayir” der.”0 Buhari, Ebt Kilabe'yi tanitirken ravisi
olarak sadece Halid el-Hazza'y1 verir.”! Ibn Hanbel’e yo6neltilen bu sorunun sebebi muhtemelen
Eba Kilabe rivayetlerinin kahirinin “an” sigasi ile gelmis olmasidir. Bunu Ibn Hanbel'in
Miisned inde gormek miimkiindiir. Yahya'nin ondan on sekiz kadar hadisinin on dérdii “an” lafz1

5 {bn Ebi Hatim, “ilel, 5 /71.

57 [bn Ebi Hatim, Merdsil, 241.

58 [brahim en-Nuhhas, el-Cimi li uliimi’l-imdm Ahmed (Misir: Daru’l-Fellah, 2009), 19/501.

5 [bn Ebi Hatim, Merdsil, 243.

60 [bn Ebi Hatim, Merdsil, 243.

61 {bn Hanbel, Miisned, 19 /215; Eba Ya'la, Mu'cem, 7/291.

62 Ebii'l-Késim Stileyman b. Ahmed et-Taberant, el-Mu cemu’l-evsat (Kahire: Daru’l-Harameyn, ts.), 7/342.

6 Ebii’l-Fadl Sihabtiddin Ahmed b. Ali b. Hacer, Lisdnu’l-mizin (Beyrut: Miiessesetu’l-A’lemi, 1971), 5/401.

64 [bn Ebi Hatim, Merdsil, 241-242.

65 Mizzi, Tehzib, 31/505; Alai, Camiu't-tahsil, 299; icli, Tarihu's-sikit, 1 /475.

6 Buhari, et-Tarthu'l-kebir, 7 /31.

67 Ebi Isa Muhammed b. Isa b. Sevre Yezid et-Tirmizi, Siinen (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi: ts.), "Ebvabu’s-Savm", 39.

6 {bn Ebi Hatim, Meridsil, 242.

¢ Ebt Davad Siileyman b. Davad b. el-Carad et-Tayalisi, el-Miisned (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ts.), 1/589; Ebti Abdillah Muhammed b.
Ismail b. ibrahim el-Cu’fi el-Buhari, el-Cimi‘u’s-sahih, thk. Mustafa Dib el-Boga (Beyrut: Déaru ibn Kesir, 1987), "I'tisam", 7; ibn
Hanbel, Miisned, 43/146.

70 ibn Ebi Hatim, Merdsil, 1/240.

7L Buhari, et-Tarthu'l-kebir, 5/92.
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dordit de sarih ifadelerle gelmistir.”2 Muhtemelen Yahya'nin bazi sarih lafizlarin1 da onu
gordugiine delil saymamis bu hadjisleri kitaptan aldigia yormuslardir.

9- Ebt Bekr b. Abdurrahméan el-Medeni: Ibn Main ve Eb Hatim Ebt Bekr b Abdurrahman
b. el-Haris'i (6. 94/713) de isitmedigi kisilerden sayar.” Ebti Bekr b. Abdurrahman ile ilgili Cevami
programinda tek hadis mevcut olup o da Abdurrezzak b Hemmam’in Musannef'indedir. Hadis
“an” lafzi ile alinmistir.74

10- A’rec el-Medeni: ibn Main Yahya'nin A’rec’den (6. 117/735) hadis isitmedigini soyler.
Ebt Hatim ise “Arec’i gorduigiinii sanmiyorum” der. 7 Cevami programina gore ondan tek
rivayeti var. O da Tahavi'nin Serhu Meini’sinde ve Taberani'nin Evsat'inda mevcut olup yine “an”
lafz1 ile nakledilmistir.76

11- Ebt Sellam Memt{ir ed-Dimegki: ibn Main Ebt Sellam’in (6. ?) Zeyd b. Sellam’mn dedesi
oldugunu, Yahya b Ebi Kesir'in “»k ¢ «.-” dedigini ancak onunla karsilasmadigint ve ondan bir

sey isitmedigini soyler.”” EbG Bekr el-Esrem (6. 273/887) Ibn Hanbel’e Yahya'min Zeyd b.
Sellam’dan isitip isitmedigi sorulunca “Bana isitmis gibi gelmiyor” der. Esrem “Onlar1 Muaviye b.
Sellam’dan (6. 170/787) isitti diyorlar” deyince Ibn Hanbel su cevabi vermis ve Yahya'yi
ovmiustiir: “Sayet isitseydi Muaviye'yi zikrederdi. O, EbtG Sellam’dan acikliyor. “Eb(i Sellam
nakletti” diyor. Zeyd'den de “an” diyor. Ebt Sellam’a gelince ondan isitmedi.””8 Ebt Hatim'in Ebti
Tevbe’den (6. 221/836) nakline gore Yahya, Muaviye b. Sellam’a “Baban bize gelirdi bizde ondan
dinlerdik” demistir.” Cevami programina gore ondan dokuz hadisi mevcuttur. Bu rivayetlerin
kahiri “an” lafz1 nakledilmistir. Ebti Ishak el-Huveyni Ibn Hanbel'in Miisned’indeki bir rivayette
Yol o s o o o #”acik bir sekilde semdimmin mevcut oldugunu soyler.80 Miisned in
muhakkikleri bu ravilerin sika oldugunu soylemislerdir.s!

12- Zeyd b. Sellam ed-Dimaski: Hiiseyin Muallim el-Basri (6. 145/763) Yahya'ya “Zeyd b.
Sellam’dan isittin mi?” diye sorunca “Hayir” der. “Ondan isitenden isittin mi?” diye sorunca yine
“Hayir” cevabini verir.82 Ibn Main “Yahya b Ebi Kesir, Zeyd b. Sellam ile karsilasmadi. Onun
kardesinden kitabimni aldi ve kitab:r ondan isitmeyip tedlis yapti” demistir.s3 Ibn Ebi Hatim ise
babasinin ise “Kesinlikle ondan isitti” dedigini aktarmistir.8¢ Buhari, Zeyd b. Sellam’1 tanitirken
ondan nakilde bulunan kisi olarak “rava” sigasiyla sadece Yahya'y1 verir.®> Ibn Hanbel'in Zeyd b.
Sellam’dan isitip isitmedigi sorusuna verdigi cevabi yukarida zikrettik. Bununla birlikte Ibn
Hanbel'in Miisned’inde bir isnadda “3t g %5 Ot é & @27 seklinde sarih isitme isnadi
mevcuttur. Eserin muhakkikleri isnaddaki ricalin sika oldugunu sdylemislerdir.8¢ Cevami
programina gore Yahyd, Zeyd b. Ebi Sellam’dan otuz yedi hadis nakletmistir. Bunlarm 6nemli bir
kismi Ibn Hanbel'in Miisned’inde mevcuttur. Miislim’in Sahil’i de dahil olmak tizere bircok

72 {bn Hanbel, Miisned, 4 /298-42-157.

73 ibn Ebi Hatim, Merdsil, 242.

7+ Abdiirrezzak b. Hemmam, Musannef, 9/61.

75 ibn Ebi Hatim, Merdsil, 242.

76 Tahavi, Serhu medni’l-isar, 1/438; Taberani, el-Mu'cemu’l-evsat, 2 /142.
77 ibn Ma’in, Tarihu Ibn Ma‘in rivayetii’d-Diiri, 4-207.

78 Mizzi, Tehzib, 10/78.

79 ibn Ebi Hatim, Meridsil, 1 /241.

80 Ebu Ishak el-Huveyni, Neslu'n-nubdl bi mu’cemi’r-ricil (Misir: Daru [bn Abbas, 2012), 4/248.
81 {bn Hanbel, Miisned, 28 /532-3.

82 ibn Ebi Hatim, Merdsil, 1/240.

8 {bn Ma'in, Tarihu [bn Ma‘in rivayetii’d-Diir, 4/207.

84 {bn Ebi Hatim, Merdsil, 1/241.

85 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 395.

86 {bn Hanbel, Miisned, 37/543.
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kaynakta “#is i 5 (27 seklinde net isitme ifadeleri mevcuttur.” Ayni sekilde ibn Hanbel'in
Miisned inde ravilerinin sika oldugu ifade edilen bir senedde de “sl 13 &5 $is 8 f &5 £ dedigi
gortilmektedir.s8

Verilen orneklerde de goruldtgi tizere tebe-u tabiin alimleri ve sonrakiler onun
rivayetlerindeki ittisalini tespit etmek {tizere ciddi ugraslar vermislerdir. Cogu zamanda
senedlerden hareket etmisler ve yer yer de ihtilaf etmislerdir. Kanaatimizce Yahya'nin birinden
dogrudan nakilde bulundugunu tespit edebilmislerse o kisiden “an” lafz1 ile naklettigi diger
rivayetleri de muttasil saymuslardir. Bunun ¢ok saglam bir metod oldugu diistincesinde degiliz.
Yani birilerinin sdyledigi gibi her zaman sadece kolaylik olsun diye hadislerin naklinde “an” lafz1
tercih edilmemistir.8 Ornegin en onemli hocasi EbtG Seleme ile goriistiigii sabittir. Ondan
naklettigi rivayetlerin kahirini “an” ile nakletmistir. Bu, naklettigi rivayetlerin hepsini ondan
isittigi anlamina gelmez. Yukarida da goriildiigii tizere ¢ok tedlis yapan biridir. Tedlis ettigi
kimseler arasinda zayif raviler de s6z konusudur. Yani bunlarin bir kismini bagka raviler aracilig:
ile almis olmas1 da miimkiindiir.

Bir baska onemli husus ise naklettigi herhangi bir rivdyetin bazi tariklerinde sema
lafizlarmin olmasi da onu isittigi anlamina gelmez. Bu baglamda Yahya b. Ebi Kesir'in asagidaki
rivayeti incelenecektir.

3. Hz. Peygamberin Ogle ve Ikindi Namazlarinda Fatiha ve Zamm-1 Stire
Okudugu Rivayetinin Incelenmesi

Bu rivayet Yahya b. Ebi Kesir-Abdullah b. Ebi Katade-Ebi Katade isnad1 ile nakledilmistir:
“Hz. Peygamber (s) ogle ve ikindinin ilk iki rekatinda Fatiha'y1 ve bir streyi okurdu. Bazen bize
ayeti isittirirdi. Son ikide ise Fatiha’y1 okurdu.” %

Bu rivayet Buhari ve Mislim de dahil olmak tizere bircok muhaddis tarafindan sahih
sayilarak farkli versiyonlar1 ile eserlerde yer almistir. Hz. Peygamber’in 6gle ve ikindi
namazlarinin tim rekatlarinda ne okudugu bu sekilde sadece sahdbi EbtG Katdde'den
nakledilmistir. Bu rivayet Yahya b. Ebi Kesir'in ferd hadislerindendir. Yahy4'dan bu hadis gerek
isnddda ve gerekse metinde bazi farklhiliklarla nakledilmistir. Rivayetler hem isnadin ittisali ve
hem de metin agisindan ele alinacaktir. Ancak 6ncesinde bu hadisin Miislim’in de naklettigi soyle
bir tarikine yer vermek istiyoruz:

M558 o o ik iy 5318 Gl s o 8T ) 3oy 5 8 Dleall g ot 5!

Bu tarike gore bu rivayeti Yahya sadece Abdullah’tan degil EbG Seleme’den de almuistir.
Yahya’dan bu hadisi bir¢ok ravi nakletmesine ragmen Haccac tariki hari¢ EbG Seleme kaydi
bulunmamaktadir. Dérekutni (6. 385/995) Haccac’'in isndda EbtG Seleme’yi ziyade eyledigini
soyler.92 Haccac'in bu ziyade ile cemaate muhalefet ettigi belirtilmistir.9

Dikkat ceken bir diger husus ise Yahya'nin bu rivayeti Ebi’d-Derda’dan (r) (6. 32/653) da
mevkaf olarak da nakletmesidir. Rivayete gore Ebt’d-Derda “Oglenin ve ikindinin ilk iki

8 Miuslim, "Taharet", 1; "Cenaiz", 10; Eba Ya'la Ahmed b. Ali b. el-Miisennd et-Temimi el-Mevsili, el-Miisned (Sam: Déaru’l-Me'mn,
1984), 3/140; Eba Ca’fer Ahmed b. Muhammed b. Selame el-Musri et-Tahavi, Serhu miiskili’l-dsdr (Beyrut: Muiessesetii'r-Riséle, 1415),
1/92.

88 {bn Hanbel, Miisned, 37/543.

8 Ebt Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi Hatib el-Bagdadi, el-Kifiye fi ilmi'r-riviye (Medine: el-Mektebetii'l-Ilmiyye, ts.), 390.

%  Miislim, "Salat", 34.

91 Miislim, "Salat", 34.

92 Ebii'l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni, el-'flelii'I-vdride fi ehddigi n-nebeviyye (Riyad: Daru Taybe, 1985), 6/136.

%8 1tyﬁbi, el-Bahru’l-muhitu’s-seccdc fi serhi Sahihi "I-Imédm Miislim b. el-Haccic (Riyad, Daru ibn Cevzi, 1436), 10/409.
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rekatinda Fatiha ve zamm-1 sure son ikisinde ise Fatiha, ayn1 sekilde aksamin son ve yatsmin son
ikisinde sadece Fatiha okunmasmi soylemistir.” Rivayetin iki tariki mevcut olup ikisi de
munkatidir.%

3. 1. Rivayetin Isnad A¢isindan Incelenmesi

Tespitlerimize gore sekiz ravi bu hadisi Yahya’'dan nakletmistir. Raviler ve rivayet sayilar1 su
sekildedir:

1- Halid el-Hazza el-Basri (6. 141/759): 1.

2- Haccac es-Savvaf el-Basri (0. 143/761): 4.

3- Hisam b Ebi Abdillah el-Basri (6. 152/743): 6.

4- Ma'mer b. Rasid el-Basri es-Sanani (6. 153/770): 2.

5- Evzai ed-Dimaski (6. 157/774): 6.

6- Eban b. Yezid el-Basri (6. 160/777): 6.

7- Seyban Ebt Muaviye el-Basri el-Kafi (6. 164/781): 2.

8- Hemmam b. Yahya el-Basri (6. 164/781): 7.

Dikkat edilirse hadisin ravilerinden biri hari¢ digerleri ya Basrali veya bir donem Basra’da
yasamis kimselerdir. Bu ravilerden tespit ettigimiz otuz dort rivayetin bazisi ortak isnadla ve tek
metinle nakledilmistir. Cevabin1 aradigimiz soru ise Yahya b. Ebi Kesir'in Abdulldh b. Ebi
Katade’den bu hadisi isitip isitmedigidir. Ibn Hanbel'in Miisned'inde Yahya'nin Abdullah Ebi
Katade’'den yaklasik kirk kiisur rivayeti vardir. Bunlarin otuz alti kadarin1 “an”, yedisini ise sarih
isitme lafizlar1 ile nakletmistir. Ayni sekilde yukaridaki rivayetin yirmi dokuzunu Yahya,
Abdullah b. Ebi Katade’den “an” lafz1 ile nakletmistir. Kalan yedi hadis ise “haddeseni” gibi sarih
ifadelerle nakledilmistir. Bunlarin ticti Evzai, ikisi Hemmam b. Yahy4, birer tanesi de Hisam b. Ebi
Abdillah ve Halid el-Hazza tarafindan nakledilmistir.

3.2.1. Sarih ifadelerle Nakledilen Isnadlar

Yahyd'nin sarih lafizlarla bu hadisi Abdullah b. Ebi Katade’den aldigini nakleden raviler ve
rivayetlerin gectigi kaynaklar su sekildedir:

a) Hisam b. Ebi Abdillah: Buhari'nin tahric ettigi Mekki b. Ibrahim (6. 214/830)% ve Ebt
Nuaym (6 .218/833),% Ibn Mace'nin Yezid b. Zurey’ (6. 182/798),% ibn Ebi Seybe'nin (6. 235/850)
Ibn Uleyye (6. 193/809),% EbG Davad'un Yahya b. Said (6. 198/814)-Hisam,® tariklerine gore
Yahya hadisi hep “an” lafz1 ile Abdullah b. Ebi Katade’den nakletmistir.

Nesai'nin tahric ettigi Ubeydullah b. Said (6. 241/856)-Muaz b. Hisam (6. 200/816) tariki ise
“hadddeseni” lafzi ile nakledilmistir. 100
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Hadisin senedindeki Muéaz b. Hisam, Hisam b. Ebi Abdillah’m ogludur ve tenkid edilmistir.

Ibn Main ve ibn Adi vb. alimlerin onun hakkinda hatalar1 oldugu, hiiccet olmadig1 ve ferd ve garib

% Ebt Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe el-Kafi, Musannef, thk. Ebti Habib Nasir b. Abdilaziz (Riyad: Daru Kiintzi Isbiliya,
2015), 3/318-9.

9% Buhari, "Sifatu’s-Salat", 15.

% Buhari, "Sifatu’s-Salat", 29.

97 Ebt Abdillah Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini, Siinen (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1987), "Ikametu’s-Salat", 8.

% Ebt Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe el-Kafi, el-Kitdbii'l-musannef, thk. Kemal Ytasuf el-Hat (Riyad: Mektebetii'r-Riisd,
1409), 1/312.

% Ebt David Siileyman b. el-Es'as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi, Siinen (Beyrut: Kahire: Daru’l-Fikr, 1988), "Salat", 129.

100 Ebti Abdirrahméan Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, Siinen (Halep: Mektebii'l-Matbtat, 1986), "Sifatu’s-Salat", 58.
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hadisleri yontinde elestiriler vardir.20® Ubeydullah b Said el-Yegkuri ise sika sayilmistir.102 Muaz'in
hatal1 olarak bu sekilde naklettigi kanaatindeyiz.

b) Hemmam b. Yahya: Ibn Ebi Seybe’nin, Ibn Hanbel’in, Miislim’in ve Ebt Davad un
naklettikleri Yezid b. Hartn (6. 206/822)-Hemmam tarikleri hep “an” lafz1 iledir.18 Ayni sekilde
Ebt Davad et-Tayalisi (6. 204/820)-Hemmam tariki de an lafzi ile nakledilmistir.104

Darimi'nin (6. 255/869), Yezid b. HarGn ve Ibn Hanbel'in Affan (6. 220/835) tariki ile
nakillerine gore ise Yahya “haddeseni” lafzi ile hadisi nakletmistir.1% Yezid b. Hartn hakkinda
alimler “sika, mutkin, hafiz” gibi lafizlar kullanmuslardir. Ancak omriiniin sonuna dogru ama
oldugu, kendisine sorulan hadjisleri bilmedigi ve cariyesine emredip kitaptan dgrenmeye calistig1
nakledilmistir.1% Zaten tek bu tarikin sarith ifade ile nakledilmesi onun hatali oldugunu
gostermektedir. Bu hata Yezid b. Harun'dan veya Darimi’den kaynaklanmis olabilir. Ancak
Yezid’den kaynaklanma ihtimali daha yiiksektir. Nitekim bu hadisi ibn Ebi Seybe’ye mutlak
olarak yani “Hz. Peygamber biitiin namazlardaki okuma sekli boyleydi.” seklinde yine sadece
Yezid b. Hartin nakletmistir. Yezid, Eban b. Yezid-Yahya b. Ebi Kesir rivayetlerinin ¢ogunu da
nakleden kisidir. Onlar da hep “an” lafzi ile nakledilmistir.

Ibn Hacer, Affan b. Miislim’i sika ve sebt olarak nitelemekle birlikte “Bazen yanilir” demistir.
Ayrica vefatindan kisa bir zaman 6nce hafizasinin bozuldugunu nakletmistir. Affan’in halku’l-
Kur’an’1 kabul etmedigi de kaynaklarda geger.1” Bu tarik hari¢ bu rivayeti ondan baska nakledene
de rastlamadik.

c) Halid el-Hazza: Sadece Nesai bu tarikle nakletmistir. Yukarida da gectigi tizere Halid'den
tek rivayet nakledilmistir.108
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Rivayetin senedindeki Ebti Ismail el-Basri (6. ?) hakkinda bazi alimler “Bir beis yok” derken
bazisi ise “Vehim sahibidir. Hata eder ve zayif sayilmistir” demistir. [bn Hibban onun icin “Hata
eder” demistir. Ukayli de onun naklettigi baz1 hatali hadislere yer vermistir.1®® Ibn Hacer ise
“Saduktur. Hafizasinda bir seyler var (zayiflik)” demistir.110 Benzer elestiriler Halid el-Hazza igin
de yapilmustur. Irsal ettigi ve Sam dontisti hafizasinin bozuldugu ifade edilmistir.1?

d) Evzai: Sarih lafizlarla nakilde 6ne cikan kisi Evzai'dir. Onun naklettigi alt1 rivayet
mevcuttur. Ug tanesi sarth sigayla {icii “an” ile nakledilmistir. Ibn Hanbel ve Darimi'nin Ebd’l-
Mugire (6. 212/828)-Evzail2 ve Ibn Hanbel’in Mahled b. Yezid (6. 193/809)-Evzai tarikleri “an”
lafz1 ile nakledilmistir.’’® Buhari'nin tahric ettigi Muhammed b. Yasuf (6. 212/828)-Evzai tariki
“haddeseni” lafz1i iledir14 Muhammed b. Yasuf icin Ibn Hacer “Sikadir, fazildir. Stifyan

101 Ebti Abdillah Semstiddin Muhammed ez-Zehebi, el-Mugni fi'd-duafi (Suriye: Daru’l-Mearif, ts.), 2/665.

102 {bn Hacer, Takrib, 1 /371.

103 fbn Ebi Seybe, Musannef, 1/327; Mislim, "Salat", 34; Ebt Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es- Seybani el-Mervezi, el-
Miisned (Kahire: Miiessesetii Kurtuba, ts.), 5/308; Eba Davad, "Salat", 129.

104 Tayalisi, Miisned, 1/513.

105 Ebtt Muhammed Abdullah b. Abdirrahman b. el-Fazl ed-Darimi, es-Siinen (Riyad: Daru’l-Mugni, 1412), Salat, 63; ibn Hanbel,
Miisned, 5/307.

106 [bn Hacer, Tehzib, 11 /368.

107 fbn Hacer, Takrib, 1 /393; ibn Hacer, Tehzib, 7/231.

108 Nesai, "Sifatu’s-Salat", 56.

109 fbn Hacer, Tehzib, 1 /142.

110 {bn Hacer, Takrib, 91.

11 jbn Hacer, Takrib, 191.

112 fbn Hanbel, Miisned, 5 /305; Darimi, "Salat", 63.

113 fbn Hanbel, Miisned, 5 /305.

114 Buhari, "Sifatu’s-Salat", 25.
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hadislerinde bazen hata etmistir” der.115 [bn Hanbel in Dahhak b. Mahled (6. 212/828)-Evzai tariki
“haddesena” lafz1 ile nakledilmistir.116 Ibn Hacer, Dahhak icin “sika, sebt” demistir.1’” Nesai Ismail
b. Abdullah (6. ?) tariki ile hem Miictebd’da hem de Siinenii’l-Kiibrd’da “haddeseni” lafz1 ile ayni
isnadla nakletmistir.118 Ibn Hacer Ismail icin “sika” demistir.119

Kanaatimizce buradaki sarih isitme lafizlar1 hatalidir ve kaynagi da Evzat'dir. ibn Hanbel
Evzai'yi “imam” olarak nitelemistir.120 Evzai ayni sekilde ibn Uyeyne (6. 198/814) ve Ibn Mehdi (6.
198/814) gibi bircok alim tarafindan da ilminin buytikligi ve imadmlig ile tavsif edilmistir.
Bununla birlikte irsal yaptig1, Yahya b. Ebi Kesir ve Ziihri ¢rneginde oldugu, baz: rivayetlerinin
sahifeden oldugu da nakledilmistir. Ibn Hanbel’den “Hadisinde zayiflik vardir” sozii de
nakledilmistir. Beyhaki (6. 458/1066) ise Ibn Hanbel’in bununla ihticac edilmeyen bazi hadislerini
kastettigini, Evzai’nin imam ve sika olmakla birlikte baz1 meselelerde haline vakif olmadig:
hadislerle ihticac ettigini soylemistir.12!

Mervezi (6. 275/889), Evzai'nin Yahya'dan nakletttigi bir hadisin durumunu ibn Hanbel'e
sorunca “Bu minkerdir. Evzai'nin hatasidir. O Yahya b. Ebi Kesir'den ¢okga hata etmistir” der.122
Ibn Hanbel onun naklettigi baska hadislere de “Hata ve vehim etmistir” demistir.!? Yahya b. Ebi
Kesir'den Evzai'nin naklettigi bir baska hadis i¢in “Bu Evzai'nin hatasidir. Sahih olan Hisam ed-
Diistiivai'nin rivayetidir” soylemistir.*  [bn Hanbel'e Evzai'nin yine bir hadisi sorulunca
Evzéai'nin Yahya b. Ebi Kesir'den olan kitaplarinin zayi oldugu ve hafizasindan naklettigini
belirtmigtir.125

Ayni sekilde Ebti Hatim'in de Evzéinin naklettigi hatali rivayetlere yer verdigini gormek
miimkiindir.1?6 [bn Hanbel Yahya b. Ebi Kesir'den nakilde Seyban'in Evzai’den daha iyi ve daha
saglam oldugunu soylemistir. Seyban’in sahth bir kitabmnin bulundugunu ve hadisinin sahth
oldugunu belirtmistir.!” ibn Hanbel'e Yahya’dan nakilde Evzai'nin mi yoksa Hisam'in m1 daha
saglam oldugu sorulunca “Hisdm” cevabmi vermistir.® Ibn Hanbel Yahya b. Ebi Kesir'den
nakilde bulunan saglam raviler olarak ise Ali b. Miibarek, Yezid, Hisam ve Harb b. Seddad’
zikreder.’? [bn Main ise Yahya b Ebi Kesir'in en iyi talebeleri olarak Hisam ed-Diistiivai ve

AanS

Evzat'yi sonra da Ali b. Miibarek’i zikreder.130

3.1. Rivayetin Metin A¢isindan Degerlendirilmesi

Rivayetin metinleri birkag sekilde karsimiza ¢ikmaktadir:

1- “Hz. Peygamber (dort rekatli namazlar: tiimiinde) ilk iki rekatta Fatiha ve zamm-1 sure
son iki de sadece Fatiha okurdu.”13!

115 jbn Hacer, Takrib, 1 /515.

116 Tbn Hanbel, Miisned, 5/311.

117 bn Hacer, Takrib, 1 /280.

118 Ebti Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, es-Siinenii’l-kiibrd (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi'l-llmiyye, ~ 1991), "Sifatu’s-Salat", 4;
Nesai, "Sifatu’s-Salat", 57.

119 fbn Hacer, Takrib, 1 /108.

120 Halil, Mevsiiatu akval, 2/338.

121 fbn Hacer, Tehzib, 6/238-42.

Ebt Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi, el-'lel ve ma’rifetii'r-ricl (Riyad, Daru’l-Hani, 2001), 1/111.

123 fbrahim en-Nuhhas, Cimi, 14/186.

124 [brahim en-Nuhhas, Cimi, 14/179.

125 {brahim en-Nuhhas, Cimi, 18 /35.

126 [bn Ebi Hatim, ‘Tlel, 3/316; 6/27.

127 Halil, Mevstiatu akval, 2/165-66.

128 Halil, Mevsiatu akvil, 4/41.

129 Halil, Mevsiiatu akval, 4/ 20.

130 {bn Ma'in, Tarihu Ibn Ma‘in rivdyetii’d-Dilri, 4/180.

131 Tbn Ebi Seybe, Musannef, 1/327.
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Bu sekilde tesbit edebildigimiz kadariyla sadece Ibn Ebi Seybe nakletmistir. Niisha
farkliliklarindan kaynaklanan bir hata olma ihtimali icin yaptigimiz calismada bir neticeye
ulasamadik. Yukarida da ifade ettigimiz {izere bu sekilde Yezid b Hartn'dan baska nakleden
yoktur.

2- “Hz. Peygamber 6gle ve ikindi namazlarinin ilk ikisinde Fatiha ve iki zamm-1 sure ve
diger ikisinde ise sadece Fatiha'y1 okurdu. Bu okuyusu da bazen cemaate isittirirdi. Birinci rekat1
uzun ikincisini ise kisa tutardi.”132 Rivayetlerin bir kisminda ise bir sure okudugu nakledilmistir.133

3-Bazi rivayetlerde ise sadece ilk iki rekatta Fatiha ve birer stire okudugu ve bazen isittirdigi
nakledilmistir.134

4-Bir diger rivayet sekli ise “Ogle, ikindi ve sabah namazlarinda birinci rekatin1 uzun tutar
ikincisini ise kisaltird1” seklinde nakledilmigtir.135

Bu baglamda metinlerin biiyiik oranda ayn1 olmakla beraber bazen takti veya telfik edilerek
nakledildigi soylenebilir. Kimi zaman ise Yezid b. Hartn 6rneginde oldugu gibi énemli sayilacak
ravi tasarruflarina maruz kalmistir. Mana ile rivayet de kismen metinlere yansimustir.

Sonucg

Alimlerin Yahya b. Ebi Kesir gibi muhaddislerin tedlislerine yaklasimlari genel olarak
Alai'nin zikrettigi maddeler tizerinden sekillenmistir. Bu alimlerin miidelles rivayetlerinin sarih
sema tariklerine rastlanilmasi veya sarih tariklerine rastlanilmasa bile hadisin medar1 kimselerden
veya hadis imamlardan olmalar1 sebebiyle miidelles rivayetleri sahih kabul edilmistir. Halbuki
Yahya b. Ebi Kesir'in talebeleri ile bu konuda ¢nemli tartismalar yasadig, talebelerinin onun
uyardigl, onun ise bu tiir tedlislerin hadislerin sthhatine zarar vermeyecek bir inancta oldugunu
gosteren ifadeleri nakledilmistir. Dikkat ¢eken 6nemli bir durum da rivayetlerini cogunlukla “an”
lafzin1 kullanarak nakletmesidir. Onun irsal ve tedliste bulundugu bazi kimseler hususunda kendi
doneminde ve sonrasinda alimler arastirmalar yapmis, ¢ogunlukla da senedlerdeki rivayet
lafizlarindan hareketle bazi yargilara ulasilmistir. Halbuki sadece bazi senedlerdeki acgik sema
lafizlarindan hareketle bir ravinin herhangi bir hadisi hocasindan isittigi neticesine ulasma
anlayisinin her zaman dogru olmayacagr distincesindeyiz. Nitekim bu lafizlarin ravi
tasarruflarina ve hatalarina agik oldugu Yahya b. Ebi Kesir rivayetlerinde de gortilmektedir. Bu
baglamda Yahyéa b. Ebi Kesir ve benzeri durumdaki muhaddislerin 6zellikle ferd hadisleri tizerine
daha kapsamli ¢alismalar yapilmas: gerektigi kanaatindeyiz.

Biittin bu bilgilerden hareketle Yahya'nin yukarida inceledigimiz hadisi dogrudan Abdullah
b. Ebi Katade’den almadigi kanaatindeyiz. Zaman icerinde belli bir bolgede ozellikle Basra
bolgesinde olusan bir gelenegin veya fetvanin Hz. Peygamber’e aradaki raviler vasitasiyla izafe
edildigi kanaatindeyiz. Yani Hz. Peygamber’in 6gle ve ikindi namazlarinda ilk iki rekatta Fatiha ve
zammu sure son iki rekatta ise sadece Fatiha okudugu diistincesinde degiliz. Nitekim Imam
Muhammed, Hz. Ali'nin son iki rekatta sadece tesbih ettiginin kendilerine ulastigim
soylemektedir.136 [bn Sihab ez-Ziihri'nin namazda giilme rivayeti rneginde oldugu gibi Yahya b.
Ebi Kesir'in de “an” lafzin1 kullanarak tedlis yapip hiisnti zan ile bu rivayeti naklettigi
diistincesindeyiz. Zamanla isin igerisine bazi ravi tasarruflarinin girmesi neticesinde ve bazen de

132 Miislim, "Salat", 34; Ebt Davad, "Salat", 129; Nesai, "Sifatu’s-Salat", 59.

133 fbn Hanbel, Miisned, 5 /305.

134 Buhari, "Sifatu’s-Salat", 15.

135 Buhari, "Sifatu’s-Salat", 29.

136 Ebt Abdillah Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad es-Seybant, el-Hiicce ald ehli’l-Medine (Beyrut: Alemu’l-Kiitiib, 1403), 1/107-8.
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Evzai gibi buyiik bir muhaddisin de hatali bir sekilde dahil olmasiyla genelde “an” lafz1 ile
nakledilen bu rivayet sarih lafizlarla nakledilmis ve sahih sayilarak temel hadis kitaplarinda yer
alabilmistir. Bu rivayetlerin benzerlerinin de olabilecegi gozoéniinde bulundurularak bu dénemin
alimlerinin rivayetlerine bu agidan daha dikkatli yaklasilmas: gerekmektedir.

Cok daha 6nemli gordiigtimtiz bir diger husus ise kusaklarin hadis naklederken izledikleri
farkli tutumlaridir. Yani sigar-1 tabiin alimleri ile tebe-u tabiin alimlerinin rivayet naklindeki
metodlar1 ayni1 degildir. Tebe-u tabiin alimlerinin hadislerin ittisalini tespit icin verdikleri ugras
son derece onemlidir. Bununla birlikte her donemi kendi sartlar1 igerisinde degerlendirmek o
zamani dilimini tanima noktasinda daha dogru sonuglar saglayacaktir. Tabiin déneminde belli
sehirlerde, bolgelerde veya ilmi cevrelerde bilinen ve amel edilen rivayetler mevcuttu. Zamanla
isnadm onemi artmaya baslayinca bunlari isnadlari ile nakletmeye basladilar. Isnad lafz iginse
¢ogunlukla “an” lafzin1 kullandilar. Fakat bu kullanimin her zaman isnddin ittisalini
saglamayacaginin da farkindaydilar. Ciinki isnadi sorduklar: kimseler bazen aradaki kimseleri ya
hatirlamiyor veya bilmiyorlardi. Ancak o rivayet o bolgede veya ilmi gevrelerde bilinmekteydi.
Kanaatimizce rivayetlerin isnddli naklindeki 6nemli gayelerden biri de belli bir bolgenin veya belli
bir cevrenin ilmi gelenegini korumak ve devam ettirmekti. Yoksa rivayetlerin ttimiiyle Hz.
Peygamber’e aidiyetini tespit etmek degildi. Zaten bu biittin rivayetler icin miimkiin de degildi.
Cunki boyle bir gelenek olusmamisti. Bu baglamda rivayetleri naklederken ¢ok fazla “an” vb.
rivayet lafizlarmin tistlinde durmadan hiisnii kanaat getirerek onlar1 rivayet ettiler. Ancak bu
gelenekleri koruma cabasi baska bolge rivayetleri ile ve kendilerinden sonra gelen kusakla catisma
sonucunu da dogurdu. Bu durumda tebe-u tabiin alimleri ve sonrakiler irsal ve tedlis yapan
ravileri tespit ederek belli sonuglara varmaya calistilar. Zamanla ravi mitidellis degilse veya irsal
yapmiyorsa “an” ile naklettikleri kabul edilir anlayis1 benimsendi. Halbuki bircok tabiin alimi
tedlis ve irsal yapmaktaydilar. Ayrica gecmiste kim irsal kim tedlis yapiryordu diye kapsamli bir
calisma yoktu. Yani aslinda tebe-u tabiin alimlerinin de mevcut gelenekleri devam ettirmekten
baska yapacaklar1 cok da fazla bir sey yoktu. Bu baglamda gelistirilen ustl kaideleri de sorunlari
cok fazla ¢vzmedi ve bu sartlara gore olusturulmak zorunda kalindi. Ozetle hadislerin isnadlari ile
nakledilmesinin ¢nem kazandigi donemde merf(i, mevkaGf ve makt( rivayetler birbirine
karistirilarak nakledildi. Imam Safii'nin gelistirdigi ihtlilafu’l-hadis ilminin de bu soruna biiytik bir
¢ozum getirdigi kanaatimizce sdylenemez. Bu baglamda gokga irsal ve tedlis yapmakla elestirilen
sigar-1 tabiin alimlerinden Yahya b. Ebi Kesir ¢rneginden hareketle bu probleme dikkat ¢ekmeye
calistik. Ayrica sigar-1 tabiin ve kismen de oncesi donem hakkinda yapilacak daha derin
calismalarin hadisler aras1 geligkilerin ¢dztimiine ve Hz. Peygamber’e ait rivayetlerin tesbitine
katkilar saglayacagini diistinmekteyiz.
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Extended Abstract

We believe that in the transmission of hadiths, the conditions in which the generations lived should be
taken into account. As a matter of fact, these conditions are extremely important in determining the
authenticity of the hadiths. In addition, the order of these generations is also important. In other words,
the previous tradition significantly influences the next tradition. In other words, both their understanding
of hadith and the methods they developed for the transmission of hadiths affect the next generation. It is
also possible to talk about the conflict of methods between generations. In this context, the generation of
the sigar al-tabiin undertook important tasks in the collection and transmission of hadiths to the next
generations and established some methods. However, they were also subjected to some criticism. As a
matter of fact, Imam Shafi'i criticizes them for not being very meticulous in receiving mursal narrations,
transmitting from weak rawis, and not paying attention to narrating with meaning. Some of the prominent
scholars of the tabi'in were famous for their irsal and tadlis. The scholars of the taba-i tabiin criticized them
for this and it was reflected in some debates between these two generations. The scholars of the sigar al-
tabiin could not make sense of these approaches of this generation that came after them and they protected
the narrations they transmitted. In other words, they continued to transmit them with the same method.
There is not much for the scholars of the taba-i tdbiin to do. At times they tried to identify the missing
parts of the isnad, and at other times they had to take the narrations transmitted by the old method and
transmit them. The hadith methodology had to adapt to this situation. In this case, the scholars of the
taba-i tabiin felt uncomfortable because they could not determine which hadiths they had heard and
which hadiths they had not. In this context, the narrations narrated by a narrator who did not commit
tadlis were considered sahih according to the hadith methodology. This procedure is a problem in itself.
As a matter of fact, it does not appear that a widespread record was kept of those who performed irsal in
the past. In addition, prominent scholars of the tabi'in of the sigar practiced tadlis and transmitted many
narrations with closed wording. This creates new problems and necessitates new solutions. Because these
narrations have been included in a considerable amount in many basic hadith sources. As a solution, they
have developed arguments such as that there are other tarikhs of these narrations with clear words of
hearing, that the person who transmitted the hadith is an imam, that it does not pose a problem, that he
does little tadlis, or that he only makes tadlis from the sikas. We have a different opinion on this issue.
This is a matter of generation and the development of isnad. In other words, the tabiin period is a
completely different period. It is a period when narrations were decided to be collected and isnad was just
beginning to be born and develop. In the tabiin period, there were narrations that were known and
practiced in certain regions or in certain scholarly circles. Over time, as the importance of isnad began to
be understood and interest in isnad increased, they began to investigate the isnads of these hadiths. Most
of the time, they used the word “an” in creating isnad. However, they were also aware that this word
would not always ensure the continuity of the isnadd. Because the people they asked about the isnad
sometimes did not remember or did not know the people in between. However, that narration was known
in that region or scholarly circle. In our opinion, one of the important goals in the creation of isnad was to
preserve and continue the scholarly tradition of a certain region or a certain circle. Otherwise, it was not to
establish that the narrations were all from the Prophet. This was not possible for all narrations. Because
such a tradition had not been established. In this context, when they narrated the narrations, they narrated
them with a positive conviction, without getting too caught up in the wording of the narrations. However,
the effort to preserve these traditions also resulted in conflict with the narrations from other regions. The
procedural rules developed in this context did not solve the problems much. To summarize, in this period,
many merfa, mawquf, and maqtu narrations were mixed and transmitted. In our opinion, it cannot be said
that the science of ihtlilaf al-hadith developed by Imam Shafi'i provided a great solution to this problem.
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In this context, we have tried to draw attention to this problem with the example of Yahya b. AbiKathir,
one of the scholars of the sigar al-tabiin, who was criticized for making a lot of irsal and tadlis. In
conclusion, we think that deeper studies on the sigar al-tabiin and partly on the period before them will
contribute to the solution of the contradictions between hadiths and the identification of the narrations of
the Prophet.
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