
CUMHURiYET DONEMi TARiH<;iLERi VE 
PROF. DR. M. TAVYip GOKBiLGiN 

Z~ki ARIKAN* 

Prof. Tayyip Giikbilgin (1907-1981) Cumhuriyet donemi tarihyilerimiz 
iyinde seykin bir yer tutmaktadrr. Gokbilgin, Osmanh tarihi iizerindeki ara~tlr­
malanyla gerek doguda gerek balIda hakh bir iine kavu~mu~tIrr. Ote yandan 
Gokbilgin, yagda~ Tiirkiye'nin kurulu~u, temel sorunIan ve bunlara getirdigi 
yoziimlerIe de XX.ylizyil dii~iin hayatIllllzm onde gelen adlanndan biri olmu~­
tIrr. Dogu ve BalI'run klasik dillerine a~inahgl, ya~ayan dillere vukufu, eneIjisi 
ve yah~kanhgl ona yok geni~ alanda yetkiyle konu~mak, yazmak olanagl ver­
mi~tir. i~te biz, Cumhuriyet donemi tarihyiliginin dikkate deger temsilcilerinden 
birini ele alrrken Gokbilgin lizerinde durmayl yerinde gOrdiik. Ancak oncelikle 
onun yeti~tigi ortam lizerinde durmanm yerinde olacagl karusmdaYlz. 

Ortam 

XX.ylizyil b~larmda Tiirkiye'de sistemli tarih ara~trrmalannm II. Me~­
rutiyet'le b~ladlgml soylemekyanh~ olmasa gerektir. Nitekim, Tanzimat'tan 
Me~rutiyet'e kadar geyen siire iyinde tarihyiligimizin yok aynntlh bir incelemesi­
ni yaplill~ olan Miikrimin Halil Yinanyl, bizde biitiin sosyal ve kiilterel konular­
da oldugu gibi tarihyiIik alanmda ciddi ve bilimsel eserIerin hiirriyetin ilanmdan 
soma verilmeye ba~ladlgml belirtmektedir. Bu donemde BalI'da yazillill~ Tiirk 
tarihiyle ilgili birtaIam onemli eserIerin de Tiirkyeye yevrihnesi, tarihyiligimizin 
gelecegi aylsmdan olunIlu sonuylar dogunnu~tur. AynnlIya girmeden, eski bir 
diplomalIn kapitiilasyonlan, Engelhardt'm Tiirkiye ve Tanzimat'l yanmda Ham­
mer'in iinlii Osmanh Tarihi'nin biiyiik bir boliimii de dilimize l'evrilmi~tir2. 

* ~f. Dr., Ege Oniversitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Botumii. 
I Miikrimin Halil Yinan~, "Tanzimat'mn M~rutlyct'e Kadar Bizdc-Tarih~ilik", Tanzimat I, ist. 1940, ayn 

baslm. 
2 Taccddin Kayaoglu, Turkiye'de Terciime Miiessesesi, Kitabcvi, istanbul, 1998, 157-194. 
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ikinei Me~rutiyet'in ilanmdan soma tarih ara~tmnalannda atdan diger 
iinemli bir adlm da Tarih-i Osmani Eneiimeni'nin kurulmu~ olmasldlr. Eneiimen, 
Osmanh tarihini bilimsel yiintemlere ve yagda~ tarihyiligin verilerine giire yaz­
mak amaelyla kuruldu. Aym zarnanda Tanzimat'tan beri giindemde olan ar~iv 
sorununa el allidl. Aneak modem bir ar~iv kunnak dii~iineesi, yeti~mi~ insan 
giieii yetersizligi, sava~lar, yokluklar nedeniyle geryekle~medi. Fakat eneiimen, 
Mehmet Arifve Neeip ASlm tarafmdan kaleme alman Osmanh Tarihi'nin ilk eil­
dini (istanbul, 1335) yaymladl. ilk Tiirk tarih dergisi olan Tarih-i Osmani Eneii­
meni Meemuasl (TO EM) yayma girdi. Dergi; beige, kitabe yayml ve ara~tlnna 
yazllan yanmda Osmanh tarihine ili~kin kaynak eserleri de ek olarak veriyordu. 

Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi iyinde bir Tarih :)ubesi vardl. Fakiiltenin 
ylkardlgl Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasl'nda ba~ta Kiipriiliizade olmak iizere, 
Ahmet Refik gibi miiderrislerin ara~tlnnalan iinemli bir yer tuttnaktadlr. 

Prof. Niyazi Berkes, istanbul Universitesi'nin (0 zaman Dariilfiinun) 
1 930'lu yillardaki durumu hakkmda dikkate deger giizlemleri aktannakta ve bu 
arada Felsefe Biiliimiinii bitirdikten soma iki Yll devam ettigi Tarih Biiliimii 
iizerinde de ilgi yekiei bilgiler vennektedir. Berkes'e giire burada Osmanh, 
Avrupa, Roma ve Grek, Tiirk tarihi dersleri veriliyordu. Hoealar iyinde en bilgi­
ni Avram Galanti idi. Fakat aS11 iinemli olan da ~uydu: "Projesorlerimizin hemen 
hirhirinde sznzjlaki dersin daha otesinde hir oeyler ogrenmek isteyen genrlere 
karol hir ilgi hulunmadzglnz goriiyordum'~. Berkes, Atatiirk'iin Dariilfiinun'u ilk 
ziyaretine 15 Arahk 1930'da tamk olmu~ ve Gazi'nin 0 slrada hangi profesiirler­
Ie gorii~tiigiinii de yazml~llr4. 

Miitareke ve i~galler Tiirkiye'de yeni bir tarih anlaYI~mm kokle~mesine 
onemli bir katklda bulunmu~tur. <;:iinkii Mondros Miitarekesinden soma ba~­
layan i~gallerin bir "Iarihsel haki" iddiasl ile yapllmasl, iilke aydmlannm bulun­
duklan bolgelerin Tiirkliigiinii kamtlarnak gibi bir yaba iyine ginnelerine neden 
oldus. Atatiirk'iin tarihle ilgisi, Ulusal Kurtulu~ Sava~larl slrasmda karargahmda 
tarih yaymlarl okumasmdan belidir. Bu konuda dikkate deger omekler veren 
Niyazi Berkes, 0 giinlerde Osmanh tarihinin kapam~ giinlerinin yakla~makta 01-
dugunu Atatiirk'ten ba~ka kimsenin kavramadlgma dikkati yekmektedir. Yine 
Berkes'e gore ittihat ve Terakki donemi tarihyiligi, onun akla uygun sayaeagl bir 
tarih gorii~ii getirmemi~tir. Atatiirk, belki de Komiinizmden farkh Hiimanist ya 
da Sosyalist bir tarih gorii~ii aramaktaydJ'. 

3 Niyazi Berkes, Unutulan VIllar, (Yay. Ru~cn Sezer), istanbul, ilcti~im, 1997,66. 
4 Niyazi Berkes, Ataturk ve Devrimler, istanbul, Adam Yay., 1982,22. 
5 Bnver Ziya Karal, "Tanzimat'tan Bugunc Kadar Tarihyiligimiz", Felsefe Kurumu Seminerleri, Ankara, 

1977,254·259. 
6 Berkes, Atatlirk ve Devrimler, 22. Aynca hk. ~crafcttill Turan, Atatlirk'iin Dli.~iince YaplSlR1 Etkileyen 

Olaylar, Du~iiniirler, Kitaplar, Ankara, Turk Tarih Kurumu, 1989,25-49. 
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Cumhuriyet donemi tarih anlaYI~ma yon veren en onemli geli~melerden 
biri Turk Tarih Kurumu'nun kurulmasl (1931) ve Turk Tarih tezi olarak bilinen 
tezin Birinci Turk Tarih Kongresinde tartl~Ilmasldlr7. Tarih tezi; Tarih Kurumu' 
nun kurulmasmdan once basmda, dergilerde tartl~Ilml~ ve bi9imlenmi~ti. 

Anla~Ildlgma gore Ataturk, TUrk'tin tarihini de BalI "oryentalist'1erinin ve onla­
nn KoprulU gibi ardIllannm goru~lerinden kurtarmaYI gozune kestirmi~ti8. Turk 
Tarih Tezi'nin bi9imlemnesinde Kurtulu~ Sava~I'yla ba~layan kiiltiirel geli~me­
nin9, onemli bir etkisi oldugu gibi BalIh bilginlerin TUrk tarihine onyarglh 
bakl~lannm; Turkleri iilkesiz, tarihsiz, uygarhkslz lO gosterme 9abalanmn da 
onemli bir rolU olmu~tur. Son 90ziimlemede "Turk tarih tezinin kabul edilme­
siyle milli tarihimiz gert;ek karakterini millet ve dunya nazarmda kaZanml$ 
oldu. "11 

Ote yandan Atatiirk, Me~rutiyet donemi Turklugu ideolojisinin kaynagl 
olan Turk Ocaklan l2 yerine halkevlerini kurdurmu~tur. ASII uzerinde durulmasl 
gereken nokta, butiin yurt 9apmda orgutlenen halkevlerinin dil, folklor, edebi­
yat, gUzel sanatlar vb. yamnda tarih ara~lIrmalan i9in de onemli birer merkez 
durumuna gelmi~ olmalandlr. Cumhuriyetin inan9h ogretmen ve memurlan, 
bulunduklarl yorelerin tarihsel ve kiiltiirel varhgml ortaya 91karmak iyin inaml­
maz bir yaba gostermi~lerdir. Yoredeki belli eser yapIlan, amtlar incelenmi~, 
bunlann kitabeleri yaymlanml~, yazma eserler, :;;eriyye Sicilleri ve ar~iv kay­
naklanyla yabanci seyahatnameler, yaymlar taranml~ ve degerlendirilmi~tir. 

Halkevlerinin ylkardlklarl dergilerdel3 yer alan yazIlar, ara~lIrmalar, derlemeler 
ulkemizde yerelden ulusala, ulusaldan evrensele giden bir tarih bilincinin to­
humlarml ta~lmaktadlr. Prof. :;;erafettin Turan, halkevlerinde yeti~en genylerin 
"degerli birer sanat,l ve ara$tlrman olarak Turk kultiir ve bilim ya$amznda 
biiyiik etkinlikler" gosterdikleri uzerinde durmaktadlrl4. 

Cumhuriyet doneminde sosyal bilim ve oncelikle tarih ara~lIrmalanna yeni 
bir yon veren, yeni aylhmlar saglayan bir ba~ka yaplla~ma da yeni devletin 
ba~kentinde, gelecekte bir universitenin yekirdegini olu~turmak uzere Dil ve 

7 Bii~ra Ersanh Bahae, iktidar ve Tarih Tlirkiye'de "Resmi Tarih Tezi"nin Olu~umu, istanbul, Afa, 
1992, 119-160. 

8 Berkes, Ataturk ve Devrimler, 23. 
9 Bnver Ziya Karal, Atatiirk ve Devrim, METV Press, Ankara 1998, 85. 

lO Berkes, Ataturk ve Devrimler, 23. 
II Karat, Atatijrk ve Devrim, 91. 
12 Fiisun Ostel, imparatorluktan Ulus-Devlete Turk MilIiyeb;iJigi: Turk Ocaklan (1912-1931), istanbul, 

i1etj~im, 1997. 
13 Mahmut H. Sakiroglu, "Cumhuriyct Tarihimizdc SGrcli Yaymlara Klsa Bir Bakl.$", Tarih Kliituru, 156' 

dan ayn baslm; Halkcvlcri is:in bk. AmI C;c~cn, Halkevleri, Ankara, 1990. 
14 $crafcttin Turan, Turk Devrim Tarihi 11112, Yeni Turkiye'nin Olu.$umu (1923-1938), Bilgi Yay., 

Ankara 1996, 82. 
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Tarih-Cografya Fakiiltesi'nin aytimasldlr. 1933 Dniversite Reformu'na esas olan 
Malche'm raporuna ekledigi giir% dogrultusunda, Dil ve Tarih-Cografya Fakiil­
tesi, 9 Ocak 1936'da Atatiirk'iin de kattidlgl biiyiik bir tiirenle iigretime aytlml~­
hr. Daha 1926'dan ba~lamak iizere yurtdl~ma giinderilen genyler, bu fakiiltenin 
kadrosunun olu~masmda iinemli bir giirev iistienmi~lerdirl5. Milli Egitim Bakanl 
Hasan-Ali Yiicel, fakiiltenin yeni binasml hizmete ayarken (4 KaSlm 1940) 
burasmm tarih aylsmdan amaClm: "Oz kaynaklara inmek suretiyle ? ??minin 
aydmlatllmasl, bizimle miinasebette bulunmu. milletlerin tarihine, yine kendi 
giiziimiiz ve kendi anlaY"lmlZla balalmasl ... "16 biyiminde iizetlemi~ bulunmak­
tadlr. Yiicel aym zamanda: "Tiirk ilmi bugiin tarih sahasmda dogru yolunu bul­
mu.; Cumhuriyet maarifi, yeni nesillere Tiirk milletinin medeni Jaziletlerini 
ogretmege ba#aml*tlr. Bu Jakiilte, yaptlgl tetkikler, bu zihniyette yeti*tirdig( 
gem;lerle tarih davamlzda Jeyizli hizmetler gorecektir. .. " diyordu. Yiicel'in siizii­
nii ettigi, 0 giiniin genylerinden biri de bizim aSll konumuzu olu~turan Prof. M. 
Tayyip Giikbilgin idi. 

Gokbilgin'in Ya~aml 

Prof. Giikbilgin, genel yizgileriyle iizetledigimiz biiyle bir ortamda yeti~ti. 
<;ocuklugu imparatorlugun yiikii~ giinleri iyinde geyti. Bir Anadolu kasabasmda 
Milli Miicadeleninslkmhh, fakat zafere dogru giden giinlerini ya~adl. Bir egi­
timci olarak geny Cmnhuriyetin kadrolan iyinde yer aldl. Vine Cmnhuriyetin 
geny ku~aklara hazlrladlgl olanaklardan yararlanarak seykin bir tarihyi, bir bilim 
adaml olarak sivrildi. Ve biitiin ya~annm ara~t!rmak, ara~tlrmalannm sonuylanm 
yaymlamak, ders vermek ve iigrenci yeti~tirmekle geyirdi. 

Giikbilgin 1323 (1907)'de Ordu'da diinyaya geidil7. Soyadmdaki "bilgin" 
siiziiniin de giisterdigi gibi ilmiyeye mensup bir aileden gelmektedir. Bu aile 
Hocazade diye antlmaktadrr. Babasl Hacl Mehmet Efendi'dir. ilkiigrenimini <;ar­
~amba'da yapml~, Miitarekede ara verdigi iigrenimini Samsun, Erzurum ve Trab­
zon muallim mekteplerinde tamamlayarak 1929'da ilkokul iigretmeni olarak 
A~kale nahiyesi Kiiy Yat! okulunda giireve ba~ladl. Bunu, diger kiiylerdeki iig­
returenlikleri izledi. 

Giikbilgin, yedi ytl ilkokul iigreturenliginden soma 1936 ytlmda iigretime 
ayllan Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi'ne yazlldl. Burada kaydoldugu biiliim; 

15 S. Turan, a.g.e., 80. 
16 Hasan-Au Yiicel, MUll Egitimle itgili Soylev ve Deme~ler, Kiiltiir Bakanhgt, Mersin, 2.baskl, 1993,68. 
17 Y~aml ve eserleri.uzerinde ~u yaymlarda hilgi bulunmaktadlf: Mahmut H. ~akiroglu, "Biiyiik Bir Kaybt-

rnlz Prof. M. Tayyib Gokbilgin (1907-1981), Belleten, 180 (1981), 551-572; Miibahat S. Kiitiikoglu, "Prof. 
M. Tayyib Gokbilgin'in Ardmdan", Tarih Enstitusu Dergisi, 12 (1981-1982), 1-24; Ana Britannica, IX, . 
584. 
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bilimsel ara~tmnalanna yeni ufuklar ayacak olan Hungaroloji B6liimii'diir. Tiirk 
tarih ve uygarhgmm ara~tlfllmasmda onemli ki~ilerin yeti~tigi bu alan, soz 
konusu fakiiltenin ilk kurulan bOliimlerindendir18. G6kbilgin bu b61iimde bir 
yandan MacarcaYI 6grenirken, diger yandan da ileride kendisine geni~ ufuklar 
ayacak alanlara y6neldi. Yeni ve son yag tarihi, Franslzca, Latince ve Almanca 
dersleri aId!. Prof. L. Rosonn'nin destegiyle yaz aylannda Macaristan'a giderek 
kendisini Macar dil, kiiltiir ve tarihinde derinle~tinnek olanagml buldu. Macar 
ar~ivlerini yakmdan tanld!. Macarca kaynaklarm Tiirk tarihi aylSlndan 6nemini 
kavrad!. Prof. L. Fekete'un ar~iv sorunlanyla ilgili yanlarml daha 6grencilik yJl­
larmda Tiirkyeye yevirerek yaymladl19• 

G6kbilgin, Dil ve Tarih Cograi)'a Fakiiltesini 1940 y!lmda bitirdi. HaZlfla­
dlgl bitinne tezi: Osmanh Tarihinin Macarca Kaynaklan ba~hgml ta~lmak­
tadlr. 1940 y!lmda Edebiyat Fakiiltesine bagh Tiirkiyat Enstitiisii'nde terciimen 
yardlmclhgl kadrosuna atand!. Bir yandan da Edebiyat Fakiiltesinin tarih bOlii­
miinde dersler veriyordu. <;:ok geymeden asistanhk kadrosuna geyirildi (1942) 
ve bu arada hazlrladlgl Rumeli'de Yoriikler ve Tatarlar ba~hkh yah~maslyla 
dOyent iinvamm kazand!. Yeni ve Son <;:aglar Tarihi Kiirsiisiinde gorevlendirildi. 
1955 y!lmda profesor oldu. Bu arada all! y!l Orlayag Kiirsiisiinde Osmanh Dev­
letinin kurulu~ donemini okuttu. Gokbilgin 1959 y!lmda Tiirk Tarihi Kurumu iIe 
Giorgio Cini Vakfl llrasmda uygulanan bilim adaml degi~imi anla~masmdan ya­
rarlanarak Venedik'e girti. Venedik Devlet ar~ivinde Kanuni Sultan Siileyman 
donemi iizerindeki belgeler iizerinde yah~arak bunlan sistemli bir biyimde ya­
ymla<h20• Ancak yah~malannda daha yok XVLyiizy!l Osmanh tarihi 6zellikle 
Osmanh kurumlan ve uygarhgl idi. Bunun fakiiltede okutulan siyasal ve askeri 
tarihten ayn olarak baglmslz bir kiirsii (anabilim dah) haline getirilmesi iyin 
yogun bir yaba harcayan Gokbilgin'in bu konuda verdigi ugra~ 14 Kaslm 1961' 
de geryekle~ti. 14 Arahk 1961 'de de senatoda onaylanarak Osmanh Miiessese­
leri ve Medeniyeti Tarihi Kiirsiisii kuruldu. Kiirsii 1963-1964 ogretim y!lmda 
yah~malarma ba~lad!. 

Gokbilgin'in sosyal, ekonomik, idari ve kiiltiirel konulara aglrhk veren bu 
kiirsiiyii kunnasl, iiniversiteleriruiz tarih boliimlerinde koklii bir d6nii~iimii vur-

18 Mahmut H. ~akiroglu, tiM. Tayyip Gokhilgin", gost. yer, 552; K~. A. inan, "Dil YC Tarih-Cografya 
Fakultesi, Ankara Onivcrsitesi Dil YO Tarih-Cografya Fakiiltcsinin Kurulu~ Hazuhklan vc A~lh~l, 90cak 
1935", Cumhuriyet'in 50. YlidoniimU Anma Kitabl, Ankara 1974, 9-52. 

19 Bunlardan birincisi Ar~iv Meseleleri, (istanbul, 1939) ba~hgl altlOda fYcvrildi. L. Fekete YO bazi Macar 
ar.$ivcilcrinin yazliarmdan yapllan fYcvirilcri kapsayan bu cscrio ilk iki makalesi dogrudan dogruya Tiirk 
ar.$ivlcriylc ilgilidir vc L. Fckctc'nin kalcminden ~lIcrnl~tJr. Gokbilgin, "Macar Devlct A~ivi vc Tarih~csi", 
Belleten, 11-12 (1939),447-475. Vine bu tarihlcrde L. Fekcte'nin Atatiirk'iin oHimii dolaYlslyla yazdlgl bir 
yazlYI da dilimizc ~cvinni~tir. L. Fekete, "Yeni Ttirkiyc", Turk Tarih Arkeologya ve Etnografya Dergisi, 
VI (1939), 1-6. 

20 Mahmut H. Sakiroglu, "Prof. M. Tayyip Gokbilgin (1907-1981)", Belleten, 180 (1981), 551-572. 
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gulamaktadlr. <;:iinkU 0 ydlarda Osmanh sosyal ve ekonomik tarihiyle ugra~an 
bilim adamlan (Halil inalclk, Cengiz Orhonlu, Mustafa Akdag, Omer Liitfi 
Barkan) bulunmakla birlikte edebiyat fakiiitelerinde heniiz bu tiir kiirsiiler yoktu. 
Tiirkiye tarihi ile ugra~an Ballh tarihyilerin giderek Osmanh sosyal ve ekonomik 
tarihine aglrhk veren bir yah~ma siirecine ginneleri, Miibahat S. Kiitiikoglu'nun 
belirttigi gibi, Gokbilgin'in bOyle bir kiirsiikunnasmda etkili olmu~tur. 

Gokbilgin, slmrh bir kadroyla bu kUrsiiyii kunnu~tu. Kadrosuzluk 0 giin­
lerin de ana sorunlanndan biriydi. Nitekim Dr. Asistan olarak Osmanh Miiesse­
seleri ve Medeniyeti Tarihi Kiirsiisiinde goreve ba~layan Prof. Dr. Nejat Go­
guny21 bir siire sonra dOyent olmu~ ancak kadroya atanmaSl uzun zaman alml~llr. 
Daha sonra ingiitere'den donen Dr. Salih Ozbaran'a da asistan kadrosu giiyliikle 
saglanabilmi~tir. 0 SJrada Ba~bakanhk Ar~ivi Genel Miidiirii olan Midhat Sert­
oglu da bu kiirsiide bazl dersler vennekle gorevlendirilmi~ti. 

Gokbilgin 13 Temmuz I 977'de ya~ smmndan emekli oluncaya kadar kiirsii 
ba~kanhgml siirdiirdii. Emekli olduktan sonra kiirsiiniin ba~ma Prof. Dr. Miiba­
hat S. Kiitiikoglu geyti. YOK'nun kuruldugu slrada biitiin kiirsiiler anabilim dah­
na donii~mii~ ve dahasl iiniversitelerimiz iyinde tek olan sozkonusu kiirsiiniin 
kaldmlmasl giindeme gelmi~ti. Boyle bir karardan doniilmesi iyin Prof. Dr. Mii­
bahat S. Kiitiikoglu'nun gosterdigi yabaYl burada ozellikle belirtmek isterim. 

Gokbilgin'in saghgl daha emekliye aynlmadan once bozulmu~tu. 2 Hazi­
ran 1981 'de ya~ama gozlerini ymndu. Cenazesi 5 Haziran 1981 Cuma giinii is­
tanbul Universitesi merkez binasmda saat II :OO'de yapdan torenden sonra Si~li 
Camiinden kaldmlarak Zincirlikuyu'da topraga verildi. Arkasmdan gelecek 
ku~aklann her zaman yararianacaklarl zengin bir kiiltiirel miras blrakan Gokbil­
gin iyin arkada~larl ve ogrencileri Tarih Enstitiisii Dergisi'nin 12. saYlslOl 
(1981-82) onun hallrasma aYlrarak hocalanna kar~l duyduklan sayglyl dile 
getinni~ oldular. 

Daha 1943 ydmda Tiirk Tarih Kurumu iiyeligine seyilen Gokbilgin 300'ii 
a~km kitap ve makale yaymlaml~, yiizlerce ogrenci yeti~tinni~tir. Yurtdl~mda 
biryok kongre, sempozyum ve seminere kalllml~, ozellikle, a~aglda deginece­
gimiz gibi, bu kongrelerde sunulan bildirileri derin bir ele~tirici siizgecinden 
geyirerek Tiirk kamuoyuna duyunnaktan geri kalmaml~llr. islam Ansiklopedisi, 
Encyclopedie de l'Islam, Belleten, Tarih Dergisi, Tiirkiyat Mecmuasl, Tiircica, 
Meydan Larousse, Kiiyiik Tiirk-islam Ansiklopedisi, Kemalizm, Bilgi vb. Gok­
bilgin'in yazllarmm yer aldlgl belliba~h dergiler olarak gOriilmektedir. Biitiin 
bunlarm otesinde Gokbilgin biiyiik sorumluluk bilinciyle, yurt sorunIanna, giin-

21 Prof. Goyijn~> 1962 yllmda Prof. G6kbilgin'in yanmda Dr. Asistan olarak gorcvc ba~ladl vc uzun Yillar 
sozkonusu kiirsudc ~ah.$tl. Bk. Ata Dergisi, Prof. Dr. Ncjat G6yiin~ 6zcl SaYlsl, 7 (1997, Konya). 
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cel konulara yabanci kalmaml~ ve siirekli olarak "uyarz" giirevini yerine getirm­
eye yah~ml~tJr. Ak~am, Diinya, Vatan, Ulus, Milliyet, Cumhuriyet vb. gazetele­
rinde ylkan yazIlan, bir aydm sonunlulugunun sel'kin iirnekleri olarak giiriin­
mektedir. 

Giikbilgin istanbul, Rumeli ve Balkanlar 

Prof. Giikbilgin, Mahmut :;>akiroglu'nun belirttigi gibi, tarihin belirli bir 
diinernine saplanlp kalmaml~, iizellikle Osmanh Devleti'nin kurulu~undan yI­

kIlI~ma kadar geni~ bir diinemde ba~an ve yetki ile kalemini konu~turmu~tur. 
Ba~bakanhk ve Topkapi SaraYI Miizesi ar~ivindeki belgelerle :;>er'iyye Sieilleri 
iizerinde yIllarca siiren yah~malan onun ara~tlrmalarmm temel malzemesini 
olu~turmu~tur. Hemen ekleyebiliriz ki Giikbilgin'in ara~tJrmalan Osmanh tari­
hiyle smlrh kalmaml~, Milli Miicadele, yeni Tiirkiye'nin kurulu~u, Kemalizm 
gibi konulan da sistemli olarak kiiltiir tarihimizde ara~tJran ve bu alanda da tam 
bir yetke ile konu~an bir tarihyi bir aydm olarak dikkate deger bir yer tutmu~tur. 
Ancak aS11 iizerinde durulmasl gereken nokta Giikbilgin'in tarih yah~malanm 
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel konulara kaydlrml~ olmasldlr. Ciinkii "Muessese­
ler, te.kilat ve medeniyet, yani Osmanb-Turk toplumunun devlet ve idari yaplSl, 
geni. imparatorlugun yakm ve uzak bOigelerinin naszl idare edildikleri, sosyal 
ekonomik durumlarmm nasll oldugu ve nihayet Osmanb devletinde ilim ve 
kUltiir hareket ve faaliyetleri, sosyal ve medeniyet eserleri gibi konular ayrzca 
bir 6gretim ve araotlrma konusu ve unitesi yaplbyor, laYlk olduklarz ehemmiyet 
verilmiyordu". '~2 

Giikbilgin, bu bagJamdaki I'ah~malarmm ilk iirneklerini dOyentiik tezini 
haZlTlarken vermi~ti. Onun dOl'entiik tezi, yukanda belirttigimiz gibi, Rumeli' 
deki Y6riikler ve Tataria ilgili idi23 . Bu tez, Rumeli'nin Tiirkle~mesinde ve ulus­
Ja~masmda iinemli bir rol oynayan yiiriikJerin Anadolu'dan Rumeli'ye giil'iirii­
lerek 0 yiireJerde iskan edilmesi sorunlanm i~lemektedir. "Y6riiklerin Rumeli'ye 
g6t;u.lerini devlet tarafindan yeni fethedilen yerlerin iskiim hususunda takip 
edilen umumi prensibin icaplarmdan saymak dogrudur." B6ylece bu siyaset, 
"".memleketin iskiim ve §enlendirilmesi gayesini de giiden bu umumi prensibin 
tatbikatmdan ve birer metodundan ibaret"tir2'. G6kbilgin, zengin ar~iv malze­
mesine dayanarak Balkanlarda Rum, Bulgar, Slav ve diger yerli halk arasmda 

22 M. Tayyip Gokbilgin, Osmanh Miiesseseleri ve Medeniyeti Tarihine Genel BaJu~, istanbul, 1977, VII. 
23 M. Tayyip Gokbilgin, RumeIi'de Yorlikler, Tatarlar ve Evlad-I Fatihan, to. Edcbiyat Fak. Yay., ist. 

1957. 
24 M. Tayyip Gokbilgin, "RumeJi'nin iskfullnda ve Tiirklc~mcsindc Yoriikler", III. Turk Tarih Kongresi. 

Ankara 15-20 Kaslm 1943, TTK Ankara, 1948, 651. K~. O. Liitfi Barkan, "Osmanh imparatoriugunda Bir 
iskan vc Kolonizasyon Metodu OIarak Siirgunler", iktisat Fakiiltesi Mecmuasl, XIII/I·4 (1951-1952), 
56-78. 
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biiyiik bir yer tutan ve onlar iizerinde onemli bir etki yapan, yerle~tikleri yerlere 
kendi adlanm veren, "milli tarihimiz" iizerinde dikkate deger bir yer tutan yoriik­
lerin Rumeli'deki durum, statii ve rollerini a,aklamaktadlr. 

Bu gergevede Gokbilgin'in amtsal bir esere daha irnza attIgml belirtmek 
gerekir. Bu da Edirne ve Pa~a livasmdaki vaklflar, miilkler ve mukataalarla ilgili 
son derece kapsamh bir 9ah~madlr25. Osmanh Devletinin kurulu~ ve yiikseli~ 
donemi kurumlanm toprak diizenini, miilk ve vaklf sistemini incelerken Rumeli 
eyaletinin Pa~a livasma yani Edirne'ye onemli bir yer aymnak gerekir. Edirne' 
nin XV.yiizyIim ilk yansmda devlet merkezi bulunmasl, idari ve askeri kadro­
lardaki ricalin ya da ilim hayatmda rol oynayan belli ba~h kimselerin bu ~ehirle 
yakm ilgileri ve bu ki~ilerin kentin kurulu~ ve geli~mesinde oynadlklan rol, bu 
ilgiyi hakh kIian temel nedenler olarak goriilmektedir. "Gerr;ekten, Osmanl! jm­
paratorlugunda ilk devirlerde tevcih edilen miilklerle arazi vakiflan meselesinin 
ve bunlarm idare hayatmdaki hususiyetlerinin tayini ve diger cephelerden tetki­
ki i.i de miihim bir mevzu le.kil eder. .. "26 

imparatorlugun "te.kilat ve biinyesini" iyi tamyabilmek iyin oncelikle 
zirai-mali-ekonomik ve sonra da idari ve sosyal yaplyl aydmlatacak ara~tIr­
malara duyulan gereksinimi de dile getiren Gokbilgin, son yIilarda boyle bir 
amaca yonelen Tiirk tarihyiliginin 90k olumlu sonuylar verdigini ve bunda tarih, 
iktisat tarihi. bilginlerimizin biiyiik bir rol oynadlgma i~aret etInektedir. 

Edirne ve Pa~a Livasl'mn yaymlanmasl, Osmanhlann Rume\i'de yayllmasl 
ve yerle~mesi ve Balkanlann Tiirkle~mesi sorununa biiyiik bir l~lk tutmu~, ta­
rihsel olaylann ve ki~ilerin sosyal ve ekonomik sorunlann anla~llmasma, onem­
Ii bir kat\oda bulunmu~tur27. Balkan tarihiyle ugra~an yerli ve yabancl ara~tmcl­
lar iyin de ba~vurulmasl gereken bir rehber, bir kIlavuz odevi gormektedir. 

25 M. Tayyip Gokbilgin, XV~XVI. ASlrlarda Edirne ve Pa~a LiVasl, Valoflar. Miilkler, Mukataalar, 
istanbul, 1952. 

26 KIl. M. Tayyip Gokbilgin, "Kanuni Sultan Siileyman Devri B~lannda Rumeli Eyaicti, Livalan. $ehir ve 
Kasabalan", Belleten, 78 (1956), 247-285; fro 285-294. 

27 M. Tayyip Gokbilgin, "Edirne", islam Ansikpoledisi, (iA), IV, 107-127; aym yazar, "Tarihimizde 
Edime'nin Mcvkii ve Tarihycsi", Universite Haftasl Edirne Konferanslarl, istanbul 1958, 38-63; aym 
yazar, "Edime Hakkmda Yazllml~ Tarihler ve Enisii'l Mfulamirin", Edirne, Edirne'nin 600. Fetih 
Ylldoniimii ArmagaOl, Ankara 1965, 77-1 17;"aym yazar, "XV. Asrm Birinci Yansmda II. Murat Devrinde 
Hlristiyan Birligi vc Osmanh-Macar Mficadeleleri Esnasmda Edime", aym eser, 119-135; aym yazar, 
"Edimc $ehri'nin Kuruculan", aym eser, 161-178. $ubat 1962'de Ankara'da toplanan Milli Egitim 
$urasl'nda yeni ayllacak iinivcrsitelcr hakkmda gorii~meler yaplhrken Prof. Gokbiigin, Edimc'dc bir 
finiversitc ayllmasl konusundaki gorti~lerini a.(:lk1aml~tt. Ashnda Gokbilgin, daha 1957'dcn beri bu konu­
da giri~imlerde, I(abalarda bulunmu~ ve hazlrhklara giri~mi~tir (M. Tayyip Gokbilgin, "Edimc Oniversitc­
si Niyin Gereklidir?", Ulus, 4 Oeak 1967). Edime bugiin bir iiniversitcye kavu~mu~ vc Gokbilgin'in riiyast 
gerycklc~mi~tir. Bundan birkay ytl once, Trakya Onivcrsitcsi Rcktorlligiinc ba~vurarak Gokbilgin'in bu 
konudaki yabalanm bclirtmi~, Edime tarihine yapttgt katkllan dile gctinni~ vc bu ncdcnlc onun admm 
finivcrsitc I(atisl il(indc bir ycre vcrilmesini arz ctmi~tim. Ancak bu b~vuruma ~imdiyc kadar yamt ala­
madlgtmt iizUlcrck bclirteyim. 
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Gokbilgin'in I'alwmalannda istanbul'un fethi, Tiirklerin Balkanlarda yaYII­
masl ve yerle~mesi ve bu biiyiik tarihsel olaylarm dogurdugu sonul'lar onemli bir 
yer tutmaktadlr. Gokbilgin, tarihsel olaylann itici giiciinii toplumsal yaplda ara­
makla birlikte biiyiik adamlann da tarihin bil'imlenmesindeki rollerini kabul 
eder. ilk Osmanh hiikiimdarlanyla Fatih'i, Yavuz'u ve Kanuni'yi bu baglamda 
degerlendirmekte ve ele almaktadlr. Bu I'eryevede "Buyuk Te,kilatr;l" kurucu 
hiikiimdar olarak ele aldlgl Fatih'in28 istanbul'un fethini evrensel sonuylar dogu­
ran biiyiik bir olay olarak degerlendirmektedir: 

"AvrupaYl bulun hayatl ve saltanatl boyunca, fiituhatl seferleri ve her turlu 
icraatl ile me,gul eden Fatih Sultan Mehmet, Bizans jmparatorlugu i,ini ecda­
dmdan aslrlzk' bir mesele olarak, jslam anananesine gore ise bir r;ok aSlrlarm 
miraSl halinde devir ve teslim alml" bu muazzam ve r;etin problemi iktidan kat'i 
,ekilde eline aldiktan itibaren iki seneden az bir zaman ir;inde arzusu vechile ve 
devlelinin hayati menfaatlerinin emrettigi surette halledivermi,ti. "29 

istanbul Tiirk olunca onun fethi ile Fatih evrensel (cihan~umul) bir iinem 
kazanml~tJr. Giikbilgin, bu baglamda Rumen tarihyisi Briatianu'nun "btanbul 
ir;in gerr;ek bir parlaklzk devri ba,ladl" sozlerini de aktarmakta, ve buna sozko­
nusu tarihyinin ~u yorumlanm eklemektedir: "jstanbul Turklerin eline ger;ince 
buyiik bir imparatorlugun merkezi oldu. Bu devletin hududu derhal Tuna'dan 
Nil'e, Dicle'den Adriyatik'e kadar geni,ledi. Bu ,ehrin son iki aSlr boyunca 0 

kadar azalan ahalisi, fetihten sonra suratle arttl. jmparatorluk merkezi olan 
jstanbul ir;in hakiki restorasyon buraya jznik jmparatorunun avdeti degil, fakat 
Falih Sultan Mehmel'in giri,i oldu. ,~o 

ate yandan, istanbul'un ahnmasl Bizans sorunu tamamen yoziildiigii 
anlamma gelmiyordu. <;:iinkii bu biiyiik olaym yanm yiizyIldan uzun bir zaman­
hk oncesi yard!. Sonra bu imparatorlugun tasfiyesi ve onun varisi olmamn do­
gurdugu iiyle sorunlar ylktl ki, Fatih Sultan Mehmet, ister yiikselme devrine 
giren yeni imperium'un hiikiimdan olsun ister Bizans imparatorlarmm siyaset 
ve yonetimlerini devam ettirmek liizumunu hisseden birisi bulunsun, fetihten 
sonra da "ekseriya kar,lSlnda bir Bizans meselesi gormu,tur. '~I Kaldl ki Os­
manh Devleti 'nin kurulu~unda bir Bizans problemi her zaman var olmu~, ili~­
kiler hangi ~ekil ve renkte olursa olsun siyasal, askeri, sosyal ve ekonomik 
baglamda devam etmi~tir. Gokbilgin, bu konuda iinlii Bizans Tarihi uzmanl Va-

28 M. Tayyip G6kbilgin, "Kurucu vc T~kilatyl Biiyiik Turk Hiikumdan, Fatih Sultan Mchmcd", Fethin 511. 
Ydd(iniimii Konferanslan, istanbul 1964, 29~35. 

29 M. Tayyip Gokbilgin, "istanbul'un Fcthi vc Fatih", Vatan, 29 MaYls 1958,6153. 
30 G6kbilgin, gost.ycr. Bu s6zlcr ~uradan aktanlmaktadlf: G.I. Bratianu, Etudes byzantines d'histoire 

economique et sociale, Paris, 1938, 169. istanbul iyin bk. B. Mantran, Istanbul dans la seconde moitie 
du XVIIe siecie, Paris. 1962. 

31 M. Tayyip Gokbilgin, "Fatih vc Bizans", Diinya, 5 Ocak 1954,667. 
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siliev ve Iorga'un giirii~Ieri iizerinde durrnaktadlr. Vasiliev, Fatih'in iistiin nite­
likleri ve devlet kuruculugu iizerinde durarak istanbul'un fethinin biitiin Ball 
Avrupa'da biiyiik bir yankl ve korku yaratlIgma dikkati gekrnektedir. 

Iorga ise fetihten sonra Bizans'm ya~adlgl ve devam ettigi gorii~iinii savun­
maktadlr. Gokbilgin'e gore "Eger bu gam, Fatih'in istanbul'u aldlktan sonra, 
patrikhaneyi yeniden tesis ile Ortodoks ahaliye mezhep ve vicdan hiirriyeti 
tan/dlgl, gerek kendisinin gerek haleflerinin idaresi altmda $ark Kilisesinin dini 
miiesseselerine kar,l hiirmet gasterilerek ir;: idarelerine asia miidahale edilme­
digi miinasmda ise r;:ok dogrudur. '~2 Fakat, Bizans'm Osmanh kurumlanna gii9lii 
bir iil9iide etkiledigi ve Osmanh idari, askeri orgiitiiniin Bizans kurumlannm bir 
kopyasl olarak goriildiigii ~eklinde ise bu bir varsaYlm olmaktan iite gidemez33• 

Bizans i~ini koklii bir 90ziime kavu~turan Fatih'in ilk i~i Balkanlar sonmu 
iizerinde dii~iinmek ve 9aba harcamak oldu. Ciinkii, Tiirk fiituhall Slfasmda Bal­
kanlar bir anar~i i9indeydi. Her ~ehir ya da onemli bir yerde bir feodal senyor, 
bir bey yerle~mi~ti. Ulkenin par9alamnasl, iktidann kararslzhgl, egemen gii9ler 
arasmdaki gekememezlik, ki~isel tutkular, kIyamlar, gasplar siirekii olarak kat­
lanIimaz bir dururn yaratml~t1. Bu nedenle feodal rejimin kiitiiliikleri dolayh 
olarak· ve kIsmen Osmanh fiituhatml hazlrlaml~ oldu34. Boylece Fatih, Balkan­
lar'da birligi dirlik ve diizeni saglamak i9in en ivedi sonmlardan ba~layarak Slra 
ile digerlerini 9iizmeye 9ah~1I ve ba~anya ula~t1. istanbul'a sahip ve egemen olan 
Fatih, BalI'da kendisine Balkanlardan gelebilecek tedbirleri iinledi. 

Giikbilgin Fatih'in saltanatmm sonlanna dogru italya'ya bir sefer diizen­
lemesi ve Otranto kalesinin ahnmasmda "ciddi sebepler aramak" gerektigini de 
belirtmektedir. Ona gore: "Fatih'in $arki Roma imparatorlugundan sonragarbi 
Roma 'yl da fethederek italya 'ya hakim olmak istedigi bazl Bizans ve Garp kay­
naklarmca kabul edilmektedir. Pulya seferi bu idealin tahakkuku yolunda bir 
adlm telakki olunabilirse de bu hareketle Venedik siyasetinin te§viklerine daha 
biiyiik yol aYlrmak herhalde dogru olur. '~5 

Sonu9 olarak Gokbilgin, Osmanh imparatorlugunun BaIkanlarda baglaYlcl 
ve birle~tirici bir rol oynadlgl inancml ta~lmaktadlr. Tuna'nm iitesindeki biitiin 

32 G6kbilgin, gost.yer., Kr~. H. inalclk, "The Policy of Mchmed II Toward the Greek Population of Istanbul 
and the Byzantin Buildings of the City", Dumbarton Oaks Papers, 23/24 (1969-1970), 231-249. 

33 Kr~. M.F. Koprulii, "Bizans Miicsscsclerinin Osmanh Miiesseselerine Tesiri Hakktnda Bazl Miilahazalar", 
Turk Hukuk ve iktisat Tarihi Mecmuasl, I (1931), 163-315. 

34 M. Tayyip G6kbiigin, "Fatih ve Balkanlar", Diinya, 19 Oeak 1954,681; aym yazl ~urada, Turkiye Turing 
ve Otomohil Kurumu Belleteni (TTOKB), 160 (1955), 10·11. 

35 M. Tayyip Gokbilgin, "Otranto'dan Sonra Banli", Dunya, 9 Mart 1954,729. Aym yazi burada: TTOKB, 
150 (1954), 17-18. Fatih'in italya'ya olan ilgisi, Franz Babirycn, "Fatih Sultan Mchmct vc italya", 
Belleten. 
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beyIikler ic;in de diiriist bir siyaset izlemi~tir. Bu beyIiklerin iC; i~lerine, ilke ola­
rak kan~maz, metbulugunu tamdlklan ve bunun gereklerini yapuklan siirece 
ili~kiler iyi bir ~ekilde, piiriizsiiz olarak devam ederdi36 . 

Gokbilgin'in c;ah~malannda Balkanlara, Rumeli'ye aglrhk vennesi raslan­
tl degildir. <;;iinkii Edime dl~mda, biitiin Balkan yanmadasl onun c;ocukluk done­
mindeki Balkan Sava~lan masmda elden C;lkml~t!. Bu aCI kaYlp ve bunun getir­
digi aglr sonuc;lar biitiin kamuoyunu derinden etkilemi~tir. Tiirk ulusc;ulugunun 
Balkan felaketinden sonra yeni bir ivme kazanmasl bir raslant! degildir. Biitiin 
bu felaketler, yenilgiler, kaYlplann Cumhuriyet doneminde daha saghkh bir 
bic;imde degerlendirildigini ve bu degerlendinne yaplhrken tarihin derinIiklerine 
dogru gitInenin zorunlu bir hale geldigini goriiyoruz. Ote yandan Bat! ve Balkan 
tarihc;iliginin olumsuz iddialanna yamt vennek gibi bir c;abanm da konulann 
sec;iminde belirleyici bir rol oynadlgml belirtmek gerekir. Gec;en yiiZYllda Bal­
kan uluslan baglmslzhklanm teker teker elde ederken Tiirk egemenligi donemi­
ni bir ''ylklm'' olarak anlatInak neredeyse Bat! ve Balkan tarihc;iliginin temel bir 
paradigmasl haline geldi. Tiirklerin Balkanlarda yagma, c;apul ve katliamdan 
ba~ka hic;bir iz blrakmadlklan tezi i~lendi. Yine Tiirklerin, Balkan uluslanm geri 
blraktIgl, onlan zorla islamla~tIrdlgl, onlann Avrupa uygarhgmdan yararlanma­
larma engel olduklan iddialan buna eklendi. Kimi Balkan topluluklannm Bat! 
uygarhgml, barbarlara yani Tiirklere kar~1 korumak gibi biiyiik bir tarihsel gorev 
yiiklendikleri tezi de i~lendi37. Gerc;i Balkan tarihc;ileri arasmdan N. Iorgo gibiJ8 
diiriist olanlar, tarihsel olaylarl yerli yerine oturttular. Ancak bunlann sayllan 
oldukc;a azdl ve gec;en yiizylldan beri siirdiirillen karac;almalann yiizyIllmlzda da 
devam ettigi goriiliiyordu. 

Biitiin bu iddialan c;iiriitInek Cumhuriyet donemi Tiirk tarihc;iliginin yiik­
lendigi aglr bir sorumluluk olarak goriilmektedir. Gokbilgin, Orner Liitfi Barkan 
ve Halil inalclk, saglam ve tJJtarh ara~t!nnalarla bu iddialan gogusleyen ilk tar­
ihc;ilerimiz olarak goriilmektedir. Nitekim Orner Liitfi Barkan, Tiirklerin Rume­
li'ye gec;mesini, Balkanlara yerle~mesini bir niifus ve kolonizasyon baglammda 
ele ahrkenJ9, Halil inalclk da zorla bir islamla~t!nnamn kesinIikle sozkonusu 

36 M. Tayyip Gokbilgin. "XVII. ASlr Ba~lannda Erdel Hadiseleri vc B6thlen Gabor'un Beylige intihabl", 
Tarih Dergisi, III (1949),1-28. 

37 M. Gcgaj, L'albanie et )'lDvasion turque au xve siecle, Paris, 1937. 
38 N.lorga, Histoire des Etats balkaniques, Paris, 1925; M. Tayyip Gokbiigin, "La conception de Nicolas 

lorga sur J'Empirc Ottoman", Belletin Association Internationale d'Etudes au Sud-Est Europeen, IX/I 
(1971),29-33. 

39 Orner Liitf! Barkan, "Kolonizator Turk Dcrvi$lcri", Vaklflar Dergisi, II, (1942), 279-386; Kr$. D. 
Angclov. "Certains aspects de la conquctc des peuples balkaniques par les Turcs", Byzantinoslavica, 
XVII/2 (1956), 220·275; Femand Braudc1, La Mediterranee et Ie monde mediterraneen a l'epoque de 
Philippe II, Paris, 1966, II, 10·16; Xavier de Planhol, Les fondements geographiques de J'histoire de 
l'Islam, Paris, 1968,291·298. 
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olmadlglm ar~iv kaynaklanna dayanarak ortaya koymu~ oldu40. Bu baglamda 
Giikbilgin'in Balkanlar, Macaristan, Bosna, Erdel vb. iizerindeki 9ah~malanmn 
XX.yiiZYII Tiirk tarih9iligine biiyiik bir katklSl oldugunu iizellikle vurgulamak 
gerekir. 

Giikbilgin, biiilin bu ara~tmnalarla da yetinmedi. Katlldlgl uluslararasl 
kongrelerde iizellikle siizde Marksist, fakat aslmda Irk9l ve ~iiven bir tarih 
giirii~iinden yola 9lkan ara~tlnC1lann gegen yiiZYlldan beri yinelenen ve bilinen 
iddialarma yamt venneyi kendisi i9in vicdani bir giirev saydl ve ar~iv be1ge1e­
rine de dayanarak bu tezleri 9iiriitmeye 9ah~tl. Once1ikle "Marksist Bulgar ta­
riht;iliginin... 'Osmanh Jeodalizmi problemleri' diye dillerine doladlklan bir 
konuyu kendi yanh$ ve esasslz gOrU$lerine gore, tarihi gert;ekleri tek tarafll ve 
subjektif bir $ekilde muhakeme ederek degerlendirmeye" 9ah~an iki Bulgar ta­
rihyisini aglr bir biyimde ele~tirdi41. Bu iki tarihyiden biri Bunnov digeri de Vera 
P. Mutavyieva'dlf. Ote yandan Prof. Giikbilgin, 1966'da Viyana'da toplanan XII. 
Milletlerarasl Tarihi ilimler Kongresi'nin Metodoloji ve Yeniyag Tarihi ile ilgili 
seksiyonuna bir Romen ve iiI' Sovyet tarihyisinin sundugu "Xv. ASifdan XX. 
Asra Kadar Orta ve Giineydogu Avrupa'da Kiiylii Hareketleri" ba~hkh bildiriyi 
de ele~tirmi~ti. Dalia dogrusu Giikbilgin bu tarihyilerin, 1419'dan 1914'e kadar 
yok geni~ bir zaman dilimi iyinde Habsburg ve Osmanh imparatorlugunda gii9, 
haydutluk, lasmi direnme, mahalli kan~ikhklar ve isyanlar gibi tfulii ~ekillerde 
ortaya ylkan olaylan bir "milli kurtulU$ ve sosyal ilerleme" olarak degerlen­
dinnelerine kar~l YI1anI~t1. Yine Giikbilgin'in kar~l geldigi nokta "Bir /aslm Ro­
men ve Bulgar tariht;ilerinin Marksist tarih gOrU$lerini a$lYl milli ve $DVen his­
lerine bir vaslta, bir basamak" yapmalanydl42. 

Giikbilgin'in siirekli olarak katlldlgl kongreleri degerlendinnekten ve kon­
grelerin olumlu yiinleri iizerinde durrnaktan geri kalmadlgml ve gerektigi zaman 
da sunulan bildirileri ele~tinnek geregini duydugunu giiriiyoruz. 0 bu konuda 
siirekli olarak yaplcl olmaya yah~ID1~, ele~tirileriyle de bilirnsel bir kaygldan 
yana oldugunu giistenni~tir. Siizgelimi 1970 Yllmda (7-13 Mayls) Giiney-Dogu 
Avrupa Ara~tlnnalan Enstiilisii'niin Atina'da diizenledigi bir kongrede Yunan 
tarihyisi ve Bizans tarihi otoritesi Prof. Zakhytnios'un dii~iincelerini son derece 
yaplcl bulmu~ ve bu dii~iinceleri Tiirk karnuoyuna aktannl~t1: "Butun genelle$­
tirme tecrubeleri, bir taklm ihtirazf kaYltlar altmda, $U noktaya varmaktadlr: 
Geni$ siyasi kadrolar it;inde ve parlak bir $ekilde ya$ayan devamlz surette yiik-

40 Halil Inaiclk, Hicri 835 Tarihli Suret~i Defter-i Sancak-l Arvanid, Ankara 1954; aym yazar, Fatih Devri 
Uzerinde Tetkikler Vesikalar, Ankara, 1954, 136-202. 

41 M. Tayyip Gokbiigin, "iki Bulgar Tarihl(isinin iddialan ilc iJgili Mi.i1ahazalar", Tarih Dergisi, 19 (1964), 
15-40. 

42 M. Tayyip Gokbilgin, "XV-XX. YiizYlllarda Mcrkczi vc Giincy-Dogu Avrupa'da Koylii Harckctlcri 
Konusu Hakkmda", Belleten. 117 (1966), 91-97, Fr. 99-102. 
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sek killtilr geleneklerini yenileyen Gilney Dogu Avrupa, ortak uygarilk alanlan 
meydana getirmi$tir. Bunlar devirler ve bOigelere gore degi$mektedir. Bu de­
gi$ikliklerin aym suretle etnik gruplara ve sosyal tabakalara gore de varilklan 
gorilli1r. Bu baklmdan onilmilzde geni$ bir ara,llrma sahasl ar;zlml$tlr. Bu gay­
retlerimizde bize vaktiyle onci1lilk yapml$ olan bilyilk simalar da vardlr ki me,­
hur Rumen tarih,isi Nicolas Jorga bunlarm ba$mda gelir. 0, bir yandan insan­
ilk tarihini incelerken, diger yandan da Gilneydogu sentezinin dey simaSI olmu,­
tur. "43 

Prof. Zakhytnious'un bu yaplcl dii~iincelerini vurgulayan Giikbilgin, aym 
yilm Haziran aymda Strasbourg'da toplanan "Altay Etiidleri Milletlerarasl XIII. 
Konferansl"na "Osmanh Tiirklerinin ilk Devirlerinde insan Kurban Etme Olay~ 
Ian" ba~hkh bir bildiri sunan Prof. Vryonis'in giirii~lerini hakh olarak yadlrga­
maktadlr. Kaldl ki Giikbilgin bildirinin sunuldugu Slfada gereken miidahaleyi 
yapml~ ve bu miidahale "bazl eksik noktalan aydmlatmaya matuf olmu, ... " 
sonuyta Prof. Vryonis Giikbilgin'in giirii~lerini kabul etmek ihtiyacml duymu~­
tu44• 

Giikbilgin, Bizans kaynaklarmm bizim a<;lmlzdan iyice taranmasl gerek­
tigi iizerinde dunnakta ve iiniversitelerimizde -bugiin bile- Bizans tarihi kiirsii­
lerinin bulunmaYI~mdan yakmmaktadlr: 

"Bizans kaynaklan, ozel ,ekilde yeti,mi$ Bizans tarihi miltehasslslanmlzc 

ea iyiee a91klanmail, i,lerindeki tarihi ger,ekler ile uydurma ve yakl,llrmalar 
birbirinden aYlklanmail ve bizim a,lmlzdan degerlendirilmelidir. Universiteler­
imizde hiilii geli$mi$ Bizans tarihi kilrsillerinin mevcut olmay"" yeti$tirmek i,in 
yeter dereeede bir ,aba gosterilmemesi bu konudaki kayg,zanmlZl arttlrmakta 
ve bize bu alandaki noksam gidermek odevini ve sorumlulugunu yilklemektedir. 
Bu deil ihtiyacl ve onemli dilegi bu milnasebetle belirtiriz. "45 

Gokhilgin ve Tiirk-Macar ili~kileri 

Osmanh devletinin Balkanlarda egemenlik kunnasl ve Xv. YiiZYllda Tu­
na'ya kadar olan biilgeleri slmrlanna katrnasl, dahasl Tuna iitesinde geni~leme 
emelleri beslemesi, 0 diinemin disiplinli ve biiyiik bir devleti olan Macar Klral-

43 M. Tayyip G6kbiigin, "Osmanh imparatorlugu Sorunu vc Kongrclcr", Cumhuriyet, 19.8.1970. 
44 M. Tayyip G6kbilgin, "0smanhlarm ilk Ytllan vc Dogru Olmayan Gorii~lert1, Cumhuriyet, 20.8.1970. 
45 Cumhuriyet, 20.8.1970. Gokbilgin'in aym ytl tcmmuz ay' b~mda Kudiis'te yaptlan "Osmanh dcvrindc 

Filistin Tarihi vc Buradaki Yahudi Ycrle~mclcri" konusunda diizcnlcncn bir toplantlya kahlml~t1r. Su kon­
grcylc ilgili izlcnimleri son dereee olumludur. "Bizde oyle bir intiba uyandl ki bugiin israil tarih ekolii 
Osmanll larihine, miiesseselerille bu imparalorlugun oynadlgl yapici ve birle~[irici role biiyiik 01lem ver­
mekte, bunlara dayamnak i/iliyaclnl duymakla bu suretle kelldi tarihlerini aydmilga kavwilllrcu:aklarma 
inanmaktadlrlar." ("Osmanillar vc Filistin", Milliyct, 23 Eyliil 1970, 8221). 
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hglyla yetin, haWI tehlikeli sava~lar yapmasl sonucunu dogurmu~tur. Ortayag 
ko~ullan ve zihniyeti iki ayn safda cephe alan Tiirk ve Macar milletlerini elbette 
dii~man kamplara aYlracaktl. Ancak Ronesans ve Reform devresinde ve Os­
manh imparatorlugu'nun da kudret ve ~evketini artJrarak Avrupa dengesinde 
onemli bir faktor haline ge1mesini izleyen ylilarda durumda bir degi~iklik olmu~, 
Kanuni Siileyman'm Mohay Zaferinden sonra46, onece onun Macar Milli Klrah 
ilan ettigi Zapolyai'yi himaye etmesi ile, siyasal alanda ba~layan Tiirk-Macar 
dostluk ili~kileri, sonralan zaman zaman daha kuvvetli ve samimi bir nitelik 
kazamm~tJr47. i~te bu ili~kilerin niteliginin aylklanmasmda Gokbilgin yok onem­
Ii bir rol oynanu~ ve onun yah~malan sayesinde tarihsel Tiirk-Macar dostlugu 
yerli yerine oturabilmi~tir. Yukanda degindigimiz gibi daha ogrenciligi Slfasm­
da Macaristan'daki bilimsel yevrelerle yakm bir ileti~im kuran Gokbilgin, ilk 
yevirilerini de Macarca'dan yapml~tJr. Yukarlda degindigimiz gibi Macaristan' 
daki ar~ivlerin ozellikle Osmanh ar~ivi ile ilgili yazllanm dilimize yevirmi~tir48. 
Ote yandan Osmanh tarihi hakkmdaki Macar kaynaklarma derinlemesine niifuz 
eden Gokbilgin, ara~tJrmalannda yok geni~ olyiide bunlardan yararlanml~tJr. 
Bunun otesinde Gokbilgin ara~tJrmalannda Tiirk-Macar ili~kilerine, Tiirk yone­
timi altmdaki Macaristan'm durumuna, Macaristan'daki Tiirk donemi izlerinin 
tarihsel onemlerinin aylklamasma onemli bir yer vermi~tir. Gokbilgin, oncelikle 
Macaristan'daki Tiirk donemiyle ilgili olarak oteden beri yerle~mi~ olan on 
yarglh dii~iincelerini ele~tiri siizgecinden geyirmi~ ve bu konuda daha yakm 
donem Macar tarihyiliginin saghkh yakla~lmlan iizerinde durmu~tur. Nitekim 
Macaristan'daki Tiirk egemenligi donemi iizerinde ar~iv belgeleri iizerinde derin 
ara~tJrmalar yapan Takats Sandor, Macar tarihyilerini "Mia eski kroniklerin 
kiiflii izlerinde" yiiriidiikleri iyin ele~tiriyor, bunlarm kullandlgl kitaplann biiyiik 
bir bOliimiiniin "tarafgir ve bir cephe/i olmasl"ndan yaklmyordu49. Bu tarihyi, 
oldukya yanslz bir biyimde Tiirk egemenligi doneminde Macarlann dinlerine 
karl~limadlgml, geymi~ten kalan kurumlann hiy birine dokunulmadlglm da yaz-

46 M. Tayyip Gokbilgin, "Kanuni Sultan Siileyman'm Macaristan ve Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amillcri", 
Kanuni Armagam. Kanuni Sultan Stileyman'm 400. Olilm Yddoniimii Anma Kitabl, Ankara, 1970,5-39. 

47 M. Tayyip Gokbilgin, "Tarihte Turk-Macar Yakmhgl", Ulus, 29 MaYls 1967. 
48 Ar~iv Meseieieri, [Fekete ve Macar aqiivciierinin yazllan], ~ev. Tayyip Gokbiigin, istanbUl, 1939; 

Gokbiigin, "Macar Devlet A~ivi ve Tarihycsi", Belleten, 11-12 (1939), 447-475; Lajos Fekete. <;cv. M. 
Tayyip Gokbilgin, "TUrk Vesikalarmm Nc~ri ve Bu i~in Arzcttigi Meselclcr", Belleten, 20 (1941), 607-
616. Ar~iv konusu vc diplomatik sorunlara Gokbilgin, biiyiik bir ilgi duymu$ vc bununla ilgili pck ~ok 
yah$maya imzasml atml$tlr: M. Tayyip G6kbilgin, Osmanh Paleografya ve Diplomatik i1mi, LO, 
Edebiyat Fakiiltesi, istanbul, 1979. Aynca bk. aym yazar, "Ar$iv i~lcrimiz", Alqam, 13 Ekim 1945,9694; 
aym yazar, "A~iv i$lcrimiz", Diinya, 16 $ubat 1954, 708; aym yazar, "Vencdik Devlet Ar::;ivindeki 
Vesikalar Kiilliyatmda Kanuni Sultan Siileyman Devri Bclgelcri", BelgeIer, 1/2 (1964), 1-120; aym yazar, 
"Vencdik Devlet A~ivindeki Tiirkyc Bclgelcr Kolleksiyonu vc Bizimlc ilgili Digcr Bclgclcr", Belgeler, 
V·VIlI, (1968·1971),1-15. 

49 M. Tayyip G6kbiigin, "Macaristan'daki Tiirk Hakimiyeti Dcvrine Ait Bazl Notlar", Turkiyat Mecmuasl, 
VII·VIlI (1942), 205. 
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maktadlr. Gokbilgin, Macar tarihyilerinin olumlu degerlendirmelerini aktardlk­
tan sonra Macaristan'm Osmanh donemindeki ekonomik refahl, tilkede saglanan 
giivenligi dile getiren Tiirkye belgelerden de Ylgmla omek vermektedir. Sonuy 
olarak: "Tarih objektif bir §ekilde mutalaa edildigi takdirde, hakikatm bazl iddi­
alardan ne kadar ba§ka oldugunu bu kaYltlar bile k,smen anlatmaktadlr. Macar 
tarih edebiyatmda hlristiyanilgl ve Garp kUlturunu 'barbarlara' kar§l mudafaa 
iddiasml §u birka<; vesikanm da ne kadar zayif/atflgl gorulUr. 

Turk milleti her zaman, her yerde, hamle eftigi vakit ileri bir medeniyetin 
hamili olmu§; kendisine kar§l mudafaa edilen ise, bazl baklmlardan nizamSlZ bir 
halde bulunmu§tur. Bunun bariz bir delili de XVI.aslrda Turk hakimiyetinin, biz­
zat Macar tetkiklerinin de i§aret eftigi gibi, Macaristan'da Macar dil, milliyet 
mevcudiyetinin buyuk bir hamisi olmasldlr. Buglin bunu, §u veya bu turlU mala­
hazalarla, red ve cerhe ,ail§mak, tarihi realiteye kar§l bir hakslzlzk olur. .. "50 

Gokbilgin'e gore 0 zamanki "askeri fotuhat, ileri bir medeniyetin, yuksek 
bir te§kilat ve teknigin eseridir." Fakat bu, uzun zaman "tahripkdr" bir istita 
olarak gosteritdi. Budin'deld Turk idaresi de geri bir Dogu Medeniyet muhitinin 
mahsulU gibi gorUldu, koyu bir taassup ve kin tesiriyle boyle gosterildi. Oysa, 
Macarlar, Habsburglarm ,lkarlan ugruna feda edilmi§, Mohar/ta ordusunu ve 
klralml kaybetmi§ti. Bir,ok Macar Osmanil'nzn gelmesiyle yabancI hakimiye­
tinden kurtulduklarma inanml§lardl. TUrk egemenliginin TUrk yonetiminin asia 
"Milli bir felaket saYllamayacaglnz" Macar tarihr;ileri bugun artlk kabul etmek­
tedirler. "51 

Tiirk egemenligi Macaristan'da 150 yIl siirdii. Bu donemde ortaya konulan 
sanat eserleri ve amtlan Macar ya~ammda bugiin bile etkilerini duyuracak kadar 
canhhgml korumaktadlr. Bu eserlerin "Macaristan tarihinin damgaslnz ta§lmak­
tadlr. " Budape~te Giizel Sanatlar Miizesi, Tiirk donemi kahntIlanmn toplanma­
sma, saklanmasma ve degerlendirilmesine biiyiik bir onem vermektedir. <;:iinkii, 
II. Viyana kuta~maslyla ba~layan bozgun ve geri vekilme slrasmda Tiirk damgasl 
ta~lyan her ~ey biiyiik bir klYlma ugradl52 . Kaybedilen biitiin Balkan toprak­
larmda hazin bir biyimde yiiriitiilen bu "imha" i~i Macaristan'da ancak geyen 
yiiZYlhn ikinci yarlsmdan sonra durdurulmu§, geri kalanlann biiyiik bir ozenle 
konmmalan yoluna gidilmi§tirSl . 

50 Gokbilgin, gost.yer, 210-211. 
51 M. Tayyip Gokbilgin, "Turk idarcsinde Budin", Atatfirk Konferanslan, Y, 1971-1972, Ankara, 1975, 

163-178; Kr~. Gyu\a Kaldy-Nagi, Macaristan'da 16.Yfizytlda Turk Yonetimi, Studia Turco-hungarica, 
Budapc~te, 1973. Aynca bk. L. Fekete, "XVI. YiizYllda Ta~rah Bir Turk Efcndisinin Evi", (Gcv. Sadrcttin 
Karatay), Belleten, 116 (1965), 615-638; L. Fekete, "XVI. YtizYllda Ta~rail Bir Turk Efendi Evi", (C:;:ev. 
M. Tayyip Gokbilgin), Belleten, 170 (1979), 457-480. 

52 Bu eserler arasmda Kanuni'nin Sigetvar'daki tiirbesi de vardl. Bk. Tayyip Gokbilgin, "Kanuni Sultan 
SGleyman'tn Sigetvar'daki Turbesi", Tarih Diinyasl, 1/4 (1 Haziran 1950), 144-146. 

53 M. Tayyip Gokbilgin, "Macaristan'daki TUrk Hatlralan", Vatan, 12 MaYls 1960,6824. 
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Macarlar gegen yiizyllm ortalamalanndan ba~lamak iizere Tiirk sanat eser­
lerini bilin9li bir koruma altma ahrken ote yandan da, Osmanh doneminde bu­
yiik bir kiiltiir ve sanat merkezi olan Budin'in tarihsel varhglm ortaya 9lkarmak 
i9in buyiik bir 9aba gosterdiler. Egri kalesinde, Budin'in Taban semtinde yapIlan 
kazllar ve sistemli ara~tlrmalar, Macaristan'daki kiiltiir ve sanat ya~ammm amt­
sal eserlerinin ortaya 9lkmasma katklda bulunmu~tur. Ozellikle seramik bulun­
tulan bunlar arasmda se9kin ve giiz ahcl bir yer tutmaktadlr. Turk mimarisinin 
gelenek9i ve ~ekilci uslubunun daha sonraki Macar mimarisi uzerinde pek fazla 
etki yaphgl siiylenemez. Ancak ele gegen Tiirk serarnik ve 9ini par9alan,bu 
sanatm Macar giizel sanatlarl iizerinde etkili bir ral oynadlgml ortaya koymak­
tadlr54• 

Tiirk-Macar ili~kileri giinliik ya~amm her alanmda kar~lhkh bir etkile~ime 
ortarn hazlrlaml~hr. 

"Bir Macar tariht;isinin tespit ettigine gore ... ev qyasmdan birt;agunu 
Macarlar Turklerden alml§lardlr. Mesela yargan §ekilleri, gumu§ slrmalz 
kuma§lar Macaristan'a Turkiye'den gitmi§tir. Osmanlz memleketleri dahilinde 
imal edilen ipekliler, turlu kuma§lar, hatta kiliselerdeki fiyinlerde giyilen elbi­
selerin kuma§lan, t;izme ve mahmuz da Tiirklerden alznml§tl. jki milletin bir­
birine alan kar§zllkh tesiri 0 derece artml§tl ki Evliya <;:elebi Tuna'da i§leyen 
gemilerde bulunan Turk ve Macarlann aynz elbiseleri giydiklerini, aradaki 
Turklerin de abaniye sank gibi serpU§lan atarak dogrudan dogruya Macar kal­
paklan ta§ldlklarml gormu§tu. "55 Hattii bir 90k Tiirk kusursuz bir Macarca 
konu~tugu gibi Tiirkge ve Macarca da kar~lhkh iidiin9lemelerde bulunmu~lardlr. 
Biitiin bunlann iitesinde Dogunun lalesi, hayat agacl, servi agacl, arabesk hen­
desi ~ekilleri motifleri Macaristan'm her yerinde kendini giisteriyordu. Bir90k 
Macar, Tiirk i~lemeleri imalathanelerinde 9all~makta, ozellikle Erdel Beylerinin 
konaklanm da Tiirk motifleri bezemekteydiler. 

Uzerinde durulmasl gereken bir nokta da Osmanh yonetimi diineminde 
dogrudan dogruya Tiirk ve Macar halkl arasmda bir yakmla~manm giindeme 
gelmi~ olmasldtr. Macaristan'da Tiirklerle kom~uluk yapanlar onlan yakmdan 
tamml~lar, iiteden beri onlara belletilen "En buyuk du§manzmlZ Tiirklerdir" yo­
lundaki kanmm tersine bamba~ka bir dii~iinceye sahip olmu~lardlr. Bir90k Budin 
beylerbeyinin mektuplannda giiriilen: "Tannmlz birdir, dinimiz ayn da alsa he­
pimiz insanzz" siizii Tiirk-Macar ili~kilerinin hiimanist niteligini ortaya koymak­
tadlr. Ba~ta kadlzade Ali Pa~a olmak iizere bir90k devlet adaml Macaristan'm 
ekonomik geli~mesine hizmet etmi~lerdir. XVI. Yiizytlda Turkler, Macaristan'l 

54 Gokbilgin, gost.yer, Vatan, 12 MaYls 1960. 
55 Tayyip G6kbilgin, "Macaristan'daki Sanat Escrlcrimiz II", Vatan, 16 MaYls 1960, 6828. 
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siimiinnek, oradan aglr vergiler almak yerine, tam tersine Mlslr hazinesinden 
gelen paranm iinemli bir biiliimiinii bu biilgedeki kale ve ~ehirierin gereksinim­
lerine aYlnnakta idiler56. iyki sohbetleri bile iki halkl birbirine yakla~t1flyordu. 
Zira en giizel ~araplar, Tiirk beylerinin tlmar ve zearnetlerinde iiretildigi iyin 
Macarlar bu ~arabl Tiirk ~araplan olarak adlandlnnl~lardlr57. 

Siiziin klsasl, "iki milletin ruh yap's" ahlak ve karakterleri arasmdaki 
derin benzerlik, zamanla ve tiirlU amillerin etkisi altmda yava§ yava§ anlaolbr 
ve kabul edilir bir hale gelmi§, bazl olaylar da bu gerr;egi tamamen a<;lga vur­
mu§tur. "58 Nitekim iki ulusun birarada ya~amasl, zamanla kar~lhkh giiven duy­
gulanm arttlnnl~ ve insanlan birbirine daha yok yakla~ttnnl~tlr. Tiirkleri ve Ma­
carlarl birbirine yakla~tlran diger iinemli bir etken de Habsburglarm Macarlara 
kar~l giittiigu siyaset olmu~tur. Nitekim Habsburg siyaseti, Tiirliige egilim giis­
teren Macarlan daima hain sayml~ ki bunlara Tiirk damgasl vunnu~tu59. 

Ote yandan Macar ulusal layam hareketieri de daima Tiirkler tarafmdan 
desteklemni~tir. XVII. yiizyti ba~lanndan itibaren Bocskay, Betltlen, Tiikhiily, 
Rakoczky gibi Macar iizgiirliik ve baglmslzhk eylemlerinin iinderleri ve kahra­
manlarl Avusturyahlara ve yabanctiara kar~l Osmanh Devletini bir giivence 
olarakgiinnii~lerdir. XVIII. yiizyt! ba~lannda Macar milli kahramam Rakoczi F. 
!I'm Macar iizgiirliigii iyin yaptlgl miicadele Tiirk devleti ve milleti tarafmdan 
nast! canla ba~la desteklendigi, ba~anslzhk sonunda kendisinin ve adamiannm 
Tekirdagl'nda aziz bir misafir gibi senelerce ya~aylp orada iildiigu bilimnektedir. 
Bugiin miize olan ve iki millet arasmda ebedi bir dostluk hatlrasl olarak bu giizel 
~ehrimizi siislemektedir60• 

Rakoyi'nin yakm ve sadlk adanu Mikes Kelemen'm am niteligini ta~lyan 
mektuplan Macar edebiyatt klasikleri arasmda saYlhnakta ve Tiirk toplumsal 
yaplsl ve ya~aYl~lyla ilgili son derece ilginy giizlemleri, degeriendinneleri kap­
sarnaktadtr6 l . 

Macaristan'da ulusal tarih bilincinin biiyiik bir hlzla geli~tigi XIX.yiizytl 
ortalannda Tiirkiye'ye gelen Macar miiltecileri ve bunlarm en seykin sinIasl 

56 M. Tayyip Gokbilgin, "TIirkoloji ve Macaristan", Milliyet, 15 Kaslm 1970,8274. 
57 M. Tayyip Gokbilgin, "Tarihte Tiirk-Macar YaklOhE;i", Vatan, 20 MaYls 1960, 6832. K~. Aym yazar, 

"Osmanh Tarihinde TUrk-Macar Yakmhgl", Tarih Diinyasl, 119 (15 Agustos 1950),366-367,393; aym 
dergi, 11112 (I Ekim 1950),503-505. 

58 Gokbilgin, gost. yer. 
59 M, Tayyip Gokbilgin, "Tarihte Turk-Macar Yakmhgl", Vatan, 20 MaYls 1960,6832. 
60 M. Tayyip Gokbilgin, "Tarihte Turk-Macar Yakmhgl", Ulus, 29 MaYls 1967; aym yazar, "Rakoczi Ferenc 

II ve Osmanh Devleti Himayesinde Maear Miilteeileri", Atatiirk Konferanslan, VIII, 1975-1976, Ankara 
1983,106-123. 

61 M. Tayyip Gokbilgin, "Rako~i ve Mikes Kelemen", Ulus, 10 Ekim 1967; K. Mikes, Tiirkiye Mektuplan, 
(Cev. ·Sadrettin Karatay), Milli Egitim Bakanllgl, Diinya Edebiyatmdan Terciimeler, Macar Klasiklcri, 
Ankara, 1945-1946,2 cilt. 
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Lajos Kossuth, Turk-Macar ili~kilerinde iinemli bir yer tutmaktadlrlar';2. 1877-
1878 Osmanh-Rus sava~1 slfasmda Avrupa'da Turkleri destekleyen yankllann 
yalmz Macaristan'dan gelmesi herhalde rastiantJ degildir63. 

Giikbiilgin yukanda degindigimiz gibi tarihsel sure9 i9inde TUrk-Macar 
ili~kilerini, yakmhglm, iki iilke insanlan arasmdaki dost9a ili~kileri ara~t1f1naya, 
vardlgl sonu91an kamuoyuna aktannaya buyiik bir iizen giistenni~tir. Biiylece 
tarihin insanlan aYlran degil, fakat birle~tiren bir niteligi oldugunu da ortaya 
koymu~tur. Bu baglamda Giikbilgin'in son buyiik giri~imi, Macar ulusal kahra­
manl II. Rakoczi Ferenc hakkmda uluslararasl bir sempozyum duzenlemesidir. 
Giikbilgin'in ba~kanhgmda, Semavi Eyice, Cengiz Orhonlu ve Salih Ozbaran'­
dan olu~an kurulun 9abalanyla yapdan bu sempozyumda Turk-Macar kiiltiir 
ili~kilerine de biiyiik bir aglrhk verilmi~tir. Turk-Macar ili~kilerinde bir "rabzta 
tesis etmi§" olan bu Macar kahramanmm adma yapdan bu sempozyuma TUrk 
bilim adamlan yanmda pek 90k Macar bilgini de kahhm~hr. 

Giikbilgin ve Anadolu 

Rumeli eyaletine, Orta Avrupa ve Macaristan'daki geli~melere bu denli 
buyiik bir aglrhk veren Giikbilgin, imparatorlugun Anadolu yakasml da ihmal 
etmemi~tir. Orta9ag kursusunde giirev yaphgl slrada derslerinde Osmanh 
Devleti'nin kurulu~u sorununa iinemli bir yer venni~ ve elde ettigi sonu91an 
islam Ansiklopedisine yazdlgl Osman I, Orhan gibi madde1erde ortaya koymu~­
l11f. Anadolu'da uzun sUre Osmanh Devleti'nin ba~kenti olan Bursa'nm geli~me­
siyle ilgili olarak yaphgl ara~hnnalan da giiziiniinde bulundunnak gerekirM. 
Kutahya ve Tokat maddelerini islam Ansiklopedisi i9in hazlrlaml~, Trabzon'la 
ilgili 90k kapsamh bir ara~hnnasl da Belleten'de yaymlanml~tI6S. Kayseri ve 
Konya uzerindeki ara~tlnnalarml da dikkate ahnak gerekir66. Tokat Sancaglyla 
ilgili bir TapuITahrir Defterinin yaymml ustlenmi~, fakat ne yazlk ki bu onemli 
9ah~ma sonU9Iand1f1Iamaml~tJr. 

62 K~. Nejat Goyiin'1, "1849 Macar Miiltecileri ve Sunlann Kiitahya ve Halep'dc Yeric9tiriimeieri ilc iIgili 
Talimatlar", Turk-Macar Kiiltiir Miinasebetleri 1$1!t Altmda II. Rekoczi Ferenc ve Macar Kultiirleri 
Sempozyumu, istanbul 1976, 173~179. 

63 M. Tayyip Gokbilgin. "Plevnc Kahramam ve Macarlar", Bilgi. 123 (1957),4, 17. 
64 M. Tayyip Gokbilgin, "Murad I Tesislcri ile Bursa imareti Vakfiyesi", Tiirkiyat Mecmuasl, IX (1953), 

217~227; aym yazar, "Bursa'da Kurulu~ Devrinin him Miicsseseleri, him Adamlan ve Bursa Tarihyileri 
Hakkmda", Necati Lugal ArmagaOl, Ankara 1968,261-273. 

65 M. Tayyip Gokbilgin, "XVI. YGzyti Ba~lannda Trabzon Livasl vc Dogu Karadcniz Bolgesi", Belleten, 102 
(1962),293-337. 

66 M. Tayyip Gokbilgin, "XVI. ASlr Ba!11armda Kayseri ~ehri ve Livasl", Zeki Velidi Togan'a Armagan, 
istanbul, 1950-1955, 93-108; aym yazar, "XVI. ASlrda Karaman Eyaleti vc Larendc-Karaman Vaklf 
Miicsscsclcri", Vaklflar Dergisi, VII (1968), 29-38. 
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Gokbilgin'in ,ah~malan bunlarla smlrh kalmadl. Dogu Anadolu, iran ve 
Liibnan'a kadar uzun geni~ bir alam da ara~tmna konusu olarak masasma yatJrdl 
ve ozgiin incelemeler ortaya koydu67. 

Ahiak ve Siyaset ilkeieri 

Prof. Gokbilgin, bir tarih,i, bir bilim adamI, bir aydm, bir egitimci olarak 
her zaman ta~ldlgl sorumlulugun bilincine varml~, ,e~itli gazetelerde yazdlgl 
yazllarla uyarl gorevini yapmaktan geri kalmaml~tlr. 0, bunun her~eyden once 
"tarihe kar$l" bir sorumluluk oldugunun bilincindedir. Bu ,er,evede Gokbil­
gin'in, Kanuni doneminin iinlii devlet adaml Riistem Pa~a'nm suistimalleriyle 
ilgili bir ara~tJrmasl da son derecede onemlidir68. Ote yandan XVII.yiiZYII ba~la­
nnda, Osmanh imparatorlugu'nda yiiriirliikte olan yasalan, kurallan derleyen, 
devletin ta~ra orgiitii, tJmar diizeni ile saYIsal verileri bir araya getiren, defter 
emini Ayn-I Ali Efendi'nin Kavanin-i AI-i Osman .. adh eserinin yeni baslmma 
yazdli!;:I giri~, onun bu sorunlara derinlemesine niifuz ettigini a,lk,a ortaya koy­
maktadlr. Yine Gokbilgin'in, kimi devlet adamlan hakkmdaki hakslz yargiiann 
diizeltilmesi yolundaki ,abalanm ahlak ve bir bilim adammlll diiriistliigii bagla­
mlllda degerlendirmek gerekir69• Asii iizerinde duruhnasl gereken nokta Gokbil­
gin'in bu iilkede goriilen, kimsenin goziinden ka,mayan bazl bozukluk ve huzur­
suzluklan dile getirirken sonmlarlll kaynagllla, kokenine kadar gitJnesi ve bOy­
lece tarihi temel bir ,Ikl~ noktasl olarak almasldlr. Bundan otiirii Gokbilgin, "ta­
rihimizde ge,mi$ bir klslm hadiseleri ve ahlakm siyasetle ilgisi uzerinde" eski 
dii~iiniir ve yazarlanmlzm gorii~lerini dile getirmeye ozen gostermesidir70. 
<;::iinkii devlet; yonetJnek, hiikiimet kurmak ve millet i~lerini yiiriitmek oteden 
beri bilim ve tikir adamlarlmlzm iizerinde dii~iindiikleri ve tiirlii gorii~ler ileri 
siirdiik1eri konular 0Imu~tur71. Yine bu baglamda Dogu uygarhgl ,evresine men­
sup uluslar toplului!;:Imda da dii~iiniirler toplum diizeninin saghkh bir bi,imde 
yiiriimesini saglamak amaclyla bir tabm ahlak ve siyaset kitaplarl yazml~ ve bu 
konuda bazl esaslar koymu~lardlr. 

Tarihimizin her doneminde bir klslm dii~iiniirler, donemin tarih,i ve sos-

67 M. Tayyip Gokbilgin, "XVI. ASlr Ba~lannda Osmanh Devleti Hizmctindeki Akkoyunlu Omerast", 
Tiirkiyat Mecmuasl, IX, (1946·1951), 35-46; aym yazar, "Yavuz'un :;;chzadcligi ve Bir Mektubu", 
Diinya, 16 Mart 1954, 736; aym yazar, "Arz ve Raporlanna Gore Ibrahim P~a'nm frakeyn Seferindcki ilk 
Tedbirleri vc Fiituhah", Belleten, 83 (1957),449-4827.40 lcvha; aym yazar, "1840'dan 186l'e Kadar 
Cebcl-i Liibnan Mcsclcsi ve Diirziler", Belleten, 40 (1946), 641-703. 

68 M. Tayyip Gokbiigin, "Rustem Pa~a ve Hakkmdaki ithamiar", Tarih Dcrgisi, 11-12 (1955),11-50; aym 
yazar, "Riistcm Pru,;a", Diinya, 2 $ubat 1954,695 vc 9 $ubat 1954, 701. K~. Ahmct Mumcu, Osmanh 
Devletinde Rii~vet, istanbul, Inkiiap, 1985, ikinci baskt, 87, 111, 132, 157. 

69 Ayn-I Ali Efcndi, Kavanin-i AI-i Osman der Hiilasa-i Mezamin-i Defter Divan, Istanbul, 1979, 3-40. 
70 M. Tayyip Gokbilgin, "Ahiak vc Siyasct", Vatan, 22 Nisan 1960, 6805. 
71 M. Tayyip Gokbiigin, "Dcvict Adami", Vatan, 17 Kaslm 1961. 
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yologlan, toplum ve devlet ya~ammm tiirlii ceplerini incelerken bozuk ve aksak 
yonleri ele~tirel bir gozle gonnekten, olaylar iizerine egilerek bunun mubasebe­
sini yapmaktan ve sommlu gordiiklerini bazan ima ile bazan da aylkya ortaya koy­
maktan geri kalmaml~lardlr72. Gokbilgin'e gore eski dii~iiniirlerin kimi ogutleri, 
fert ve toplum ya~aml iyin sahk verdikleri ahlak ve siyaset ilkeleri arasmda biiyiik 
bir Iasmmm bugiinkii deger yargliarlmlza gore de geyerli bulunduklan ve bizi et­
kileyen niteliklerini kommakta olduklarml belirtmek yerinde olsa gerekir73 • 

Gokbilgin, degi~ik yazllannda bu ahlak ve siyaset bilginlerinin gorii~­
lerinden omekler venni~, fakat en yok Kiitip l;elebi iizerinde dunnu~tur. Gok­
bilgin, Kiitip l;elebi'yi "devrinin Islahat,l-mutefekkiri" olarak degerlendinnekte­
dir74• l;iinkii onu, 0 zamana kadarki lslahatyllardan aYlran ve daha da yiikselten 
iistiin nitelik, Kiitip l;elebi'nin devlet yonetimindeki yapici dii~iinceleri yanmda, 
toplumun manevi cephesini lslah etmek yabaSI, "fikir ve zihniyet inlalabl yapmak 
hususundaki azmidir. " Onun bu alandaki eseri "Mizanu'l hak fi ihtiyari'l ahak" 
adh kiiyiik fakat onemi yok biiyiik olan eseridir. K. l;elebi eserinde temel bilim­
ler ve felsefenin savunuculugunu yapml~, donemin tutuculugundan yakmml~tlr. 
Eserde savundugu dii~iinceler, Kiitip l;elebi'yi "0 devirde serbest tefekkiire 
hiirmet ve muhabbet besleyen bir munevver adam, hur fikirli, liberal bir mute­
fekkir olarak gostermektedir. " Geryekten Kiitip l;elebi, tiitiin, kahve, uyu~tum­
cu, raks, miizik vb. gibi taassup ehlinin taklhp kaldlgl somnlan ozgUr bir dii~iin­
ceyle ve aklici bir yolia yozmeye yah~ml~tlr75. 

Kiitip l;elebi'nin bu konudaki ikinci risalesi Diisturu'l amelli-Islahi'l Ha­
lel'6 adml ta~lmaktadlr. Eserin giri~inde ibn Haldun'un tarih gorii~iinden oldukya 
etkilendigi goriilmektedir. Buna gore Devletleri, insanlar gibi geli~me, dunna ve 
yokii~ devirleri baklmmdan iiye aYlnnakta ve bu devirlerden herhangi birini 
ya~ayan topluma, biinyesine ve ko~uliara gore gerekli onlemlerin ahnmasml 
sahk vennektedir. Raiyyet konusunda ise, kaynagml eski islam siyaset ve ahlak 
kitaplannda yer alan ve Kutadgubilig'e77 kadar giden ve ibn Haldun'da da bulu-

72 Gokbilgin, nAhlak vc Siyasct", gost.yer. 
73 M. Tayyip G6kbilgin, "Ahlak ve Siyaset iIkeleri", Ulus, 13 Nisan 1967. 
74 M. Tayyip GOkbiigin, "XVII. Aslf(la Osmanh Devletinde Islahat Ihtiyay vc Temayiilleri ve Kiltip <;clebi", 

Kitip C;elebi Hayatl ve Eserleri Hakkmda incelemeler, Turk Tarih Kurumu, Ankara, 1957', 197·218; 
aym yazar, "Katip C;clcbi, Interprete et renovatcur des traditions religieuses au XYlIc sicclc", Turcica, III 
(1971),71-79. 

75 Katip yelcbi, Mizanii'l hak fi ihtiyari'l ahak, istanbul, 1281, 1286, 1306. Orhan ~aik Gokyay, Mizanii'J 
hak'kl giiniimiiz dilinc uyarlayarak yaymlaml~tlr (istanbul, Terciiman, 1980). 

76 Katip <;clcbi, Diisturu'l amelli lslahl'l Halel, istanbul, 1280; Kr~. Orhan ~aik Gokyay. Klitip <;elebi 
Ya~aml, Ki~iligi ve YapltiarlOdan Se~meler, Ankara, i~ Bankasl, 1982,233-248. 

77 Halil inalclk. "Kutadgu Bilig'de TUrk vc iran Siyasct Nazariyc vc Gclcnckleri", Re~it Rahmeti Arat ilYin, 
Ankara, \966, 259-275; Kr~. Kmahzadc Ali <;c1ebi, Ahlak-I Alai. Bulak, 1248; Naima, Tarih, istanbul, 
1281, I, 40. 
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nan adalet dairesini giindeme getirmektedir. Bilindigi gibi bu daire mUlk, rical, 
kIhy, servet (mal), reaya ve adalet arasmda kurulmu~ olan dengeye dayanmak­
tadlr. Bu unsurlardan birinin bozulmasl karga~ahga yol aymaktadlr. 

Biitiin bu yabalara kar~m hakslzhklar, bozukluklar birbirin izledi. Buna 
kar~lhk BatJ'daki biiyiik geli~meler kar~lsmda Osmanh imparatoriugu bir kIslr 
dongii iyinde yalkalandl durdu. Gokbilgin bu konuda ~u dii~iinceleri dile getir­
mektedir: 

"Batl dunyasl XVII.aslrda gerek devlet ve idare sahasmda gerek ilim ve 
fikir hayatmda buyuk hamleler, buyuk terakkiler kaydedip bu buyuk asrz ya,ar­
ken, Osmanh camiaSI ,ok zaman sen-ben kaygasl ile miinaslz ve geri temayullii 
gayretleri besleyen hlrs ve menJaat mulahazalarz ile ahlak ve Jazilet prensip­
lerinin zedelendigi bir mecrada ,alkalandl durdu. "78 

Tarlk Zafer Tunaya da "Nasihatlarm kiiyiik diinyasl"ndan yola ylkarak, son 
yoziimlemede Giikbilgin'in vard,gl sonuylara paralel giirii~ler ileri sfumektedir: 

"".Osmanh devletinin ugradlgl her yenilgi ve ba,arzslzhk, hatta butun bir 
Ylkzlma devrinin sebepleri ,eriattan uzakla,llmakla a,lklanml,tlr. Pek az fikir 
adaml bu gelenek,i kadro dl,ma 9lkabilmi,tir. Muazzam bir dunya devleti olan 
Osmanh imparatorlugu'nun kurdugu te,kilat bu fikirlerin tesiri altmda don­
durulmu,tur. 0 kadar ki XVIII.yiizylldan itibaren, jmparatorlugun maruz kaldlgl 
sarsmtzlarz kar,llamak uzere, devlet te,kilatmda hi,bir degi,iklik yapzlmaml,> 
gelenek,iyurUYu, devam etmi,tir. "Bozukduzen" XIXyiizYllm ilkyarzsma kadar 
suregelmi,tir. Batmm bu devre i,inde ula,tlgl siyasi ve anayasa alanma ait mer­
haleler ise bellidir. Ger,ekten medresinin mistik zihniyeti ile yeni dunya mese­
lelerini ,ozmeye imkiin yoktu. Fakat yeni bir dunya gOrU,une ihtiya, vardl. 
Ancak bu yeni gOrU$le Ballhla$mak meselesi t;ozUlebilecekti. 'ry9 

Gokbilgin, Milli Miicadele Taribi, Atatiirk ve Kemalizm 

Prof. Gokbilgin'in biyografisini yazarak eserlerinin bir kaynakyaSlll1 hazlr­
larll1~ olan ogrencilerinden Prof. Ma1nnut H. Sakiroglu onun tarihin diger alan­
larmdaki ba~arlSlll1 Tiirk Devrim tarihinde de gosterdigini hakh olarak vurgula­
maktadlr: "Aym ba,arzsml Turk Devrim Tarihi dersleri verirken ve Atatiirk 
inkllabmm uygulanmasl ve yazzlmasmdaki ,abalarz medeni cesaret sahibi bir 
insan oldugunu da kanztiaml$tlr, odun vermeyen bir Atatiirkru zihniyetini bilim­
sel ,ah,malarz ve gazete makaleleriyle de ortaya koymaktan t;ekinmemekle or-

78 Gokbiigin, "Ahlak vc Siyasct", gost. yer. 
79 Tank Zafcr Tunaya, Tiirkiye'nin Siyasi Hayatmda Bahhla~ma Hareketleri, istanbul, Arha, 1996, ikin~ 

ci baskl, 56. 
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nek bir davranl~ gostermi~tir. "80 Geryekten Prof. Giikbilgin, biitiin meslek ya~a­
ml boyunca Milli Miicadele, Atatiirk, Cumhuriyet ve Kemalizm konulannda tam 
bir yetkili olarak kalemini kullandlglm siiylemek hiy de yanh~ degildir. Biitiin 
yaZllan, yabalan, ara~tlrmalan, savunulan Tiirk Devrim tarihinde seykin bir yer 
tutlnaktadlr. Prof. Giikbilgin, biitiin bunlarm iitesinde 2 biiyiik ciltlik ara~tlrma­
slyla Milli Miicadelenin ba~langlcl tarihine son derece iizgiin bir katklda bulun­
mu~tur. Milli Miicadele Ba~larken ba~hgml ta~lyan eserin birinci cildi, Mond­
ros Miitarekesinden Sivas Kongresine kadar olan diinemi kapsamaktadlf81. Bu 
eserin yaz!lmasmda, 0 Slfada Tiirkiye i~ Bankasl kiiltiir yaymlanm biiyiik bir 
yetkiyle yiinetmekte olan Hasan-Ali Yiicel'in "zahir ve yard,me," oldugu anla~!I­
maktadlr. 

Tiirk Tarih Kurumu, bu yakm ve aym zamanda yok iinemli tarihsel diinem 
iizerinde ar~tlrma yapllmasml, beige toplanmasml ve bunlan inceleme ya da 
sentez eserleri olarak yaymlanmasml kararla~tlrml~, iiniversitelerde, yiiksek 
okullarda Tiirk ink!lap Tarihi derslerini veren iiyelerine bir taiam giirevler ver­
mi~tir. Bunun iyin de Ba~bakanhk Ar~ivinde bulunan ve bu Ylllara ait olan bel­
geler iizerinde incelemek yapmak izin ve yetkisini iiyelerine tanlml~tl. . 

i~te Milli Miicadele Ba~larken adml ta~lyan eser biiyle bir yah~manm iiriinii 
olarak Ba~bakanhk Ar~ivinde yap!lan ara~tlrmalarm sonucu olarak ortaya ylk­
ml~tlr: "10 sene kadar Yiiksek Denizeilik Okulunda ve lasmen de Giizel Sanatlar 
Akademisi ile Teknik Okulda jnlalap Tarihi Derslerini takrire ve Milli Miieadele 
ruhunu genr;lige telldye r;ah~an bir tarihr;i sifatlyla ve Meelis-i Viikela Mazbata­
larmm 1335 (1919) senesine ait dosyalarlnl dikkatle ineeledikten ve 0 zamana ait 
gazeteleri, n~riyatl da gozden ger;irdikten sonra 0 r;ok mii§kiil ve karanbk giin­
lerin bir panoramasml Tiirk Umumi ejkfmna sunmak istedik. '~2 Bu satlrlar, Milli 
Miicadele tarihinin lOok geni~ 6lyiide ar~iv malzemesine dayan!la-rak yaz!ldlgml 
giistermektedir ve galiba bu tiir belge1erden yola ylialarak yap!lan ilk iinemli yah~­
rna da Giikbilgin'in eseri olmaktad!r. Ancak Giikbilgin bu iinemli 9ah~masml Tiirk 
kamuoyuna sunarken son derece miitevazi bir dil kullanmaktad!r. 

"Hir;bir iddiasl olmayan ve aneak 1919 senesinin bir klsmml, Sivas 
Kongresine (4 Eyliil) kadarki Milli Miieadele tarihini ihtiva eden bu eserin 
miiteaktp devirlerini, ~artlar miisait olur ve imldin bulunursa, tamamlama ve 
TUrk ~ehamet ve eeladetinin biitiin giir;liikleri yenerek nasll aydm Mr istikbale 
yoneldiginin, kendi gorii~iimiize gore, bir tahlil ve hiilasasma yapmak arzusun­
daYlz. " 

80 Mahmut $akiroglu, "BtiyUk Bir Kayblmlz ... ", Belleten, 180 (1981), 555. 
81 M. Tayyip Gokbilgin, Milli Mucadele Ba'llarken Mondros Mutarekesinden Sivas Kongresine, Ttirkiyc 

i~ Bankasl Atatiirk vc Dcvrim Scrisi, No. S, Ankara 1999, I. 
82 Gokbilgin. Milli Mucadele Ba~larken, I, VII-VIII. 
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Gokbilgin bu eserinin onemi ve bilimsel degeri bu alanda biiyiik bir uzman 
olan G. Iaeschke tarafmdan hemen takdir edildi83 • Ancak eserin beklenen ikinci 
cildinin ylkmasl epeyce zaman aId!. Prof. Gokbilgin, bu gecikmeyi elindeki malze­
menin yetersizligine, zaman darhgma, araya ba~ka yah~malarm girmesine bagla­
makta ve biitiin bunlan Hasan-Ali Yiicel'e yazdlgl bir mektupta aylklamaktadlr84: 

Ni§antf1$' 26. V.1959 

Pek muhterem ve aziz iistad,m Efendim; 

Ne§rine liiifen delalet buyurdugunuz birinci kitab,mm tab', heniiz ikmal 
edilmeden ikincisi it;in sizi rahats,z ettigimden dolay, oziir dilerim. Biiyiik bir anla­
y,§la telakki ve kabul edeceginizden de emin bulunuyor, bu hususta tam bir giiven 
besliyorum. 

Maruzat,m ve sebeb-i takdimim §udur: Bu sene j§ Bankas, yaymlarz serisinde 
oldukfa onemli buldugum ve geni§ bir aydm kitlesini ilgilendirecegini tahmin etti­
gim kanJeranslarzm, ve kanU§malarzm" sosyal hayat,m,za bir ,§,k sunmak hevesi ve 
arzusunu tf1$zr ve ilhamlarznz hep yalan ve uzak mazimizden, tarihimizden alm,§lar­
d,r. Bu itibarla "Tarihimizden jlhamlar" ba§/zgznz bu kitap ir;in uygun buldum. Gerr;i 
bu seri ir;inde ikinci kitabm "Milli Miicadele Ba§larken "in ikinci cildi olmab idi. 
F akat §u s,rada, elimdeki vesikalarm yetersizligi ve yeniden tetkikatta bulunmaya da 
imkiins,zlzk cihetiyle, buna hazzr degilim. Tahakkuk ettirilmesi icap eden baz, vazi­
Jeler deruhde etmi§ bulunuyorum. Yarm Ankara'ya hareket edecek olan Aziz Bey­
eJendi ile miisveddelerini gonderiyorum. Bu, yiiksek bf1$kanbg,nzzdaki heyetr;e tetkik 
edilecek ve miispet kararznzza iktiran ederse -ki bunda bir mii§kilat ve mahzur gore­
ceginizi pek tahmin etmiyorum- derhal tar'lfimdan daktilo edilerek matbaaya ve­
rilecek ve tensip buyurursanzz bu sene sonuna kadar da ne§rine muvafJakiyet has,l 
olabilecektir. Aziz Bey, prensip itibariyle kabul ve muvaJakatm, bildirdi. Ve zanne­
derim Ahmet Dall, BeyeJendiye de bundan bahsetti. Miitebakisi artzk zat-, tilinizin 
himmetinize kalm,§t,r. Bunun miimkiin mertebe en yalan bir zamanda tahakkukuna 
yiiksek miizaheret ve delaletinizi bilhassa rica ve pe§inen derin te§ekkiiriimii takdim 
ederim. 

Gelecek hafta, k,smet olursa, Ankara'ya vukubulacak seyahatimde sizi ve Ah­
met Dall, BeyeJendi'yi herhalde arayacak ve bu mesele ir;in de bizzat rahats,z etmek 
isteyecegim. 0 zamana kadar, alakadarlarla gorii§diikten sonra kararm,z hakkmda 
bir cevab,nzz, alabilirsem r;ok memnun olacag,m. 

Bu vesile ile de derin hiirmet ve muhabbetlerimin kabuliinii rica eder, devam-, 
ajiyetinizi an samimiil kalp dilerim pek muhterem iistad,m eJendim. 

83 Belleten, 93 (1960), 205-208. 

Hiirmetkiirznzz 
T. Gokbilgin 

84 Mcktup cski harflcrlc yazJ\ml~t1r vc Hasan-Ali yticcl'in ar.$ivindc bulunmaktadlf. Mcktubun kopyastnl 
almama vc kullanmama izin veren Yiicc1'in klZI Saym Canan YOce! Eronat'a tc~ckktirii bQTf; bilirim. 
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Tiirkiye i~ BankaSI yaymlan arasmda Giikbilgin'in siiziinii ettigi ba~hk 
altmda herhangi bir kitabl Ylkmaml~tlr. Fakat Sivas Kongresi'nden Biiyiik Millet 
Meclisi'nin aylh~ma kadar olan geli~meleri kapsayan eserin ikinci cildi, ilkinden 
daha oylumlu olarak 1965 y!lmda yaymlanml~tJr85. Bu ikinci kitabm iinsiizii de 
oldukya uzun tutulmu~tur. Yiintem ve kaynak aylsmdan ilk ciltte tutulan yoldan 
farkh bir yol tutulmaml~!lr. Ancak, "Bu devir tarihimizin, bir,ok yonZerinin ta.F­
d'gl biiyiik onemi ile, bugiiniimiize ve yarlnlmlZa l§lk tuttugu ve tutacagl dii§u­
nuliirse bu konuyu tekrar ele aZmak, oZayZarm ni,in ve nedenZerini anZamaya 
,alz§mak ihtiyac, kendilig,inden ortaya "kar. ''86 0 zamanki merkezi hiikiimetin, 
hakSIZ davram~lar, i~lenen cinayetler ve biryok facialar kar~lsmda -enerjik, 
imanh, kendine giivenen ve milletine giivenen bir hareket tarzl yerine- pasif ve 
korkak tutumunu, biitiin geryekleri ve aynnt!lan ile iigremnek biitiin Tiirk ku­
~aklarl i9in daima bir ibret dersi olacaktJr87. 

Giikbilgin'in bu iinsiizii geni~ tutInasmm nedeni Tiirk -Yunan ili§kilerinin 0 

zamanki yani kitabm yazlldlgl slradaki konumunu degeriendinnek amacma 
yiineliktir. <;:iinkii kitabm yazlldlgl Slfada Klbns'ta Milli Miicadele yIilanndaki 
olaylara benzer ve feci olaylar patlak veriyordu. 

Milli Miicadelenin muhasebesi giiriildiikten sonra, yine Atatiirk diine­
minde bir Tiirk-Yunan dostlugu ba§laml~ ve bu dostluk tiirlii a§amalardan ge­
gerek daha biiyiik bir gergeve i9inde bir ittifak ve genel olarak daha yakm ve 
samimi bir dostluga ula§ml~ ya da biiyle bir kam uyandlnnl~!l. Ancak ikinci 
Diinya Harbi'nin bir taklm Ylpra!lci darbelerine ugrayan ve aCI bir i9 harp de 
ge9iren bu kom~umuzun daha sonra yaralanm Slfdlktan, biraz kalkmlp kendine 
geldikten sonra; bu sava§ esnasmda eski hesaplan tamamen unutarak kendisine 
dostluk ve yardlm elini uzatan Tiirk milletine kar§l tekrar ve zaman zaman 
kesinle§en aleyhtar bir politika izledigine maalesef ~ahit olumnu~tur&8. 

Prof. Giikbilgin, bu baglamda Tiirk-Yunan ili~kileri gergevesinde kom~u­
muzun dostluga zarar verecek zaman zaman kendisinin de tamgl oldugu tutum 
ve davranl~lanndan Brnekler de vennektedir. Burada biz, iosa bir ammsatmada 
bulunmak istiyoruz: Kitabm yaymlamnasmm iizerinden otuz be~ Ylla yakm bir 
zaman ge9mi§tir. Tiirk-Yunan ili~kilerinde ne yazlk ki istenen olumlu bir geli~­
me olmaml~tJr. iki iilke Klbns olaylan, Kardak krizi, iot'a sahanhgl vb. dolaYI­
slyla bir sava~m e~igine gelmi~tir. Kom~umuzun Batl Trakya Tiirklerine kar~l 
uyguladlgl baskl politikasl, Ege adalanm Lozan antla~masma ayion olarak si-

85 M. Tayyip Gokbilgin, Milli Mucadele Ba~larken Sivas Kongresinden Biiyuk Millet Meclisinin 
Aplmasma (4 Eyliil1919-23 Nisan 1920), ikinci Kitap, Tiirkiyc t~ Bankasl, Ankara, 1965. 

86 Gokbiigin, a.g.e., IX. 
87 Gokhilgin, a.g.g. gost. yer. 
88 Gokbilgin. a.g.e., XI-XII. 
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lahlandmnasl, klta sahanhgl konusunda adeta flrsat kollamasl, Klbns ya da Gi­
rit'e S-300 flizelerini konu~andmna tasanSl ve daha benzeri pek yok geli~meler­
deki uzla~maz tutumu, iki iilke arasmdaki ili~kilere biiyiik zarar vennektedir. 
Dileyelim ki bu iilkeyi yonetmek sorumlulugunu iistlenenler sagduyu sahibi 
olsunlar ve Tiirkiye ile kurulacak, artniyete dayanrnayan saglam bir dostlugun 
Ege Denizini bir ban~ golii haline getirecegi geryegini kabul etsinler. 

Ote yandan Gokbilgin, i~aret ettigi tarihsel olaylar ve geryekler kar~lSlnda 
eserinin ikinci cildinin ozel bir onem ta~ldlgml vurgulamakta ve ~oyle demekte­
dir: "Filhakika, bu konuda, geUp ge,mi, bu hadiseler, bize, ba,kaca tek bir ,ey 
ogretmekte ve bizi uyarmaktadzr. 0 da millet,e ve devlet,e, Jert ve toplum ola­
rak, jizik ve moral balamzndan ,ok kuvvetU bulunmamzz ve Ataturk'un Turk Mil­
letine gosterdigi ilk hedeji, ,agda, uygarllk seviyesine bir an once ula,mayz ger­
,ekle,tirmemizdir. ''89 

Milli Miicadele Ba~larken ikinci cildi, yalmz Anadolu'da degil, istanbul'­
daki geli~melere, sosyal ekonomik ve kiiltiirel konulara da onemli bir yer veriy­
ordu. Eserin yaymlandlgl tarihte 0 giinlerin giiylii kalemlerinden biri olan ilhan 
Selyuk'un kitabm onemini Cumhuriyet gazetesinde yapligl ahntilarla belirttigini 
ammsatmakla yetiniyoruz. 

Ote yandan Prof. Gokbilgin, gazete ve dergilerdeki yazilanndan a : ;1;·11-
gma gore Tiirk Devrim tarihi konu ve sorunlanyla aglrhkh olarak 1954 YllL,ia 
ilgilenrneye ba~laml~ ve bu ilgisi ya~ammm sonuna kadar devam etmi~tir. ilk 
yazllarmm "iukilap Tarihi Konulan" genel ba~hgl altmda ylkligzm ve bu yazJ!a­
nnda TBMM'nin aylh~mdan onceki durum90, Miitarekede kapatJ!an partiler'l, 
Atatiirk'iin Samsun'a yzkmaSl92, TBMM'nin ayzlmasl93 gibi sonmlan aylklamaya 
yonelik oldugunu goriiyoruz. Aym biyimde Gokbilgin'in, bundan sonraki yazzla­
n da ozellikle Tiirk Devrim tarihinin onemli a~amalannm yzldoniimlerinde yine 
ye~itli gazete ve dergilerde yaymlanml~li. Bu yazllannda Gokbilgin, yukanda 
belirttigimiz bu konularla ilgili iki onemli eserinde oldugu gibi geni~ Olyiide 
ar~iv malzemesinden ve ozgiin kaynaklardan yola yzl(Jm~lir94. Atatiirk'le ilgili 
yazllanmn bazzlarl ise bir kay kez basllml~lir. 

Prof. Gokbilgin, Milli Miicadelenin rubu olan Mustafa Kemal Atatiirk, 

89 G6kbilgin, a.g.e., XV. 
90 M. Tayyip Gokbiigin, "inkllap Tarihi Konularl: Buyuk Millet Mcclisi AyIimadan Once", Diinya, 20 Nisan 

1954,771. 
91 M. Tayyip Gokbilgin, "inkl1ap Tarihi Konularl: Miitarckc Dcvrindc Fcshcdilen Partilcr", Diinya, II May I,~ 

1954.792. 
92 M. Tayyip Gokbilgin, "inkllap Tarihi Konulan: Atatiirk Samsun'da", Diinya, 19 MaVIS 1954.800, 1I; 

Dtinya, 20 MaYls 1954, 801. 
93 M. Tayyip Gokbiigin, "Gliniin Konusu: 23 Nisan 1920", Dfinya 23 Nisan 1954,774. 
94 M. Tayyip Gokbiigin, "39'uncu Y!ldoniimii Gunlcrindc Amasya Kararlan", Vatan, t 1 H<lZlf:<.ll 1958,6166. 
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Onun tarihsel birle~tirici ve yaplcl roliinii hemen hemen her 10 Kaslm'da dile 
getirmi~tir. Ciinkii 0, hem Milli Miicadele, hem Tiirkiye Cumburiyeti tarihiyle 
ozde~le~mi~tir. istiklal Harbimiz, Milli Miicadelemiz biiyiik Tiirk milletinin ve 
hatta biitiin ~arkm hayatmda geni~ ve derin bir tahavviiliin ba~langlcldlI'lS. 

Atatiirk, Tiirk milletine "miistesna degerde bir miras blralanl§llr." Neydi Ata­
tiirk'iin Tiirk ulusuna blrakllgl miras? Bunun yamtml Prof. Giikbilgin ~oyle ver­
mektedir: "Bu miras, YUZYlllardan beri hasta adam olmaktan bir tiirlii kurtula­
mayan ve nihayet miistevli dii~manlarm en zalimane ve gaddarca tecaviizlerine 
hedef olan Turk vatamnl kurtarmak ve yine yiizylilardan beri, biitun gayret ve 
,abalara ragmen tam manaslyla mahiyetine niifuz edip i,erisine dahil olmadlgl 
Batl medeniyetini, Batl diinyasmm miispet kafasml, muaslr telakki ve zihniyet­
lerini Tiirk milletine mal eden benimseten inkliap ~eklinde tecelli" ediyordu96• 

Giikbilgin'e gore Atatiirk, Tiir tarihindeki saylSlz ebedi kahramanlar zin­
cirinin son halkasldlr: 

"Tiirk milleti gibi tarih ve cografYa baklmmdan e~siz bir zenginlige malik 
olan bir millet, eski kahramanlarma ilaveten, son aSlrda kazandlgl kelimenin 
tam mdnaslyla biiyiik bir adam ite, engin tarihinin ~anh menkibelerini yeniden 
ya§aml§ gibi bahtiyar ve muftehir oldu ve ger,ekten Tiirk tarihindeki saylSlz 
edebi kahramanlar zincirinin son halkasml BUyUK VE OLUMSUZ ATATURK 
te~kil efti. '~7 

Atatiirk'ii her 6liirn ylldiiniimiinde aruna, onu, ilkelerini ve iilkUsiinii daha 
iyi anlamak ve tamtmak anlamma gelmektedir. Atatiirk'ii anlamak ve tamtlnak 
yolunda Prof. Gokbilgin'in siirekli yabaSml da bugiin minnetle arunamlz gerekir 
kamsmdaYlz. Nitekim Giikbilgin, Atatiirk'iin 26.iiliirn ylldoniimiinde ~u konu­
lara dikkatimizi yekiyordu: "Atatiirk, yirminci yiiZYll dii~iincelerinin hakim 01-
masml, halkm ve biiyiik kitlenin uyanmasml hedef futan ,agda§ uygarhk ilke­
lerinin Tiirkiye'de zafere ula~masml ongormii~tii ... Yine Atatiirk, iilkiisii milleti­
mize, $ark Ortaragmdan ve iskolastiginden kurtulma, e~it hak ve ,artlarla, mus­
bet ve iteri Ball uygarhgma ve zihniyetine girme misyonunu vermi" bu istika­
mefte kesif bir te~ebbiis ve miicadele yolunu a,ml~tl. '~8 Ba~ka bir deyimle Tan­
zimatyllar tarafmdan ba~lanllml~ ve taassuba, gerilige ve bilgisizlige kar~l ay!lan 
biiyiik manevi sava~, ilk olarak Atatiirk'iin hamleleriyle ba~anya ula~ml~Ilr99. 

Prof. Giikbilgin, Atatiirkyiiliigiin iilyiisiiniin belirlenmesi ve Atatiirkyiilii-

95 M. Tayyip G6kbiigin, "inonii $chitlcri ihtifali", Vatan, 21 Haziran 1958,6176. 
96 M. Tayyip G6kbiigin, "Atatiirk ve Dcvrimlcr", Vatan, 10 Kaslm 1959,6673; aynen, Vatan 1960 Ydhgl, 

449-452; tckrar, Kemalizm, 135 (Ekim 1973), M-K; tckrar, Kemalizm, 171 (1976),6.7. 
97 M. Tayyip G6kbHgin, "OUimstiz Ata", Vatan, 10 Kaslm 1961,6252, aynen, Kemalizm, 1/3, (1962), 6. 
98 M. Tayyip Gokhilgin, "Atatiirk ilkclcri vc Atatiirk Olkiisij", Turk Yurdu, IV/308 (1965), 3-5. 
99 M. Tayyip Gokhilgin, "Atatiirk ilkclcri", Kemalizm, IV/47 (1966), 2-3. 
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gun felsefesinin aylklanmasl gerektigi inancmdadlr ve dahasl bunu zorunlu 
gormektedir. Onun bu konudaki bir yazlsl iizerinde biraz durmak istiyoruz lOO : 

Prof. Gokbilgin soziinii ettigimiz yazlsmda oncelikle geryek Atatiirkyli­
sahte Atatiirkyii gibi bir kavram karga~asl iizerinde durmaktadlr. "Giiniimiizde 
Tiirk toplumunda her ,e$it politik, sosyal ve ekonomik gorii$ sahibi aydm ve 
siyaset adaml Atatiirkt;:ii oldugu iddiasmdadlr. Sag, orta ya da sol fikirleri savu­
nanlar Atatiirk'iin yolunda yiiriidiiklerini, devrimlere baglz olduklartm iteri siir­
erler ve kenditerini ger,ek Atatiirkt;:ii, kar$ISmdakileri de sahte Atatiirkt;:ii olarak 
vasiflandmrlar. Bunlarm dl$mda, Atatiirk ve devrimlerini biitiinii ite ya da klS­
men benimseyenler, fakat, hal ve $artlar elveri$li goriinmedigi ve kanuni miiey­
yideler de bulundugu it;:in, bunu ae;lklamaktan ,ekinen kimseler ve e;evreler, 
saYllan az da olsa mevcuttur. .. " Gokbilgin'e gore, ye~itli Atatiirkyiiler iizerinde 
durmak ve geryek Atatiirkyiiliigun klstasml (CRITERIUM) tespit etmek, boy­
Ieee Atatiirkyiiliigiin ve Atatiirk devrimeiligi felsefesini yaymak, bugUn toplu­
mumuzun yok ihtiyay duydugu hir keyfiyettir. Gokhilgin koyu kapitalist hir 
diizeni ~iddetle savunanlarla, Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerinden ba~layarak 
siyasal, ekonomik ve her tiirlii haglmslzhgl hiiyiik hir taassupla savunan CHP 
iyinde son zamanlarda meydana ylkan, sol ve ileri-devrimci fikirlere kar~l adeta 
hir cihat ilan edenler de Atatiirkyii hir yolda oldugunu ileri siirmektedir. Oysa her 
~eyden once hilmek gerekir ki,Atatiirkyii olmak onuu devrimci vasflm samimi­
yetle kahul etmek ve huna hagh kalmakla miimkiindiir. Gokhilgin, hu haglamda 
Atatiirk'iin konu~malanndan omekler vermekte ve hu konu~malanndaki devrim­
ci soyleme dikkati yekInektedir. Bu omeklerden sonra ~oyle demektedir: 

"Goriiliiyor ki, milli iilkii kalkmma yolunda devamlz bir devrim hareketidir, 
yenilik zorunlulugu vardlr, bunun kar$ISma c;zkacaklar, Yllalacak ve yenilecek­
lerdir. Bu, aym zamanda, insanlzgm kaderi ve geli$mesinin geregidir, beka veti­
residir. Diger yandan Atatiirk asia oportiinist degildi ve kurdugu, yonettigi siyasi 
te$ekkiiliin de bugiinkii hizipe;iterin davram$lan $eklinde nabza gore $erbet ver­
mesini hie; istemezdi." Gokhilgin hurada, Atatiirk'iin izmir'de 1931 'de CHP kon­
gresinde soyledigi ~u soze dikkati yekmektedir. "Gayemiz, biitiin hayatzmlzl ha­
kiki hedeflere sevketmek ve en nihayet millete bir giin eli ite tutacagl gert;:ek 
maddi eserler vermektir. Partimizin sozleri herkesin hOljuna gidecek sozler degit, 
fakat milleti yiikseltecek hakikatlar olacaktzr. " 

Gokhilgin sozii kendi zamanma getirmekte ve Atatiirkyiiliigiin sosyal 
slmflar arasmdaki dengesizligi gidermeye yonelik ekonomik siyasetinin billil ge­
yerli oldugunu vurgulamaktadlr. "Halkm ozellikle k8yiU ve ilf<;inin, biitiin aldat­
maCI siyasi edebiyatma ragmen geli~memi$ bir memleketin peri§an ve cefake$ 

100 M. Tayyip Gokbiigin, "Atatlirkyu[jjk vc Fclscfcsi", Ulus, 18 Mart 1967. 
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yurtta$zn kalkznmaSlnl ve rejahznl saglayacak bilimsel yol, Atatiirk'iin oldugu 
giN bizim de iilkiimiizdiir. Bu yol $U ya da bu tiir toplumcu bir karakterde olsa 
bile ... Atatiirk sosyalist degildi demek tarihi ger,eklere tamamen uygun bir 
gorii$ saYllamaz. Hele onun partisi asia sosyalist olmayacaktlr diye bir iddiada 
bulunmak bir kehanetten ileri ge,emez ve tarihi tekdmiilii inkdr etmek ve tarihin 
akl$zna gidi$ine kar$l ,lkmak demek olur. .. " 

Prof. Giikbilgin, her fmatta Atatiirk'iin devrimci yiiniinii vurgulamak gere­
gini duymu~tur. Onun en biiyiik yabasmm da halka inmek oldugunu dile getir­
mi~tir: 

"Atatiirk'iin en biiyiik r;abasl aydznlarzn halka dogru inmesi yolunda 
r;alz§llglmlz biiyiik me.fkUreyi halka anlatmasl idi. Halka anlatzlacak $ey, elbette, 
bizzat halkzn ,lkarlarznl koruyacak ve onun ger,ek hakimiyetini saglayacak 
diizenin kurulmasl, yerlqmesi idi. "101 

Sunu da unutmamak gerekir ki Atatiirk'iin iinderligi altmda giri~ilen ve 
ba~anlan biiyiik i~ler aym zamanda bu kiiltiir devrimi idi: Ogrenim kurumlann­
da birlik, egitimin iigretimin iizellikle ulusal bir karakter almasl, Tiirk hukuku­
nun skolastik yiiriingesinden ylkanlarak yagda~ ve medeni bir nitelige kavu~tu­
rulmasl ve bu arada Medeni Kanunla kadmlara sosyal ve kiiltiirel hayatta aktif 
bir rol verilmesi, kadm haklannm tanmarak siyasi haklara sahip ve bu alanda 
erkekler ile e~it bulunmalan, Tiirk Dili ve Tarihi alanmdaki devrimleri birinci 
planda sayzlabilecek olanlardlr. 

Prof. Giikbilgin bu baglamda, Atatiirk'iin iinderligi altmda ba~anlan kiiltiir 
devrimi kavrammm iyine, onun, insanlar ve milletler arasmda, iizellikle tarihsel 
baglarla birbirlerine yok yakm olan uluslar arasmda karde~lik ruhunun ve barl~ 
iilkiisiiniin amay olarak bilimnesi hakkmdaki giirii~lerin de girebilecegini i~aret 
etmektedir lO2 • 

Giikhilgin ve Ulusal Tarih ve Tarih Bilinci 

Prof. Giikbilgin, tarih bilincinin, bir ulusun bilim ve toplum ya~amma yiin 
veren temel iigelerden biri belki de birincisi oldugu iizerinde iinemli dunnak­
tadlr. Biri insan toplulugunun ulus olabilme niteligi en fazla bu bilince sabip 
bulumnakla saglanabilir. Balida Riinesanstan ba~lamak iizere Batl uygarhk diin­
yaslmn, ulusal tarih bilincine dogru yiineldigi giiriilmektedir. Nitekim Bat! uy­
garhgma bagh iilkelerde ve uluslarda bu biliny genel ve kapsamh bir yehre alml~ 

101 M. Tayyip Gokbilgin, "Atatiirk'u Anlamak", Ulus, 28 Ekim 1967; aynca kr~., aym yazar, "Dcvrimci 
Atatiirk", Ulus, 10 KaSlm 1967. 

102 M. Tayyip Gokbilgin, "Turk TopJumunda Bir Kiiltiir Dcvrimi O\arak Dcvrimcilik", AtatUrk Onderli­
ginde Kiiltiir Devrimi, Ankara, 1972,7-12. 
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ve kiikle~mi~tirI03. Oysa bizde Turk Riinesansmm BatJ'da oldugundan ,ok ge, 
zamanlara kalmaSl yiiziinden ulusal tarih kavrammm ve onun toplum ya§amm­
da yarattJgl bilincin ge,mi§ini eskiye giitiinnek olanakh goriinmemektedir. Ger­
,i araSlra buna i§aret edecek tarihsel kaYltlar yok degildir. Ancak Osmanhhk 
bilincinin haM islami bir topluluk olma niteliginin ulusal tarih bilinci uzerinde 
tutuldugunu her zaman kabul etmek gerekir. 

Giikbilgin, biiyle bir bilincin, "Milli Tarih" kavrammm XX.yiizYlI i,inde 
bilimsel yol ve yiintemlerle ortaya ,'kan kurumlann ,abalanyla olu~maya ba§­
ladlgml kabul elInektedir. Bunlardan birincisi Turk Tarih Enciimenidir ki, uzun 
iimiirlii olmaml~tJr. Ancak ikincisi yani Tiirk Tarih Kurumu Atatiirk'un geni§ ve 
derin giirii§iiyle daha biiyuk iil,iide ulusal bir kimlik kazanml§tlr. 

Prof. Giikbilgin, tarih bilincinin bir tarih felsefesiyle desteklenmesi gerek­
tigi kanlSlndadlr. <;:iinkii insan gerek kendi yazglSlm, gerek bir par,asl bulun­
dugu insanhgm yazglslm derinden derine dii~iinmek zonmdadlr. insan kendi 
varhgml sorgularken bu sorulann dogal bir uzantlsl olarak felsefe nedir? Tarih 
nedir? Medeniyet nedir? gibi sorularla kar~1 kar§lya kahr ve bunlara yamtlar bul­
maya ,ah~lr. Biiylece insamn varhk nedeni, ya§adlgl ortam ve ko~ul1ar, hayat ve 
aklbeti ta ba§langlcmdan itibaren ele ahnmak ve bunlara yamt aranmak suretiyle 
dogru ve isabetli bir hiikiim ve sonuca ula§tmlabilirI04. 

Prof. Giikbilgin, tarih bilincinin siirekli bir ara§tJnnayla kiikle~ecegi inan­
cml ta§lyordu: 

"Bu tarih ve medeniyetin unsurlan, malzemesi ve vesikalan ancak ,ok 
dikkatli ve devamlz bir inceleme, bunlar arasznda miinasebet kurma ve sonra da 
dogru ve ileri netice 9lkarmakla aydmlzga kavu$ur. Tiirk milletin tarih ve mede­
niyet hazinelerinden birini daha tanzmaya, anlamaya, takdir ve hayranlzk duy­
gularz ile karz$zk bir gurur beslemesine hizmet eder. .. "105 Giikbilgin bu baglam­
da Biilgesel Tarih ve Arkeoloji demeklerinin iilkemizde de kurulmasml sahk 
vennektedir. "<;iinkii yurdumuzun ,e$itli yorelerinin en eski ,aglardan itibaren 
ta$zdzklarz tarih ve arkeoloji degerleri ve hatlralan etrafinda, ilim ve kiiltiir 
adamlarzndan kurulacak bu tiirlii derneklerin hizmetleri, nesilden nesile bzraka­
caklarz kiiltiir mirasl ol,iilemeyecek kadar biiyiik olacaktzr. "106 

Prof. Giikbilgin, tarihsel yapl ve amtlann tarih bilincinin olu§masmda 
ta§,d,g, degeri tek tek dile getirenlerden biridir. Gerek yurt i,inde gerek yurt d,-

103 M .. Tayyip Gokbilgin, "Milli Tarih", 27 Nisan 1954,778. 
104 M. Tayyip G5kbilgin, "Fclscfc vc Tarih", Vatan, II Tcmmuz 1958,6223. 
105 M. Tayyip G6kbilgin, "Gunlin Yazls\: Scrvilcr", Vatan, 8 Ekim 1961,6924. 
106 M. Tayyip Gokbiigin, "Bolgcscl Tarih vc Arkcoloji Dcmcklcri", Ulus, 9 Subal 1967. 
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~mda gezdigi, dola~llg! yerlerde bu eserlerle yakmdan ilgilenmi~, zaman zaman 
bunlann peri~an durumlanm da dile getinnekten geri kalmam!~llrI07. 

Ulkemizin en buyiik zenginliklerinden birinin bu tarihsel yap! ve amtlar 
olduguna ~uphe yoktur. En eski yaglardan beri yiiksek medeniyetlerin be~igi ve 
alan! olan yurdumuz, yeralll ve yer ustii hazineleri baklmmdan halln say!l!r zen­
ginlikte ve dikkate deger ozelliklerdedir. Ancak bunlan tammak, bilmek, bilim 
ve sanat anlaYI~mm 1~lgl altmda degerlendinnek gerekir. Bunun saYllamayacak 
kadar yok yararlan vardlr. Bugiinkii ku~aklar, son derece aglr ve oldukya giiy bir 
gorevin yerine getirilmesi sorumluluguyla kar~l kar~lyadlr. <;:iinkii "En a~agl son 
yiiz senelik siiratli gerileme devriminin tahriplerine ve baklmslzhklarma kurban 
olan tarihi amtlanmlZln ~uurlu ve metodlu ~ekilde ihyasl, restore edilmesi, bir 
hayatiyet fonksiyonu kazanmalan ve bunun mumkiin oldugu kadar siiratle ba~a­
nlmasl diivasl, bugiin toplum hayallmlzm en onemli meselelerinden biridir."I08 

Bunun tek yaresi ise bu amtlarlmlz hakklndaki bilgilerimizin, anlaYI~lml­
zm tam ve mukemmel olmasmda ve yok kapsamh, pek fazla sorunlarla dolu gUy 
konuda bilinyli, planh ve devamh ~ekilde butiin resmi ve hususi yah~malann 
duzenlenmesi, verimli bir hale getirilmesindedir!09. Bu ugurda harcanacak yaba­
lar ve elde edilecek ba~anlar gelecek Turk ku~aklanmn minnet ve ~iikramm ka­
zanacakllr"O• 

0, biiyiik bir tarihyi, biiyiik bir bilim adaml oldugu kadar yiice bir in­
sandI.' 

ABSTRACT 

This study examines history profession in the republican era and T. 
G6kbilgin's position and works in this era. Writer takes into consider features of 
history profession in the republican era related with circumstances of the peri­
od to express conditions that Giikbilgin grew up in. Then G6kbilgin's importance 
and works are researched in the large. 
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