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Soylem, terim olarak yiizyila yaklasan bir siiredir dilimizde olup;
toplumun biitiin kesimlerince bagvurulup kullaniimaktadir. Yasadigimiz ¢ag
artik bir sdylem ¢ag1 olup, diinyadaki genel gecer bilimlerin hepsi sdylem
kavrammin etkisi altindadir. Soylem analizi, dilin kullanim bi¢imini ve
islevlerini inceler. Kelimeler, ctimleler ve diger metinsel ifadeler, arka plan
bilgisine dayanilarak ¢ikarimda bulunulabilecek igerikleri ya da iddialari, ima
yoluyla ortaya koyabilme 6zelligindeki soylem ve iletisim, onemli ideolojik
boyutlara sahiptir. Ak Parti’nin kurucusu ve Tirkiye Cumhuriyetinin
12.Cumhurbagkan1 Recep Tayyip Erdogan, Tiirk siyasi tarihinde, siyasette
kesintisiz en ¢ok se¢im kazanan ve en ¢ok tartisilan siyasi liderlerinden
birisidir. Bu nedenle Erdogan’in, Tiirk Siyasetindeki basarisi incelenmeye
deger bulunmustur. Boylelikle Erdogan’in hayati, siyasi gelisim siireci, siyasi
kisiliginde etkili olan faktorler dikkate alinarak; 12 Haziran 2011 se¢im
mitinglerinde kullandig1, “Politik dil” sdylem tarzi, icerik analizi yontemiyle
incelenecektir. Erdogan’in se¢im dénemlerindeki miting konusma metinleri;
dogal dil kullanimi, retorik unsurlari, ele aldig1 giindem konular1 ve “Ben ve
Biz” zamirlerini kullanma bi¢imi a¢isindan degerlendirilecektir. Bulgular
tablolar halinde diizenlenecek ve karsilastirma yapilarak analiz edilecektir.
Ortaya c¢ikan siyasal soylem analizi ile “Tiirk Politik Dilinin” degisim ve
doniistimleri belirlenecektir.

Anahtar Sozciikler: Soylem, Siyasal Soylem Analizi, Politik Dil,
12 Haziran 2011 Secimleri, Recep Tayyip Erdogan.
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POLITICAL LANGUAGE USE IN TURKISH POLITICS:
POLITICAL DISCOURSE ANALYSIS OF RECEP TAYYiP
ERDOGAN’S MEETING SPEECH IN 22 JUNE 2011
GENERAL ELECTIONS

Abstract

The term of discourse that emerged with the studies conducted in
western World in the beginning of 20th century and became dominant in its
own field in 21th century has been referred and used as a term by all fractions
of the society for nearly a century. The current age is a discourse period and
all the universal sciences are under the effect of discourse. There isn’t an
absolute reality any longer but absolute discourse. Discourse analysis is a
research method that is interested in meaning products occured through
speech and texts and used wide- ranging social and cultural research.
Discourse analysis examines the usage style of the language and its functions.
Discourse and communication that have the speciality to reveal words,
sentences, other contextual statements by the way of implication have
significant ideological dimensions. Recep Tayyip Erdogan, the founder of
Justice and Development Party and the president of Republic of Turkey is
one of the political leaders who continuously wins elections and who is
undoubtedly at issue during Turkish political history. His success is worth
being examined in Turkish Politics. The speech and discourse style used by
Erdogan during the elections will be analysed through discourse analysis
method by considering his life, political development process and factors
influencing his political personality. In this study, discourse analysis method
will be used with the aim of determining the features of political discourse
with reference to Erdogan’s meeting speech from 12 June 2011 general
elections. For this speech texts will be examined in terms of natural speech
usage, its rhetoric elements and discussed agenda topics. Findings will be
ordered by tables and evaluated by comparison. Especially, Erdogan’s usage
style of the pronouns “I” and “we”, the style of approaching agenda topics
and his methods used for persuasion will be used as analysis tools. With the
emergent political discourse analysis change and transformation of “Turkish
Political Discourse” will be determined.

Keywords: Discourse, Political Discourse Analysis, Political
Speech, 12 June 2011 elections and Recep Tayyip Erdogan.

Giris

Yasadigimiz Cag, bir séylem ¢agi olup; artik diinyadaki beseri
bilimlerin hepsi soylem kavraminin etkisi altindadir. Soylemin
kesfinden sonra, artik evrensel mutlak gergeklik yoktur; gerceklikler
vardir. Gergeklik, sdylemle ve séylem iginde insa edilen bir seydir.
Her soylem bir ger¢eklik ingasidir ve dolayisiyla sdylemlere artik
tekabiil eden geceklikler s6z konusudur (S6zen, 2014: 9). Siirekli
olarak degisen ve gelisen postmodern diinyada ayni zamanda;
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soylemlerde degisip ve gelismektedir. S6yleme dayali degisimin en
acik olarak yasandigi yerlerden birisi de “Siyaset ve Siyasal
soylem”dir. Siyasal sdylemin en dinamik aktorlerinden birisi olan
Liderlerin, “Politik  Dil”  kullanimmin arastirilmasi;  iginde
bulundugumuz dénemin “Yapi ¢oziimiine” veya metin anlamina katki
saglamasi agisindan 6nemlidir.

Séylem analizi konugma ve metinler araciligi ile olusan, anlam
triinleriyle ilgilenen, genis kapsamli sosyal ve kiiltiirel aragtirmalar
icinde kullanilan bir aragtirma yontemidir (Van Dijk, 1991: 114).
Séylem analizi elestirel yonii ile Neo-Marksist diisiiniirlerin, Frankfurt
Okulu ve Bati Marksizm’inin dile yaptigi vurguyu merkeze alir.
Disiplinler arasi bir yaklasim olan sdylemin, inceleme yaptigi alan;
sosyoloji, dilbilimi, sosyolengiiistik (toplumdilbilim) ile sdylemin
kesistigi alandir (S6zen, 2014: 83). Soylem analizi alanina yonelik
literatiir caligmalarina baktigimizda daha ¢ok Foucault merkezli, Van
Dijk’m haber sdylem analiz yontemine dayanan ¢aligmalarm yapilmis
oldugu goriilmektedir. Yapilan bu akademik c¢aligmalar daha g¢ok
yiiksek lisans ve doktora ¢alismasi olarak yapilmistir. Bu aragtirmanin
odak noktasi, yapilan oOnceki ¢alismalardan farkli olarak Tiirk
siyasetinde “Politik Dil” kullanimimin sdylem analizinin ilk
orneklerindendir.  SOylem  analizinde ve  ozellikle metin
incelemelerinde genellikle, postyapisalct ve Foucault’cu sdylem
kuramlarindan etkilenerek giic iligkileri {izerinde durulur. Foucault,
“Bilgi ve iktidar” iligkisinden yola ¢ikarak bir  6zne
kavramsallagtirmasi gelistirmistir. Bu, bir anlamda insanin nasil bir
bilginin nesnesi haline getirildigine igaret eden siirecin anlatimidir.
Kisaca Foucult’ya goére insan, kendi 6zgiirliigiine sahip olmak ve
kendi varolusunun 6znesi olmak i¢in bilgi nesnesi haline getiriliyordu
(Durna ve Kubilay, 2010: 52). Bu calismada, siyasal sdylemin
belirleyen aktorii olarak, Lider kavramindan hareketle; Erdogan’m 12
Haziran 2011 genel segimleri oncesi, secim bolgelerinde benzer
nitelikte yaptig1 37 miting konugmasinin “Politik Dili” incelenecektir.
Boylelikle, Tiirk siyasal soyleminin donemsel olarak belirgin
ozellikleri, varsa tanimlamalari ve degisimleri ortaya konulacaktir.
Adalet ve Kalkinma Partisinin kurucusu ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
12.Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan, Tiirk siyasi tarihinin,
siyaseten kesintisiz en ¢ok se¢im kazanan ve politik dil olarak en ¢ok
tartigtlan Liderlerinden birisidir. Bu nedenle yapilan ¢alisma ile
Erdogan’in, hayati, siyasi geligim siireci, siyasi kisiliginde etkili olan
faktorler dikkate alinarak; 12 Haziran 2011 secimlerinde kullandig
politik dil veya siyasal s6ylem tarzinin incelenmesi amaglanmaktadir.
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Erdogan’in se¢im meydanlarinda yapmis oldugu miting konusma
metinleri i¢erisinde temel olarak su sorularin cevaplarini arayacaktir:

e Soylemi dile getireni (kim soyliiyor),

e Otoritesini/giiclinii (neye dayanarak),

e Dinleyiciyi (kime soyliiyor),

e Amacini (soyleyenler soyledikleri ile neyi basarmak istiyor)
kapsar.

Bu sorular 1s1ginda, Erdogan’in 12 Haziran 2011 se¢imlerinde
yapmis oldugu 37 miting konugsmasinin, dogal dil kullanimi, retorik
unsurlari, ele aldigt giindem konulari ve kullandigi “Ben ve biz”
zamirlerini  kullanig bi¢imi kapsaminda temalastirma ¢alismasi
yapilarak incelenecektir. Sonu¢ olarak Erdogan’in, ortaya koyulan
siyasal s6ylem analizi ile Tiirk Siyaset Dilinin 6zellikleri ve toplumsal
gercekliginin - yansimasi, tanimlanmasi ve degisimlerini ortaya
¢ikarilmasi amaglanmaktadir.

1.TEORIiK CERCEVE

Séylem, Soylem kuramlari, SOylem analiz yontemi, Lider
kavrami ve Recep Tayyip Erdogan’in siyasi hayatina genel bir bakis.

1.1. Séylem: Soylem, bir dilbilimci igin “Climlenin 6tesindeki”
anlamina gelirken, bazilari i¢in sdylem g¢alismasi dilin kullanimina
isaret edebilir. Elestirel kuramecilar, giiciin sdyleminden, iktidarin
sOyleminden bahsederek, sosyal bilimlerle farkli bir agidan baglanti
kurarlar (Mutlu, 2008: 262). S6ylem analizi politika alaninda, gérece
ge¢ kullanilan bir teknik olmustur. Politika, sdylem analizcileri
tarafindan heniiz ¢ok fazla bilinmeyen bir alan oldugu igin yapilan
politik dil ve sdylem c¢alismalarinin genellikle g¢ogunlugunu,
dilbilimciler ve s6ylem analizcileri yapmistir. Ulkemizde s6yleme dair
yapilan calismalarin en kapsamlisi Edibe S6zen’in “Soylem” adli
eseridir. Edibe S6zen bu konuda Séylemi soyle tanimlar; “Hayat
sOylemlerdedir ve hayat séylemler ile gergeklesir. Artitk Newton’un
mutlak zamani ve uzay iginde degil; belirsiz, kaotik bir sdylemler
evreninde yastyoruz” (Sozen, 2014: 9).

1.2. Sdylem Kuramlarn: 20. yiizyilin baslarinda Bati
diinyasinda 6zellikle dilbilim alaninda yapilan ¢alismalar ile Soylem
kavrami ortaya c¢ikmigtir. SOylem terim olarak, son elli yildir
dilbilimciler, insanbilimciler, yazin kuramcilar, toplumbilimciler ve
toplumun biitiin kesimlerince sahiplenilen ve kullanilan bir kavramdir
(Kantar, 2016:25). Modernizm ve modernlesme sonrasinda, iginde
bulundugumuz ¢ag postmodernizmle gelismis bir sdylem cagidir ve
diinyadaki genel gecer insani bilimlerin hepsinde sdylem kavraminin
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tesiri goriilmektedir. Bugiine kadar ortaya konulan ¢alismalarda gerek
yapisalcilar gerekse postyapisalcilar insanin anlama yetisine ve buna
bagli olarak sOylem alanina ¢ok biiyiikk katkida bulunmuslardir.
Ozellikle Saussure, Strauss, Lacan, Barthes, Derrida, Gadamer ve
Focault gibi diistiniirler 6nemli fikirleri ile insanligin anlama yetisine
biiyiik hizmetler etmislerdir. Yapilan bu arastirma alanlar1 Séylem
incelemelerinin kuramsal temelini olusturur. Foucault’a gore, sdylem
tiretmek, her toplumda, gorevleri onun giiciinii ve tehlikelerini
onlemek, dizginlemek, maddiligini savusturmak olan birtakim
yollarla, hem denetlenmek, hem ayiklanmak, hem de orgiitlenmek ve
yeniden paylastirilmaktir (Foucault, 1987: 23,24). Foucault, arkeoloji
kitabinda sdylemi; 6zneyi, tarihi ve bilgiyi birlestiren kavram olarak
goriir. Clinkil séylem bir agidan onlar1 degisik diziler igine yerlestirip
dagitirken, bir baska a¢idan da hem bu dizilerin olusumuna iliskin
kurallar1 tanimlar hem de diziler arasinda iligkiyi kurarak bu iligkinin
ozelliklerini ve siirlarmi  belirleyip aktarir. Diger bir deyisle,
sOylemin segici, tanimlayici, belirleyici ve aktarici 6zellikleri vardir
(Doltas, 2003: 51).

1.3. Lider kavramm ve Recep Tayyip Erdogan’in siyasi
hayatina genel bir bakis: Liderlik, diinyanin her yerinde toplum
diizeni igerisinde belirli bir destek ile temsil edilen bir olgudur.
Toplumsal yasamin her alaninda “Liderlik” kavrami ile karsilagma
imkan1 vardir. Devlet yonetiminden siyasal partilere, sivil toplum
kuruluglarindan iiniversitelere, biiyiik sirketlerden kiigiik igletmelere
her alanda birden fazla insanin, bir amag¢ dogrultusunda bulundugu
yerde belirli bir etkiye sahiptir (Komsuoglu, 2003: 5). Liderligin
olusabilmesi i¢in, kiginin resmi yetkilerle donatilmasi sart degildir.
Burada onemli olan nokta liderin, kisileri pesinden siiriikleyebilecek
ozelikleri biinyesinde tastyabilmesidir (Arklan, 2004: 46). Liderin,
izleyenleri etkileyebilmek i¢in kullanacagi baz1 gii¢ kaynaklar1 vardir.
French ve Bertham Raven’a gore bunlar, “Yasal gii¢, ddiillendirme
giici, zorlayici giig, uzmanlik giicli, karizmatik gii¢” tiir. Bu
calismanin temel ilgi alan1 olan Erdogan’in kullandig1 “Politik Dili”,
Tiirk siyasal yagsamindaki rolii ve yapmis oldugu siyasal liderlik,
liderlik kavrami agisindan alt bir baglik olup ve siyaset biliminin ilgi
alanina girerken; sdylem agisindan ise disiplinler arasi bir ¢calismadir
(Eraslan, 2004). Siyasal liderlik ac¢isindan bir inceleme yapilirken,
ulagilabilecek en 6nemli kaynaklar liderlerin oto-biyografileri veya
siyasal liderlik fikirlerinin, lider olarak goriilmelerini saglayan siireg
icindeki sozlii veya yazili sOylemleridir. Bunlara &rnek Hitler’in
Kavgami, Gandhi’nin Satyagraha’si, Atatiirk’iin - Nutku, Alparslan
Tiirkes’in  Dokuz Istk Doktrini, Biilent Ecevit’in Ortanin Solu,
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Necmettin Erbakan’in Davam’i, Silleyman Demirel’in Yeni Bir Sosyal
Mukaveleye Dogru’su, Ahmet Davutoglu’nun Stratejik Derinlik’i
ornek verilebilir (Komsuoglu, 2003: 21).

3 Subat 2003 tarihinde, 6zel bir iiniversitenin diizenledigi
liderlik konulu panelde konusan Erdogan, su ciimleleri vurguluyordu:
“Lider olunmaz, lider dogulur.” Konusmay1 ana haber biilteninde,
izleyicilerin dikkatle izlemeleri gereken haberler arasinda yayinlayan
ozel televizyon kanali ise, Erdogan’in liderlik dersleri verdigini, alt
yazi olarak gosteriyordu (Kaya, 2003:5). Erdogan, Tiirkiye'de
(1990°dan sonra) alt toplumsal yapidan iist toplumsal yapiya gegisin
en 6nemli aktoriidiir. Daha agik bir sekilde O, dogu ile bati, zengin ile
fakir, koyle ile sehir, Miisliman ile laik arasinda yaganmasi gereken
dolagimin lideridir. Ancak hep birinci segenekten ikinci secenege
dogru bir sdylem gelistirip siyaset yaptigindan; Tirkiye nin
geleneksel siyaseti ve politik dili agisindan zor bir akt6ér olarak
algilanmig ve tartismalarin odak noktast olmustur (Yildirim, 1999:
138). Aslen Rizeli olan Recep Tayyip Erdogan 26 Subat 1954'te
Istanbul'da dogdu. Erdogan’in, diinyaya geldigi “Kasimpasa” semti
onun kisiligi, tavirlart ve diinya goriisiiniin sekillenmesinde biiyiik rol
oynadi. Karadenizli olmasmma ragmen tim Tirkiye O’nu
“Kasimpagali” tavirlar1 ile tanidi ve sevdi. “Kasimpagali” denildigi
zaman akla gelen ilk kisi olan Erdogan, Kasimpasali kimliginden
hi¢bir zaman vaz ge¢medi veya inkar etmedi (Cetin, 2003:9). 27 Mart
1994 yerel segimlerinde Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskani secilen
Erdogan, siyasi yetenegi, ekip calismasina verdigi Onem, insan
kaynaklar1 ve mali konulardaki basarili yonetimiyle diinyanin en
onemli sehirlerinden biri olan Istanbul'un kroniklesmis sorunlarina
dogru teshis ve ¢6ziimler iiretti. Su sorunu, yiizlerce kilometrelik yeni
boru hatlarinin désenmesiyle; ¢6p sorunu ise déonemin en modern geri-
doniisiim tesislerinin kurulmastyla ¢6ziimlendi. istanbul’da en nemli
problem haline gelen hava kirliligi sorunu, Erdogan déneminde
gelistirilen dogalgaza gecis projeleriyle son bulurken, kentin trafik ve
ulasim agmazina kargt 50'den fazla koprii, gecit ve ¢evre yolu insa
edildi; sonraki donemlere 151k tutacak bir¢ok proje gelistirildi.

Erdogan, 12 Aralik 1997'de Siirt'te halka hitaben yaptigi
konusma sirasinda, Milli Egitim Bakanligi tarafindan &gretmenlere
tavsiye edilen ve bir devlet kurulusu tarafindan yaymlanan bir
kitaptaki siiri okudugu i¢in hapis cezasina mahkim edildi. 21 Nisan
1998 giinii agiklanan kararda Erdogan, TCK’nin 312/2 maddesi (halki
din ve ik farklihgr gozeterek, kin ve diigmanhiga tahrik etme)
uyarinca Once bir yil hapis cezasina daha sonra; iyi sartlar1 géz 6niinde
bulundurularak 10 ay hapis, 716 bin lira agir para ve dmiir boyu
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siyaseten men cezasina ¢aptirildi (Cakir ve Calmuk: 2001: 81). Tarihe
gegecek bir yargi siireci sonunda, mahkiim edilen Erdogan, Pinarhisar
cezaevinden 120 giiniin sonunda tahliye edildi. Cezasini tamamlayan
Erdogan’in tahliyesi de olay oldu. FP’de “Yenilik¢i” kanat olarak
baslayan hareket sonra kamuoyunun israrli talebi ve gelisen
demokratik stirecin bir sonucu olarak 14 Agustos 2001'de parti haline
geldi. Erdogan, arkadaslariyla birlikte Adalet ve Kalkinma Partisi'ni
(AK Parti) kurdu ve Kurucular Kurulu tarafindan AK Parti'nin Kurucu
Genel Bagkani segildi. Erdogan, 2002, 2007 ve 2011 genel
secimlerinden biiyiik bir basari ile ¢ikmis ve 10 Agustos 2014 yilina
kadar T.C Bagbakanligi goérevini istlenmistir. Bu tarihte yapilan
Cumhurbaskanligi  secimini  kazanarak  Tiirkiye Cumhuriyeti
Devletinin  12.Cumhurbaskan1 secilmistir ve halen bu go6revi
siirdiirmektedir. Erdogan’in siyasal karizmasi, Ak Partinin kazandig
se¢im zaferlerinde 6nemli bir model arz etmektedir. Bu aslinda
Erdogan’in, icinde bulunmay1 isteyip veya istememekle alakali bir
durumu degildir. Kitleler, i¢inde bulunduklart sosyolojik, politik ve
ekonomik kosullar nedeniyle Erdogan’a bdyle bir anlam yiiklityorlar.
Erdogan, burada o6nemli bir anlatim liderine doniiserek; nesnel
kosullarin karizmatik bir yansiticisi konumuna gelmektedir. Clinkii
toplumsal hafizamizin bilingaltinda, tarihsel olarak siiriip gelen
“Protest” modellerin imgelerini tasimaktadir. Erdogan, bu siyasal ve
antropolojik karizmatik kimliginden dolay1; toplumsal ilgi gérmekte
ve Kkitlelerin  egilimlerini  seferber ederek siyasi destege
doniistiirebilmektedir (Yildirim, 2002:68). S6z konusu biitiin  bu
ozellikleri ile Erdogan, eylemleri ve soylemleriyle olusturdugu
“Politik dil” ile Milli Goriis ¢izgisinden baslayarak, Ak Parti
iktidarinda, Tiirk Siyasetinin degisimine ve gelisimine liderlik
etmistir.

2. ORNEK SOYLEM ANALIZI INCELEMESI

12 Haziran 2011 secimleri,  Erdogan’mn  miting
Konugmalarindaki Dogal Dil Kullanimi, Retorik ve Giindem
Konularini1 Ele Alis Bigimi:

2.1. 12 Haziran 2011: 12 Haziran 2011 genel segimlerine
girilirken, se¢cimde kimin birinci olacagi toplumun biitiin kesimlerince
onceden tahmin edilmistir. Secimler 6ncesi kamuoyundaki genel algi
sOyle idi: Ak parti birinci parti, CHP ana muhalefet partisi olarak
gorevini siirdirmeye devam edecek, MHP baraji ge¢ip meclisteki
yerini alacakti. Erdogan’in 3 Kasim 2002’den bu yana girdigi biitiin
secimlerden Ak partiyi birinci olarak ¢ikarmay1 bagsarmigti. 12 Haziran
se¢imlerine Ak parti “Istikrar siirsiin Tiirkiye biiyiisiin”, CHP “Yeni
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CHP” olarak herkesi kucaklayan “Her vatandas rahat bir nefes
alacak”, MHP ise “Ses ver Tiirkiye” sloganiyla se¢ime girdiler (Insel,
2011:15). Erdogan se¢im caligsmalarina, rakiplerine oranla daha geg
baglamistir. Bunun arkasinda yatan sebep, secmenlerin karsisina
iddiali bir program ve iilkeyi gelecege tasiyan projelerle ¢ikmak
istemis olmasidir. Erdogan’in bagkanhgindaki Ak parti, 12 Haziran
se¢imlerinde, se¢menin karsisina  “Ustalik  donemi”  olarak
nitelendirdigi bir kampanya ile ¢ikmistir. Diger yandan muhalefet
partisi olan MHP ise se¢im c¢aligmalarina ilk baslayan partilerden
biridir. Ancak se¢im Oncesi yasadigi “Kaset skandallar1” ile seg¢im
kampanyasi ciddi sekteye ugramis ve MHP bir yandan se¢im donemi
iletisimini stirdiirmeye calisirken diger bir yandan kriz yonetimi
yapmak zorunda kalmistir. 12 Haziran se¢imleri dncesinde giindemi
kaplayan kaset skandallari, Tiirk siyasi tarihinde yeni bir sayfa acarak
6zel bir durum olusturdu. MHP basina gelen bu kaset skandallart,
Tiirk siyasi tarihi ag¢isindan bir doniim noktasi olmaklar beraber; 12
Haziran se¢imleri 6ncesinde yasanan en sira digi olay olarak segmenin
giindeminde yer aldi. Siyasi partiler 12 Haziran se¢imlerinde yeni bir
mecra olan sosyal medyadan da ilk defa yararlanmaya baslamislardir.
Sosyal medyadaki propaganda faaliyetlerinin, se¢im sonuglarini ne
Ol¢iide etkiledigine iliskin bilimsel veriler yapilan yeni ¢aligmalar ile
incelenmektedir. Ayrica sosyal medyada siyasi liderlerin genis bir
izleyici kitlesince takip edilmektedirler. 2011 yil, Tiirk siyasi
tarihinde, eski Tiirkiye-Yeni Tiirkiye miicadelesinin belirginlestigi bir
yil olmugtur. Bu donemde Erdogan’in bagkanhigindaki Ak parti
kadrolar1, her firsatta yeni Tiirkiye imkanimi ve hangi enstriimanlar
araciligiyla bu hedeflerini gergeklestirebileceklerini ifade etmiglerdir.
12 Eyliil 2010°daki referandumun yeni Tirkiye ihtimalini somut
kazanimlara kavusturmasi, 2011°in en 6nemli se¢im giindeminin yeni
Anayasa yapimi olacagini ortaya koymustu. 12 Haziran segimlerini
diger se¢imlerden 6nemli kilan, yeni Anayasa’nin hangi siyasal ve
toplumsal kesimin onciiliigiinde yazilacagin1 belirleyecek olmasiydi.
Bu ¢ergevede, 2011 yilmin Tirkiye agisindan, en kritik olaymnm 12
Haziran se¢imleri oldugu soylenebilir. Tiirkiye’de i¢ politikadaki
gelismelerine  bakildiginda, 12 Haziran’in; hem  aktorlerin
pozisyonlarinda, hem de siyasal giindeme tasinan konularin tartisilma
biciminde bir milat teskil ettigi goriilmektedir. Bu ¢ergevede, asker-
siyaset iliskilerindeki normallesmenin de, PKK ve Kiirt sorunundaki
gelismelerin bu dénemde yeni bir evreye ulagmasi da se¢imlerin isaret
ettigi yeni Tirkiye imkani ile iliskilidir. Erdogan’in Baskanligindaki
Ak partiye gore, 12 Haziran sec¢imleri, eski Tiirkiye catisini ayakta
tutan vesayetin en Snemli gostergesi olmasi hasebiyle asker-siyaset
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iliskilerine ve Tiurkiye’nin eski ile yeni formu arasindaki geciste en
belirleyici imtihana sahip olan PKK’nin silahsizlandirilmasi ve Teror
sorununun ¢6ziimiine yonelik gelismelerin en biiyiik belirleyeni olarak
anlagilmistir (Ete, 2011:13). Diger yandan ise 12 Haziran Oncesinde,
se¢cime giren siyasi partilerin se¢im stratejisini belirleyen en 6nemli
dinamik, 9 ay oOnce gergeklestirilen referandum olmustur. 12 Eyliil
2010°daki referandumu bir genel se¢im provasi olarak degerlendiren
siyasi partiler, 12 Haziran secimlerini, referandumdan aldiklar
sonuclari  tamir etme veya tahkim etme siireci olarak
degerlendirmislerdir. AK Parti, segimlere, Yeni Tiirkiye’yi insa etme
anlami yiiklerken; CHP, degisim dinamigini siirdiirme ve yeni lider
kadrosunun koltugunu koruma; MHP, siyasal hayatta kaliciligini
siirdirme; BDP ise Kiirtlerin tek mesru/etkili sézciisii olma anlami
yiiklemistir. Baska bir deyisle, CHP, MHP ve BDP se¢imlere kendi
akibetleri ve siyasal yasamdaki rolleri ile smirl bir anlam yiiklerken,
AK Parti, se¢imleri dogrudan dogruya iilkenin yeniden ingasini
miimkiin kilacak bir siire¢ olarak degerlendirmistir. Siyasi partiler, 12
Haziran se¢imlerine birbirlerinden farkli anlamlar yiikleseler de, biitiin
siyasi partileri ortak kilan temel dinamik, siyasi partilerin vesayet
sisteminin gerilemesini sembolize eden referandumdan sonra, ilk defa
gercek partiler olarak seg¢ime girmis olmalaridir. Vesayet sisteminin
gerilemesi dolayisiyla, siyasi partilerin sistem icindeki agirliginin
secim sonuglartyla dlgiilecegi gercegi, siyasi partileri sahici ve etkili
kampanyalar yapmaya sevk etmistir. Bu durum, biitiin partilerin,
kendi kemiklesmis tabanlariyla yetinmeyip baska toplumsal
kesimlerin de destegini almalarina yol agacak bir aday yelpazesine
bagvurmalarina ve se¢im beyannamelerinde orta vadeli projelere yer
vermelerine yol agmistir (Ete, 2011: 13). Erdogan’in, ikinci iktidar
doneminden sonra giindeme gelen iktidar yorgunlugu kaygilarini
giderme, siyasal ve toplumsal kalicilhigini teyit etme, 2002 ve 2007
secimlerinde yeterince niifuz edemedigi kesimlerin destegini alma ve
iktidar1 boyunca sozciiligiinii Ustlendigi Yeni Tirkiye ingasini,
Anayasa ¢ikaracak bir destekle gergeklestirme imkanlarini 12 Haziran
genel secimlerine yiiklemistir. Bunun i¢in Erdogan AK parti i¢inde,
bir yandan parlamenter grubunun yiizde 56’sin1 yenileme, diger
yandan 2023 yilina isaret eden 12 yil vadeli projeler iiretme yoluna
gitmistir. Boylece kamuoyunda giindeme gelen kaygilarm anlamh
olmadigi mesajini veren bir kampanya yiiriitmiistiir. 12 Haziran 2011
secimleri ile ilgili kamuoyunda yapilan arastirmalarin bir boliimii
Tablo 1.1°de asagida oldugu gibi verilmistir.
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Tablo 1.1: 2011 Genel Se¢imleri 6ncesi yapilan, Secim Anketleri

Sirket Ak parti CHP MHP BDP
KONDA 46,5 26,8 10,8 6,7
ANDY-AR 523 24.8 9.8 -
ANAR 48,7 25,7 11,9 -
SONAR 50,93 25,78 12,45 4,27
GENAR 47,7 26,02 13,08 5.3
POLMARK 474 252 - -
METROPOL 42,0 29.0 15,0 -

Tablo 1.1°dende anlasilacagi gibi Tirkiye 12 Haziran 2011
milletvekilligi genel se¢imlerine ¢ok sasirtici bir secim tahmini veya
Ongoriisii ile girmemistir. 12 Haziran 6ncesi yapilan biitiin kamuoyu
arastirmalarinda anket sirketleri ortalama olarak ayni sonuglar ti¢ asa
bes yukari tutturmustur. Erdogan’mn kendi ifadesiyle, “Ustalik
Donemi” olarak sdylem haline getirdigi bu secimlerin aslinda
malumun ilan1 gibi Erdogan’in sekiz yili askin iktidar1 ile muktedir
olarak girdigi bir se¢im olmustur. Tiirkiye, ¢eyrek asirlik tek parti
rejiminin ardindan 1950°de serbest segimlerle tanistigindan beri
secimler illke kaderinin belirleyeni olmustur. 1950- 1960 arasinda,
toplumun siyasal vesayetin hiikiim siirdiigii tek parti rejiminden
duydugu rahatsizligin yansimasi seklinde tezahiir eden segimler, bu
donemden sonra da askeri ve sivil biirokrasinin siyasete
miidahalelerini ifade eden kurumsal vesayetten rahatsizhigin ifadesi
olmustur. Ancak serbest secimlerin yapildigi giinden bugiine dek
secimlerin siyasi iktidar denklemi iizerinde belirleyici oldugu tek
donem 1950-60 olmustur. Bu 10 yillik dénemden sonra dort askeri
miidahale, sayisiz miidahale tesebbiisii ve bu miidahalelerin
denetiminde  hazirlanan  anayasal diizenlemelerle, secilmisler
atanmiglarin denetimine alinmis; se¢imler sadece hangi siyasi partinin,
gercek giicii elinde bulunduran biirokrasiyle iktidar1 paylasacagini
belirlemek i¢cin yapilmistir. Yarim yiizyili agkin bu siirecten sonra
Tiirkiye ilk defa 12 Haziran’da biirokrasinin giiciiniin simirlandig1 bir
ortamda segimleri gergeklestirmistir. Son yillarda biirokrasinin giictinii
ve yetki alanlarim sinirlamaya yonelik gergeklestirilen anayasal
diizenlemeler, legal smirlarin disina ¢ikan aktérlere yonelik
sorusturmalar, siyasete digaridan yapilan miidahalelere karsi
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kamuoyunda olusan tepki ve farkindalik ile yol alan demokratiklesme
siireci, vesayet rejimini ciddi ol¢iide geriletmistir. 12 Eyliil 2010°da
gerceklesen referandum, bu siireci tahkim etmistir. Referandumla
beraber biirokrasinin biiyiik 6l¢tide iktidar denkleminden ¢ikmasi,
hem siyasi partileri sadece millete yonelmek zorunda birakmig, hem
de secimlere iktidar1 belirleme yetkisi tanimistir. Segimlerin iktidar
kompozisyonunu belirleyen yegane dinamik haline gelmesi, 12
Haziran’t Cumhuriyet tarihinin en kritik secimlerinden biri haline
getirmistir. Segimleri 6nemli kilan bir diger unsur, sonuglarin, 12
Eyliil referandumunun sembolize ettigi vesayeti geriletme siirecini
teyit etmesidir. Bu anlamda secimler, iki sekilde vesayeti gerileten bir
islev gormiistiir: Oncelikle, kurulusundan beri vesayetle miicadelenin
sOzciisi olan ve bu ugurda 10 yil boyunca sikintilar1 goéze alarak
vesayet siirecini geriletmeyi basaran AK Parti, toplumsal destegini
arttirarak, sorgulanamayacak bir sekilde siyasal ve toplumsal merkeze
yerlesmistir. AK Parti’nin, girdigi iigiincii genel se¢cimde oylarint %50
seviyesine tagimasi, vesayetle miicadele ve demokratik standartlar
yiikseltme  stratejisinin  arkasindaki toplumsal destegi ortaya
cikarmistir (Ete, 2011:14).

12 Haziran secimleri, yeni Anayasa siirecinin giindeme
taginmasi baglaminda da vesayeti geriletici bir gorev yiiklenmistir.
Referandum siirecinin bir devami olarak siyasal giindeme taginan yeni
Anayasa yazimi, se¢im siirecinde biitiin siyasi partilerin destegini
almig ve secim sonrasiin en 6nemli siyasal meselesi haline gelmistir.
Anayasa’nin en Onemli siyasal giindeminin  §zgiirlikklerin
genisletilmesi ve demokratik standartlarin yiikseltilmesi oldugu g6z
Oniine alindiginda, sec¢imlerin bir diger 6nemli siyasal sonucunun
vesayet sistemini ortadan kaldirmak oldugu soylenebilir. Bu
cergevede, siyasetteki yansimalar1 dolayisiyla, 12  Haziran
secimlerinin 14 Mayis 1950 secimlerine benzedigini soylemek
miimkiindiir:  1950°deki se¢imlerin tek parti doneminin siyasal
vesayetini yikip, demokratik bir donemi baslatmasi gibi 12 Haziran
secimleri de, isaret ettigi yeni Anayasa ile yarim asirlik kurumsal
vesayeti tamamen sona erdirme imkanmi dogurmus durumdadir.
Baska bir ag¢idan da, 12 Haziran se¢imlerini onceki segimlerden
ayirmaktadir. Tiirkiye, uzun stiredir, yeni bir gelecek insa etmek
yerine, iginde bulundugu hayati bir krizi asmak ic¢in segimlere
gitmigtir. 18 Nisan 1999 secimleri 28 Subat siirecinin yol acgtig1 siyasal
krizi, 3 Kasim 2002 se¢imleri hem 28 Subat siirecinin hem de 2001
ekonomik ¢okiisiiniin yol actig1 siyasi ve ekonomik krizi, 22 Temmuz
2007 segimleri de Cumhurbaskanligi seg¢imlerinin yol agtigi siyasi
krizi agmak iizere gergeklestirilmisti. Son ii¢ se¢imden farkli olarak,
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Tiirkiye, 12 Haziran se¢imlerini bir krizi asmak i¢in degil, dogrudan
dogruya yeni bir gelecek insast i¢in gergeklestirmistir. 12 Haziran
stirecinde en belirleyici bagligin yeni Anayasa olmasi bu gelecek
ingasini sembolize etmistir. Bu yeni gelecek insasinin tasidigi mesaj,
hi¢c kuskusuz, vesayet sisteminin ortadan kaldirilmasidir (Ete,
2011:15). Iktidardaki {i¢iincii donemine, oylarin1 2002 ve 2007
secimlerine gore artirarak, %50 gibi bir oy oraniyla giren Erdogan
bagkanligindaki Ak partinin zaferiyle sonuglandi. Bu se¢im zaferiyle
Erdogan’in 6niinde zaten mevcut olan genis hareket alani, en azindan
toplumsal mesruiyet anlaminda daha da genisledi. Ak partinin
ekonomik krizin damga vurdugu ne 2002 segimleri, ne
cumhurbagkanligi segimlerine miidahale eden yiiksek yargi ve
TSK’nin e-muhtirasi ile girdigi 2007 se¢imleri kendisini 12 Haziran
kadar soz ettirmedi denilebilir. Bu se¢imde Ak parti Tunceli, Hakkari
ve Igdir haric Tirkiye’nin her ilinden milletvekili ¢ikarmayi
basarmigtir. Ayrica Ak partinin 42 milyon se¢gmenin, 21 milyonunun
oyunu almasi Tiirk siyasi tarihinde kayitsiz kalinamayacak biiyiik bir
bagaridir. Erdogan’m bu basarisini iktidarin imkanlarina baglayanlar
belki kismen hakli olabilir, ama ge¢mis donem koalisyon
iktidarlarinin yipratici ve bozcu etkisini vatandasin unutmadigini,
unutmamak gerekir (insel, 2011:21). 12 Haziran 2011 milletvekilligi
genel sonuglar1 Tablo 1.2 asagida oldugu gibi verilmistir.

12 Haziran 2011 milletvekili genel secimlerinin kesin sonuglar
ile TBMM’ye giren ii¢ parti ile bagimsizlar1 ve TBMM’ye giremeyip

Parti Genel baskam Oy oram % Sandalye

Adalet ve Kalkinma | Recep Tayyip | 21.399.082 49,83 327

Partisi Erdogan

Cumbhuriyet Halk | Kemal Kiligdaroglu | 11.155.972 25,98 135

Partisi

Milliyet¢i Hareket | Devlet Bahgeli 5.585.513 13,01 53

Partisi

Bagimsizlar 2.819.917 6,57 35

Saadet Partisi Mustafa Kamalak 543.454 1,27 0

Halkin Sesi Partisi Numan Kurtulmug 329.723 0,77 0

Biiyiik Birlik | Yal¢in Topgu 323.251 0,75 0

Partisi

Demokrat Parti Namik Kemal | 279.480 0,65 0
Zeybek

Hak ve Esitlik | Osman Pamukoglu 124.415 0,29 0

Partisi

Demokratik Sol | Masum Tiirker 108.089 0,25 0

Parti

Dogru Yol Partisi Cetin Ozacikgoz 64.607 0,15 0

TKP Erkan Bas 64.006 0,15 0

Millet Partisi Aykut Edibali 60.716 0,14 0

MMP Ahmet Reyiz | 36.188 0,08 0
Yilmaz

Emek Partisi Haydar Kaya 32.128 0,07 0

Liberal Demokrat | Cem Toker 15.222 0,04 0

Parti

Toplam 42.941.763 100,00 +85 <
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meclis disinda kalan en yiiksek iki partinin oylar1 Grafik 1.1°de
asagida oldugu gibi verilmistir.

Grafik 1.1: 12 Haziran 2011, Genel Secimleri Kesin Sonuclari
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2.2. 12 Haziran 2011 Genel Secimlerinde, Erdogan’in miting
Konusmalarindaki Dogal Dil Kullanimi: Yapilan c¢alisma
icerisinde; Erdogan’in 12 Haziran 2011 yilinda miting meydanlarinda
kullanmig oldugu dogal dili, yine 2002 ve 2007 yilinda oldugu gibi
Bardin’in “Yildiz fali” analiz yontemi kullanilarak belirlenecektir.
Boylelikle sentaksa ve sozciiklere iliskin analizde, anlam 6gelerinin
siniflamasi, sayimi ve anlamin belirtenleri istiinde durulacaktir.
Burada yapilacak olan analizler ile mesajin kodunu (vokabiiler,
gramer Ozellikleri, anlam birimleri) bir onceki boliimlerde yapildigi
gibi incelenecektir. Bu yolla Erdogan’in 12 Haziran 2011°deki miting
konusmalarinin kelime hazinesi, ortaya c¢ikarilacaktir. Bardin’in
formiiliinii metne uygularken; 2002 ve 2007 de yapildig1 gibi yine say1
ve tarih ifadelerini sayim diginda tutulmustur. Birlesik yazilmayan
deyimler ve bilesik ifadeleri olusturan kelimeler ayri ayr1 sayilmistir.
Ayni kokten {iretilmis olsa da, anlami1 ya da ciimle igindeki islevi
farklilasan kelimeler ayr1 olarak hesaplanmistir. Sestes kelimeler ise
anlamsal ayrim gozetilmeden ayni terim olarak kabul edilmistir.
Erdogan’in yapmig oldugu miting konusmalarinin, ciimle vurgusu ve
kurgusu agisindan incelenecek ve konusmacinin ortaya koymus
oldugu; politik dil incelenecektir. Bunun disinda, metinleri anlam
birimi olarak ciimleyi esas alarak onceki bolimler olan 2002 ve
2007°deki gibi ayni1 yontemle incelenecektir. Erdogan’in, 12 Haziran
2011 yilinda yapilan genel secimler de Tiirkiye genelinde yapmis
oldugu 38 miting konugmalarinda genel toplami (1158480), sayfa
sayist (308), sozciik sayisi (150902), karakter sayisi (1002002),
paragraf sayis1 (1731), satir sayis1 (12583), terim sayis1 (150772) ve
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terim cesidi (6432) rakamsal veri olarak Tablo 1.3’de asagida oldugu
gibi verilmistir.

Tablo 1.3: Erdogan’in 2011 Konusmalarinin Tek Parca
Istatistikleri
Erdogan’in 22 Haziran 2011 se¢imleri déneminde yapmis
oldugu miting konusmalarini; 6nceki 2007 segimleri doneminden
benzer kilan durum yine prompter kullanarak yapmis oldugu, énceden
yazilmig ve belirlenmis olan konusma metinleri olma o6zelligine
sahiptir. Erdogan’in 12 Haziran 2011°deki konusmalarindaki terim
sayist: 150772°dir, diger yandan Erdogan’in konusmalarindaki terim
cesidi ise 6432 olarak belirlenmistir. Bu konusmalardaki terim
sayisiin, terim ¢esidine oranindaki vokabiiler birikimin diizeyi
23,4°diir. Ortaya ¢ikan bu sonug ile Erdogan’in konugmalarinda terim
sayisinin yiiksekligi, 6nceki donemler olan 2002 ve 2007’ye oranla
sayisal olarak daha da artmistir. Erdogan 2011°deki konusmalarinda
da ¢ok tekrar yaparak; terim ¢esidini az kullanmig ve basit, doyurucu
ve sade bir konusma ile yine segmen iizerinde yiiksek bir etki yapmay1
hedeflenmistir. Bunun i¢in de dogal dil zenginligi olarak 2011 miting
konusmalarinin da o6nceki donem konusmalar1 gibi ¢ok fazla bir
cesitliligi yoktur. Erdogan, yapmis oldugu konusmalarin igerik
analizinde daha ¢ok temel sorunlar ve ¢6ziim yollari tizerinde durarak,
propaganda acisindan genel olarak se¢gmenin aklini fazla
karistirmadan dogrudan sonuca gitmistir. Ayrica prompter ile yapilan
bu konusmalarda Erdogan, siirekli olarak tekrar yapmigtir. Bu Tablo
1.4°de Erdogan’in 2011 yilinda yapmis oldugu miting konugmalarinda

Sayfa 308
Sozciik 150902
2011 Karakter (bosluksuz) 1002002
Karakter (bosluklu) 1158480
Paragraf 1731
Satir 12583
Terim sayisi 150772
Terim cesidi 6432

ki dil zenginligi net olarak tespit edilmistir. Konugmalarinda daha ¢ok
temel sorunlar ve ¢6ziim yollar iizerinde duran Erdogan, propaganda
acisindan genel olarak se¢menin aklimi fazla karistirmadan direk
sonuca gitmistir. Politik dil kullanimi agisindan Erdogan, amag ve
ara¢ sozciiklerin daha ¢ok amag sozciiklerini kullanmigtir. Boylelikle
ortaya konulan Soylem doluluk orani yiiksek bir sekilde, se¢gmen
huzurunda siirekli tekrar edilerek verilmistir. Erdogan’in miting
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konugmalarindaki kullanmis oldugu s6zciik ve sozciik tiirleri Tablo
1.4°de asagida karsilastirmali olarak verilmistir.

Tablo 1.4: Erdogan’mm 2011 Konusmalarindaki, Vokabiiler
Zenginligi

Erdogan| Terim Terim Terim Terim Terim

Kelime | Tiirii Sayisi Sayi Cesidi Cesidi o/v

Hazinesi (0) Orani %| (V) Orani %
Amac Sozciikler
isimler 61765 9%40,9 3785 %358,8 16,3
Sifatlar 21786 %14.,4 244 %0,37 89,2
Fiiller 30553 %?20,2 1690 %?2,6 18,07
Arag sozciikler

2011 Zamir 9715 96,40 59 %0,91 164,6
Zarf 10659 %7,06 99 %0,15 107,6
Edat 6308 %4,18 16 %0,24 3942
Baglag 8165 %?35,41 29 %0,45 281,5
Unlem 1821 %0,12 27 %041 674
Toplam 150772 | %100 6432 %100 23,4

Vokabiilerin incelenmesi sonucu, mesaj Uretiminin temel
repertuarini ortaya koymaktadir. Incelenen 38 miting konusmasinda
toplam 150772 sozciik vardir ve bunlarin 6432’1 farkli s6zciiklerdir.
Bu durumda O/V oram yaklasik 23,4°dir. Erdogan’in yapmis oldugu
miting konusmalarinda ki bu oran 2002, 2007°de oldugu gibi yine,
yiiksek bir tekrar diizeyini yansitir. Temel kelime hazinesi agisindan
ise sozciik tiirleri sinirli olmakla beraber isim (61765 defa), fiil (30553
defa) ve sifatlar (21786 defa) yiiksek oranda kullanilmistir. En ¢ok
kullanilan dolu sozciikler ve s6zciik tiirleri sayisal ve yiizdesel oranlari
ile karsilagtirmali bir sekilde Tablo 1.5°de ayrintili bir sekilde
verilmistir.

Tablo 1.5: Erdogan’in 2011°de, En Sik kullandig1 Amag Sézciikler

|i Van Yoziincii Yil Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi

Siralama | Isimler Frekans | Sifatlar | Frekans | Fiiller Frekans
1 Kardeslerim | 1959 Bu 3056 Olmak 1968
2 Turkiye 778 Bir 2569 Vermek | 1903
3 Millet 658 Var 1552 Demek 1579
4 Parti 541 Degerli | 698 Yapmak | 1486
5 Lira 523 Yok 595 Etmek 1261
6 Sey 512 Her 558 Bakmak | 1019
7 Hizmet 507 En 257 Gelmek | 954
8 CHP 480 Yeni 248 Bilmek 917
9 Yil 474 Biytik 247 Almak 697
10 > 1 8Bin 413 Tim 245 Cikmak | 547
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Erdogan’in 2011 miting konusmalarinda ki doluluk orani,
amag sozciikler agisindan incelendiginde birinci sirada isimler, ikinci
sirada fiiller, tgcilincii sirada ise sifatlar olarak belirlenmistir.
Erdogan’in en ¢ok kullanmis oldugu, isim “Kardeglerim” (1959 defa),
fiill “olmak” (1968), sifat “Bu” (3056) so6zciik tiirleri olarak
goriilmektedir. Erdogan’mm konusmalarinda ki arag sozciiklerin
doluluk oram1 ise agagida gosterilen Tablo 1.6°da asagida
karsilastirmalr olarak verilmistir.

Tablo 1.6: Erdogan’in 2011°’de, En Sik kullandig1 Arac¢ Sozciikler

Sir | Edat Frekans | Bagl | Freka | Zarf Freka | Zamir | Frek

a ac ns ns ans

1 Mi 2519 De 3219 Ne 1684 | Biz 2807

2 igin 950 Ve 1576 Simdi 1417 | Bu 1614

3 Degil 696 Ya 731 Evet 1055 | O 1135

4 Nin 598 Ama | 638 Daha 670 Su 656

5 Kadar | 595 Ki 598 Bura 595 Ben 579

6 Den 293 Cunk | 301 Boyle 418 Sen 562

i

7 Gibi 257 Yani | 213 Hayir 374 Nere 409

8 Gore 144 Eger | 154 Artik 370 Hep 368

9 Ragme | 26 ile 140 Iste 359 Kim 351
n

10 | Mesel | 2 Hem | 89 Beraber | 327 Onlar | 337
a

En ¢ok kullanilan arag¢ sozciikler incelendiginde birinci sirada
zarflar (10659), ikinci sirada zamirler (9715), tigiincii sirada baglaglar
(8165), dordiincii sirada edatlar (6308) ve besinci sirada ise tinlemler
(1821) yer almaktadir. Vokabiiler zenginligin incelenmesinde yapilan
arastirmalarda genel olarak iinlemler yer almamaktadir. Erdogan’in
konusmalarinda ise vurgu ve tonlamada 6nemli bir ara¢ olan tinlemler
yapilan bu ¢alisma igerisine yine iinlemleri dahil etmemizi gerekli
kilmigtir. Arag sozciiklerden “de” baglact (3219) en ¢ok kullanilirken
sirasi ile “Biz” kisi zamiri (2807), “mi-mu” soru edati (2519), “Ne”
soru zarfi (1684) ve “insallah” itinlemi (317) diger kullanilan arag
sozciikler olmustur. Erdogan’in 2011°de kullandig1 politik dili Yildiz
Falina gore degerlendirdigimizde ortaya ¢ikan siyasal sdylem; artik bir
muktedir olma dilidir. Ciinkii Erdogan’in soyleminde artik ortada
kazanilmis bir¢cok basari vardir. Erdogan’n iktidara geldigi 3 Kasim
2002’den, 22 Temmuz 2007 ve 12 Haziran 2011 kadar; yapilan
icraatlarin1 vatandasa hem kabullendirmek hem de sahiplendirmek
amagli bir sdylem benimsedigi agikga goriilmektedir. Ornegin, zamir
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olan “Biz”, sifat olan “Bu”, fiil olan “Olmak”, isim olan
“Kardeslerim”, baglag¢ olan “-de”, zarf olan “Ne”, edat olan “mi-mu”,
iinlem olan “Insallah!” en ¢ok kullanilan sozciik tiirleridir. Erdogan’in
miting konusmalarinda kullandigi bu sozciik tiirleri, onun ortaya
koymus oldugu politik dilin gegmisten bugiine ve gelecege yonelik
muktedir bir yansimanin isareti olarak sayilabilir. Bazi terimlerin
birbirini izliyor olmasi “problem-durum-soru” (Halep Ordaysa, Arsin
Burada!) zincirini, Erdogan’in ileriye doniik projelerini se¢gmen
nezdinde  gerceklestirebildigini  gosteriyor.  Ozellikle 2002
secimlerinde en ¢ok kullanmis oldugu fiillerin, “Olacagiz-gelecegiz-
bakacagiz-edecegiz-verecegiz-diyecegiz-yapacagiz-alacagiz-
kalacagiz-bilecegiz” den 2007 yilinda “olduk, dedik, yaptik, ettik,
verdik, geldik, aldik, bildik, konustuk ve ¢iktik™ idi. 12 Haziran’da ise
veriyoruz, diyoruz, bakiyoruz, ediyoruz, oluyoruz, biliyoruz, aliyoruz”
olmasi Erdogan’in siyasal s6yleminin, vatandagin gecmisten gelecege
(Nerden-Nereye) yonelik verilen sozlerin yerine getirildigini muktedir
bir giic olarak ortaya koymaktadir. Yapilan mitinglerde se¢gmen
kitlesinin tizerinde propaganda amagh kullanilan politik dilin etkili
olmasi bakimindan sozciik tiirlerinin ¢ok fazla olmamasima dikkat
edilmistir. Arag sdzciikler arasinda “Ben ve Biz” zamirlerinin ¢oklugu
kullanilan politik dilin icerigi agisindan baglayici bir islev gorerek,
secmen ile Erdogan arasinda kisisel bir iliski kurmaktadir. Erdogan
miting meydanlarinda segmenle direk temas ve sdylem yoluna giderek
siyasetin resmiliginden, halkin samimiyetine dogru politik bir dil
kullanmay1 tercih etmistir. Erdogan’mn miting konusmalarinda
kullanmig oldugu fiillerin kiplerinin incelenmesi asagidaki Grafik
1.2°de verilmistir.

Grafik 1.2: Erdogan’in 2011°de Kullandig1 Fiil Kiplerinin
Frekansi

Fiil kiplerinin Frekansi
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£°00 Ml = .
< T .
g Emir | Mastar Simdiki | Gelece Sart | Gegmis

zaman k... kipi zaman
|lSeril 5098 6268 8349 4013 652 7710

Erdogan’in kullanmis oldugu fiillerin zamanlari incelendiginde
ilging sonuglar ortaya ¢ikmistir. Ciinkii asil gorevi gelecegi ongdrmek
olan yildiz falinda gelecek zaman kullanim1 yiiksek olarak beklenirken
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Erdogan’in konusmalarinda bu bdyle goriinmiiyor. Gelecek zaman
kullanim oran1 4013 ile besinci sirada yer almistir. Diger yandan ise
simdiki zaman (8349) kipi birinci sirada yer alirken, gecmis (7710)
zaman ikinci, Mastar kipi (6268) liclincii sirada ve emir kipi ise
dordiincii sirada (5098) yer almistir. Gelecek zaman kullanimi daha
¢ok muktedir olma anlaminda segmene verilen vaatlerin kararliligi
iizerinde etkili olmustur. Ozellikle Erdogan’in kullanmis oldugu
fiillerin sirasi ile “Baktik-bakiyoruz, verdik-veriyoruz, dedik-diyoruz,
yaptik-yapiyoruz, aldik-aliyoruz” gibi geg¢mis secimlerin ardindan
yapilanlar1 ve devamli anlatarak se¢im sonrasinda olusacak olan
iktidarda, muktedir olmay1 hedeflenmistir. Diger yandan gecmis
zaman kullanimi ile simdiki zamanin sebepleri ortaya c¢ikarilarak,
simdiki zamanin ne kadar olumlu bir durumda oldugu Ornegin
“Etmisler-yapmislar-kalmislar-oluyor-oturuyor-séyliiyor”  Erdogan
tarafindan segmene sunulmustur. Erdogan’m miting konusmalarin da
kullanmis oldugu fiil kiplerinin frekansi asagida ki Tablo 1.7°de genel
olarak verilmistir.

Tablo 1.7: Erdogan’in 2011°de Kullandig), Fiillerin Cekim Kipleri

Kipler Frekans Kullanim Alam
Terim Sayisi Terim Oram Se¢men iizerinde

Emir 5098 %16,6 Ogiit

Mastar 6368 %20,8 Sonug

Simdiki zaman 8349 %27.3 Durum

Gelecek zaman 4013 %13,1 Kesin Gelecek

Sart kipi 652 %0,021 Olas1 Gelecek

Gecmis zaman 9173 %30,02 Olup bitmis seyler

Erdogan’in 2011 konusmalarinda yine 2002 ve 2007°de oldugu gibi
gelecege iliskin en ¢ok kullandigi fiil kipleri hem se¢meni hem de
kendini baglayan emir kipleridir. Kullanilan emir kiplerinin gelecek
zaman ile politik dile yansimasi su sekilde olmustur “Deyin-diyoruz-
diyeceksiniz, bakacagim-bakin-bakacaksiniz”. Kullanilan Sart kipi ise
daha ¢ok simdiki zamanda ortaya ¢ikmistir. Ornek “Geliyorsam-
geliyorsak-geliyorsaniz”. Kullanilan mastar ekleri ise genelde gegcmis
zamanda olup mevcut hiikiimetin icraatlarii ortaya koymak igin
kullanilmigtir. Bunlar “Vermek-etmek-kalmak-gelmek-gitmek-almak-
bakmak™ gibi sozciiklerdir. Genel olarak Erdogan’in kullanmis oldugu
politik dilin segmen tizerinde kararlilik, devamlilik ve istikrara uygun
bir sdylemdir. Soylemin ortaya ¢ikisi Ak Parti Hiikiimeti doénemi
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oncesi ve sonrasinda durumu anlatarak, yapilan icraatlar ile segmene
imit ve moral vermektir.

2.3. Erdogan’in 2011 yihi Kkonusmalarinda kullandig,
Retorik:

Erdogan’in 2011 yilinda yapmis oldugu miting konusmalarinda
kullanmig oldugu retorigi agiga ¢ikarmak i¢in, O’nun konugmalarinda
muhatap aldigi kisi, parti ve kurumlari belirleyerek yapmis oldugu bu
seslenisin hangi duyguyla gergeklestirdigi tespit edilmistir. Asagida
verilen Tablo 1.8’de, Erdogan’in dogrudan hitap ettigi kisi, grup, parti
ve kurumlar1 gostermektedir. Bu tablo olusturulurken, Erdogan’in
acikca hitap ettikten sonra kullanmis oldugu kisi zamirleri ve
yiikklemlerde duygu tekrari olarak sayilmistir. Hitaplarda kullanilan
olumlu tekrarlar (+) ile gosterilirken olumsuz tekrarlar ise (-) ile
gosterilmigtir. Ortaya ¢ikan duygu degerleri ise Erdogan’in kullanmig
oldugu so6z dizimine baghh olarak sempati/antipati olarak
belirlenmistir.

Tablo 1.8: Erdogan’in Retoriklerinde Seslendigi Kisi ve Kurumlar

Sira | Muhatap 2011 Retorik
Duygu Tekrar
1 Kardeslerim + 1959
2 Tiirkiye + 778
3 Milletimiz + 658
4 Ak Parti + 541
5 CHP - 480
6 Hastane + 403
7 Devlet + 351
8 MHP - 258
9 Ogrenci + 243
10 Halk + 223
11 Banka + 218
12 Belediye + 216
13 | iktidar + 195
14 | Universite + 168
15 Basbakan + 156
16 Geng + 152
17 Vatandas + 149
18 Bakan + 139
19 Aile + 117
20 Ciftci + 111
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Erdogan’in yaptigi mitinglerde kullanmis oldugu olumsuz
niteleme en ¢ok basta mevcut ana muhalefet partisi CHP ye (-480
defa) muhatap olarak yoneltmistir. Erdogan o6zellikle 2011°deki
konusmalarinda olumsuz nitelemelerinin adresini kisisel olarak hedef
gostermekten sakinmistir. Erdogan 2011 konusmalarinda ikinci
olumsuz nitelemeyi yine muhalefet partisi MHP’ye (-258 defa)
muhatap olarak yoneltmistir. Erdogan 2002 ve 2007 konusmalarinda,
olumsuz kurumsal retoriklerinin biiyilk kismmi CHP’ye, diger bir
kismin1 ise MHP’ye yonelik olarak yapmistir. Ayrica Erdogan
2011°de kullandig1 biitiin olumlu retoriklerinin basinda, kendi
yuriittiigii gorevi olan bagbakanlik ile bakanlari, Ak Parti hiikiimeti ve
secmen yani Milleti muhatap alarak kullanmistir. Erdogan olumlu
nitelemelerinin muhatap olarak tamamini segmen kesimleri tizerinde
kurmugtur. Diger yandan ise se¢menin kendisi disindaki biitiin
secilenleri olumsuz niteleme ile ayirt etmesini algi hedefi olarak
belirlemistir. Boylelikle Erdogan’in retoriklerinde kullanmis oldugu
olumsuz nitelemenin muhatapligt se¢men kargisinda muhalefet
izerinden yapilarak; segmenin goziinde muhalefet partileri olmak
tizere diger siyasi rakipler de bilingli olarak yipratilmistir. Erdogan’in
olumlu retoriklerinin tamami se¢mene devamlilik, kararlilik ve
projeler niteliginde olup gelecege dair timit veren bir sdylem ile
kullanilmistir.

2.4. Erdogan’in 2002 Konusmalarinda, Giindem Konularim
Ele Als Bicimi: Erdogan’in 2011 genel secimleri dncesinde yapmis
oldugu miting konusmalarinda giindemi ele alig bigiminde kullanmig
oldugu anahtar kelimeler ile belirlenmistir. Bu anahtar kelimeler
siyasetin genel giindemine go6re belirlenirken, diger yandan ise
Erdogan’in miting meydanlarindan kendini giindemini kamuoyuna
kabullendirmeye yonelik olarak da olusturmus oldugu siyasal
sOylemlerdir. Erdogan’in  kendi giindemini kamuoyuna
kabullendirmek i¢in olusturdugu, giindemlerin anahtar kelimeleri
konugsma metinlerine yansimasi asagidaki Tablolarda bir liste halinde
verilmistir. Tablo 1.9°da  Erdogan’in miting konusmalarinda
giindemine aldigi milli kavramlar agagida oldugu gibi verilmistir.
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Tablo 1.9: Erdogan’in 2011 Konusmalarindaki: Milli Kavramlar

Milli Kavramlar 2011 Giindem

1 Millet 796
2 Tiirkiye 783
3 Ulke 342
4 Devlet 351
5 Bayrak 128
6 Istanbul 150
7 Milli 160
8 Ordu 1

9 Ankara 97
10 Tiirk 97
11 Anadolu 18
12 Hiirriyet 3
13 Vatan 81
14 Cankaya -

15 Cumbhuriyet 63
16 Canakkale 16
17 Gazi 23
18 Istiklal Mars: 8
19 Sehit 55
20 Baskent 2
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Erdogan 12 Haziran Oncesi yapmis oldugu miting
konusmalarinda, giindemi belirlerken Tablo 1.9’dan de anlasilacagi
tizerine Milli kavramlar iizerinde daha ¢ok genel bir kamuoyu
belirlemeye 6zen gosterirken 6zellikle Millet kavramint “Tek Millet,
Tek Vatan, Tek Bayrak, Tek Devlet” olarak agiklama yoluna 2007°de
oldugu gibi devam etmistir. Erdogan 2011 konusmalarinda da Millet
(796 defa) iizerinden yine vurgu yaparak giindemin tutmustur. Diger
yanda ise Erdogan Tiirkiye (783 defa) iizerinde ayrica vurgu yaparak,
Bagbakanligi doneminde ki faaliyetleri ile giindem belirlemistir.
Ayrica Erdogan’in 2002 ve 2007 secimlerinde, segmene vermis
oldugu vaatlerinin giivenirliligini; 2011 segimleri tizerinde 6nemli bir
referans olarak kullanmistir. Erdogan kendi giindeminden siirekli
olarak 12 Haziran secimlerini, iilke ve se¢gmenin giindemine tagimay1
hedeflemistir. Ak Partinin kurumsal imajma ve partisinin se¢im
beyannamesindeki vaatlerini siirekli olarak; iilke ve segmenin
giindeminde ilk sirada  tutmayr  basarmigtir.  Erdogan’in
konugmalarinda kullandigi baslica siyasi kavramlar Tablo 1.10°da
asagida verilmistir.
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Tablo 1.10: Erdogan’in 2011 Konusmalarindaki: Siyasi

Siyasal Kavramlar 2011 Giindem

1 Parti 541
2 Secim 128
3 12 Haziran -

4 | Iktidar 196
5 Siyasi 24
6 Tayyip Erdogan 104
7 Basbakan 165
8 Baskan 17
9 Vatandas 149
10 | Oy 12
11 | Siyaset 194
12 | Halk 231
13 | Hiikiimet 29
14 | Secilme 4
15 | Parlamento 31
16 | Lider 20
17 | Sandik 50
18 | MHP 258
19 | Demokrasi 178
20 | CHP 480

Erdogan’in 2011 konusmalarinda, giindem belirlemek igin
kullanmig oldugu siyasi kavramlar ise daha ¢ok secim ve segmene
odakli olarak devam ettigini goriiyoruz. Erdogan, giindemi
olustururken Mubhalefet partilerini tek tek muhatap alarak, se¢gmen
goziinde siyasi agidan yipratma yoluna gitmistir. Diger yandan ise
iilkenin iginde bulundugu siyasi durumu, gegmisle karsilagtirarak
siirekli olarak se¢menin giindemine tagimistir. Erdogan, muhalefet
liderlerine Kkisisel olarak giindeminde yer vermekten sakinmistir.
Kurumsal olarak en ¢ok CHP 2002 ve 2007 se¢imlerinde, Erdogan
tarafindan Ak Parti’nin hedefinde olurken; 2011 segimlerinde de yine
durum degismemis ve CHP (480 defa) en ciddi rakip olarak; Erdogan
tarafindan goriilmiistiir. Bunlarin disinda Erdogan’in giindemine
tagidigi diger siyasi parti ise MHP’dir (258 defa). Bunlarin diginda
Erdogan’in giindemine tasidig1 ana kavram ise vatandasin kendisidir.
Secmenin kendi sorunlarin Ulke giindemine tastyarak, oylarin sandiga
yansimasi Erdogan tarafindan hedef olarak belirlenmistir. Erdogan’mn
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konusmalarindaki ekonomik giindem belirlemesi Tablo 1.11°den de
anlagilacagr gibi 57. Hiikiimetin, IMF ile yapmis oldugu ekonomik
anlagma ve bunun vatandag tizerindeki yaptirimlari ile ilgili olmugtur.
Erdogan, 2001 ekonomik krizinin toplumsal alandaki tiim etkilerini
secmene anlatarak, Hiikiimetin uyguladigi olumlu ekonomik
politikalar sonucunda 2002, 2007 ve 2011°de gelinen noktay1 siirekli
olarak miting meydanlarinda giindemde tutmugstur. Erdogan,
ekonomik giindeminin ikinci sirasinda ise ekonomik krize bagli olarak
devam eden issizligi ve miicadele yontemlerini giindeminde tutmustur.
Azalan enflasyon rakamlarina bagli olarak vatandasin ekonomik refah
seviyesinin yiikseldigini vurgulayan Erdogan, milli gelirde ki artis1 da
siirekli olarak giindemde tutmustur. Biitiin bunlarin yaninda Erdogan
12 Haziran 2011 secimleri Oncesinde iilke giindemine, iktidara
geldiklerinde atacaklari yeni adimlari ve projeleri meydanlarda
secmenle paylagsmistir. Erdogan 12 Haziran 2011°de, gecmis
hiikiimetten 2002°de nasil bir yonetim ve Tirkiye devraldiklarini,
ilkenin o giinlerde i¢inde bulundugu ekonomik krizin ve sartlarin
agirhginda; hiikiimete geldiklerinde 2002 ve 2007°de hangi olumlu
gelismeler ve icraatlar ile Tirkiye’yi iyi bir duruma getirdiklerini
siirekli olarak miting meydanlarinda giindeminde tutmustur. Erdogan
konusmalarinda, toplumsal olarak biitiin kesimlerine seslenerek enkaz
devraldiklarin1 ifade ederken 2011°de ise “Halep Ordaysa, arsin
burada” diyerek se¢mene diin ile bugiin arasinda muhasebe yapmustir.
Erdogan’in 12 Haziran secimlerinde konusmalarinda giindemine
tagidigi ekonomik kavramlarin ana basliklar1 Tablo 1.11°de asagida
oldugu gibi verilmistir.

Tablo 1.11: Erdogan’in Konusmalarindaki: Ekonomik Kavramlar

Ekonomik Kavramlar 2011 Giindem

1 IMF 58
2 | Issizlik 36
3 Borg 186
4 | Emekli 54
5 Fon 4

6 | Achk 2

7 | Maas 24
8 | Mazot 10
9 | Batik banka 218
10 | Enflasyon 68
11 | Zarar 41
12 | Lira 531
14 | Yoksulluk 35
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14 | Prim 17
15 | Riisvet 1
16 | Dolar 304
17 | Milyon 148
18 | Milyar 283
19 | Ticaret 8
20 | Hazine 10

Erdogan’in 2011 yilinda miting meydanlarinda yapmis oldugu
konusmalarda hukuki kavramlart kamu giindemine tasirken 2002 ve
2007 oldugu gibi, daha ¢ok siyasi yasaklar ve o6zgiirliikkler konusu
tizerinde segmene fikirlerini ifade etmek yerine. 2010 referandum
siireci sonrasinda yapilan hukuki diizenlemeler ile artik vesayetin
kalktigmmi ve 12 Eyliil cuntasinin son kalintisi olan anayasanin
degismesi gerektigini siirekli olarak giindeminde tutmustur. Erdogan,
daha sonra yeni anayasa konusunda iilkenin ve toplumun beklenti
icinde oldugunu vurgularken muktedir bir iktidar anlayist igerisinde
segmenden bagkanlik sistemi igin bir beklenti oldugunu da yavas
yavas giindemine tagimistir. Ak Parti’nin se¢im stratejisinin en dnemli
sacayaklarindan birisi sivil yeni anayasa olmustur. Erdogan
meydanlarda siirekli olarak diger muhalefet partilerine basta CHP
olmak iizere seslenerek gelin yeni anayasayi beraber yapalim diyerek
muhalefet partileri {izerinde siyasi baskisini artirmistir. Diger yandan
ise Erdogan, sadece miting meydanlarinda kalmayarak; 2023 Biiyiik-
Giglu, Tiirkiye hedefleri geregince ve bireysel 6zgiirliikler igin sivil
bir Anayasa i¢in gerekli kamuoyu ve medya giindem calismalar
yapilmistir. Erdogan’mm miting meydanlarinda halkin giindeminde
stirekli olarak tasidigi hukuki kavramlar Tablo 1.12’de oldugu gibi
asagida verilmistir.

Tablo 1.12: Erdogan’in 2011, Konusmalarindaki: Hukuki
Kavramlar

Hukuksal Kavramlar 2011 Giindem
1 Dava 35
2 Zuliim 8
3 Yasak 10
4 Ozgiirliik 109
5 Ceza 15
6 Mazlum 10
7 Esitlik 9
8 Vicdan 10
9 Pinarhisar 1
10 Kanun 6
11 Mahkiim 12
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12 Yasal 8
13 Adalet 89
14 Hakim 28
15 Hukuk 60
16 Adaletsizlik 1
17 Mahkeme 20
18 Yasa 14
19 Hak 49
20 Anayasa 133

Erdogan’in 12 Haziran 2011 se¢imleri 6ncesinde yapmis oldugu
miting konusmalarinda meydanlardan se¢gmenin ve iilkenin giindemine
tasidigr diger kavramlarin baglica olanlar1 Tablo 4.53’de oldugu gibi
asagida verilmistir. Erdogan 6zellikle se¢cim meydanlarindan se¢gmene
“Kardeslerim” (1959 defa) diye Erdogan’in 12 Haziran 2011 se¢imleri
oncesinde yapmis oldugu miting konusmalarinda, seslenirken ayrica
annelere (142 defa), genglere (152 defa), emeklilere (49 defa),
ciftgilere (111 defa) ve toplum biitiin kesimlerine seslenerek onlarin
sorunlarini kendi giindeminde tutarak ¢6ziim Onerileri sunmustur.
Erdogan bu ¢6ziim Onerilerini iktidara geldikleri giin 2002 ve
2007°den bu yana ne kadarini gergeklestirdiklerini; 2011°de de
gelecege yonelik se¢im vaatlerini ve yeni se¢im projelerini siirekli
olarak ifade etmistir.

Tablo 1.13: Erdogan’m 2011 Konusmalarinda Kki: Diger
Kavramlar

|i| Van Yiziincii Yil Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi

Diger Kavramlar 2011 Giindem
1 Kardeslerim 1959
2 Bu Sarki 85
3 Egitim 161
4 Hizmet 507
5 Hastane 403
6 Anne 142
7 TOKI Konut 183
8 Onur 13
9 Insan 189
10 Universite 174
11 Lise 26
12 Vergi 5
13 AB 33
14 Yoksulluk 75
15 Gazete 30
16 Teknoloji 42
17 Rabbim 14
18 Allah 351
19 Mazot 10
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[20 ] ciftgi [ 111 |

3. YONTEM: Bu calisma Icerisinde, kullanilan politik dilin
ozelliklerini tespit edebilmek amaciyla Van Dijk’in Elestirel Séylem
Analizi ve Bardin’in igerik analizi yontemi kullanilacaktir.

3.1. Soylem Analizi Yontemi: Soylem Analizi Yontemi:
Soylem analizi, konusma ve metinler aracilifiyla olusan anlam
iriinleri ile ilgilenen genis kapsamli sosyal ve kiiltiirel arastirmalar
icinde kullanilan bir arastirma yontemidir. S6ylem analizinin kuramsal
arka planinda sosyal bilimlerdeki sosyoloji, psikoloji, dilbilim, medya,
siyasal bilimler gibi pek ¢ok farkli alan yer almaktadir. Bu alanlarin
her biri sOylem analizini kendi bakis agilarina ve bilimsel
yontemlerine dayali olarak kullanir ve séylem analizine iliskin kendi
kurallarini olusturur (Eksi ve Celik, 2008:113). S6ylem analizi nesnel
kurallar1 olan ve nesnelligi barindiran bir analiz degildir. Bu yiizden
nitel arastirma yoOntemleri icinde adlandirilir. Bazi nitel analiz
yontemleri ile benzerlik gosteren taraflari vardir. Bununla beraber
sOylem analizi Dilbilim, psikoloji, sosyoloji felsefe gibi bir¢ok
disiplinin kavsak noktasinda kesisen bir durumdadir. S6ylem analizi
sonucunda ulagilan bilgi siibjektif ve yoruma dayalidir. Kesin
yargilara ulasmaktan ziyade bireylerin farkli bakis agisiyla bakmasini
saglamaya ve sOylemleri sosyal baglam i¢inde degerlendirmeye caligir
(Demir, 2008: 5). S6zen’e gore, sdylem analizi {i¢ sacayagina dayanir:
birincisi, Sausser’cii anlayisa dayanan yapisalcr dilbilim. Ikincisi,
Wittgenstein’nin  dilsel felsefesinden yararlanan post-pozitivizm.
Ugiinciisii ise dil felsefesinde, Gadamer ve bir yaris1 yapisalcilara, bir
yarisi da hermeneutige dayanan Ricoeur’den etkilenen hermeneutiktir
(So6zen, 2014: 79). Sdylem analizi, mevcut sdylemleri yeniden iiretme,
degistirme, doniistiirme veya mevcut sdylemlerin 6zelliklerini agiga
cikarma ozelligine sahiptir. Calismamiz igerisinde zaman zaman Teun
A. Van Dijk’in séylem analizi ve Bardin’in igerik analizi yonteminden
yararlanilacaktir. Van Dijk’in, bagta haber soylemi olmak iizere
degisik s6ylem yapilarina iligkin analiz ¢aligmalar1 bulunan Hollandal
bir dilbilimcidir (Van Dijk, 2003: 110). Van Dijk’m soylem
anlayisinda bir diger 6nemli kavram: ideolojidir. Van Dijk, sdylem ve
ideoloji arasinda iki yonlii bir iliskiden oldugunu belirtir. Buna gore
ideolojiler giinliik yasamdaki soylemlerimizi etkilerken, sdylem de
ideolojilerin yeniden iiretiminde 6nemli bir rol oynar. Van Dijk’a gore
iktidar, toplumsal gruplar arasindaki iligkinin 6zelligi olarak ortaya
¢ikar ve esas olarak iletisim i¢indeki etkilesim iginde olusur. Van
Dijk; soylemin yapilari, iktidarin yapilar1 arasindaki iligkileri analiz
eder ve soylemsel iktidar bigimlerini (sdylemsel formasyonlar) agiga
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cikarmay1 amaglar (Van Dijk’dan akt. Sancar, 2008: 140-142). Van
Dijk ideolojik soylemin, “Bizim iyi seylerimizi, onlarin ise kotii
seylerini vurgulamak” seklinde tezahiir eden bu genel yaklagimini
daha ince ideolojik analize imkan verecek sekilde yeniden formiile
eder. Van Dijk tarafindan “Ideolojik (dordiil alan) kare” olarak
adlandirilan ve ideolojik sdylem analizine temel teskil eden bu
kavramsal alan su 4 ilkeden olugmaktadir (Dijk, 2003: 57):

1) Bizim hakkimizda olumlu seyleri vurgula.

2) Onlar hakkinda olumsuz seyleri vurgula.

3) Bizim hakkimizda olumsuz seyleri vurgulama.

4) Onlar hakkinda olumlu seyleri vurgulama.

3.2. dcerik Analizi Yontemi: Calisma icerisinde
yararlanacagimiz diger bir analiz yOntemi ise igerik analiz
teknikleridir. Icerik analizi, mesajda, bireyi goriinmeden etkileyen
ogelerin etkilenmesine yonelik “Ikinci bir okuma” olarak ifade edilir
(Gokge, 2006:35). Bu anlamda igerik analizi, bir tiir iletisim
psikanalizini ve ileteni algilama sanatin1 andirmaktadir. S6z konusu
okuma, okuyant Onyargilarinda onaylayan, ilk duygularinda
rahatlatan, ideolojik, politik ve kiiltiirel kanaatlerini pekistiren bir
okuma degil, ona ger¢ekten de yeni bir seyler 6greten, onu yeni bir
seylerin Oniine koyan bir okumadir (Tavsancil ve Aslan, 2001:26).
Icerik analizin uygulanirken, incelenen konuya bagl olarak gesitli
teknikler kullanilir. Bunlardan tekniklerden o&zellikle, yapilan
calismada uygulayacagimiz tekniklerin kisaca ele almakta fayda
vardir (Bilgin, 2006: 96).

3.2.1. Frekans Analizi: icerik analizi, en basit sekliyle, birim
ve Ogelerin sayisal, yiizdesel ve oransal bir tarzda goriinme sikligini
ortaya koymaktadir. Bu tiir analizde, sayilabilecek nitelikte birimler
veya sozciikler alinir ve analiz gostergeleri frekans tiirtinde ifade
edilir. Frekans analizi, en basit sekliyle, birim veya dgelerin sayisal,
yiizdesel ve oransal bir tarzda goriinme sikligini ortaya koymaktadir.
Ornegin, bir metinde anahtar sézciiklerin, bir insanin giinliik ugraslari
arasinda ilgi odaklarinin, bir kitle iletisim aracinda ana-temalarin
belirlenmesinde, frekans analiz sonuglarina bakilir (Bilgin, 2006: 96).

3.2.2. Degerlendirici Analiz: Osgood ve arkadaslar1 (1954)
tarafindan gelistirilen bu yontem, tutum ve kavramimi ele alir. Bu
yontemin kuramsal c¢ergevesi, temsili bir dil anlayisina dayanir.
Insanin kullandig1 dilde yansidigi ve mesajin analizi sayesinde verici
hakkinda enformasyonlar edinilebilecegi  varsayilir.  Ornegin
Erdogan’mn, genel secimler Oncesi, yapmis oldugu miting
konusmalarindaki olumlu veya olumsuz retorik tekrarlar1 karsi tarafa
bakigindaki  tutumunu  yansitmaktadir.  Ayrica  Erdogan’in,
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konugmalarindaki retoriksel tekrarlarin sayisi; karsi tarafa olan bakis
acisinin yogunlugu ortaya koymaktadir.

©3.3.3. Yildiz Fah: Kitle iletisim alaninda gergeklestirilmis
gesitli igcerik analizi ¢alismalar1 vardir. Bardin (1977) tarafindan
“Yildiz Fali” konusunda yapilan igerik analizi, bunlarin ilging
orneklerinden biridir. Buna gore; metindeki tim kelimelerin sayisinin
(0), farkli kelimelerin sayisia (V) orani (O/V) ile kelime cesitliligi
tespiti yapilmaktadir (Bilgin, 2006: 109). Bunun iizerine terimlerin
“Doluluk” durumu, anlam tasiyict olanlar1 ile arag¢ niteliginde
olanlarin dagilimi nitel olarak degerlendirilebilecektir. Isim, fiil ve
sifatlar tagiyici, zarf, edat, nida ve bagla¢ gibi diger kelimeler ise arag
kelimeler olarak tanmimlanmaktadir. Metinlerde bu kelime gruplart,
toplam kelime sayisina orani bakimindan da incelenmektedir. Bu yolla
hatibin metne tasidigr kelime hazinesi, ortaya konulabilecektir.
Bardin’in formiiliinii metne uygularken; say1 ve tarih ifadeleri sayim
diginda tutulmustur. Birlesik yazilmayan deyimler ve bilesik ifadeleri
olusturan kelimeler ayr1 ayri sayilmistir. Ayni kokten iiretilmis olsa
da, anlami ya da ctimle i¢indeki iglevi farklilagan kelimeler ayri1 olarak
hesaplanmigtir. Sestes kelimeler ise anlamsal ayrim g6zetilmeden ayni
terim olarak kabul edilmistir. . Ornegin Erdogan’m 2011 segim miting
konugmalarindaki “Doluluk” durumunu 6lgiilerek, kelime hazinesinin
zenginligini ortaya ¢ikartilacaktir.

4. SONUC

Dogal dil incelemesinde ortaya ¢ikan Tablo 1.3 ve 1.4’de
genel olarak verilen bilgiler Erdogan’in Politik dilinin kelime
hazinesini ortaya koymaktadir. Metin igerigine bakildiginda 150772
terim sayist ve 6432 terim ¢esidinden olusmaktadir. Buna gore
Erdogan’in miting konusmalarindaki tekrar orani ortalama olarak
23,4°diir. Erdogan’m 2011°deki prompter kullanarak yaptigi konugma
metinlerine bakildiginda; konusma metinlerindeki terim sayisinin
cesitliligi, Onun kelime hazinesinin ne kadar ¢ok zengin oldugunu
gostermektedir. Diger yandan ise tekrar oranini bu kadar ¢ok yliksek
propaganda agisindan Erdogan’in politik dilinin kamuoyunun geneline
yonelik basit ve sade bir dil kullanma yolunu tercih ettigini
gostermektedir. Bu degerlendirmelerin her ikisi de gegerli olmakla
birlikte, soylem analizinde sadece konusma metinlerine bagli kalarak
genel bir degerlendirme yapmak; Erdogan’in gergek niyetini ortaya
koymak yersiz bir ¢abadir. Ciinkii kullanilan bu politik dil Erdogan’in
2011 se¢im doneminin durumunu se¢gmene yansitmak ve se¢menin
giindeminde tutmak icin kullandig1 bir politik sdylemdir. Dogal dil
kullanimint gosteren Tablo 1.5°de konusma metinlerinin icerisinde
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amag¢ sozciikle olarak nitelendirdigimiz isim, fiil ve sifatlarin,
konugmalarda kullanildiklari oran verilen mesajin yiikiiniin tasimak
olarak degerlendirilmelidir. Konugsma metinlerinde kullanilan 150772
terim ¢esidinin 114104’ amag¢ sozciiklerden olusmasi, se¢gmene
verilen mesajlarin giiglii olarak tagindigmin bir gostergesi olarak
degerlendirilir. Diger yandan ise konusma metinlerinde kullanilan arag
s6zciikler Tablo 1.6°da konusma metinlerinin igerisinde zamir, zarf
edat baglag ve tinlem olarak yer almaktadir. Arag s6zliiklerin konugma
metinleri icerisindeki goérevi vurgu, dikkat c¢ekme ve anlatimi
giiclendirme go6revini iistlenmektir. Bunun i¢inde Erdogan’in konusma
metinlerindeki arag¢ sozciiklerin kullanim orani 36668 olarak; 2002 ve
2007’ye oranla daha yiiksek bir oranda kullanilmasi verilen
mesajlarda vurgunun, anlatimm giiglendirilmesi ve dikkat ¢ekme
konusunda c¢ok basarili oldugunu gostermektedir. Erdogan’in
konusmalarinda kullanmis oldugu “Biz” zamiri (2807 defa) bazi
ciimlelerde kendisini, bazi ciimlelerde yol arkadaslarini ve bazi
ciimlelerde ise Ak partiyi gostermek igin kullanilmistir. Erdogan Biz
Zamirini 2002°de (1947 defa) 2007°de (1675 defa) daha az
kullanirken 2011 ‘de (2807 defa) ¢ok kullanmistir.

Ben zamirini 2002°de (472 defa), 2007°de (643 defa), 2011°de
(579 defa) daha az kullanmistir. Erdogan’in konugmalarinda “Ben” ve
“Biz” zamirleri birbirlerinin yerine kolaylikla gecebilir. Ozellikle
Erdogan konusmalarinda, eylemin Snemini veya failin etkisini 6ne
cikartmak istedigi zaman “Biz” 6znesini kullanirken, kendi kisiligini
one ¢ikartmak istedigi zamanda “Ben” Oznesini kullanmayi tercih
etmistir.

“Eger sizler bize yiirii demeseydiniz biz yiiriiyebilir miydik?
Sizler bize giic katmasaydiniz bizler yiiriiyebilir miydik? Sizler
bize yiiriiyiin dediniz yiiriidiik. Hani sair diyor ya, “Delikanlim,
isaret aldigin giin atandan yiiriiyeceksin, millet Yyiiriiyecek
arkandan.” iste boyle yiiriiyoruz, béyle yiiriiyecegiz.” (Afyon—
10.05.2011mitingi)

Erdogan’in konusmalarinda, metin boyunca kimlere, hangi
duygu yiikiiyle hitap ettigi incelendiginde Tablo 1.8’de goriildiigii
gibi, “Kardeslerim” (1959 defa) ve “Tiirkiye” (778 defa) sozciik
tirleri en ¢ok kullandigi hitap ciimleleridir. Bu sonu¢ daha ¢ok
Erdogan’in miting meydanlarinda direk vatandasi hedef aldiginin bir
gostergesidir. Erdogan biitiin olumlu retoriklerini basta segmene
sonrasinda Tiirkiye, Ak partiye ve kendisine yonelik kullanirken;
olumsuz retoriklerinin ¢ogunu mevcut déonemin muhalefet partilerine
ve 12 Haziran se¢imlerindeki en biiyiik rakibi olan CHP’yi (480)
muhatap alarak kullanmistir. Konusmalarindaki sayist ve yogunluk
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bakimindan olumsuz seslenisin ¢oklugu da bunun bir sonucudur.
Erdogan’in konusmalarinda, ikna araci olarak kullandigi referans
dogrudan dogruya kendisidir. “Biz” zamirinin kullanmasi ve
konusmalardaki yogunlagsmada bu gozlemi dogrulayici niteliktedir.

Erdogan 2011 konusmalarinda, giindem olusturmada; en biiyiik
teminat olarak 2002 ve 2007°de oldugu gibi, 2011°de de siirekli olarak
kendini gostermeyi bagarabilen bir politik dil kullanmistir. 12 Haziran
Oncesi yeni bir anayasa yapilmasi gerekliligini meydanlara tagiyan
Erdogan, sivil anayasa ve bireysel oOzgiirlilkkler konusunda yeni
hedefler belirlemistir. Erdogan’in siyasal sdyleminin sebeplerini, Tiirk
siyasi tarihinin igerisinde 6zellikle 12 Eyliil askeri darbesini siyasi,
ekonomik ve sosyal yansimalarinda bulabiliriz. Ayrica Erdogan’in
ortaya koydugu siyasal sdyleminin sonuglari ise gelecek Tiirk siyaseti
icin uzun yillar bir belirleyen ve ¢ikis noktasi olarak devam edecegi
ongoriilmektedir. Bu nedenle yapilan ¢alisma igerisinde, Erdogan’in
politik dilinin diinii, bugiinii ve yarini ile beraber siyasi, ekonomik ve
sosyal yonden incelenmistir.

Yapilan caligma, Tiirk siyasi tarihinin yakin dénem bir
projeksiyonu olmasi yaninda; gelecege 1sik tutacak dnemli sonuglari
da ortaya koymaktadir. Erdogan’m 2002, 2007 ve 2011°de yapmis
oldugu konusmalarinda gelecege iliskin en ¢ok kullandig1 fiil kipleri
hem se¢cmeni hem de kendini baglayan emir kipleridir. Kullanilan
emir kiplerinin gelecek zaman ile politik dile yansimasi su sekilde
olmustur “Deyin-diyoruz-diyeceksiniz, bakacagim-bakin-
bakacaksiniz”. Kullanilan Sart kipi ise daha ¢ok simdiki zamanda
ortaya ¢ikmistir.  Ornek  “Geliyorsam-geliyorsak-geliyorsaniz,
veriyorsa-veriyorsak-veriyorsaniz”. Kullanilan mastar ekleri ise
genelde gegmis zamanda olup mevcut hiikiimetin icraatlarini ortaya
koymak i¢in kullanilmigtir. Bunlar “vermek-etmek-kalmak-gelmek-
gitmek-almak-bakmak™ gibi sozciiklerdir. Genel olarak Erdogan’in
kullanmig oldugu politik dil segmen iizerinde kararlilik, devamlilik ve
istikrara uygun bir sdylemsel dildir. S6ylemin ortaya ¢ikis1 Ak Parti
Hitkiimeti donemi oncesi ve sonrasinda durumu anlatarak, yapilan
icraatlar ile segmene timit ve moral vermektir. Erdogan’m 2002, 2007
ve 2011°de miting meydanlarinda kullanmis oldugu ana sloganlar
“Her sey Tiirkiye i¢in, Durmak yok yola devam, istikrar siirsiin,
Tiirkiye biiyiisin ve Hayaldi gergek oldu” olarak belirlenerek
kullanilmigtir.  Boylelikle Ak  parti  hiikiimetleri  déneminde
gerceklesecek ve gerceklesen hedeflerin 6nemine Erdogan tarafindan
vurgu yapilmistir.

Erdogan’in konugmalarinda, metin boyunca kimlere hangi
duygu yiikiiyle hitap ettigi ve kullanilan retorikleri incelendiginde
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“Kardeslerim” (1959 defa), “Tiirkiye” (783 defa) ve “Millet” (796
defa) sozciik tiirleri en ¢ok kullandigi hitap ciimleleridir. Ortaya ¢ikan
bu veriler, daha c¢ok Erdogan’in miting meydanlarinda araci
koymadan direk vatandasi muhatap aldiginin bir gostergesidir.
Erdogan biitiin olumlu retoriklerini basta se¢cmene, sonrasinda ise
Tiirkiye’ye, Ak partiye ve kendisine yonelik kullanirken; olumsuz
retoriklerinin ¢ogunu 2002, 2007 ve 2011°deki secimlerinde en bilyiik
rakibi olan basta CHP’yi ve diger rakibi olan MHP’yi muhatap alarak
kullanmigtir. Erdogan’in retorikleri donemsel olarak olumlu ve
olumsuz olabilmektedir. Ornegin 2002 se¢imleri dncesi “Hiikiimet ve
iktidar” olumsuz bir retorik iken 2002 sonrasi olumlu hale gelmistir.
Yine Cumhurbaskanligi veya HSYK olumsuz bir retorik iken
sonradan olumlu bir retorik haline gelebilir. Erdogan 2011 oncesi
yapmis oldugu miting konusmalarinda, giindemi belirlerken, milli
kavramlar iizerinde daha ¢ok genel bir kamuoyu belirlemeye 6zen
gostermistir. Ozellikle birlik be beraberligin altin1 cizerek Millet
kavramin1 “Tek Millet, Tek Vatan, Tek Bayrak, Tek Devlet” olarak
aciklama yoluna gitmistir. Erdogan miting konusmalarinda da Millet
sevdasi lizerinden yine vurgu yaparak kendi giindemini olusturmustur.
Diger yanda ise Erdogan Tiirkiye iizerinde ayrica vurgu yaparak,
Bagbakanligi doneminde ki faaliyetleri ile giindem belirlemistir.
Ayrica Erdogan’in 2002 ve 2007 secimlerinde, se¢gmene olan
vaatlerinin giivenirliligini; 2011 se¢imleri iizerinde 6nemli bir referans
olarak kullanmigtir. Erdogan kendi giindeminden siirekli olarak
yapilan se¢imleri (3 Kasim, 22 Temmuz ve 12 Haziran), iilke ve
segmenin giindemine tasimayr hedeflemistir. Ak Partinin kurumsal
imaj1 ve partisinin se¢im beyannamesindeki vaatlerini siirekli olarak;
iilke ve se¢menin giindeminde ilk sirada tutmayi basarmistir.
Erdogan’in 2011 konusmalarinda, giindem belirlemek i¢in kullanmig
oldugu siyasi kavramlar ise daha ¢ok se¢im ve segmene odakli olarak
devam ettigini goriilmektedir. Erdogan, giindemi olustururken
Mubhalefet partilerini tek tek muhatap alarak, segmen goziinde siyasi
acidan yipratma yoluna gitmistir. Diger yandan ise iilkenin iginde
bulundugu siyasi durumu, gegmisle karsilagtirarak siirekli olarak
secmenin giindemine tasimistir. Erdogan konusmalarinda muhalefet
liderlerine kisisel olarak ¢ok mecbur kalmadikga, giindeminde yer
vermekten kaginmistir. Kurumsal olarak en ¢ok CHP 2002 ve 2007
secimlerinde, Erdogan tarafindan Ak Parti’nin hedefinde olurken;
2011 segimlerinde de yine durum degismemis ve CHP en ciddi rakip
olarak goriilmiistiir. Erdogan 12 Haziran 2011°de gecmis hiikiimetten
nasil bir yonetim ve Tiirkiye devraldiklarini, iilkenin o giinlerde i¢inde
bulundugu ekonomik kriz ve sartlarin agirliginda; hiikiimete
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geldiklerinde 2002 ve 2007°de hangi olumlu gelismeler ve icraatlar ile
Tiirkiye’yi iyi bir duruma getirdiklerini siirekli olarak miting
meydanlarinda giindeminde tutmugtur. Konugmalarmda, toplumun
biitlin kesimlerine seslenerek enkaz devraldiklarini ifade ederken 2007
“Nereden, Nereye” , 2011°de ise “Halep Ordaysa, arsin burada”
diyerek segmene umut asilamistir. Erdogan’m ekonomik giindeminde,
siirekli bir degisim ve daha iyiye dogru bir gelisme, yaninda biiyiime
var oldugu goriilmektedir. Erdogan 2011 segimlerinde herhangi bir
magduriyet veya haksizlik ile ilgili segmene fikirlerini ifade etmek
yerine, kendisine ve Tiirkiye’ye daha sivil olan bir hukuki giindem
olusturmustur. Erdogan 6zellikle, 2010 referandum siireci sonrasinda
yapilan hukuki diizenlemeler ile artik vesayetin kalktigin1 ve 12 Eyliil
doneminin son izi olan anayasanin degismesi gerektigini siirekli
olarak giindeminde tutmustur. Erdogan, daha sonra yeni anayasa
konusunda iilkenin ve toplumun beklenti i¢inde oldugunu vurgularken
muktedir bir iktidar anlayisi igerisinde segmenden bagkanlik sistemi
icin bir beklenti oldugunu da yavas yavas giindemine tasimistir.
Erdogan’in 6zellikle se¢im meydanlarinda kullanmis oldugu “Ben ve
Biz” zamirlerinin anlamca zaman zaman yer degistirdigi goriiliir. Bu
durum se¢men tarafindan da kabul edilmis bir durum olup; se¢gmen
icin 6zellikle bu zamirlerin kullaniminda Erdogan’in sadece nasil
soylediginin degil, ne sdyledigi Onemsenmistir. Konugmalarinda
kullanmig oldugu “Biz” zamiri (2807 defa) bazi ciimlelerde kendisini,
bazi ciimlelerde yol arkadaglarini ve bazi ciimlelerde ise Ak partinin
kurumsal kimligini 6ne ¢ikarmak i¢in kullanilmistir. Erdogan 2011
yili miting konugmalarinda “Ben” zamirini ise (579) diger se¢im
donemlerine gére daha az kullanmigstir. 2011°de yapmis oldugu miting
konusmalarinda, soylemsel inanilirhk ve giivenilirlik agisindan
secmene karsi en bilyiik teminat olarak, kurumsal bir giiven yerine,
stirekli kendini gostermesi; O’nu diger rakiplerinden sdylem olarak
ayirmaktadir. Tiirkiye’de parlamenter sistemde, demokratik olarak,
Millete ve iilkeye hizmet eden siyasi partiler, parti kimligi, disiplini ve
kadro hareketi olarak tek bir ¢ati altinda, parti Liderinin kendi sahsi ve
siyasi karizmasi ile se¢gmen karsisina ¢ikmaktadir. Liderlerin bu
karizmasi genel olarak son donemde parti kimliginin gerisinde bir
konumda iken, Erdogan’da ise bu durum tam tersine bir durum
gostermektedir ve kendi karizmasi, segmenin goziinde parti kimliginin
cok otesindedir. Bunun icinde Erdogan kendi karizmasini, siyasi
birikimlerini ve kazanimlarin1 se¢menin karsisinda referans olarak
gosteren bir politik dili kullanmaktadir. Erdogan’in 2002, 2007 ve
2011°de yapmis oldugu miting konusmalarmin sonu¢ maddelerini
siraladiktan sonra sunu belirtmek gerekir, Erdogan’mn politik dili 2002
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yilinda iktidara aday iken varolugsal bir sdylem 6zelligi tasir. 2007
yilinda ise Erdogan, iktidara sahip olmanin ve devamliliktan yana
istikrarin siirmesini isteyen bir soylemi benimsemistir. 2011 yilina
gelindiginde ise artik Erdogan, yaklagik 10 yildir hiikiimet olmanin
yaninda; siyasi, sosyal ve ekonomik a¢idan muktedir olan politik dil
ile segmenin karsisina ¢ikmigtir. Bilyiik hedefler ve biiyiik projeler ile
Tiirkiye vizyonu ¢izen Erdogan, kendi iktidarimi her alanda
hissettirmistir. Sonu¢ olarak Erdogan’in, se¢im (2002, 2007 ve 2011)
meydanlarinda basit, sade ve segmene dolu bir mesajla kullanmig
oldugu “Politik dil” se¢men tarafindan benimsenerek kaniksanmistir.
Boylece se¢cim meydanlarinda Erdogan’in segmen karsisinda “ikna ve
iddia” acisindan en Onemli propaganda enstriimani olmustur.
Kullanmis oldugu “Politik dil” ile Erdogan se¢im meydanlarindaki bu
bagarisin1 sandiga yansitmayi basararak, Tiirkiye’de yapilan genel
secimlerden ii¢ defa iist iiste birinci olarak ¢ikmay1 saglamistir.
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