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Arnavutluk’un Bagimsizlik Siireci (1877-1913)

Fahri MADEN!'

Ozet

Arnavutluk, XV. yiizyilda Osmanli Devleti’'ne dahil edilmigsti. Uzun yillar Os-
manlt idaresinde kalan Arnavutlar, bazi istisnalar disinda Osmanli yonetimine
bagh kalmiglar ve biiyiik oranda Miisliiman olmuglardi. XIX. yiizyilda Fransiz
Ihtilali ile baglayan Milliyetcilik akimiyla Balkanlar, cesitli milletlerin isyanlari-
nin merkezi haline gelmisti. Bu itibarla 1877-1878 Osmanli-Rus savagindan sonra
baglayan Arnavutluk’un bagimsizlik siireci cesitli isyanlarla hizlanmisti. 1909 y1-
lindan itibaren dort yil iist liste yasanan Arnavut isyanlari Osmanli yonetimini zor
durumda birakmisti. Bu arada Arnavut milliyetciligi giic kazanmis, Avrupa tilke-
lerinin de araya girmesiyle bagimsizlik siireci daha da hizlanmist1. Ozellikle bazi
Osmanli devlet adamlarinin Arnavutlarin taleplerine karsi ¢ikmalar1 Arnavutlarin
Osmanli’dan kopmalarina sebep olmustu. Nitekim 1912 yilinda Osmanli’nin Bal-
kan savaglar ile ugrastig1 donemde Arnavutluk bagimsizligini ilan etti. Boylece
Osmanli Devleti, Edirne’nin 6tesindeki son topraklarini da kaybetmis oldu. Ma-
kalemizde Arnavutluk’un bagimsizlik siirecinde yaganan olaylar ele alinmaktadir.
Arnavut isyanlar1 kargisinda Osmanli yonetiminin aldig1 6nlemler ve takip ettigi
politikalar incelenmektedir.

Anahtar kelimeler: Arnavutluk-Arnavutlar, Prizren Birligi, Arnavut Milliyet¢ili-
&i, Balkan Savaslari, [ttihat ve Terakki Partisi.
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Albania’s Independence Process (1877-1913)

Abstract

Albania was joined to Ottoman Empire in XV. Century. Albanians, who were
under Ottoman administration for years, were loyal to Ottoman administration
and most of them became Muslims. Balkans became the centre of many rebel-
lions with the nationalism movements which started with French revolution in
XIX. Century. So, duration of Albania’s independence which started after, 1877-
1878 Ottoman-Russia war quickened with many rebellions. Ottoman administra-
tion was in difficult situation by Albanian rebellions which lasted 4 years since
1909. Mean while Albanian nationalism got strength, process of independence
gained speed with the effects of European countries. Especially, some Ottoman’s
statement’s position against Albanians demands caused separation of Albanians
from Ottoman. As a matter of fact, Albania declared independence when Ottoman
was busy with Balkan wars in 1912. In this way, Ottoman Empire lost the last
lands beyond Edirne. In our article, the events which were happened during the
duration of Albania’s independence are dealt with. Ottoman administration’s pre-
cautions against Albania’s rebellions and their politics are researched.

Keywords: Albania-Albanians, Prizren Unity, Albanian Nationalism, Balkan
Wars, Ittihat and Terakki Party.
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Giris

Arnavutlar Balkanlarin en eski kavimlerinden biridir. Kdkenlerine
dair birbiriyle ¢eliskili bilgiler bulunmaktadir. Kafkasya’nin Albania yani
Dagistan bolgesinden olduklari, Yunanlilarin eski bir koluna bagli bulun-
duklart ve Traklardan geldikleri iddia edilmektedir. Ancak Arnavutlarin
etnik kokenleri ile ilgili Arnavut tarihgiler tarafindan da kabul goren go-
riis, onlarm soyunun illiryalilara dayandigidir.> Arnavutluk’un Osmanlilar
tarafindan fethi XIV. yiizyilda baglamis ve XV. yiizyilin ikinci yarisinda ta-
mamlanmisti. Uzun yillar Osmanli yonetiminde yasayan Arnavutlar, diger
Balkan uluslarindan farkli olarak Osmanli ile en fazla 6zdeslesen halkti.
Bu itibarla Arnavutlarin ulusal bilincinin olugsmasi diger Balkan uluslarin-
dan daha geg gergeklesmisti. Zira Arnavutlarin Osmanli hakimiyeti altinda
kiiltiirel ve dinsel bdliinmiisliiklerini siirdiirmeleri, ayrica zamanla islam-
lasan Arnavutlarin Osmanli’ya siki bir baghlik igerisinde olmalar: arala-
rinda siyasi birlik kurulmasini engellemisti. Dahas1 Arnavutlarin meskiin
olduklar1 bolgelerin énce Iskodra ve Yanya, sonra bunlara Manastir ve Ko-
sova gibi vilayetler eklenerek yonetilmesi ve nihayet Sultan II. Mahmud
donemindeki merkeziyetgilik girisimleri onlar1 siyasi bir birlikten uzak
tutmustu.’

Arnavutlar ancak Balkanlar’daki ayrilik¢r ve milliyet¢i hareketler
(Sirp, Yunan, Bulgar gibi) ortaya ¢ikip bagimsizliklarini kazanmalarin-
dan sonra ve Tanzimat Fermani’nin getirdigi yeni yonetim anlayis1 son-
rasinda milli meselelerini konugmaya baslamislardi. Tanzimat’in ilan1 Ar-
navut ulusal hareketinin bir avu¢ Arnavut aydimi tarafindan “kiiltiirel bir
hareket” olarak dogmasina neden olmustu. Artik Arnavutlar yasadiklar
cografyada koruyucu Osmanl giiciine de sahip degillerdi. Arnavutlar, art
arda gelen milliyet¢i isyanlar nedeniyle Balkanlarda komsu {ilkeler karsi-
sinda korumasiz bir hale gelmislerdi. Bu sartlar altinda Naum Vekilharci,
Thimi Mitko ve Jeronim de Rada gibi Arnavut aydinlar Arnavutlugun ge-
lecegi konusunda diisiinmeye, Arnavut dil ve kiiltiirtinlin gelismesi i¢in
caligmalar yapmaya baglamislardi. Arnavutlarin gelecegi icin Arnavutca
egitim veren okullarin agilmasini zaruri goren Vekilharci, Arnavutlarin
once egitim yoluyla bilinglendirilmesi, sonra da silahli miicadeleye daya-
nan ulusal bir kurtulus hareketinin gerekliligini dile getirmisti. Vekilharci,

2 Georges Castellan, Balkanlarn Tarihi, ¢ev. Aysegiil Yaraman, Milliyet Yaymcilik, Istanbul, 1992, s. 19.

3 Nuray Bozbora, “Arnavut Milliyet¢iliginin Gelisimi”, Balkanlar El Kitabi, der. Osman Karatay ve
Bilgehan A. Gokdag, C. I, Karam Yayinlari, Ankara, 2006, s. 570-571; Barbara Jelavich, Balkan
Tarihi: 18. ve 19. Yiizyillar, ter. Ihsan Durdu, Hasim Kog ve Giilgin Kog, Kiire Yaynlari, Istanbul,
2006, s. 392-393.
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1825 yilinda Arnavutca bir alfabe, 1850 yilinda ise Romanya’da “Arnavut
Kiiltiir Dernegi”ni kurmustu. Bununla birlikte Italya’da yasayan Jeronim
de Rada, 1848°de ilk Arnavut gazetesini ¢ikarmisti. Misir’da ikamet eden
Thimi Mitko ise Arnavut siiri lizerine ¢aligmalar yapmis, boylece Arnavut
kiiltiire]l hareketinin gelismesine katki saglamisti. Bunlara Osmanli merke-
zi yonetiminde gorevler almis, egitimli ve tecriibeli baska aydinlarin da ka-
tilimiyla 1864 yilinda Istanbul’da “Arnavut Kiiltiir Dernegi” kurulmustu.
Ayni donemde Arnavutluk’ta basta Semsettin Sami olmak tizere Arnavut
aydinlarin ve yurtseverlerin ¢alismalari Osmanl yoneticilerinin ve Fener
Rum Patrikhanesi’nin tepkilerine ragmen siirdiiriilmiis, Arnavut muhalefe-
tinin dogmasina ve Arnavutga egitim veren okullarin agilmasi yoniindeki
taleplerin artmasina olanak saglamisti.*

Ote yandan 1875 ve 1876 yillarinda Balkan topraklarinda yasanan
ayaklanmalar (Bosna-Hersek ve Bulgaristan) ve bu ayaklanmalar1 baha-
ne ederek yayilmaci emeller izleyen Balkan iilkeleri ve Batili iilkeler ile,
Osmanli’nin Rusya ile savasin esigine gelmesi Arnavut aydinlarini tek-
rar harekete gecirmisti. Yunanistan, Sirbistan ve Karadag in yayilmacilik
emelleri bir tepki olarak Arnavut milliyetciliginin dogurmustu. Arnavut
aydinlar1 1877 yilinda Abdiil Frasheri 6nderliginde Yanya’da bir araya ge-
lip Osmanli’nin Arnavut topraklarini koruyamamasi durumunda 6zerk bir
idare kurup kendi topraklarini koruyacaklarini bildirmislerdi. Ayrica gesitli
vilayetlere boliinmiis Arnavutluk bolgesinin tek vilayet olarak birlestiri-
lip yonetiminin Arnavutlara birakilmasi, egitim ve yargida Arnavutgcanin
gegerli olmasi gibi taleplerde bulunmuslardi. Bu talepleri kabul edilme-
yen Arnavutlar kendi topraklarini korumak i¢in Osmanli ordusu ile birlik-
te Rusya’ya kars1 savagmislardi.> Ancak 1877-1878 Osmanli-Rus savasi
sonrasi ilk defa sartlarin getirdigi zorunlulukla 6rgiitlenmislerdi.® Boylece
icte ve dista pek ¢cok mesele ile ugrasan Osmanli Devleti’nin bu sorunlar
yumagina bir de “Arnavut Meselesi” eklenmisti.

1. Prizren ve Beja Birligi

Arnavutluk’un bagimsizlik siirecinin temeli Ayastefanos ve Berlin
Antlagsmalarina dayanmaktaydi. 3 Mart 1878 tarihinde imzalanan Ayaste-

4 Bozbora, agm, s. 572-573; Nuray Bozbora, Osmanli Yonetiminde Arnavutluk ve Arnavut Ulus¢ulugu nun
Gelisimi, Boyut Kitaplari, Istanbul, 1997, s. 189.

° Bozbora, agm, s. 574; Bozbora, age, s. 190.

® Hale Sivgin, “Arnavutlarda Milli Bilincin Gelisme Siirecinde Yasanan Siyasi Olaylar”, Tiirk Diinyast
Arastirmalary, S. 147, Aralik 2003, s. 132—136.



159

fanos Antlagmasina gore Arnavutlarin mesktn olduklar1 topraklarin ¢ogu
yeni kurulan Bulgaristan, Sirbistan ve Karadag ile Yunanistan’a verilmek-
teydi. Bunu gdéren Arnavut aydinlar1 ve yurtseverleri 30 Mayis 1878’de
Istanbul’da bir araya gelmisler ve “Arnavut Haklarin1 Savunma Komitesi”ni
kurmuslardi. Ayrica burada Abdiil Frasheri, Sami kardesler, iskodrali Vasa
Pasa ve Leskovikli Jana Vreto gibi Arnavut aydinlar1 Prizren’de milli bir
kongre toplanmasi karar1 almislardi. Yine Arnavut halki arasinda da sozii
edilen antlagsmaya tepkiler olusmaya baslamisti. Bu gelismeler sirasinda
Arnavutlar, 6zellikle Karadag’a karsi Avusturya ve Osmanli Devleti tara-
findan da desteklenmislerdi. Nitekim ilk Osmanli Meclis-i Mebusaninda
Yanya mebusu olan Abdiil Fragheri’nin girisimi ve Arnavutluk’un biitiin
bolgelerinden 300 kadar temsilcinin katilimiyla Berlin Kongresi’nden {i¢
giin 6nce, 10 Haziran 1878’de Prizren’de bir kongre toplanmisti. Boylece
olusturulan Prizren Birligi, Berlin Kongresi’ne katilan devletlere ve Os-
manl1 hitkiimetine muhtiralar géndererek birligin amaclarini dile getirmis-
ti. Bu birligin amact Sirbistan, Karadag ve Yunanistan’daki Arnavutlari
milli birlik i¢inde toplamakti. Prizren Birligi bir yandan Arnavut toprakla-
rin1 yabanci devletlerin iggalinden savunmak igin silahli miicadele verir-
ken, diger yandan da Arnavutluk’a 6zerk bir statii kazandirmak umuduyla
siyasi faaliyetlere baglamisti. Bu itibarla bazi1 goriis ayriliklariyla birlikte
kongre, Arnavutluk’un tek vilayet altinda toplanmasi, diplomatik miicadele
ve bagimsizlik statiisiiniin hazirlanmasi noktalarinda ¢aligmalarini stirdiir-
miistii’. Tlk is olarak birlik, anayasa yapmaya ve boylece Arnavut vilayetle-
rini merkezi Manastir olan tek bir vilayette birlestirmeye koyulmustu.®

Ayastefanos Antlagsmasina karsi olusturulan Prizren Birligi’nin Berlin
Antlasmasindan beklentisi biiyiiktii. Ancak 6zellikle Bismark’in etkin ol-
dugu Berlin Kongresi’nde Ayastefanos Antlasmasinda yer alan Arnavutla-
rin meskin oldugu topraklarin bir kisminin Karadag’a birakilmasi karari
aynen kabul edilmisti. Bismark, Arnavut ulusunun varligin1 reddetmekle
aslinda Arnavutlarin milli bilinglerinin olusmasina katkida bulunmustu.’
Arnavutlar, Berlin Antlagmasindan bekledikleri neticenin ¢ikmamasi
iizerine silahli miicadele igerisine girmislerdi. Berlin Antlagmasina gore,

7 Necip Alpan, Prizren Birligi ve Arnavutlar, Cagdas Basimevi, Ankara, 1978, s. 8; Bozbora, age, s.
190-193. Jelavich toplantrya 80 kisinin katildigini bildirmektedir. (Jelavich, age, s. 394) Siileyman
Kiilge ise toplantiya 38 Miisliiman ve 5 Hiristiyan olmak iizere 43 kisinin katildigini iddia etmektedir.
(Siileyman Kiilge, Osmanli Tarihinde Arnavutluk, izmir Yaynlari, Izmir, 1944, s. 250)

8 Yiicel Yigit, “Milliyetgilik Caginda Prizren ittihat Cemiyeti”, Turkish Studies, Vol. 4/8, Fall 2009, s. 2469.
Prizren Birligi’nin kurulug amaci ve faaliyetleri i¢in bkz. BOA, Y.PRK.MYD, 2/1-2.

° Bozbora, age, s. 188.
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Arnavutlarin ¢ogunlukta olduklart Gosiva ve Plava bolgeleri Karadag’a
verilmisti. Bunun iizerine Karadag, bolgeye asker sevk edince, Arnavutlar-
la Karadag kuvvetleri arasinda savas basladi ve Arnavutlar Karadag kuv-
vetlerini geri puskiirttiiler. Arnavut liderler buralar1 kendi memleketlerinin
bir pargasi olarak goriiyorlardi. Arnavut ayaklanmasi genisleyince, 1880
yilinin Haziran ayinda Berlin’de bir konferans daha toplandi. Konferansta
Karadag’a Gosiva ve Plava’nin yerine Ulgiin ve Bar limanlarmin veril-
mesine karar verildi. Ancak Arnavutlar, Ulgiin ve Bar’1 teslim etmediler.
Osmanli Devleti, biiyiik devletlerin de karismaya hazirlandiklarini goriin-
ce'’ olayin ciddiyetini anlayarak, Arnavutluk’a Dervis Pasa komutasinda
biiyiik bir askeri kuvvet génderip, Ulgiin’ii Arnavutlardan alip Karadag’a
teslim etti. Dervis Pasa Ulgiin’{i Karadag’a teslim ettikten sonra Istanbul’a
donerken Prizren Birligi, Aralik 1880°de yaptig1 toplantida gegici bir Ar-
navut hiikiimeti kuruldugunu ilan etti." Boylece Berlin Antlagmasi, Arna-
vut bagimsizlik hareketinin fitilini ateslemis oldu.

Prizren Birligi, Sultan II. Abdiilhamid’in 1881 yilinin Mart ve Nisan
aylarinda bolgeye yine Dervis Pasa komutasinda baglattig1 askeri hareketle
sona erdi.'? Dervig Pasa, 29 Nisan 1881’de Firzovik yakinlarinda Prizren
Birligi gliglerini maglup etmis, bunlardan bazilarimi tutuklayip idam ettir-
mis, ileri gelenlerini ise siirgiine gondermisti.’* Arnavutlar bu birlikle ilk
defa bir araya gelmisler ve seslerini uluslararasi arenada duyurabilmisler-
di. Birlik, bagimsizliga uzanan Arnavutluk ulusal hareketinin ¢ikis noktasi

10 Avrupa devletleri Ulgiin’iin Karadag’a birakilmast i¢in Ulgiin limanini silah atmadan ve karaya asker
¢tkarmadan iki aydan fazla isgal edip, Osmanli yonetimini kendi tebaastyla savasarak Ulgiin’ii
Karadag’a teslim etmeye zorlamuslardi. (Siilleyman Kani irtem, Osmanli Devleti’nin Makedonya
Meselesi Balkanlar ' Kordiigiimii, haz. Osman Selim Kocahanoglu, Temel Yaymlari, Istanbul, 1999,
s. 117-118)

! Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2003, s.
540-542; Jelavich, age, s. 395-396; irtem, age, s. 119; Sivgm, “Arnavutlarda Milli Bilincin...”, s.
143-144.

12 Prizren Ittihat Cemiyetinin basarisiz olmasi iizerine Arnavut liderleri bir beyanname yayimlayarak
durumu 30 Nisan 1881°de Osmanli hiikiimetine iletmisler, burada yabanci giiglerin provokasyonu
ile cemiyetin amacindan saptigini, bazi art niyetlilerin silaha sarilip isyan ettikleri ifade edilmisti.
Ayrica halkin artik vergi verip asker toplanmasia ses ¢ikartmayacagi ve vilayetlerin birlestirilmesi
fikrinden vazgegildigi, aksine hareket edenlerin hiikiimete teslim edilecegi bildirilip giiven tazelemeye
calisilmisti. (BOA, Y PRK.MYD, 2/1-5; Yigit, agm, s. 2476) Ancak Dervis Pasa, bolgeden ayrilirken
Prizren Mutasarrifi Ibrahim Pasa’dan silahlarin toplanmasi, vergilerin tahsili ve niifus saymminin
yapilmasini istemisti. Ancak ¢ocuklarini askere géndermek istemeyen Arnavutlar, 1884 tarihinde isyan
ederek biiytik bir yangin ¢ikarmislardi. Bunu 1885°te halkin elindeki silahlarin toplanmasina karst
cikartilan bir diger isyan izlemisti. Isyan kisa siirede etrafa yayilinca Osmanli hiikiimeti Veysel Pasa’y1
Kosova’ya gonderip isyani1 bastirmisti. (Yigit, agm, s. 2478)

13 BOA, A MKT.MHM, 486/60-79; Yigit, agm, s. 2476. Elbasan’da yakalanan Abdiil Fraseri, Prizren’de

yargilanarak idama mahktm edilmis, ancak siyasetle ugrasmamak sartiyla cezasi miiebbet hapse
cevrilip, 6nce Balikesir’e sonra Istanbul’a génderilmisti. (Yigit, agm)
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olmustu. Baslangigcta Berlin Antlasmasiyla Arnavutluk bolgesine ait bir
kisim topraklarin diger Balkan devletlerine birakilmasi karsisinda Arna-
vutlar arasinda beliren tepkiye Sultan II. Abdiilhamid de destek vermisti.
Aslinda Prizren Birligi’nin ulusgu ¢alismalarindan rahatsiz olan Sultan II.
Abdiilhamid, bu harekete muhafazakar Arnavutlar araciligiyla dini bir go-
riinlim vermek, boylece hareketin uluscu icerigini zayiflatarak bolgedeki
yabanci isgallerine karsi bir direnis unsuru olarak kullanmak niyetindey-
di. Ancak olusan Prizren Birligi hareketinin Arnavut aydinlar tarafindan
“Arnavutluk’un 6zerkligini elde etme hareketine” doniistiiriilmesi Sultan
I1. Abdiilhamid’i rahatsiz edince bu hareketi bastirmaya yonlendirmisti.'
Ancak yine de Sultan, Prizren Birligi’nin bastirilmasinda acele etmemisti.
Sultan’1 harekete gegiren saik, 25 Mart 1881°de Yunanistan ile olan sinir
anlagsmazliginin ¢oziilmesi olmustu. Sultan, bu birligi bolgedeki Slav ya-
yilmaciligina kars1 da bir supap olarak diisiinmiis, istedigi hedefin gercek-
lesmesi durumunda da ortadan kaldirilmasi gerektigine karar vermisti.'s

PrizrenBirligi’nindagilmasindan sonrayeraltina¢ekilen Arnavutluk’un
ozerkligi meselesi, 1893 yilinda bas gosteren Makedonya sorunuyla'
birlikte tekrar giin yiiziine ¢ikmisti. Bu sirada Bulgar komitacilarinin
Makedonya’ya saldirmalari ve bolgenin Bulgaristan’a ilhak edilmesi tehli-
kesine kars1 Berlin Antlagmasinda onerilen reformlar1 giindeme getirmisti.
Arnavutlar, Makedonya’da reform yapilmasi durumunda Slav tehlikesinin
artacagi ve Arnavut topraklarinin pargalanacagi endisesine kapilmislar, pek
cok toplant1 yaparak buralarda aldiklar1 Arnavutlarin tek bir vilayet icinde
birlestirilmesi, kendi dillerinde egitim yapma hakkina sahip olmalar1 ve
Makedonya sinirlar1 icinde Arnavutlarin yasadiklari topraklarin reformlar-
dan muaf tutulmasi gibi kararlar1 Sultan II. Abdiilhamid’e bildirmislerdi."’

14 Bozbora, age, s. 188 ve 197.
5 Age, 5. 204-205.

16 1893’te Bulgar komitacilarinin faaliyete ge¢mesiyle baslayan Makedonya sorunu bolgeye 6zerklik
verilmesi noktasina gelmisti. Arnavutlar reformlarin yalnizca bélgedeki Hiristiyan niifusun kosullarinin
iyilestirilmesiyle smirli olmasindan ve bélgeye Hiristiyan jandarmalarin génderilmesinden rahatsiz
olmuglardi. O kadar ki bu reformlardan tatmin olmayan Hiristiyan unsurlarin bir de milliyet¢i
eylemlere girismeleri Arnavutlarin gelecegi agisindan oldukea tehlikeli goriilmiistii. (Bozbora, agm, s.
580) Ayrica Makedonya’da yapilmak istenen reformlarin Arnavutlari rahatsiz eden diger boyutlari igin
bkz. Hale Sivgm, “Osmanli Arsiv Belgeleriyle 1902—-1908 Yillarinda Makedonya (Rumeli Vilayeti)
Sorunu”, Gazi Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C.XI1, S. 1-2, Ankara, 1996,
s. 248-253.

17Bozbora, age, s. 209-210. 1896’da Dritta Cemiyeti, Arnavutluk’ta yapilacak islahatin, gogunlugu Arnavut
olan Kosova, Manastir, Yanya ve Iskodra vilayetlerinin bir eyalet haline getirilip Arnavut vali idaresine
verilmesi, Arnavut¢anin resmi dil olmasi, Arnavutlarin ayinlerini istedikleri dilde yapabilmeleri gibi
esaslara dayandirilmasini istemisti. (Irtem, age, s. 123)



162

Bu taleplere kars1 Osmanli hiikkiimetinin sessiz kalmasi tizerine ise 1896’da
Ipek’te,'® 1897 ve 1899 yillarinda Peja’da 500 Arnavut delegenin katildig:
toplantilar yapilmigsa da aralarindaki goriis ayriliklart nedeniyle Arnavut-
larin ortak bir karar almalari miimkiin olmamigti. Prizren Birligini yeniden
canlandirma girisimi olan bu toplantilarin basarisiz olmasi, Sultan II. Ab-
diilhamid yanlis1 Arnavut bey ve pasalarin hala etkin bir konumda olmala-
rindan kaynaklanmisti. Neticede Peja Birligi, kan davasina son verilmesi
disinda kesin bir karar alamamus, siyasi bir proje tiretememisti.'

Peja Birligi girisiminin disinda Arnavutluk’ta 1902’ye kadar bagim-
s1zlik agisindan kayda deger bir gelisme olmamisti. Bu donemde daha ¢ok
Arnavut dil ve kiiltiiriiniin gelisimi faaliyetleri hizlandirilmis, yerel sorun-
lar ile ulusal egitim ve alfabe meseleleri tartisilmistir.?® Bununla birlikte
1902°de baslayan Makedonya’daki anarsik olaylar’’ Arnavutlari tekrar
hareketlendirmis, Makedonya’da yapilmak istenen reformlar onlar1 karsit
eylemlere yonlendirmisti. Biitiin bu gelismeler Arnavut bagimsizlik diisiin-
cesinin adim adim gelismesine ve giiclenmesine zemin hazirlamistir. Ni-
tekim 1905 yilinda Manastir’da bir grup geng entelektiiel, “Arnavutluk’un
Ozgiirliigii Icin Komite” kurup, cete gruplar1 olusturmaya baslamislard.
Bu arada ilk Arnavut cete orgiitii Manastir’da Lise Miidiirli Baja Topulli
tarafindan teskil edilmisti. Bunlar 1906 yili Ocak ayindan itibaren daga
cikarak giineyde Tiirk jandarmalarina ve ayni zamanda Yunanlilara karsi
miicadeleye baslamislardi. Bu ilk geteyi bir siire sonra digerleri izlemisti.??
Arnavut cete hareketleri Bektagiler tarafindan da desteklenmis, Bajo
Tapulli’nin ¢etesi Melsan tekkesinde kurulup tekke seyhi Hiiseyin Baba
tarafindan himaye edilmisti. Arnavutluk’taki diger Bektasi tekkelerinin de
Arnavut ¢etelerine ve bagimsizlik hareketine katkilar1 olmustu.” Boylece

'8 Hac1 Zeka liderliginde Ipek’te Hamam Cami’nde yapilan bu toplantinin esin kaynagi Prizren Birligi’ydi.
Ancak bu yeni olusuma bélgede “Ipek Birligi” adi verilmisti. (Yigit, agm, s. 2477)

19 Bozbora, agm, s. 577-578.

2 Bozbora, age, s. 212-225. Bu dénemde Italya’da ¢alismalarda bulunan Arnavut Ulusgu Dernegi, 1
Ocak 1898’de Sultan II. Abdiilhamid’den Arnavut vilayetlerinde Arnavut¢anin ulusal bir dil olarak
kullanimini talep etmis, 1899 tarihinde ise Iskodra, Kosova, Manastir, Selanik ve Yanya vilayetlerinin
Sultan’1in otoritesi altinda bolgesel bir komiserlik olarak bir araya getirilmesini istemisti. Yine Napoli’de
kurulan Arnavut Siyasi Komitesi, 1897°de Arnavutluk’un 6zerkligi icin Italya’ya bagvurmustu. Kisacasi
Prizren Birligi sonras1 gerek yurt diginda gerekse Arnavutlarin meski{in olduklar1 bolgelerde yasayan
Arnavutlar, liderleri arasindaki goriis farklilarina ragmen Arnavut bagimsizlik hareketini savunmak ve
meseleyi uluslararasi alana tagimak i¢in yogun bir ¢aba igerisinde olmuslardi. (4ge, s. 261-264)

2! Makedonya’da yasanan hadiseler igin bkz: Sivgin, “Makedonya (Rumeli Vilayeti) Sorunu”, s. 241-269.
22 Sivgin, “Arnavutlarda Milli Bilincin...”, s. 151; Bozbora, agm, s. 580.

% Nathalie Clayer, “Bektasilik ve Arnavut Ulusgulugu”, ¢ev. O. Kologlu, Toplumsal Tarih, S. 2, Subat
1994, s. 58-61. Bektasilerin Arnavut bagimsizlik siirecine verdikleri destek daha genis bir sekilde
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1902 yilindan itibaren Arnavutlar arasinda yeniden canlanan ulusgu faali-
yetler hizla gelismis, 1907 ortalarinda kuzeydeki ve glineydeki Arnavutlar
arasinda meydana gelen ortak hareket cabalar1 yabanci devletlerin dahi
dikkatini ¢ekmisti. Bu durum Osmanli yonetimini ¢ok sayida Arnavut’u
tutuklamaya ve pek ¢ogunu siirgiine gondermeye itmisti. Ancak Osmanlt
idaresinin meseleyi yonetim agisindan ¢ozme c¢aligmalari artik Arnavutlar
memnun etmekten olduk¢a uzaklasmisti. 1907 yilinda ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin Makedonya bolgesine ulasmasi Arnavut bagimsizlik hareke-
ti i¢in yeni bir doniim noktasi olmustu.>

Haziran 1908’de Firzovik’te binlerce Arnavut’un katildig1 ayaklanma,
Sultan II. Abdiilhamid rejimine kars1 faaliyet icinde olan ittihat ve Terakki
Cemiyeti’ne II. Mesrutiyet’in ilan1 konusunda 6nemli bir destek saglamisti.
Arnavut milliyetgileri Sultan II. Abdiilhamid’den elde edemedikleri 6zerk-
ligi yeni kurulacak olan Mesrutiyet rejiminden bekliyorlardi. Bu sebeple
Arnavutlari 6nemli bir kism1 —ki Faik Konitza gibi bazi ulus¢u Arnavut
aydinlart Sultan II. Abdiilhamid yanlis1 bir politika izlemislerdi- Jon Tiirk
hareketine destek vermislerdi.”® Zira Arnavutlari, Prizren Birligi’nin dagi-
tilmasindan cok Makedonya reformlari rahatsiz etmisti. Ittihat ve Terakki
Cemiyeti, Sultan II. Abdiilhamid’i devirmek adina Arnavutlarin de deste-
gine ihtiya¢ duymus, bu arada Arnavutlarin 6zerklik beklentilerine yesil
151k yakmist1. Neticede II. Mesrutiyet’in ilan1 hi¢ de kiicimsenmeyecek
derecede Arnavutlarin destegiyle miimkiin olabilmisti.?®

2. I1. Mesrutiyet’in i1k Yillar1: Arnavut Bagimsizhk Siirecinin
Hizlanmasi

Arnavutlar, II. Mesrutiyet’in ilanin1 coskuyla karsilamislar, yeni yone-
tim seklini Arnavutluk’un 6zerkliginin taninmasiyla sonuglanacak reform-
larin baglangici olarak diistinmiislerdi. Ancak bu umutlari kisa siirede son-
miis ve Arnavutlar hayal kirikligina ugramislardi. Gergi I1. Mesrutiyet’in
ilk yillarinda Arnavutluk’ta yeniden Arnavut okullar1 ve Baskim kuliipleri
kurulmus, Arnavutca yayinlar baglamisti. Hatta 1908 yilinda “Baskim Ku-
liibii” Kuzey ve Giiney Arnavutluk’ta “Prizren Arnavut ittihadi Kongresi”

arasgtirilmay1 beklemektedir. Zira bugiin Arnavutluk’ta pek ¢ok Bektasi dervisinin mezar taginda
Arnavutluk’un bagimsizligi i¢in savasirken hayatini kaybettigi yazilidir.

2 Bozbora, age, s. 253-254.
% Bozbora, age, s. 264-270.

26 Gazmend Shpuza, “Arnavutlar ve Jon Tiirk Devrimi”, Osmanli, C. 11, Ankara, 1999, s. 465; Falma Fshazi,
“2. Mesrutiyet ve Arnavutluk’taki Osmanli Algisi: Arnavutlarla Osmanli’nin Diisman Oldugu ‘O An’”,
Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, S. 38, Mart 2008, s. 169.
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kararlarini canlandirmak amaciyla bir beyanname yayinlamisti. Bu beyan-
name Arnavut politikacilari i¢in, adeta bir anayasa ilan1 demekti.?” Bu ara-
da Arnavutlar arasinda fikir ayriliklar1 da devam ediyor, Ortodoks ve Miis-
liiman muhafazakar Arnavutlar arasindaki gorilis farklilig1 ortak kararlar
alinmasini zorlastirtyordu. Kasim 1908’de Manastir’da toplanan kongrede
tek bir alfabe konusunda fikir birligi saglanamamigsa da Arnavutca egitim
meselesinde anlasmaya varilmist1.2® Ancak bir siire sonra Ittihat ve Terakki
Partisi bu kuliip ve okullar1 kapatip Arnavutca yayinlar yasaklad:.? Itti-
hatcilar Arnavutlart milliyet¢i hareketleri dolayisiyla “hain” olarak gor-
meye, Sultan II. Abdiilhamid’in isbirlik¢isi ve taraftar1 olarak algilamaya
basladilar.® Ittihatgilarin Mesrutiyet zemininden kaymakta olduklarini dii-
stinen Arnavutlar ise bagimsizlik diistincelerine bir adim daha ivme kazan-
dirmislar, hatta tekrar isyan hareketlerine bagsladilar.

2.1. 1909 Arnavut isyam

Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda zorunlu askerlik hizmetinin siki bir se-
kilde uygulanacaginin anlasilmasi Arnavutlari rahatsiz etmisti. Ustelik tti-
hat¢ilarin, Arnavut okullarinda Tiirk¢eyi zorunlu ders olarak Arap harfleri
ile okutmak konusunda 1srarl1 davranmalar1 ve Arnavutlarin silahsizlandi-
rilmasi diisiincesinin ortaya ¢tkmas1 mecliste ittihatgilarla Arnavut mebus-
lart kars1 karsiya getirmisti.’’ Boylece Mesrutiyetten beklentilerinin tam
tersi uygulamalarla karsilasan Arnavutluk’ta, ayrica Avusturya ve Italya
basta olmak iizere yabanci tahrik ve tesvikleriyle 1909 yilinin bahar ayla-
rinda kipirdanmalar baslamisti. Nihayet 31 Mart olaylar1 sonrasinda daha
Mesrutiyetin birinci yili dolmadan, Ipek’te Arnavut isyan1 meydana geldi.
Isyan1 bastirmak igin gorevlendirilen Cavit Pasa, sert tutumu ile baslangic-
ta isyan1 kontrol altina almis, fakat daha sonra bu sert tutum Arnavutlarin
tepkisini cekerek isyan daha genis alana yayilmisti. Arnavut isyancilar, Isa
Bolatin’in tesvikiyle Firzovik’te toplanmislar, seriatin emrettigi vergiler
diginda herhangi bir vergi vermeyeceklerini ilan etmislerdi.*

27 Celal Bayar, Ben de Yazdim - Milli Miicadele ye Gidis, C. 11, Sabah Kitaplari, Istanbul, 1966, s. 506.
2 Bozbora, agm, s. 582.

2 «Arnavutluk”, Tiirk Ansiklopedisi, C. 111, Istanbul, 1971, s. 378.

3 Fshazi, agm, s. 174.

3! Bilgin Celik, ttihatcilar ve Arnavutlar II. Mesrutiyet Donemi Arnavut Ulus¢ulugu ve Arnavutluk Sorunu,
Biike Yayimlari, Istanbul, 2004, s. 352-353.

32 Celik, age, s. 356-357.
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Bu isyan ve Cavit Pasa’nin icraatlart meclisteki Arnavut mebuslari
tarafindan da tepkiyle karsilanmisti. O kadar ki, bes Arnavut mebus Ca-
vid Pasa aleyhine Dahiliye Nazir1 Ferit Pasa’nin yanitlamasini istedikleri
bir takrir vermisler, Cavid Pasa’dan Ipek’te neden evlere toplarla saldiri
diizenledigini agiklanmasini istemislerdi.>* Sonugta isyan siddetle bastiril-
mis, ancak isyanin bu bastirilis sekli Arnavutlarin bagimsizlik siireglerini
yavasglatmaya ve ortadan kaldirmaya yetmemisti.

2.2. 1910 Arnavut isyam

Megsrutiyet doneminde Arnavutluk’ta ¢cikan bir baska ayaklanma, 18
Mart 1910 tarihinde duhuliye (oktruva) vergisinin** kaldirilmasini isteyen
bini agkin Arnavut’un Pristine’de bazi caddeleri isgal etmesi ile baglamisti.
Bunlara nasihat heyeti gonderildiginde isyancilar dort kalem verginin di-
sinda vergi vermeyeceklerini, 6zgiirlik, adalet, esitlik, okul, jandarma ve
karakol istediklerini bildirmislerdi. Ayaklanmanin en 6nemli nedenleri ara-
sinda Kosova’da uygulamaya konan duhuliye vergisine halkin tepki gos-
termesi, yumurta ve sakal vergisi alinacagina dair sdylentilerin yayilmasi
ve harf sorunu bulunuyordu. isyanin lideri Isa Bolatin, Kosova Valisinin
duhuliye vergisini Uskiip’te uygulamaya koymasini firsat bilerek, énceden
hazirlanan ihtilal programini hayata gegirmisti. Isyancilar yeni konulmus
vergilerin kaldirilmasini, mecburi askerlik kanununun degistirilmesini,
halkin elindeki silahlarin toplanmasi hakkindaki hiikiimet kararinin geri
alinmasini istemislerdi. Meclise de Arnavutluk’ta asker toplanmasi sira-
sinda yolsuzluk yapildigin1 ve hiikiimet memurlarinin Mesrutiyete aykiri
davranislar sergilediklerini ileri siiren 24 imzal1 bir telgraf gonderilmisti.

1910 Arnavut isyaninin bastirilmasi gérevine yine Cavit Paga atanmis-
t1. Ancak daha sonra hiikiimet bunun yaratabilecegi sikintilart géz oniine
alarak bu goreve Sevket Turgut Pasa’y1 getirmisti. Bolgede oncelikle orfi
idare ilan olunmus, ardindan 15 giin igerisinde ahalinin ellerindeki silahla-
1 yetkililere teslim etmeleri, teslim etmemeleri halinde elinde silah bulu-
nanlarin siddetle cezalandirilacaklari bildirilmisti. Sonrasinda ise Harbiye
Nazirt Mahmut Sevket Pasa bizzat kendisi ayaklanma bolgesine giderek
sert tedbirler almak suretiyle bu isyan1 bastirmist.*> Osmanli kuvvetlerine

3 Age, s. 369.

3% Giris vergisi anlamina gelen duhuliye, sehir ve kasabalara ticaret maksadiyla getirilen esyadan alinan vergi
olup Fransizcasi ‘octroi’ idi. Bu vergiyle elde edilen gelirler belediye ihtiyaglari i¢in sarf edilirdi. (Mehmet
Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozhigii, C. 1, MEB, Istanbul, 2004, s. 480)

3 Celik, age, s. 371-378.
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maglup olan isa Bolatini ve arkadaslar1 Karadag’a siginmak zorunda kal-
migslar, boylece tiim Kosova’ya yaymaya calisilan bir Arnavut isyan1 daha
basarisizlikla sonuglanmigti.*

2.3. 1911 Arnavut isyam ve Sultan Resad’in Arnavutluk Seyahati

1911 yili baslarinda Kuzey Arnavutluk’ta Malisorlerin yasadiklari
bélgede yeni bir isyan hareketi daha basladi. Ozellikle Karadag’a siginan
Katolik Arnavutlar, Karadag’in da tesviki ile Osmanli karakollarina saldi-
riya gecmis ve isyan kisa siirede yayildi. Bu gelismeler lizerine daha 6nce
oldugu gibi konu yine Arnavut mebuslar tarafindan mecliste giindeme
getirildi. Mayis 1911 tarihinde Avlonya’da (Vlore) toplanan bir Arnavut
komitesi Iskodra, Yanya, Kosova ve Manastir vilayetlerinin Osmanli dev-
leti igerisinde 6zerk bir Arnavutluk teskil edecek sekilde birlestirilmesini
istedi. Nisan ay1 basinda ise Malisor liderleri biiyiik devletlere sunduklari
muhturada Arnavutluk’un “tamamiyet-i miilkiyesi”, Arnavutcanin lisan-1
resmi olarak kabulii ve bolgeye bir Arnavut vali tayini gibi taleplerde bu-
lundular. Oysa Osmanli hiikiimeti Malisorlere verdigi cevapta asilerin ii¢
giin i¢inde iilkelerine geri donerek silahlarini teslim etmemeleri halinde
kanuni islemlere baslayacagi uyarisin1 yapmisti.*” Bu sirada bir yil 6nce
kendisine Karadag Krali unvanini veren Nikola, silah dagitarak ve siginma
hakki vererek isyancilari Osmanli’ya karst desteklemigti.*®

1911°de Kosova-Uskiip vilayetinde baslayip, iskodra vilayetine tasan
isyan, Meclisteki Arnavut milletvekillerinin yumusak bir siyasetle mesele-
nin kapanacagini sdylemelerine ragmen hiikiimet tarafindan sert 6nlemler-
le bastirilma yoluna gidilmisti. Mahmut Sevket Pasa, 82 piyade taburu gibi
cok biiyiik bir kuvvetle Arnavutluk’un adeta altin1 tstline getirdi. Mag-
rur insanlar olan Arnavut erkekleri kadinlar1 dniinde falakaya yatirilmis,
sonucta daglik arazide cete savaslarina girismelerine ragmen Arnavutlar
ezilerek isyanlarina son verilmisti. Ancak isyan sirasinda Arnavutlarin
cogunluk teskil ettikleri ii¢ vilayette (Kosova, Iskodra ve Yanya) biiyiik
huzursuzluk yasanmisti. Bu huzursuzlugun yaralarini sarmak igin isyan
sonrast Arnavutlara yonelik genel af ilan edilip, silah tagimalarina, okulla-
rinda ve idari islemlerinde Latin harflerini kullanmalarina da izin verildi.
Bu arada vergiler de hafifletilerek idari gorevlere Arnavutlarin atanmasi

3 BOA, HR. SYS, 134/3-34; BOA, HR. SYS, 150/16; BOA, HR. SYS, 151/52-82.
37 Celik, age, s. 405, 435.

3 Richard C. Hall, Balkan Savaslar: 1912—1913 I. Diinya Savasi 'nin Provasi, gev. M. Tanju Akad, Homer
Yaynlar, Istanbul, 2003, s. 12.



167

yoluna gidildi.** On bir maddeye ¢ikan bu ayricaliklarla isyancilar talep-
lerinden hemen hemen hepsini elde etmis bulunuyorlardi. Ancak Osmanl
hiikiimetinin kabul ettigi bu ayricaliklar sadece Iskodra bélgesi Arnavut-
lar1 igin gegerli olmus, biitiin Arnavutlar1 ve Arnavutluk’u kapsamamigti.*
Bu durum diger bolgelerde yasayan Arnavutlarin tepkilerine yol agmis ve
ilerideki isyan hareketlerine bir bahane teskil etmisti.

Ote yandan 1911 yilmin Mart ayinmn sonlarma dogru Arnavut asilli
bir Italyan avukat olan Terenc Togi Karadag topraklarma girmisti. Gorevi
Arnavut isyanc1 Malisérleri hakkinda Italyan gazetelerine bilgi saglamak
olan Terenc Tog¢i daha sonra Mirdita’ya gegerek papaz Preng Dogi ile be-
raber 25 Nisan 1911 tarihinde Fan Kilisesi’'nde bir toplant: diizenlemis-
ler ve 27 Nisan 1911 tarihinde Arnavutluk’un bagimsizligini ilan ederek
Terenc Togi baskanliginda bir hiikiimet kurulmasmi kararlagtirmiglardi.
Ancak Terenc Tog¢i’nin manevrasi, Malisorler {izerinde biiyiik bir etkisi
olmadig1 gibi Osmanl: hiikiimeti tarafindan da ciddiye alinmamisti.*! Zira
Arnavutlarin gonliinii kazanmak i¢in Sultan Resad, Haziran 1911°de bol-
geye seyahate ¢ikmisti. Kanuni Sultan Siileyman’dan beri higbir padisah
Arnavutlarin yasadiklar1 bolgelere ayak basmamisti. 16 Haziran 1911°de
Kosova sahrasina inen Sultan Resad, yaklasik yiiz bin Arnavutla cuma na-
mazi kilmis, Mahmud Sevket Pasa’nin 82 taburla getiremedigi barist boy-
lece temin etmigti.*?

3. 1912 Arnavut isyam
3.1. Isyanin Sebepleri

1912 yilmin ilk aylarinda yapilan ve “Sopal1 Se¢im” ismiyle tarihe ge-
cen secimlerde, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin zorla meclis cogunlugunu
elde etmesi ve neticede yiiz mebusun meclis disinda kalmas1 goriiniirdeki
isyan sebeplerinden biriydi.* Zira se¢ilmekten mahrum kalan mebuslar

39 Aram Andonyan, Balkan Savasi, gev. Zaven Biberyan, Aras Yaymcilik, Istanbul, 2002, s. 174.
40 Celik, age, s. 426-427.

‘' BOA, HR. SYS, 145/27; 1911 Arnavut isyani hakkinda detayli bilgiler i¢in bkz. Hasan Bello, Osmanii
ve Arnavut Kaynaklarina Gére Arnavutluk'ta 1911 Malisérler Isyani, Mimar Sinan Giizel Sanatlar
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2009, s. 27-56.

2 BOA, HR.SYS, 145/57; Yilmaz Oztuna, Tiirkiye Tarihi, C. XII, Hayat Kitaplari, Istanbul, 1967, s. 213-
214; Ismail Hami Danismend, [zahli Osmanh Tarihi Kronolojisi, C. 1V, Tiirkiye Yaymevi, Istanbul,
1947, s. 383. Donemin gazetelerine gére Sultan’t karsilamak ic¢in yaklasik ¢ yliz bin Arnavut
toplanmisti. “Padisahim ¢ok yasa” ¢igliklariyla halkin biiyiik bir tezahiiratta bulundugu goriilmiistii.
(Sabah, 17 Haziran 1911, s. 1-2; Jttihad, 18 Haziran 1911, s. 2)

4 Ahmet Turan Alkan, [kinci Mesrutivet Devrinde Ordu ve Siyaset, Cedit Yayinlari, Ankara, 1993, s. 123.
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kendi milletlerini kigkirtmaktan geri durmamiglardi.** Muhalefet sozciile-
rinden Liitfi Fikri Bey, se¢im yolsuzluklariyla bu donemde ortaya g¢ikan
Arnavut isyan1 arasinda zaruri bir alaka oldugu goriisiindeydi. Ancak Ah-
met Hilmi Bey’e gore ise Arnavutlar se¢imi bir vesile yapmislardi.* Do-
layistyla 1912 sec¢imi isyanin tek sebebi degildi. Buna goére 1912 isyaninin
sebebi bir taraftan hiikiimetin yanlis nazariyeleri, diger taraftan Arnavut
reislerinin ihtiras ve menfaatperestligiydi.*

Arnavutlarm isyan etmesinde, Ittihat ve Terakki hiikiimetlerinin, on-
lardan siiphe etmeleri ile daima onlari tazyik etmeleri de 6nemli rol oyna-
mist1. Ozellikle Katolik Arnavutlara silah dagitilirken, Miisliiman Arnavut-
larmn silahlarini toplamak i¢in siddet kullanilmasi onlar1 giicendirmisti.*’
Arnavutluk’ta silah toplamaya gonderilen askeri kuvvetlerin yaptikla-
r1 kotii muameleye ragmen hiikiimetin bu fenaliklar1 yapan kisiler hak-
kinda cezalandirma yoluna gitmemesi anlasilmaz bir durum olarak
degerlendirilmigti.*®

Arnavut isyanin siddetlendigi donemde hiikiimet kuran Gazi Ahmet
Muhtar Pasa, olayin sebeplerini soyle agiklamaktaydi: “Birincisi eski is-
yanin sonundan beri yer yer i¢lerinde bulunan zabitlerin ekserisi tarafin-
dan kendilerine kotli muamele yapilmasi, selam bile verilmemesi, aksine
bircok tahkir ve hakaretler edilmesi idi. ikincisi Hiristiyan Malisérlerin
isyanda yabanci devletlerin de katkilariyla silahlanmalari, iiglinciisii ise
mebusan se¢iminde istedikleri kisileri serbest¢ge mebus segcmeye bagladik-
larinda, iktidarda olan Ittihat ve Terakki Firkasi’nin muhalefeti ile karsilas-
malar1, Firka’nin istedigi kisileri de kendileri istemediklerinden, isyan an-
cak hiirriyet hareketlerini miidafaa ugrunda bas gostermisti.” Ayrica Gazi
Paga’ya gore de, isyan denilen bu kiyam devlet aleyhinde bir hareket degil,
Ittihat ve Terakki’nin Arnavutlarin hiirriyetlerine taarruz etmesine kars1 bir
tepkiydi.*

Isyanda, asli olmamakla beraber, o giinlerde Arnavutluk’ta hayli yanki
bulan “devletin namaz, orug ve sakal gibi mukaddesattan vergi alacag1”

# Seyhiilislam Cemaleddin Efendi, Siyasi Hatiralarim, Terctiman 1001 Temel Eser, s. 76.
4 Alkan, age, s. 123.
46 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Muhalefetin [flasi, Konstantiniyye 1331, s. 32.

47 Ahmet Bedevi Kuran, Inkilap Tarihimiz ve lttihad ve Terakki, Tan Matbaas, Istanbul, 1948, s. 271-272;
Rufat Ugarol, Gazi Ahmet Muhtar Pasa Bir Osmanli Pasasi ve Dénemi, Milliyet Yayinlar1 Tarih Dizisi,
istanbul, 1976, s. 376.

8 Celik, age, s. 448.
# Ugarol, age, s. 377-378.
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sOylentileri de etkili olmustu. Donemin muhalif siyasilerinin Arnavutlar
desteklemesi onlar1 isyan hareketlerinde hem tetiklemis hem de ateslemis-
ti. Secimlerde, neredeyse tamamen meclis disinda kalan muhalefet icin, It-
tihat ve Terakki Cemiyeti ile miicadele edecek mesru zemin de daralmisti.
O giinlerde belli bagh biitiin muhalefet mihraklarinin toplandig1 bir odak
durumunda olan Hiirriyet ve itilaf Firkasi, resmi karar ve idare kurullar:
itibartyla olmasa da Riza Nur gibi taninmis bir iiyesi vasitasiyla Arnavut
isyanina sicak bakmisti. Celal Bayar’a gore Arnavut ihtilalcileri temsilci
gondererek Hiirriyet ve Itilaf Firkasi ile irtibat kurmak istemislerse de, fir-
ka ileri gelenleri buna razi olmamislardi.*® Siileyman Nazif ise muhalefetin
daha genis ¢apta isyan1 destekledigini ileri stirmekteydi. Nazif, Miisliiman
olan Arnavutlarla, Arnavut olmayan Hiirriyet ve Itilafcilarm birlestigini,
Itilaf¢ilarin ne pahasina olursa olsun hiikiimeti elde etme hirs1 igerisinde
olduklarini aktarmaktaydi.’® Riza Nur ise Arnavut isyaninin muhtelif reis-
leri ile muhabere ettigini, boylece Arnavutlari isyana tesvik ettigini, bunun
zulme kars1 hak ve kahramanlik oldugunu, Arnavutlarin devleti Ittihatci-
lardan kurtarmak i¢in isyan ettiklerini ifade etmekteydi.*?

Ayrica 1912 Arnavutluk isyaninin 1910 yilinda toplanan silahlarin
tekrar iadesini temin etmek sebebiyle ¢iktigr ileri siiriilmustii. Ancak is-
yanin asil ¢ikis sebebinin Arnavut reislerin kendilerine imtiyaz elde etmek
icin yaptiklar1 kiskirtmalar oldugu anlasilmaktadir. Bunu isyan sirasindaki
taleplerinden anlamak miimkiindiir. Bu durumda Arnavut reislerin isyana
sebep olmalar1 ve meclisin feshini istemeleri yalniz kendi kindar hislerin-
den, mebus olamamaktan gelen sahsi intikam arzularindan dogmustu.*

3.2. isyanmin Baslamasi ve Gelisimi

1911 yili sonlarinda Babiali’nin gerekli 6nlemleri almamasi halinde
yeni bir Arnavutluk ayaklanmasinin kaginilmaz oldugu hakkinda Avrupa
basininda yazilar ¢ikmaya baglamisti. Meclis-i Mebusan’in dagitilmasi so-
nucunda eski Arnavut mebuslarin memleketlerine gittikleri, Arnavutluk’ta
mevcut olan hosnutsuzlugun, bu mebuslarin gidisiyle daha da artip bir is-
yana yol agacagt ileri siiriilmiigtii.>* Bu sirada yurtdisindaki Arnavutlar da,

0 Celal Bayar, age, C. 111, s. 785.

3t Alkan, age, s. 124—125.

52 Riza Nur, Hayat ve Hatiratim, C. 11, Istanbul 1992, s. 377-378.
33 Terciiman-1 Hakikat, No: 11253, 1 Agustos 1912, s. 1.

54 [fham gazetesinde isyanci zabitlerin istekleri su sekilde siralanmaktaydi: “...intihabat yolsuz ve
nizamsiz bir surette icra edilmis oldugundan intihabat-1 mebusanin yeniden icrasi ve kanunda mithim
tebeddiilat icra edilerek, Hac1 Adil Bey’den maadasinin kabineden ihract, ittihat ve Terakki Cemiyet-i
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Makedonya ve Arnavutluk’un bagimsizligi i¢in Bulgar-Makedon komitesi
ile isbirligine girmislerdi.> Nitekim 1912 yili Subat ayinin sonunda Simon
Doda adl1 biri, Arnavutluk’ta ihtilal yapmak i¢in Ragoza’ya gelerek goniil-
lii kaydetmeye baslamis ve Rumeli ahalisini isyana tesvik etmisti. Nihayet
isyan Malisorlerin yeniden harekete gegmeleri ile baslamig, 1912 yilinin
Mart ve Nisan aylarinda basta Kosova olmak {izere Miisliiman Arnavutlar
da vergi bahanesiyle ayaklanmiglardi.

Isyan Manastir’da telgrathanenin 6niinde toplanan binlerce Arnavut’un
Saray’a once sikayetlerde sonra tehditlerde bulunmalartyla baslamislar-
di. Bunlar1 harekete gecirenler ise, Ittihatcilara diisman mebuslar ile is-
yan bayragini agmis subaylarin arkadaglarindan meydana gelen bir rehber
kadrosu idi. Arnavutlar, hayatlarini koruyabilmek icin evvelce ellerinden
alinmis olan silahlarin geri verilmesi, se¢imin kanun dairesinde ve serbest
olarak yeniden yapilmasi, sikiyonetimin kaldirilmasi ve Mesrutiyet esasla-
rinin tamamen uygulanmasi gibi istekleri dogrultusunda ayaklandiklarini
sOyliiyorlardi. Halaskaran Cemiyeti liyeleri de Arnavutluk’ta daga ¢ikmus,
isyan1 adeta tetiklemislerdi. Diger taraftan basta Karadag olmak lizere bazi
devletler de bu isyan1 koriiklemislerdi.*®

Ayrica 13 Mayis 1912°de ismail Kemal ve diger reisler bir takim ta-
leplerde bulunmuslardi. Bu talepler Arnavutlugun sinirlarinin ¢izilmesi,
eski Arnavut ailelerinden birine mensup bir sahsin Arnavut genel valisi
olmasi, bagka milletlere mensup biitiin memurlarin Arnavutluk’tan uzak-
lastirilip onlarin yerine Arnavutlarin getirilmesi, Latin harfleriyle yazilan
Arnavut dilinin resmi dil olmasi gibi sartlar1 igeriyordu. Bu talepler karsi-
sinda 17 Mayis 1912°de Hac1 Adil Bey Arnavutlara taviz verme niteliginde
tedbirler 6nermisti. Ancak ayni1 giin Arnavutluk’taki kolordunun komutani
Ismail Fazil Pasa bir tebligle Arnavutlar: ellerindeki silahlar1 kirk sekiz
saat icinde teslim etmeye ¢agirmis, Arnavutlar ertesi giin Ipek iizerine ge-
nel bir saldirtya gegerek bu ¢agriya cevap vermislerdi.’’

Bunun {izerine isbasinda bulunan Said Pasa hiikiimeti ilk ola-
rak Dahiliye Nazir1 Hac1 Adil Bey bagkanlifinda bir Islah Heyetini
Arnavutluk’a gondermis, fakat Arnavut ceteleri bu heyete saldir1 diizen-

muhteremesinin esas programinin harfiyyen mevki-i tatbike va’zi i¢in cemiyet azalarinin itimada
layik zevattan teskili ve cemiyetin bir firka-i siyasiye olmak iizere alenen icra-y1 hareket eylemesi...”
(Ifham, No:107, 1 Temmuz 1912; Alkan, age, s. 126.

3 Celik, age, s. 446.
% Ugarol, age, s. 376-377.
7 Andonyan, age, s. 175.
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lemekten geri durmamislardi. Hatta Haci Adil Bey Arnavutluk’u teftis
ederken Ipek ile Yakova arasinda bazi Arnavut liderleri tarafindan pusuya
diigtiriilmiis, bu pusudan giigliikle kurtulabilmisti.*® Bu esnada Manastir’da
Altinc1 Kolordu Kumandani olan Fethi Pasa, Arnavutluk iizerine girigilen
bu hareketin Rumeli’nin gelecegi igin tehlikeli olacagi uyarisinda bulun-
mustu Ancak onun bu uyarist sonugsuz kalmisti. Keza Fethi Pasa yazdigi
bir mektubunda da ayaklanan Arnavutlarla ilgili teftiste bulunan Hac1 Adil
Bey ve Mahmud Sevket Pasa’nin tavsiyelerini dikkate almamalarinin koti
sonuglar dogurdugunu belirtmekteydi.*

Arnavut isyan1 Yakova, Ipek ve Pristine’de ciddi boyutlara ulasmist1.
20 Mayis 1912°de Junik kdyiinde Bayram Curri, Riza Bey ve Isa Bolatin
liderliginde binlerce Arnavut ile eski mebuslardan Hasan Pristine ve Necip
Draga toplanip yeminlesmislerdi. Eski Arnavut mebuslari siyasi yollarla
deviremedikleri Ittihat ve Terakki iktidarini, Sultan II. Abdiilhamid gibi si-
lah zoruyla devirmeyi amagliyorlardi. Adi gecen Arnavut liderleri toplanti
sonunda hazirladiklar1 bir beyannameyi biiyiik devletlerin konsoloslarina
iletmisler, ayaklanma gerekgelerini agiklamislardi. Bu beyannamede Ar-
navut liderler is basindaki hiikiimetin Kanun-u Esasiye aykir1 hareket et-
tigini, secimlere miidahale ettigini, bu se¢imlerde akla hayale gelmedik
bir¢ok aykiriliklar yapildigini, bu politikalarin memleketi ¢okiise dogru
stiriikleyecegini diisiindiikleri i¢in ger¢ek mesrutiyetin kurulmasini sagla-
mak amaci ile ayaklandiklarini belirtmislerdi. Buna karsilik Osmanli hii-
kiimeti askeri hareketin yani sira isyanci liderlerin eslerini tutuklayarak
Arnavutlar1 ¢ok daha fazla kiskirtacak bir tutum igerisine girmisti. Nitekim
bu tutum isyanin daha da genislemesine sebep olmus, Kuzey Arnavutluk’ta
isyancilarin sayisi 15-20 bin kisiye ulagmigt1.®

Ote yandan Arnavut isyani, devamli olarak Osmanli Meclis-i
Mebusan’inda bir siyasi malzeme olarak kullaniliyordu. Isyancilar dev-
let merkezinde kendilerini savunacak kisi ve guruplardan mahrum kalmi-
yorlardi. Meclisteki Arnavut mebuslari, Arnavut ayaklanmasin1 “zulme
kars1 ayaklanma” olarak vasiflandirmiglardi. 31 Mart vakasinda da isyan-
c1 askerleri himaye etmekle suglanan Berat Mebusu Ismail Kemal Bey,
Arnavutluk’a asker sevkini siddetle elestirmekte, Arnavutluk’un bir diis-
man memleketi olmadigini, vaktiyle Mesrutiyet’e 6nayak olan Arnavut-

# Celik, age, s. 447.
3 Seyhiilislam Cemaleddin Efendi, age, s. 77-78.
0 Celik, age, s. 449-451.
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larin simdi tedip edilmege kalkisilmasinin garipligini dile getiriyordu.®!
Isyancilarin genis kapsamli olmasa da bir aydin gurubunun destegini al-
diklar1 goriilmekteydi. Eski mebuslardan Pristineli Hasan ve Necip Dra-
ga, Sinop siirgiiniinden kagan Yakovali Riza, Isa Bolatin ve Sinop mebusu
Riza Nur -Arnavut olmamasina ragmen- isyani tesvik edip yonlendiren-
ler arasindaydi. Yine Prens Sabahattin siyasi ¢ikarlari igin isyana destek
veriyordu.®

1912 yilinin bahar aylarinda iyice yayilan Arnavut isyan, Ittihat ve
Terakki Hiiklimetinin sert askeri tedbirlerine ragmen devam etmis, 21/22
Haziran 1912 gecesi Manastir disindaki ordugédhtan bir kisim subaylarin
kacarak-evvelce Enver, Niyazi ve Eylip Sabri Beylerin yapmis olduklari
gibi- daga ciktiklar1 haberi gelmisti. En kidemlisi yiizbasi riitbesinde olan
bu zabitlerin isimleri birkac ihtilafla tespit edilebilmisti. Bunlar Yiizbasi
Tayyar, Tegmen Tahsin, Yiizbasi Muhtar, Ustegmen ibrahim, Tegmen Ce-
lal, Kasim ve Melek Fraseri idi. Sayilar1 yetmisi bile bulmayan bir gurup
zabitin isyan fikrini, bir y1l kadar 6nce Kristohor Manastiri’nda verilen
bir ziyafette ortaya attiklar1 da ileri siiriilmiistii.®> Bu zabitler yayinladik-
lar1 beyanname ile mevcut iktidarin dort yildir vatandas kan1 dokmekten
zevk alan, hirs, hiyanet ve intikam duygular yliziinden vatani perisan
eden, mesrutiyet rejimine diisman kimseler olduklarini; memleketi milli
vicdana ragmen koyu bir istibdatla idare etmis olan Yildiz hiikiimetinin
ugradig akibete layik bulunduklarini ve pek yakinda da ugrayacaklarini;
Arnavutluk’ta yillardir siiren zulmiin, memleketin her tarafinda masum ka-
nina susamisgasina iglenen facialarin hesabinin sorulacagini, vatanin iki
vilayetini diismana adeta hediye eden menfaatperestlere milli vakar1 va-
tansever bir azimle gostermek {izere ayaklanan Arnavut vatandaglarina ka-
tildiklarini ilan etmislerdi. Istekleri ise hiikiimetin derhal ¢ekilmesi, mecli-
sin feshi ile serbest segimlerin yapilmasi, Ibrahim Hakki, Mahmut Sevket,
Said ve Rifat Pasalarla, Talat ve Cavid Beylerin derhal mahkeme edilme-
leri idi. Bunlar yapilmadikga silah birakmayacaklarini da bildirmislerdi.*
Olayin ilging yonii, bu zabitlerin Arnavutluk’un istiklali yolunda bir id-
dia tasimamalar1 ve isteklerinin tamamen i¢ politikaya ve kismen mahalli
problemlere doniik olmasiyd:.®®

1912 yili Haziran ay1 sonuna dogru ayaklanma, Mirdita bolgesi, Ti-
ran ve Iskodra’y1 da igine alan Arnavutluk’un biiyiik kismi ile Kosova’nin

1 Cemal Kutay, Ug Pasalar Kavgasi, Tarih Yaymlari, Istanbul, 1964, s. 29.

2 Alkan, age, s. 129.

% Bayar, age, C. 11, s. 499.

 Resimli-Haritali Mufassal Osmanl: Tarihi, (Heyet), C. VI, Giiven Basimevi, Istanbul, 1972, s. 3481.
% Alkan, age, s. 126.
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cogu yerine yayilmisti. Ayrica ordudaki Arnavut subay ve erler de firar
etmeye baslamisti. 22-23 Haziran gecesi 30 subay ve 400 asker birliklerini
terk etmisglerdi. Debre ilgesinden firar eden Arnavut subay ve erler, Siyah
Cemiyet ve Merkez Komitesi gibi adlar altinda faaliyete gegmislerdi.*

Trablusgarp meselesinin devam ettigi giinlerde, Arnavutluk’ta isyan
¢ikmasi ve bir gurup zabitin 1908’1 hatirlatir tarzda daga ¢ikarak bazi si-
yasi taleplerde bulunmalari, hiikiimet lizerinde hayli kotii tesirler uyan-
dirmisti. Halbuki Harbiye Nezareti tarafindan nesredilen tebligde hadise
cok kiictik gosterilmekte, bir takim subaylarin maiyetlerindeki Arnavut-
larla bazi yersiz iddialar ileri siirerek daga ¢iktigi, askerlik hayati i¢in bir
leke teskil eden bu durumun askerlerin politika ile ugragsmalarinin kotii
bir neticesi oldugu, bu hususu men i¢in bir kanun hazirlanip hiikiimete
tevdi edildigi, kanun ¢ikincaya kadar subaylarin her tiirlii siyasi faaliyetten
ve firka kuliiplerine devamdan kaginmalar1 gerektigi bildirilmisti.®” Ancak
hiikiimet Arnavutluk’a asker sevk etmekte gii¢lilk ¢cekmekte, bazi taburlar
verilen emirlere itaat etmemekte, isyan II. Mesrutiyet’in ilani olan “Tem-
muz Inkilab1na benzetilmekteydi.

Bunlarla birlikte Arnavut isyan: esnasinda Halaskaran Zabitan Guru-
bunun® ortaya ¢ikmasi ve Manastir’da bir kisim subaylarin kagarak daga
ciktiklart haberinin gelmesi, askerin siyasetle ilgisinin kesilmesi i¢in Said
Pasa hiikiimetini radikal 6nlemler almaya itmisti. Harbiye Nazir1 Mahmut
Sevket Pasa tarafindan hazirlanarak meclise sevk edilen konu ile ilgili ta-
sarl, 1 Temmuz 1912 tarihinde ordu mensuplarinin siyasi partilere girme-
lerini, siyasi toplanti ve niimayislere katilmalarini, kisaca siyasetle ugras-
malarini yasaklayan bir kanun olarak mecliste kabul edilmisti.*

 Celik, age, s. 451.
7 Resimli-Haritali Mufassal Osmanl Tarihi, s. 3482.

% Halaskar Zabitan Grubu, 1912 yilinin Mayis ve Haziran aylarinda tesekkiil etmeye baslamis ve
faaliyetlerini Temmuz ayimnda su yiiziine ¢ikarmisti. Erkan-1 Harp Binbasisi Gelibolulu Kemal Bey,
Erkéan-1 Harp Kolagas1 Kastamonulu Hilmi Bey, Sitivari Kaymakami Recep Bey ve Yiizbasi Kudret
Bey'den olusan gruba Rosinyol Hiisnii, Tegmen Hasan Ali ve Tevfik Bey de dahil olmuslardi. Ayrica
Riza Nur, Mahir Said ve Kemal Mithat Beyler, Bahriye subaylarindan Ibrahim Aski Bey de bu harekete
katilmislardi. Bunlarin diginda birgok sivil ve asker kokenli sahislarin da harekete istirak ettikleri
bilinmekteydi. Arnavutluk isyani ile Halaskar Zabitan Hareketi'nin ayn1 doneme rastlamasi ve her iki
hareketin sonucunda meydana gelen olaylarm i¢ ice girmesi, bazi sahislarin her iki olayda da dahili
bulunmasi, ayrica maksatta birlikteligin goriilmesi dikkat ¢ekiciydi. Celal Bayar, Halaskaran hakkinda
«cuntacilary tabirini kullanmaktaydi. (Bayar, age, C.11,s. 527, 529 ve 534) Ug devri gérmiis ve birgok
olaya sahit olmus bir siyaset¢inin kullandig1 bu tabirin isabetli oldugu aciktir. Zira burada bir kisim
subaylarin belli amaglar dogrultusunda iktidar1 degistirmek {izere ordunun i¢inde mesru olmayan bir
tarzda orgiitlenmeleri s6z konusudur.

 Tirkiye siyaseti agisindan onemli bir doniisiim saglayabilecek olan bu kanunun yiirtirliige girmesi bir
hayli gecikmisti. Gazi Muhtar Pasa hiikiimeti Harbiye Nazir1 Nazim Pasa, meclisin kabul ettigi bu
kanunu Arnavut ve muhalif mebuslarin miihlet taleplerine uygun bir sekilde i¢ aydan fazla bir siire
geciktirdikten sonra 8 Ekim 1912°de yiiriirliige koymustu. (Bayar, age, C. 11, s. 506 ve 516)
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3 Temmuz 1912 itibartyla Selanik’ten, Manastir vakasinin artik eski
tesirini kaybetmis oldugu haberleri gelmekteydi. Diger taraftan Ittihad ve
Terakki Partisi’nin Suriye Kongre Heyeti, istanbul’a gektikleri telgrafta
Arnavut kardeslerimizin arasina fesat tohumlar1 eken baz1 menfaatperest-
lerin sebep oldugu bu elim hadise karsisinda itidalle ve sebatla hareket
eden meclis mensuplarini ve ig basinda bulunan hiikiimeti takdir ederek bu
tavrin devamini arzuladiklarini belirtiyordu.”

8 Temmuz 1912’ye gelindiginde, iskodra’dan sevk olunan askeri kuv-
vet Akcahisar yakinlarinda isyancilarla karsilagsmis ve onlarin perisan bir
halde dagilmalarin1 saglamisti.”’ Bu arada Arnavutluk’ta Manastir hadi-
sesini tasvip etmeyen ve se¢imlerde Ittihat ve Terakki’nin takindig1 tavri
yerinde bulan Goriice halkinin bu tavri dikkate degerdi. Goriice halki bil-
hassa secimlerde Ittihat ve Terakki ruhuyla hareket etmisti. Bolgede is-
yan hareketlerinin ortaya ¢ikis1 Goriice halkini da olaylarin igine ¢ekmek
isteyen propagandaci kisileri harekete gecirmis, ancak bu kisiler hi¢ um-
madiklari bir tepkiyle karsilasmislardi.”” Ancak bu propagandalara Goriice
halki ne kadar dayanabilecekti? Her yan1 saran bu isyan atesi elbette oraya
da sigrayacakti. Nitekim Temmuz aymin ilerleyen giinlerinde Istanbul’a
gelen mektuplar Goriice esrafindan bir ikisin de isyana katilmak i¢in firar
ettiklerini haber vermekteydi.”

Isyan hareketinin 6nderlerinden Isa Bolatin ahaliye silah dagitarak,
onlar1 isyana tesvik etmis, hatta bu konuda zorbaliga basvurmustu. Zor-
la idaresine aldig1 asilerle Mitrovice civarinda sarp kayaliklar arasindaki
kartal yuvasini andiran kalelere ¢ikarak mevzilenmisti. Isa Bolatin’in ni-
yeti Uskiip’te Arnavutluk’un 6zerkligini ilan etmekti.™* Ismail Fazil Pasa
bolgeye yeteri miktarda asker sevk etmis, 12 Temmuz 1912°de isyancilarla
yaklagik 15 saatlik bir savas meydana gelmisti. Asilerle yapilan bu miica-
dele bolgede 23 Nisan’dan beri siiren takibatin bir neticesiydi. Boylece
isyancilarin mevzilendikleri kaleler askeri birliklerin eline gegti.”

Ote yandan Arnavut isyan1 ve Manastir’da bir gurup zabitin daga
cikmasi, hiikiimetin siyasi agirliginin sarsilmasi, ardindan kabine i¢inde
istifalarin birbirini takip etmesi sonucunu dogurmustu. Once 9 Temmuz

" Terciiman-1 Hakikat, No: 11226, 4 Temmuz 1912, s. 2.
7 Terciiman-1 Hakikat, No: 11230, 8 Temmuz 1912, s. 2.
7 Terciiman-1 Hakikat, No: 11228, 6 Temmuz 1912, s. 2.
7 Terciiman-1 Hakikat, No: 11231, 9 Temmuz 1912, s. 2.

7 Nicolae Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi (1774-1912), C.V, gev. Niliifer Epgeli, Yeditepe Yaynlari,
Istanbul, 2003, s. 522.

75 Terciiman-1 Hakikat, No: 11234, 12 Temmuz 1912, s. 2.
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1912°de Harbiye Nazir1t Mahmut Sevket Pasa istifa etmisti.”® Kisa bir siire
sonra ise Said Paga mecliste itimat oyu aldiktan bir giin sonra 16 Temmuz
1912°de ani olarak istifa etmis, bu suretle bir de hiikiimet buhranmi bas-
lamisti. Bu olaym Arnavut asilerin hiikiimetin istifasini talep ettikleri bir
durumda ortaya ¢ikmasi bunalimin biiylimesine yol agmisti. Bu buhran
Arnavut isyaninda goriiniirde de olsa bir yatisma saglandiktan sonra mey-
dana gelse idi korkulacak bir sey olmazdi. En azindan hiikiimet bir avug
asi 6niinde maglup olmus durumunu diismezdi.”” Keza boyle bir ortamda
hi¢ kimse nazirlik yapmak istememisti.

Arnavut isyancilar kendilerine destek¢i bulmak amaciyla ¢esitli faali-
yetlere girismislerdi. Mesela Uskiip civarinda bulunan Bulgar kdylerine da-
gittiklart beyannamede onlar1 da vatan i¢in savasmaya davet etmisler, ken-
dilerine katilanlara silah ve mithimmat temin edeceklerini bildirmislerdi.”
Ancak Arnavut asiler Bulgarlardan umduklar1 yardimi Italya’dan goérmiis-
lerdi. Italya isyanin devam ettigi giinlerde Arnavutluk’a para ve silah yar-
diminda bulunmustu. Arnavutluk sularinda dolasan Italyan balik¢1 gemileri
silah ve miihimmat tasimigti. Avlonya limanina yanasan Karadag bandirali
birgok yelken gemisi de silah nakline tahsis edilmisti.” Bu sirada Karadag
hiikiimeti Istanbul maslahatgiizarlig1 vasitasiyla Arnavut isyaninda tarafsiz
hareket ettigini, Karadag’in isyana destek oldugu yolunda ¢ikan haberlerin
dogru olmadigini Babiali’ye bildirmisti.®

Sultan Resad’1n hiikiimet kurma gérevini Gazi Ahmed Muhtar Paga’ya
vermesiyle 22 Temmuz 1912’de “Biiylik Kabine” adiyla anilan yeni bir
hiikiimet kurulmustu.®' Bu siralarda Uskiip’te 10 kadar ecnebi muhabir
bulunmaktaydi. Bunlardan Kont Ernest isyancilarla yapilan 12 Temmuz
miisademesi sonrasi Mitrovice’ye giderek bir takim mahallerin ve bilhassa
Isa Bolatin ile asilerin saklandig1 kalenin fotograflarii ¢ekmisti.*> Ayrica
Kélnische Zeitung gazetesinin Uskiip muhabiri isyanla miicadele sirasinda

76 Arnavutluk isyan1 ve Halaskaran Hareketi’nin en 6nemli sonucu sayilabilecek hadiselerden biri, Harbiye
Nazirligr gibi énemli bir mevkide olan kudretli bir pasanin istifasi olmustu. Mahmut Sevket Pasa,
ittihatcilara yakinligryla bilinen etkili bir kumandandi ve onlarim hiikiimetinde gorevini siirdiirmekteydi.
Pasa, Arnavut isyaninda yeterli tedbirler alamadig1 gerekgesiyle ve biitce goriismelerinde bazi ihtilaflar
yiiziinden istifa etmek zorunda kalmisti. (Bayar, age, C. 11, s. 517 ve 518.)

7T Terciiman-1 Hakikat, No: 11241, 19 Temmuz 1912, s. 1.
8 Terciiman-1 Hakikat, No: 11241, 19 Temmuz 1912, s. 2.
7 Terciiman-1 Hakikat, No: 11241, 19 Temmuz 1912, s. 2.
80 Terciiman-1 Hakikat, No: 11241, 19 Temmuz 1912, s. 2.

81 Zuhuri Danisman, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, C. XIV, Zuhuri Damsman Yaymevi, istanbul, 1966,
s. 34.

82 Terciiman-1 Hakikat, No: 11235, 13 Temmuz 1912, s. 2.
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Fazil Pasa’nin daveti iizerine Temmuz ay1 baslarinda Ipek’e gitmis ve se-
yahati sirasindaki izlenimlerini aktarmisti. Isyanin en siddetli ¢atismalari-
nin yasandig1 Mitrovice ve Ipek’le ilgili izlenimleri 6zetle sdyleydi: “Mit-
rovice sehri civarinda kutlu bir askeri heyet hiikiimfermadir. Erzak ve mii-
himmat nakletmek i¢in Avusturya’dan birgok iki tekerlekli araba gelmis.
Sehre vardigimiz zaman Arnavutlarin bir gece dnce etrafa hiicum etmis
olduklarimi sdylediler. Asiler hiikiimete sadik olan bir beyin evine saldirip
tahribat yaptiktan sonra tekrar daga firar etmisler. Bir giin sonra yine ihtilal
hareketine katilmayan bir kdy tizerine hiicum ederek orada da tahribatta
bulunmuslar. Isyan aslinda biiyiik derecede 6nem tasimiyor. Fakat Make-
donyal1 eskiya ceteleri halki korkutmak ve her tarafta heyecan uyandirmak
icin hem isyani biiyiik gdsteriyorlar hem de isyancilara yardim ediyorlar.
Mitrovice etrafindaki biitiin teperlere askeri kuvvetler yerlestirilmis. Sehir-
de gece giindiiz askeri birlikler dolastyor. Isa Bolatin Mitrovice’den Ipek’e
kadar uzanacak olan sose yolunun insasina engel oldugu i¢in insaat sirketi
yol yapimini tatil etmeye mecbur olmus. Mitrovice ile ipek arasindaki yak-
lasik 70 kilometrelik mesafeyi 12 saatte kat ettik. Yolda birkag yerde askeri
miifrezelere tesadiif ettik. Bu sebeple yolda asilerle karsilasmadik. Asiler
telgraf hatlarini tahrip etmisler. Bununla kalmayip telleri ve direkleri uzak
mabhallere nakletmisler. Mitrovice kumandani Nazim Pasa bizi ¢adirinda
kabul etti. Miihendis ile yol insaat1 hakkinda konugmaya basladi. Nazim
Pasa yol caligmalarinin devamini istiyor. Miihendis ise amelenin asilerden
korktuklar i¢in ise baslamak istemediklerini sdyledi. Ayrica hasat mev-
simi oldugundan yol yapimi aksiyormus. Nazim Pasa askerin belirli bir
yevmiye ile ¢alistirilmasina miisaade edecegini sdyledi. Nazim Pasa ile
vedalasarak yolumuza devam ettik. Mitrovice’de miisademenin eserleri
goriiliiyordu. Asiler sehrin etrafindaki biiyiik agaglar1 kismen kesmisler,
agaclardan setler insa ederek oralara siginmislar ise de asker tarafindan
geri piskiirtilmiislerdir. Her tarafta asker ¢adirlar goriiliiyor. Mitrovice’de
olaganiistii hal ilan edilmis. Hi¢ kimse yiiksek sesle konusmuyor. Rast gel-
digim bir ihtiyara soru sordum. Adam &nce etrafina korkarak baktiktan
sonra bana ‘Isyan heniiz son bulmamustir.” dedi. ihtiyar asilerin her giin
Mitrovice ileri gelenlerine tehdit mektuplar1 gondermekte oldugunu sdy-
ledi. Bazilarina gonderdikleri mektuplarda isyana katilmadiklar takdirde
evlerini yakacaklar1 tehdidinde bulunmuslar. Ortalikta dolasan sayialara
gore asiler askeri kuvvetlere hiicum etmeye hazirlaniyorlarmis. Fakat bu
stiphelidir. Eger bir sey elde etmeye iimit ediyorlarsa aldanirlar. Zira bura-
daki askeri kuvvetlere karsi higbir sey yapamayacaklari asikardir.”*

83 Terciiman-1 Hakikat, No: 11237, 15 Temmuz 1912, s. 2.
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Gazi Ahmed Mubhtar Pasa hiikiimetinin ele aldig1 ilk islerden biri Ar-
navut isyan1 olmustu. 1912 yili Temmuz ay1 sonlarinda ve Agustos ay1
baslarinda gitgide artan Miisliiman Arnavut kitleleri, Yakova’da Sait Pasa
hiikiimetine kars1 tavir almis, 1. ve 20. timen subaylarinin bir takimiyla
birlikte Uskiip, Pristine ve Ipek’e girmisler, Kosova sahrasinda toplanmis-
lar, birgok kiyamlar yapmuslar, su¢lular1 hapishanelerden salivermislerdi.
Bu arada Arnavut elebaslarindan Isa Bolatin, Sultan II. Abdiilhamid’i ye-
niden tahta ¢ikarmak ve hi¢ olmazsa onu Rumeli padisahi yapmak i¢in ant
icmisti.®

Savag meydanlarindan gelen, savasin ve isyanlarin getirdigi facialari,
zararlar1 yakindan gérmiis ve bu gibi olaylarda biiyiik tecriibelerin sahibi
olmus bulunan Gazi Ahmet Muhtar Pasa, isyan hareketlerinde kullanilan
askeri tedbirlerin faydadan ¢ok zarar getirdigi ve halkin devlete karsi so-
gudugu diislincesindeydi. Bu sebeple isyanin bastirilmasini kuvvetle degil,
ikna ve onlarin isteklerini kabul yolu ile halletmeye karar vermisti.** Bunun
iizerine isyanin yatistirilmasi ve Arnavutlarin sikayetlerinin arastirilmasi
amaciyla Resit Akif Pasa’nin bir heyetle Arnavutluk’a gonderilmesi karari
alinmis,*® 24 Temmuz 1912°de hiikiimet bu heyete verilecek talimati go-
rismiistii. Ancak Resit Akif Pasa hastaligin1 bahane ederek Arnavutluk’a
gitmek istemeyince bu goreve, 28 Temmuz 1912°de eski Trablusgarp vali
ve komutan1 Miisir ibrahim Pasa tayin edilmisti. Bdylece yeni hiikiimet
Arnavutluk’ta kapsamli bir 1slahat yapilmasi fikrinde oldugunu gostermek
amacityla isyancilara kargt miimkiin oldugunca uzlagmaci bir yaklasim igi-
ne girmisti.

Hiikiimetin gonderdigi heyet Pristine’ye geldigi zaman bolgenin ileri
gelenleri Arnavutluk’ta yapilmasini istedikleri 1slahati igeren bir muhti-
ray1 takdim etmisler, ayrica heyetten meclisin derhal feshedilmesini iste-
mislerdi. Bu arada 1912 yili Agustos ay1 baginda Arnavut liderler tekrar
Pristine’de toplanmislardi. Bu toplantida, Arnavut isyancilarinin, hedefle-
rinde bir birlik olmadigi, iki farkli goriisiin bulundugu anlasilmisti. Birinci
goriige gére otonomi talebinde 1srar edilmeli, digerine gore ise yapilacak
reformlarla yetinilmeliydi.®” Agustos ayinin ilerleyen giinlerinde Osmanl

8 Ugarol, age, s. 376.
85 Age, s. 378-379.
8¢ Terciiman-1 Hakikat, No: 11242, 20 Temmuz 1912, s. 2.

87 Celik, age s. 458. Arnavut reislerinin aralarinda ihtilafa diismeleri bolgeyi ikinci bir tehlikeye sevk etmisti.
Keza Arnavut reisleri arasinda bir talep birligi bulunmamaktaydi. Bir kismi yalniz bazi imtiyazlar
elde etmek igin isyan ettiklerini iddia ederlerken, bir kismi1 Meclis-i Mebusan’in feshini istemekteydi.
31 Temmuz 1912°de Yakovali ve Prigtineli reisler arasinda siddetli bir ihtilaf zuhur ettigi, Yakovali
asilerin isyanin devaminda 1srar ettikleri naklediliyordu. (ZTerciiman-1 Hakikat, No: 11253, 1 Agustos
1912,s. 1-2)
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hiikiimeti “Arnavutluk hadisatinin bitmek iizere oldugunu, isyancilarla ara-
da mevcut ihtilafta yalniz ve ehemmiyetsiz bir nokta kaldigini, bu noktanin
da en yakin zamanda halledilecegini ve hatta edildigini” sdyleyerek kamu-
oyunu rahatlatmaya ¢alismist1.®® Ancak artan baskilar karsisinda hiikiimet,
once Rumeli’de askerlik suresi biten yiiz bin kadar askeri terhis etmis, hat-
ta Ittihatgilarin etkili oldugu meclisi feshetmek zorunda kalmist1.¥

Bu gelismelerden cesaret bulan Arnavut isyancilar isteklerini arttirma-
y1 kararlastirmiglardi. 7 Agustos 1912°de nasihat heyeti baskani Ibrahim
Pasa Arnavut reisleri ile miizakerede bulunmustu. Baslangicta hiikiime-
tin istifas1 ve meclisin fesh edilmesi talebinde bulunan asiler, istedikleri
oldugu halde hala dagilmamislardi. Bélgeden kipirdanma haberleri gel-
mekteydi. Agustos’un basinda silahli 400 asinin Prizren sehrine girdigi,
yine Arnavutluk’un degisik bolgelerinden gelen 5000 asinin Mitrovice’ye
ulastig1 gelen haberler arasindaydi.” Isteklerine cevap alamayan Arna-
vutlar, 15 Agustos 1912°de catisma olmaksizin Uskiip’ii isgal etmislerdi.
Uskiip’te Isa Bolatin, Bayram Curri ve Hasan Pristine liderliginde yaklasik
30.000 Arnavut isyanci toplanmisti.

Arnavut isyaninin slirdiigii bu giinlerde i¢ diizensizlik ve huzursuzluk
yetmezmis gibi bir de Balkanlarda Osmanli Devleti aleyhinde bir ittifak
tesekkiil etmekteydi. Sirplar ve Bulgarlar, Osmanli aleyhinde tamamen
anlagsmis durumdaydi. Yunan-Bulgar anlagmasi igin ise goriismeler siir-
mekteydi. Trablusgarp savasini bir an evvel sona erdirmek ve arzu ettigi
sekilde bir baris antlasmasi elde etmek isteyen italyanlar, Arnavutlari kig-
kirtmakta, vasita olarak da Karadag’i kullanmaktaydi.”!

15 Agustos 1912°de Arnavutlar Miisir ibrahim Pasa vasitasiyla yapi-

8 Terciiman-1 Hakikat, No: 11271, 19 Agustos 1912, s. 1. Bunlardan ismail Fazil Paga “Arnavutluk’taki
durumun, maksat ve emelleri bilinen fena niyetli sahislarin miibalagali izahlarma ragmen katiyen
vahim olmadigini, Arnavutluk’taki karigikligin pek az bir siire iginde, hatta bir haftaya kadar teskin
olunacagini” sdyliiyordu. (Bayar, age, C. 111, s. 792)

8 Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi, C. IX, TTK, Ankara 1999, s. 297. Meclisin feshi Nuradonkyan
Efendi’nin buldugu ve telkin ettigi bir formiille bagarilmisti. Hiikiimet Ayan Meclisi’ne bagvurmustu.
Zira daha onceki meclis 35. maddeden dolay: fesh olundugundan Ayan Meclisi fesih karar1 vermeye
yetkiliydi. Bu durumda hiikiimet Ayan Meclisini meclisin feshine ikna etmeye ¢aligmistt. Ayan’n gizli
oturumunda hiikiimet durumu kendine gére gayet karamsar bir surette anlatmaya ¢aligsmis, Arnavutluk
isyaninin ancak meclisin feshi ile siikiinet bulacagmni iddia etmis, meclis kapatilmadig: takdirde
ihtilalcilerin istila sahalarini genisleteceklerini s6ylemis, Arnavutluk’taki altmis taburdan yirmi taburun
isyancilarla birlestigini ifade etmis, bunlara kars1 koymak i¢in eldeki kuvvetin noksanlhigimni ileri
stirmiistii. Bunun tizerine hiikiimetin istedigi fesih karari Ayan Meclisi’nde miizakere dahi edilmeden
¢ogunlukla kabul edilmis, hatta sabah beklenilmeden gece yarisi padisahin iradesi alinmisti. (Bayar,
age, C. 11, s. 771.)

0 Terciiman-1 Hakikat, No: 11260, 8 Agustos 1912, s. 2.
o' Resimli-Haritali Mufassal Osmanli Tarihi, C. V1, s. 3482.
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lan tekliflerin Meclis-i Viikela’da kabul edilerek tasdiki i¢in irade-i seniy-
ye istemislerdi.”* Siirekli degisen ve her gegen giin yeni maddeler eklenen
Arnavut talepleri su esaslara dayanmaktaydi:

1. Hurufat-1 milliyenin (yani Latin hurufatinin) resmen taninmasi.
2. Taraf-1 hikklimetten idare olunmak sartiyla her yerde mektepler kii-
sad1.

3. Arnavut vilayetlerinde bes kisiden olusan bir kontrol heyeti bulun-
masl.

4. Her ferde son sistem birer silah itasi.
5. Hizmet-i askeriyenin Arnavutluk’ta icrasi.
6. Memurlarin Arnavut olmasi.

7. Vergilerin mahallinde sarfi.”

Bu sartlar altinda Arnavut talepleri hiikiimetce incelenmis ve makul
bulunmus, konu Meclis-i Viikela’da da gorisiiliip silahlarin iadesi ve on-
ceki iki hiikiimetin yargilanmasi disindaki istekler kabul edilmisti.

19 Agustos 1912°de isyancilarla Osmanli hiikiimeti arasinda meydan
gelen uyusma meyvesini vermekte gecikmemisti. Hasan Pristine hiikiime-
tin kabul ettigi haklar {izerine taraftarlarma Uskiip’ii terk etmelerini bildir-
mis, 20 Agustos 1912°de isyancilarin biiyiik ¢ogunlugu sehri bosaltmisti.
Ayrica Hasan Pristine, Orta ve Giiney Arnavutluk’a ¢ektigi telgraflarla
hiikiimetin Arnavut taleplerini yerine getirdigini, bu nedenle artik miica-
deleyi stirdlirmelerine gerek kalmadigini bildirmisti.”* Nitekim 22 Agustos
1912°de Hariciye Nazirt Noradunkyan Efendi yaptigi agiklamada Arna-

2 Terciiman-1 Hakikat, No: 11267, 15 Agustos 1912, s. 2.

% Terciiman-1 Hakikat, No: 11269, 17 Agustos 1912, s. 2. Bu istekler 14 maddede toplanmusti: 1. Simdiki
adliye usuliniin uygun bulunmadig: yerlerde, uygulanmak tizere bir kanun tasarisinin hazirlanmasi.
2. Savas ve olaganiistii durumlar harig, kur’a askerlerinin hizmetlerini 6zellikle Rumeli’de yapmalari.
3. Daha once miisadere edilen ve eski eserlerden olan silahlarin sahiplerine iadesi. 4. Dil ve yerli
gelenekleri bilen memurlarin tayini. 5. Yanya, Manastir ve Kosova Idadi mekteplerinin Sultani
haline getirilmesi ve yeni Sultani ve Ziraat mekteplerinin agilmasi. 6. Medreselerin diizenlenmesi
ve yenilerinin yapilmasi. 7. Serbest olarak hususi okullarin agilmasma izin verilmesi. 8. Ilk ve
Ortaokullarda milli dilin okutulmasi. 9. Nafia, ticaret ve ziraatin diizenlenmesi, yeni yollarin yapilmasi.
10. Nahiyeler kurulmasi. 11. Islam adet ve ahlakimin korunmasi. 12. Hakki ve Sait Pasa kabinelerinin
Divan-1 Ali’ye sevkleri. 13. Son harekete katilmis olan biitiin suglulara genel af ilani. 14. Harap edilmis
ev ve meskenler i¢in Tanzimat verilmesi. (Bayar, age, s.782—783; Ugarol, age, s.379-380) Aslinda
Arnavutlarin talepleri 15 maddeden olugmaktaydi. On besinci madde Sultan II. Abdiilhamid’in tahta
gecirilmesiydi. Ancak hiikiimetin bu talepler karsisinda asker sevkini tekrar giindeme getirmesi asilerin
1srar etmelerini 6nlemis ve 14 maddeden olusan talepleri kabul edilmisti. (Ahmed Agayef, “Asilerin
Metalibi”, Terciiman-1 Hakikat, No: 11275, 23 Agustos 1912, s. 1.)

% Celik, age, s. 459.
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vutlara eski silahlariin iade edilecegini, ayrica silah tevzi etmek iizere
bazi yerlerde silah depolart insa edilecegini bildirmisti.”

IsyancilarlabiruzlasmayavarildigibusiradaAvusturya-Macaristan’dan
da asileri teskin etmek veya kiskirtmak icin alternatif teklifler gelmisti.
Avusturya-Macaristan devleti Hariciye nazirt Kont Berchtold’un teklif et-
tigi program iki maddede toplaniyordu:

1. Memalik-i Osmaniye’deki biitliin anasir i¢cin adem-i merkeziyet
tatbiki.

2. Balkan hiikiimetlerine muhafaza-i siikun i¢in nasihat itas1.”

Gazi Muhtar Pasa Jurnal gazetesine verdigi beyanatta Kont
Berchtold’un teklifinin kesinlikle ret edildigini ve hic¢bir surette adem-i
merkeziyet usuliiniin tatbik edilmeyecegini, hele hele yabanci talebi kabul
etmeyecegini ilan etmisti.”” Ancak Kont Berchtold’un teklifini Ingiltere
ve Rusya hiikiimetleri kabul ettiklerini ag¢iklamislardi.”® Fransa hiikiimeti
ise teklifi inceleyebilecegini sOylemisti. Teklife ilk basta hayretle yaslasan
Almanya olmustu. Almanya hiikiimeti kendisiyle goriisiiliip anlagiimadan
Kont Berchtold un fikirlerini basina a¢iklamasina kizmisti.”

Arnavut isyanm ve istekleri kabine degisikligi ve meclisin feshedil-
mesi gibi ciddi sonuglar dogurmasina ragmen sona erdirilememisti. Keza
Arnavutlarin elde ettikleri dnemli imtiyazlar, bolgede heyecana sebep ol-
mus, hatta muhtariyet istegini dogurmustu. Zira 1912 yili Eyliil ayinda
Arnavutluk’ta yeniden hareketlenmeler goriilmeye baslamigti.!®

Ote yandan Arnavutlarin meclisin feshini talep etmeleri cesitli tartis-
malar1 da beraberinde getirmisti. Donemin nabzini tutan kdse yazarlarin-
dan Ahmed Agayef’e gore, Arnavutlarin meclisin feshini istemeleri yersiz
bir talepti. Hem bu istek tiim Arnavutlari kapsamiyor, hem de Arnavutlarin

% Terciiman-1 Hakikat, No: 11274, 22 Agustos 1912, s. 2.

% Terciiman-1 Hakikat, No: 11273, 21 Agustos 1912, s. 1.

97 Ahmed Agayef, “Bulgaristan ve Biz”, Terciiman-1 Hakikat, No: 11279, 29 Agustos 1912, s. 1.
%8 Terciiman-1 Hakikat, No: 11274, 22 Agustos 1912, s. 2.

* Bayar, age, C. 111, s. 793.

102 Eyliil 1912°de diizenlenen ittihat ve Terakki kongresinde “Asilerin hemen biitiin istedikleri kabul edildigi
halde gene ¢ekilmediklerini ve hatta Kopriilii’yii, Selanik’i tehdit ettiklerini gériince Hitkiimet’in gozii
ac1ldi. Ancak bu zaman Képriilii’ye onemli bir askeri kuvvet génderildi. Ibrahim Pasa da asileri topla
tifekle kesin olarak ezecegini bildirdi. Bu ciddi durumu goriince tabii olarak ihtilalciler ¢ekilmek
zorunda kaldu. Ittihat ve Terakki’nin kanuni siyasetine siddet namu vererek kétiileyen hiikiimet sonunda
ayni siyaseti takip etti.” denilmekteydi. (Bayar, age, C. III, s. 778)
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tamamu fesih isteginde bulunmuyordu. Bir defa Arnavutlarin, Arabistan,
Suriye, Anadolu, Ermenistan, Trabzon, Kastamonu ve diger vilayetlerden
gelmis olan mebuslarin dagilmasini talep etmeye haklari yoktu. Ayrica Ar-
navutlarin bu isteklerini sirf isyan bitsin diye kabul edivermek Osmanlt
devletinin gelecegi i¢in tehlikeliydi. O giin meclisin feshini talep ederek
buna muvaffak olanlar ileride sadrazami, nazirlar1 ve idare seklini isteyip
istemeyeceklerini kim garanti edebilirdi? Secilecek yeni meclisi, mesela
Anadolu istemez ise buna ne denilecekti?'® Selanik mebusu ve eski Nafia
Nazir1 Cavid Bey basina verdigi demegte, adeta ittihat ve Terakki fikrasi-
nin sozciiliiglinii yaparak meclisin ancak kanun dairesinde fesh edilebile-
cegini ifade etmisti. Cavid Bey, hiikiimetin isterse meclisi dagitabilecegi,
ancak bdyle bir durumda memlekette daha biiyiik bir ihtilal olacagi, bu du-
rumda Ittihat ve Terakki fikrasinin mesrutiyeti korumak igin elinden geleni
yapacag1 fikrindeydi. Ona gore Arnavut beylerinin Sultan II. Abdiilhamid’i
tekrar tahta gegirmek gibi gizli emelleri bulunmaktaydi.'” Meclisin feshi
konusuna halktan da tepki gelmisti. Selanik’ten ¢ekilen telgrafta milletin
meclisinin birkag¢ harisin yalanci tehdidi altinda kalinip fesh edilmesi du-
rumunda, Selanik halkinin en kati tedbirlere bagvurmaktan ¢ekinmeyecegi
ifade edilmekteydi. Trabzon’dan gelen telgraflarda da halk mesrutiyetin
muhafazasina ¢alisacaklarina dair yemin etmekteydi.'*

Eyliil 1912°de isyanin bastirilmasi i¢in yapilan askeri harekatla birlik-
te, bolgede adliye teskilati kurulmasi ¢aligmalar1 baslatilmisti.!* Dahiliye
Nazirt Haci Adil Bey mecliste kendisine yonelik sorular1 yanitlarken
Arnavutluk’taki 1slahat caligmalar1 hakkinda oldukca ayrintili bilgiler ver-
misti. Adil Bey konusmasinda Kuzey Arnavutluk olaymin 24 Nisan 1912
tarihinde ortaya ciktigii, Ipek ve cevresinde tedbirler alinarak hiikiimetin
varligint hissettirmeye ¢alistigini, hiikiimet konag1 ve halki cahillikten kur-
tarmak i¢in okullar inga edildigini dile getirmisti.'®

Arnavut asilerin talepleri kabul edilip isyan yatistirilmaya baslandig:
sirada bolgede yasayan Hiristiyan Malisorlerde de bir hareketlilik goriil-
miistii. Sofya’da nesredilen Mir gazetesinde “Arnavutlara her tiirli imti-
yazlar verildigi halde Hiristiyanlar her seyden mahrum kalmaktadirlar”

01 Terciiman-1 Hakikat, No: 11250, 29 Temmuz 1912, s. 1.
192 Terciiman-1 Hakikat, No: 11251, 30 Temmuz 1912, s. 2.
193 Terciiman-1 Hakikat, No: 11257, 5Agustos 1912, s. 2.
194 jfham, No: 1, 22 Eyliil 1912, s. 1.

195 Celik, age, s. 463.
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denilmekteydi. Bu haberin daha miirekkebi kurumamisti ki birkag Malisor
asiretinin Karadaglilar ile birleserek Osmanli askeri iizerine hiicum etti-
gi haberi gelmisti. 22 Agustos 1912°de ise 400 kadar Malisor baslarinda
papazlar bulundugu halde Drag iizerine hiicum etmislerdi. Sabaha kadar
devam eden carpigsmalarda Drag ahalisi de askerle birlesmis ve Malisor
hiicumunu geri piiskiirtmiistii. Bu ¢atigmalarda 30 Malisor 6lmiis, 70’e
yankini yaralanmisti. 1 jandarma ve 5 Dragli hayatini kaybetmisti.'® Hii-
kiimet Malisérleri bu tiir hareketlerinden vazgegirmek amaciyla Iskodra
Katolik piskoposunun korumasi altinda Miisliiman ve Hiristiyan Arnavut
ileri gelenlerinden olusan bir heyeti bolgeye gondermisti. Yine Podgorice
Sehbenderi Tafilyan Efendi Malisor reislerine Osmanli hiikiimetinin bol-
gede 1slahatin icra edilmesi konusunda karar aldigini, artik atesin kesilme-
si gerektigini sdylemisti.'"

Katolik piskopos ve papazlarmin tahriki, Avusturya ve Karadag’in
tesviki ile Katolik Arnavutlar1 “Dra¢ Baskimini” diizenlediler. Yine Hi-
ristiyan Arnavutlardan Malisorler’in isyani biitiin yaz boyunca devam
etti, Eyliil ayinda Iskodra ve civarma hiicum etmeleri iizerine, 19 Eyliil
1912°de Kosova’da bulunan “Tahkik Heyeti” reisi Miisir Ibrahim Pasa’nin
Iskodra’ya gitmesi kararlastirildi. Ayrica Malisér isyan1 hakkinda icap
eden tedbirlerin alinmasi, Ibrahim Pasa’nin Iskodra vali ve komutani1 Ha-
san Riza Bey ile birlikte ¢aligmasi kararlagtirildi.'*®

22 Eyliil 1912°de Kuzey Arnavutluk’ta karigiklik devam ederken Is-
kodra Goli’niin dogusunda da son derece vahim olaylar meydana gelmis-
ti. Osmanli hiikiimeti bu karisiklilar karsisinda bolgeye takviye olarak bir
firka asker daha gondermek zorunda kalmisti. Ayrica Iskodra sehri bir kag
giinden beri Malisérler tarafindan muhasara edildigi i¢in Uskiip’ten acil
olarak yardim talep edilmek mecburiyetinde kalinmisti. Bu arada Kara-
dag hududu yakinlarindaki Tuz kasabasi iizerine Malisorler tarafindan bir
hiicum olmussa da Osmanli askerleri tarafindan pliskiirtiilmiistii. Yenipa-
zar sancaginda sakin Malisorler de harekete gecmis, bolgedeki heyecan
ve galeyan Slav ahalisine de sirayet etmisti. Taslica kazasinda Arnavutlar
harekatta bulunan bir tabur askere hiicum ettikleri gibi ayn1 kazada Slav
koyliileri jandarma miifrezesine taarruz etmislerdi.'”

19 Terciiman-1 Hakikat, No: 11276, 24 Agustos 1912, s. 2.
17 Terciiman-1 Hakikat, No: 11275, 23 Agustos 1912, s. 2.
108 Ugarol, age, s. 381.

19 jtham, No: 1, 22 Eyliil 1912, s. 2.
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3.3. Avrupa Devletlerinin Miidahalesi

Osmanli Devleti’nin bir i¢ meselesi olarak ortaya ¢ikan ve sonra ulus-
lararas1 boyut kazanan ilk olay Arnavutluk meselesi degildi. Daha Once
Sirp, Yunan, Bulgar, Misir Valisi Mehmet Ali Pasa isyanlar1 i¢ mesele ola-
rak baslayip dis miidahalelere sebebiyet vermisti. iste Arnavut isyam da
zamanla uluslararas1 bir mesele haline getirildi. Rusya, Balkan devletleri
aracilig1 ile Osmanl devletini siirekli bask: altinda tutmayi, bu devletleri
Slav niifuzu altina alarak bogazlara dogru yayilmayi, yine ayni devletler-
den yararlanarak Avusturya-Macaristan Imparatorlugunun Balkanlarda
yayilmasini 6nlemeye ¢aligmaktaydi. Avusturya ise, Balkanlarda Rus nii-
fuzunu baltalamay1, kendisine Selanik dogrultusunda bir yol agmay1 ve
mubhtar bir Arnavutluk kurulmasini saglayarak Sirbistan’a Adriyatik yo-
lunu kapatmay1 diistinmekteydi. Avusturya bu politikada Almanya’dan da
destek gormekteydi.'"® Ayrica Avusturya’y1 destekleyen iilkeler arasinda
Italya da vardi. Ancak talya giiclii bir Arnavutluk yerine, Osmanli Devle-
tine baglh zayif bir Arnavutluk istemekteydi.

Arnavutluk’ta muhtariyet idaresine gegcis i¢in daha 1898 senesinden
beri Avusturya ve Italya’nin arasinda bir birliktelik bulunmaktaydi. Bunun
yani sira, Avusturya-Macaristan hiikiimeti 1908 yilinda Bosna-Hersek’i
ilhak ettigi zaman, Avrupa’nin kapilarin1 agmak i¢in Arnavutluk’ta muh-
tariyet idaresinin tatbikine karar vermisti.'"' Bu donemde italya Hariciye
Nazir1 Mosyd Titovni yaptig1 agiklamada Arnavutluk iizerinde Italya ve
Avusturya devletlerinin kendi ¢ikarlarma olan hedeflerini agiklamaktan
cekinmemisti. Titovni, beyanatinda, “(Arnavutlarin) yalniz limanlari-
na ehemmiyet veriyoruz. Zira onlar Avusturya ve Italya hiikiimetlerine
sevkii’l-ceys nokta-i nazarindan Adriyatik’te biiyiik bir ¢ikis bahsedecek-
tir. Binaenaleyh Italya hiikiimeti onlar1 Avusturya’ya terk etmek isteme-
digi gibi Avusturya dahi Italya’ya birakmak istemiyor. Tarafeynden biri
bu babda bir harekette bulunursa digeri biitiin kuvvetiyle buna miimanaat
edecektir” demisti.!?

Hiikiimetin Arnavutlara tanidig1 haklarin tatbikine baslanacagi sirada
Tiirkleri Balkanlardan atmak isteyen Balkan devletleri Osmanli Devleti’ne
kars1 birlikte hiicum etmeye karar vermislerdi. 8 Ekim 1912°de ilk olarak
Karadag Osmanli’ya saldirmis, 17 Ekim 1912°de ise Osmanli ile Bulgaris-

10 Celik, age, s. 485.
W Terciiman-1 Hakikat, No: 11386, 28 Ekim 1912, s. 3.
"2 Terciiman-1 Hakikat, No: 11258, 6 Agustos 1912, 's. 1.
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tan, Sirbistan ve Yunanistan arasinda savas baslamisti. Tam bu sirada bes
Avrupa iilkesi (Avusturya-Macaristan, Ingiltere, Fransa, Rusya ve Alman-
ya) Rumeli vilayetlerinde 1slahat yapilmasi konulu bir notay:r Babiéli’ye
sunmuslardi.'® Ote yandan Balkan savasinin baslamasi, Arnavutlar ikiye
bolmiistii. Ozellikle Osmanli kuvvetlerinin maglubiyetiyle Arnavutluk’un
neredeyse tamaminin Balkan devletleri tarafindan isgali Arnavutlar iki
tercih arasinda birakmisti. Ya diisman isgali altinda esir yasayacaklar ya
da 6zgiirliik ve bagimsizlik elde edinceye kadar savasacaklardi. Arnavut-
lar bu tercihlerden ikincisini kendilerine hedef se¢mislerdi. Bu arada Yan-
ya kalesinde Yunanllara ve Iskodra kalesinde Karadagllara kars: biitiin
imkansizliklara ve yardim ihtimali olmamasina ragmen biiytik bir direniste
bulunmuslardi.

4. Arnavutluk’un Bagimsizligl ve Londra Konferansi

Bu ortamda Arnavutluk’un her yerinde, Ozellikle de Kosova ve
Makedonya’da “Anavatanin Kurtulusu Gizli Teskilat1” tarafindan tertiple-
nen toplantilar yapilmist1. Bu gizli teskilat, 16 Kasim 1912°de Uskiip’te bii-
yiik devletlere bir beyanname yollayarak, Arnavutlarin, Tiirk hakimiyetinin
devami i¢in degil kendi memleketlerinin bagimsizligi i¢in silaha sarilacak-
larin1 bildirmisti. Ayrica dort Arnavut vilayetinde, yabanci hakimiyetinin
higbir tiiriine artik miisaade etmeyeceklerini ilan etmisti."* Yine Kasim
aymda Romanya’daki Arnavut miilteciler organizasyonu, Ismail Kemal
Bey baskanliginda, Biikres’te Arnavut Milli Kongresi’nin hazirliklari i¢in
toplanmislardi. Ismail Kemal Bey, bu toplantilar sonrasinda Avusturya-
Macaristan Disisleri Bakan1 Kont Berchtold ile Budapeste’de bir goriisme
yaparak Avusturya’nin destegini saglamaya ¢alismisti. Devam eden giin-
lerde ismail Kemal Bey Trieste’ye gelmis, oradan Arnavut ileri gelenleri
ile Arnavutluk’taki belediye ve derneklere telgraf ¢ekerek Avlonya’da bir
kongre toplanmasini istemisti.'"> Bu sirada Osmanli bakanlar kurulundan
cikan bir karar ilgi ¢ekiciydi. Bu karar ile Ismail Kemal Beyin arkadaslar:
ile Avlonya’da Arnavut siyasi meselesi hakkinda yapacagi kongreye en-
gel olunmamasi istenmisti. Halbuki gazetelerde Arnavutluk muhtariyet ve
istiklalinden bahsedilmeye baslanmigti.''¢

Bu sartlar altinda Ismail Kemal Bey énce Romanya yolu ile Triyeste’ye,
oradan da yolda kendisine katilan Arnavut vatansever ve aydinlardan olu-

113 Bayar, age, C. 11, s. 796.

114 Celik, age, s. 487.

115 4ge, s. 487.

16 Terciiman-1 Hakikat, No: 11370, 4 Aralik 1912, s. 1.
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san bir gurupla Drag’a gitmisti. Osmanli Devletinin harbi kesin olarak
kaybettigi inanciyla Drag’ta 26 Kasim 1912°de bagimsizlik ilan edilmis-
ti. Fakat Drag¢ halki Osmanlilarin yenildigine inanmadiklarindan ve kendi
askerlerinin Iskodra’dan Karadag’a kars1 savastiklarini diisiinerek Ismail
Kemal Bey’e uymamuslardi.'” Bunun iizerine yine Ismail Kemal Bey li-
derliginde, Avlonya’da Miisliimanlari, Ortodokslar1 ve Katolikleri temsil
eden 83 delegenin istirak ettigi, “Arnavut Milli Kongresi” toplanmisti.
Kongre, gorlismeler sonunda 28 Kasim 1912’de Arnavutluk’un bagimsiz-
ligin1 kesin olarak ilan etmisti.!'® 4 Aralik 1912°de ise Avlonya’da ilk Ar-
navut gegici hiikiimeti ve 18 kisilik bir milli meclis kurulmustu. Ayrica Ge-
cici Arnavut Hiikiimeti bagkani Ismail Kemal Bey, ayni tarihte Babiali’ye
su telgrafi gondermisti: “Simdiye kadar Hiikiimet-i Osmaniyye’ye sadik
kalan, bu sadakati nakiz her tiirlii ahvalden ictinab eden, daima Hiikiimet-i
Osmaniyye’ye yardim eyleyen Iskodra ve Yanya vilayetleri hukuk-1 mil-
liyelerinin muhafazasi igin, miistakil hareket eylemege miittehiden karar
verdiklerinden Hiikiimet-i Osmaniyenin kendilerine dirig-i muavenet buy-
rulmasini reca eylerler.”"" Bu telgraf “Istiklal” yani bagimsizlik anlamina
gelmekteydi. Oysa birkac ay 6nce Ismail Kemal Bey Korfu’da bir Yunan
gazetesine Arnavutluk meselesi hakkinda yaptig1 agiklamada miistakil Ar-
navutluk pesinde kostugunu sdylemekte, ancak “ciimlemizin saadeti hiisn-i
idareye malik bir Tiirkiye’nin mevcudiyeti ile kaimdir” demekteydi.'?

Terciiman-1 Hakikat yazar1 Ahmet Agayef’e gore Arnavutlarin ba-
gimsizlik istemeleri ve bu amaca ulagmalar1 hem kendileri hem de Os-
manl devletinin gelecegi i¢in tehlikeliydi. Dort tarafindan cesitli millet
ve kavimlerle ¢evrili olan Arnavutluk’un yalniz bagina yasamasi miimkiin
goziikmemekteydi. Osmanlidan ayrildiktan sonra gli¢ kosullar altina diise-
cekleri agikti. Arnavutluk Osmanli Devleti acisindan Bati’da koruyucu bir
siper vazifesi gormekteydi. Arnavutlar bagimsizlik istemekle kendilerini
ve biitiin Osmanlilig: tehlikeye atmiglardr.'!

17 «Arnavutluk”, Tiirk Ansiklopedisi, C. 111, s. 378.
18 Resimli-Haritali Mufassal Osmanli Tarihi, C. V1, s. 3498; Bozbora, agm, s. 586.

19 {smail Hakki Okday, Yanya’dan Ankara’ya, Sebil Yaymnlar, Istanbul, 1994, s. 79. Ayrica Osmanl
hiikiimetine gonderilen ve bagimsizligi bildiren bir telgraf i¢in bkz. ATASE, A—4-9557, D4, F-2.

120 Terciiman-1 Hakikat, No: 11257, 5 Agustos 1912, s. 2.

12 Ahmed Agayef, Terciiman-1 Hakikat, No: 11260, 8 Agustos 1912, s. 1. Bir taraftan da 10 Aralik 1912°de
Saraybosna’ya firar ve hicret etmis olan Arnavutlar bir meclis olusturarak miizakerelerde bulunmuslar,
sonug olarak Kont Berchtold, Ingiltere krali ve basvekiline miiracaata karar vermislerdi. Yaptiklar
miiracaatta Kont Berchtold ve Ingiltere hiikiimetinden, Arnavutlarla meskin olan vilayetlerin
birbirinden ayrilmasma imkan birakilmadan mistakil Arnavut hiikiimetinin tesisine c¢aligmalarimni
istemislerdi. (Terciiman—z Hakikat, No: 11376, 10 Aralik 1912, s. 2.)



186

Gegici Arnavut Hiikiimeti, bagimsizligini1 tanitabilmek igin biiyiik
devletlere telgrafla basvurdu. Bunun iizerine 3 Aralik 1912°de Italya ve
Avusturya konsoloslar1 Ismail Kemal Bey’e hiikiimetlerinin Arnavut kav-
mi hakkinda giizel hisler beslediklerini, Arnavutlarin ilerlemesine ve refa-
hina ehemmiyet vermis olduklarin1 ve Arnavutluga manevi destekte bulu-
nacaklarini beyan etmiglerdi.'*

Osmanl1 hiikiimeti ise aldig1 karar ile Ismail Kemal Bey’e Osmanli’ya
bagli ve Arnavutlarin yasadigi yerleri kapsayacak sekilde 6zerk yonetimin
kurulmasini desteklediklerini, ancak bagimsiz Arnavutluk fikrine karsi
olduklarini, Arnavutluk igine biiylik devletlerin karismalarini kabul etme-
yeceklerini, bu nedenle de fikir ayriligina diisiilmemesinin 6nemini hatir-
latmis, Arnavutlardan Avusturya ile Italya’nin telkinlerine kapilmamasini
istemisti.'?® Gelismeler ilging bir sekilde 1878 yilindaki Berlin Antlagsmasi
oncesi ve Prizren Birligi’nin ortaya ¢ikisiyla benzerlikler gdstermekteydi.
Osmanl1 hiikiimetinin “Geg¢ici Arnavut Hiikiimeti’nden beklentisi kendisi-
ne bagli kalmalarini saglamakt.'*

Terciiman-1 Hakikat gazetesi Arnavutluk’un bagimsizliginin giindem-
de oldugu bu tarihlerde ¢oziim Onerileri sunmustu. Bu ciimleden olarak
gazete, Arnavutluk i¢in nasil bir idarenin daha uygun olacagini ortaya koy-
mustu. Buna gore Arnavutluk icin ii¢ tiirlii idare tarzi tasavvur olunabilirdi:

1. Eskisi gibi tamamiyla Osmanli vilayetleri olarak kalmasi.
2. Biisbiitiin istiklal ile bir beylik teskil etmesi.
3. Osmanli hikkiimranlig1 altinda idari bir muhtariyete sahip olmasi.

Osmanli basinina gore Arnavutluk’un biisbiitiin istiklal kazanip bir bey-
lik teskil etmesi miimkiin goziikmiiyordu. Bir defa hiikiimetin riyasetini ele
alacak zat kim olacakt1? Bu bir Arnavut beyi olamazdi. Ciinkii hemen her
kasabada mevcut olan Arnavut beyleri birbirlerini kabul etmiyorlardi. Zira
cok az1 1yi tahsil gérmiis olan bu beyler birbirlerini ¢cekememekteydi. Bu
sebeple hiikiimet bagskaninin Romanya’da, Bulgaristan’da, Yunanistan’da

122 Terciiman-1 Hakikat, No: 11370, 4 Aralik 1912, s. 2.

133 Celik, age, s. 488. Avlonya’da Ismail Kemal Bey’le bazi beylerin istiklal ilan etmeleri Arnavut kavmine
giicenilmesini gerekli kilmadigi, ¢iinkii bu beylerin Arnavut kavmi ile olan alakalarinin ehemmiyet
verilecek degerde olmadigi yorumlar1 da yapilmisti. Buna gerekge olarak da Arnavutlardaki din ve
ahlak duygularmin kuvvetli oldugu, Tiirklerle asirlardan beri savasta, barista, karada, denizde kanlarmi
karistiran Arnavutlarin her vakit hilafet makamina ve Tiirkliige tam ve samimi bir baglilik gosterdikleri
ileri stirilmustii. (Terciiman-1 Hakikat, No: 11370, 4 Aralik 1912, s. 1)
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oldugu iizere Avrupa hiikiimet ailesinden bir prens olmasi gerekmekteydi.
Halbuki bu li¢ memlekette ahali biiyiik ekseriyetle Hiristiyan oldugu halde
Arnavutluk’ta ahali cogunlukla Miisliiman’di. Yani Arnavutluk bir Islam
memleketiydi. Bir Islam memleketine Hiristiyan birinin kral tayin edil-
mesini Arnavutlar kabul edecekler miydi? Ayrica miistakil bir hiikiimete
lazim olan yalnizca baskan degildi. Sosyal ve siyasi biitiin isleri gérecek
daireler de lazimdi. Biitiin bu isler i¢in gerekli bir biit¢e, asayisi temin igin
polis ve jandarma, hudutlart muhafaza icin ordu gerekiyordu. Bunlar na-
sil olacakt1? Arnavutluk’ta yol, simendifer, mektep, ziraat, ticaret, zanaat,
hemen higbir sey yoktu. Bunlar az zamanda nasil viicuda getirilecekti?
Arnavutluk’a Steden beri pek alakali olan Avusturya-Macaristan ile Italya
miistakil bir Arnavutluk’un muhtag olacagi seyleri yapacak miydi? Bunlar,
meselenin hep aciktan yazilabilecek olan dis yiiziiydii. Meselenin i¢ yii-
zline bakilacak olursa miistakil bir Arnavutluk, zararli bir hayaldi. Bu du-
rumda en makul olan {igiincii idare tarzi idi. Zira Arnavutluk’un bulundugu
cografyada gii¢lii bir Osmanli devletine ihtiyaci hi¢ de inkar edilemeyecek
bir hakikatti. Bu hakikati gerek dini baglilik ve gerekse tarihi gegmis zo-
runlu kilmaktaydi.'*

Yine Terciiman-1 Hakikat’ta 6 Aralik 1912’de Arnavutluk’un muhtari-
yeti hakkinda su fikirler 6ne siiriilmekteydi: “O halde Osmanli hiikiimranli-
g1 altinda muhtar bir Arnavutluk nasil olur? ilk énce, Arnavutluk’a Osman-
I1 devlet adamlarindan, diinyaca takdir edilmis olan bir muktedirin, belirli
milddetle umumi vali olarak tayini gerekmektedir. Burada dikkat edilecek
nokta, bu valinin Arnavut ve Hiristiyan olmamasidir. Valinin refakatinde,
yine belirli miktarda, mesela ii¢ Osmanli, li¢ Avusturya-Macaristanli, ti¢ de
Italyali, dokuz zattan olusan bir istisare heyeti bulunabilir. Bundan sonra
ahalinin se¢imiyle bir millet meclisi tesekkiil etmelidir. Arnavutluk’ta se-
cim meselesi gayet mithimdir. Arnavutluk’ta zabit ve jandarma teskilinde
de Avusturya-Macaristanl1 ve Italyali jandarma zabitlerinden istifade olu-
nabilir, yalniz burada pek dikkate sayan bir nokta vardir: Arnavutluk’ta
bilhassa simali ve garbi kisimlarinda bu devletlerin 6teden beri mevcud
nlifuz mintikalar1 vardir. Jandarmanin teskil ve tensiki i¢in mezkGr mem-
leketlerden zabit ve miirebbi getirilecegi vakit, vaktiyle Makedonya’da
oldugu gibi, mintika mintika tensik daireleri ayrilmamali, bu zabitleri her
mintikada mubhtelit bir surette istthdam etmelidir. Bu suretle iki devlet
arasinda rekabet husuliine mani olunmus olur. Iktisadi tesebbiisler i¢cinde

125 Terciiman-1 Hakikat, No: 11371, 5 Aralik 1912, s. 1.
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tesekkiil edecek sirketlerin muhtelit olmasina dikkat olunmamalidir. Arna-
vutluk, bugiin kendi geliriyle kendini idare edemez. Hayli zaman da idare
edemeyecektir. Muntazam bir biitcesi yapilip da geliriyle masrafi tanzim
edildikten sonra kalacak noksani biz telafi etmeliyiz. Verecegimiz bu para
istiksar olunacak bir sey degildir, zan ederiz. Zaten iktisadi tesebbiisler
sayesinde Arnavutluk az zaman da bu nakdi muavenetten kendisini kur-
tarir. Arnavutluk bir Islam memleketidir. Bize maddi ve manevi baglilig
vardir. Muhtariyeti zaruridir. Arnavutluk’ta en biiylik niifuz hissesi bizde
kalmak iizere kismen “beynelmilel” bir idare sekli bulunmalidir. O vakit
Arnavutluk’un Tiirkiye, Avusturya-Macaristan, italya ve Arnavutluk’ta
haylice Ulah bulunmak hasebiyle Romanya arasinda bu baglanti1 ve itilaf
noktas1 olmasi kabildir. Bundan Arnavutluk her suretle miistefid olur. Ne
Islav hiikiimetleri, ne de Yunanhlar tarafindan tecaviize ugrayamaz. Bina-
enaleyh muhtar Arnavutluk hidiviyetine dogru bir adim atilmasini temenni
edelim.”!?¢

10 Aralik 1912°de Rus diplomatlari, Arnavutluk’un Tiirk hakimiyeti
altinda kalmak {izere muhtariyetle idaresini ve biiyiik devletlerin hi¢ biri-
nin burada imtiyazli bir mevkide bulunmamasini 6ne stirmekteydi. Bunun
yani sira Rusya hiikiimeti uluslararasi bir konferans toplanmasini gerek-
siz olarak gormekte, sadece el¢ilerden olusan bir konferansin buna liizum
birakmayacagi kanaatini tagimaktaydi.'”” Rusya bu beyanati vere dursun,
ayni tarihte iki Islam ve bir Katolik Arnavut’tan olusan bir heyet Biikres’e
gitmek iizere hareket etmis bulunmaktaydi. Bu heyete Biikres’te iki Orto-
doks Arnavut katilacak ve heyet Avrupa’da Arnavut meselesi lehinde siya-
si temaslarda bulunduktan sonra Elbasan’a avdet edecekti.'” Bu donemde
(15 Aralik 1912°de) Sirbistan ise Arnavutlarin milliyetgilik hislerinden
mahrum olduguna dair fikirler beyan etmekteydi. Sirplar, Arnavutluk’un
bagimsizligini Ingiltere’nin himayesinde tesekkiil ettigi takdirde Sirbis-
tan ve Yunanistan tarafindan kabul olunacagini ifade etmekteydi.'* Oysa
bu sirada Avusturya ve Italya hiikiimetleri, Arnavutlar tarafindan bagim-
sizliklarmin kabulii hususundaki bagvurularina olumlu cevap vermisler-
di. Boylece Arnavutluk, bir Avrupa devleti seklinde telakki edildiginden
tarafsizhig1 biliylik devletlerce teminat altina alinmisti. Bununla birlikte

126 “Arnavutluga Dair 3”, Terciiman-1 Hakikat, No: 11372, 6 Aralik 1912, s. 1.
127 Terciiman-1 Hakikat, No: 11376, 10 Aralik 1912, s. 2.
128 Terciiman-1 Hakikat, No: 11376, 10 Aralik 1912, s. 2.
129 Terciiman-1 Hakikat, No: 11381, 15 Aralik 1912, s. 2.
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Arnavutluk’un tarafsizlig1 hakkinda alinacak karar Londra’da toplanacak
sefirler konferansina birakilmisti.!*°

Osmanl tarafi ise, konferans sirasinda Arnavutluk’un Osmanli ha-
nedanindan bir prens tarafindan yonetilmek iizere Osmanli padisahinin
hakimiyetinde muhtar bir yonetime kavusturulmasini teklif etmisti."*! Os-
manl teklifini kabul eder goriinen Londra Konferansi, Arnavutluk bagim-
sizligin1 17 Aralik 1912°de taniyarak bazi kararlart almis, sinirlarin tespi-
tinin yine biiylik devletler araciligiyla yapilacagini ilan etmisti. Buna gore,
Osmanli egemenligi altinda kendi imkénlariyla yasayabilecek 6zerk bir Ar-
navutluk kurulacak ve bu 6zerklik biiyiik devletlerin himaye ve kefaletine
dayanacakti. Ozerk Arnavutluk’un sinirlar1 Yunanistan, Sirbistan ve Kara-
dag sinirlarina uzanacakti. Ayrica Arnavutluk kryilarinda Sirbistan’a biiytik
devletlerin kefaletine dayanan serbest bir ekonomik mahreg¢ verilecekti.

Ancak smirlarin tayini meselesinde anlagsmazlik ¢gikmis, Arnavut dele-
gasyonu iki milyondan fazla niifuslu bir Arnavutluk kurulmasini, Balkan
iilkeleri ise ancak dort yiiz bin niifuslu bir Orta Arnavutluk kurulmasini
istemislerdi. Ocak 1913’e gelindiginde Arnavutluk iizerinde tiirlii proje-
ler tiretilmis bulunuyordu. Balkan projesi, Arnavutluk’a hudut olarak De-
rin havalisini, Bati’da Karaderin’den Ohri goliine kadar olan mintikay1,
Giliney’de de Adriyatik’i Avlonya’ya baglayan aksami birakiyordu. Bu
proje Karadag’a Iskodra’y1, Sirplara biitiin Epir kitasini birakiyordu. Avus-
turya kendi himayesi altinda bulunan Katolik Malisorlerin Arnavutluk’tan
ayrilmamasini istiyor, hatta Iskodra’nin bile esasen Arnavutluk’ta bulun-
masini, dolayisiyla bu mintikaya katilmasini talep ediyordu. Bu halde
Arnavutluk hududu Kuzey’de Ipek’e kadar uzanacak ve bu suretle Ohri
goliine dogru Debre ile Yakova’y1 ihata edecekti. Baska bir bakis agisiyla
Avusturya projesi Pristine’ye kadar uzanacakti. Hatta Avusturya, Biiyiik
Arnavutluk’u savunmakta, Iskodra ve Yanya’dan baska Ipek ve Prizren gibi
yerlerin de Arnavutluk’a baglanmasini istemekte, “Iskodra’siz, Yanya’siz
ve Prizren’siz bir Arnavutluk’un, kalbi ve midesi olmayan bir viicuda ben-
zeyecegini” ifade etmekteydi. Bu iki bakis agis1 arasinda biiytik devletler
bir birlesme noktas1 aramslar, Italya bagimsiz fakat zayif bir Arnavutluk
istediginden Iskodra’nin Karadag’a birakilmasi hususunda israr etmis,
Rusya Sirbistan i¢in Yanya ve Yakova havalisini biraktirmak istemisti.'s?

130 Terciiman-1 Hakikat, No: 11383, 17 Aralik 1912, s. 1.
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Konferansta bu tartigsmalar yapilirken Balkan miittefik devletleri Yan-
ya ve Iskodra’dan baska hemen biitiin Rumeli’yi ele gegirmislerdi. Cetin
bir savunmadan sonra 20 Subat 1913’te Yanya, 23 Nisan 1913’de Iskodra
teslim olmustu. Iskodra’y1 énce Hasan Riza Pasa, onun Esat Pasa Toptani
tarafindan 6ldiiriilmesinden sonra da Esat Pasa savunmustu. Osmanli Dev-
leti, 30 Mayis 1913 tarihinde Birinci Balkan Savasi sonunda imzalanan
Londra Baris Antlagmasi ile Arnavutluk’un sinirlarinin ¢izilmesini biiyiik
devletlere birakmisti. Boylece Osmanli Devleti, Arnavutluk’un bagimsizli-
gin1 tantyarak Arnavutluk iizerindeki haklarindan vazgegmek zorunda kal-
mig ve Balkanlarda Arnavutlarin yasadiklari topraklari da kaybetmisti.'*?

Londra Konferansi kararlarina gore, 29 Temmuz 1913’te Arnavutluk
alt1 biiyiik devletin kefaleti altinda tarafsiz ve veraset sistemine dayanan
bir prenslik olacak,'** Prens bu devletler tarafindan segilecek, Osmanli’nin
Arnavutluk tlizerindeki biitiin egemenlik baglar1 kesilecek, milletlerarasi
bir denetleme komisyonu (i¢inde bir Arnavut temsilci bulunmak sartiyla)
hiikiimetin idare ve maliyesine nezaret edecek, Arnavutluk Devletinin jan-
darmas1 Avrupali subaylar tarafindan kurulacak ve diizenlenecekti. Ayrica
Londra Konferansi’nin tayin ettigi sinirlara gore Arnavutluk kendi istekle-
ri karsisinda yar1 yariya kiigiilmiistii. Kurulan bu Arnavut Prensligi, Arna-
vut etnik unsurunun yasadigi cografya ile kiyaslandiginda oldukga dar bir
alan1 icermekteydi. Manastir Sirplarla Bulgarlar arasinda paylastirilmis,
Karadag’a da kuzeyde Iskodra Vilayetinden bazi topraklar verilmisti.'’

Neticede Balkan Savaslari sonunda Arnavutluk 25.734 km genisligin-
de ve 800.000 niifuslu bir devlet olarak Osmanli’dan ayrilmist1.'*® Batili
devletlerce olusturulan yeni prenslik, Balkanlarda yasayan 1,5 milyon Ar-
navut halkin ancak bu kadarinin ¢izilen yeni siirlar i¢inde kalabildigini
gostermekteydi. Konferans bagimsizligi tanirken, Arnavut halki da uzun
ve karigik bir siyasi hayata baslamisti. Zira Arnavutluk’ta gelismeler ba-
gimsizlik sonrasi farkli boyutlara ulagmisti. 14 Ekim 1913’te Esat Pasa,
Toptani Avlonya hiikiimetini tanimayarak Drag’ta yeni bir hiikiimet kur-
mustu. 24 Ocak 1914°te ise bu defa Ismail Kemal Bey, Arnavutluk’taki
ikilige son vermek i¢in hiikiimetten ¢ekilerek italya’ya gitmisti.

Bu arada Arnavutlugun basina gegmek iizere pek ¢ok aday ortaya ¢ik-
mist. Albert Gika ve Aladro Kastriyoti gibi kendilerini ¢ok 6nceden bu

133 Oktay Goktas, Balkanlarin Anahtar Ulkesi Arnavutluk, Yaymnlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara,
1995, s. 1.

13 Andonyan, age, s. 173.
135 Castellan, age, s. 392-393.
136 Y1lmaz Oztuna, Rumeli’'ni Kaybimiz 93 ve Balkan Savaslart, Otiiken, Istanbul, 1990, s. 185.
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prenslige aday gosterenlerin disinda, Osmanli sehzadeleri, Arnavut asill
bazi Osmanli pasalar1 ile Misir’daki Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin torun-
lar1 da adaylar arasindaydi.’*” Daha 6nce 6 Aralik 1912°de Prens Saba-
haddin Bey’in Arnavutluk prensligine tayini meselesi glindeme gelmisti.'*®
Yine ayni1 donemde Roma ve Viyana hiikiimetleri, aslen Arnavut olup Misir
Hidivinin amcasi olan Prens Fuad Paganin Arnavutluk prensligine tayinine
sicak bakiyorlardi. Prens Fuad Pasa Viyana’da ikamet ettigi birka¢ hafta
zarfinda Kont Berchtold’un ilgisini ¢ekmeye muvaffak olmustu. Ayrica
Prens Fuad Pasa’nin Arnavutluk prensligine aday gosterilmesi bazi siya-
si guruplarca da kabul edilmekteydi. Zira Fuad Pasa, aciktan aciga Ital-
yan yanlilig1 yapan Hidiv Magfur’un biraderiydi. Ayn1 zamanda harbiye
mektebinde tahsil gdrmiis, bir istihkam topgu alayinda miilazim riitbesiyle
vazife almist1. Prens Fuad Pasa’nin Iskodra, Yanya ve Prizren de dahil ol-
mak iizere biiylik bir Arnavutluk tesisi fikrinde oldugu ve ayrica biiyiik
devletlerin Fuad Pasa’nin tahta ge¢mesiyle tarafsiz bir Arnavutluk’un
tesekkiiliine taraftar oldugu goriiliiyordu.'® 27 Aralik 1912°de Prens Ah-
med Fuad Pasa’nin Arnavutluk’a gidecegi bildirilmis, Avlonya’dan veya-
hut oraya yakin sahil noktasindan emrinde yeterli miktarda bir kuvvetle
karaya ¢ikarak Arnavutluk hiikiimetini ilan etmek ve bu suretle bir emri
vaki yapmak emelinde bulundugu yazilmist1.'** 8 Mart 1913°te gelen ha-
berler Arnavutluk’a bir namzedin daha ortaya ¢iktigin1 gdsteriyordu. Diik
Domanpanise’nin Arnavutluk prensligine tayini biiyiik devletlerce kabul
gormekteyse de heniiz Roma ve Viyana basini bu kisginin Arnavut prensli-
gine namzetligini dogrulamis bulunmuyordu.'*!

Sonunda bir¢ok adayin talip oldugu Arnavut Prensligine biiyiik dev-
letler Alman asillt Prens Wied’i se¢misglerdi. Arnavutluk Prensligine bir
Alman prensin getirilmesi, Italya’nin Almanya ile zitlasmasina sebep ol-
duysa da, Prens Wied, 17 Mart 1914’te Wilhelm I. sam ile Italyan, Fran-
s1z ve Ingiliz birliklerinin esliginde Drag’a gitmisti. I. Wilhelm, Turhan
Pasa baskanliginda ilk hiikiimeti kurmus, fakat Amavutluk’ta sadece 6
ay kalabilmis, ¢ikan karisikliklar nedeniyle'** iilkeyi terk etmek zorunda
kalmigtr.!#

137 Celik, age, s. 521.

138 Terciiman-1 Hakikat, No: 11372, 6 Aralik 1912, s. 2.
139 Terciiman-1 Hakikat, No: 11385, 19 Aralik 1912, s. 2.
140 Terciiman-1 Hakikat, No: 11390, 24 Aralik 1912, s. 2.
141 Terciiman-1 Hakikat, 11 Subat 1913, s. 2.

142 «“Arnavutluk”, Tiirk Ansiklopedisi, C. 111, s. 378

143 Castellan, age, s. 392-393.
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Osmanli Devleti kendisinden ayrilarak kurulan Arnavutluk’u tanimak-
ta acele etmemisti. Babiali Arnavutluk™un bagimsizligini 9 yil resmen degil
zimnen tanimis, buna gerekge olarak da kurulus tarihinin kendisine resmen
bildirilmedigini gostermisti. Ancak iki iilke arasinda ¢ekilen telgraflarin
ticretlerinin boliistiiriilmesi meselesi ortaya ¢ikinca Arnavutluk’un hangi
tarihten itibaren Osmanli’dan ayrildig1 mevzuu bahis olmug, Osmanli Ha-
riciye Nezareti Arnavutluk’un 11 Agustos 1913 tarihinde kuruldugunu ve
bu tarihten itibaren Osmanli Devleti’nden ayrilmis addolunmasi gerektigi-
ni Sadrazamliga bildirmis ve bu tarih Meclis-i Vilkela’da goriistiliip kabul
edilmigti.'*

Sonugta Tanzimat Fermani’nin ilaniyla baslayan ve 1. Mesruiyet do-
neminde giic kazanan Arnavut bagimsizlik hareketi, 1877-1913 arasinda
35 yillik bir siirecin sonucunda basariya ulasmistir. Bu siirecin basariya
ulasmasinda Arnavutlarin siyasi ve askeri miicadelelerinin yani sira egitim
ve kiiltiir faaliyetlerinin de biiyiik etkisi goriilmiistii. Bu arada Osmanl1 yo-
netiminin izledigi politikalar ile Balkan iilkeleri ve Batili devletlerin me-
seleye miidahil olmalarimnin itici bir giic meydana getirdigi agikardir. Uzun
stire kendi iclerinde bir birlik olusturamayan Arnavutlar, bu ¢cok yonlii et-
kilesimlerin sonunda milli bir bilince kavusmuslardir. Bu siirecte tiim ya-
sananlar Arnavut ulusal hareketini destekleyenleri birbirine bagladigi gibi,
bagimsizlik siireci Arnavutganin yani sira Arnavut kiiltiiriiniin gelismesine
de ciddi bir katkida bulunmustur. Neticede Balkanlarda ilk kez Miisliiman
bir unsur bagimsiz bir devlet olarak ortaya ¢ikmistir.

14 Yasemin Saner Gonen, “Osmanli’dan 1913’te Ayrilmisti, Babidli Arnavutluk’u Neden 9 Yil Resmen
Tanimad1?”, Toplumsal Tarih, C. X11, S. 71, Kasim 1999, s. 4-5; ihsan Burak Birecikli, “Arnavutluk
Meselesi Uzerine Bir Degerlendirme”, Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi (Prof. Dr. Resat Geng’e Armagan
Ozel Sayi-11), C. XXIX, Ankara, Temmuz 2009, s. 1039-1040.
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