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 Ebelerin ve  Engelli Bireylere   ve 
 Etkileyen  Belirlenmesi:  Bir  

Determination of Student Midwives' and Nurses' Perceptions of Disabled 
Individuals and Factors Affecting Their Perceptions: A Descriptive Study 

Meltem a, Fatma YILMAZ FINDIKb, Rukiye DURSUNc 

 

 
G -  

 
 1240 ebelik ve        G*Power ile  

 
 ile  Veriler  ortalama,    gruplarda t testi, one way anova ile 

 Kritik   p<0,05 olarak    ortal  
 olarak   Engelli Bireylere    toplam puan  

 
 Bireysel Destek Alt  Toplumsal   

Ayr ca   b l m ,  s n f ,  b l m   isteyerek  tercih  etme  durumu,  ekonomik  durumu,  ailesinde  engelli  birey  olma 
durumu  ve  engelli  birey  ile  etkile im/ileti im  kurma  durumu  ile  Engelli  Bireylere  Y nelik  Alg   l e i  toplam  puanlar

 
   Ebelik  lerinin     engelli bireylere  

   ve engelli bireylere  konusunda   engelli birey   
  

    

Anahtar Kelimeler:   etik; engelli birey; ebe;  

 

This study was conducted to determine the perceptions of midwifery and nursing students towards disabled individuals 
and the factor saffecting them. The data of the descriptive study were collected between October 
and November 2023. The population of the study consisted of 1240 midwifery and nursin  
University Faculty of Health Sciences. The sample size of the study was calculated with G*Power and 351 students were  
included in the study. The data of the study were collected with personal in formation form and Perception Scale for Individuals 
with Disabilities. The data were analysed by number, mean, percentage distributions, t test in independent groups, one way  
anova. ion Scale 

 
 
 

significant difference between the total scores of the Perception Scale for Individuals with Disabilities and the students'  
department, class, willingly choosing the department, economicstatus, having a disabled person in the family and in 
teracting/communicating  with  a  disabled  person  (p<0.05).  It was  determined  that  students'  perceptions  of 
disabled individuals were high. It was determined that midwifery students' perceptions of disabled individuals were higher than 
nursing students' perceptions of disabled individuals and that receiving training on approaching disabled individuals did not 
affect the perception of disabled individuals. It is recommended that more comprehensive and targeted training plans be made to 
positively affect the perceptions of students who will be future health workers. 

Keywords: Awareness; perception; ethics; disability person; midwife; nurse. 
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Engellilik,  

 ve  gibi bedensel veya zihinsel yeterliliklerini kaybetmesi sonucu ortaya  bireyi sosyal 
 

bir  
 

  kesimini 
 
 

  
 
 
 

li 
 
 

bir konudur (8). 

 
 
 

temel bir rol oynar. Etik  incinebilir bir grubu  engellilere  etik  ve olumsuz  
 

beraberinde getirmektedir. Bunun aksine engellilik  normal olarak da  (9,10). 

 
bulundurarak engelli bireylere ve ailelerine h  
ve aileleri ile ebe ve    etik bir  (10). Ebeler ve  engelli bireylerin 

 
 
 

etkilemektedir (12). 

 
 
 
 

arz etmektedir. 

  
 

- te 
 

   ebelik ve    engelli bireylere   
 incelenmesi gerekmektedir. Bu   engelli bireylere   ve  

 
     olan ebelik ve    engelli bireylere 

  ve  etkileyen  belirlemektir. 

 : 

1. Ebelik ve      engelli bireylere    

2.  engelli bireylere   hangi  etkilenmektedir? 
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 ve  

  
 

 belirlemek   tipte bir  

 Evren ve  
-  

  1240 ebelik ve     G-Power analizinde  
 0.05   %95 temsil  ve %95   293  olarak  

  
dahil   grubu belirlenirken ebelik ve hem   tabakalar olarak  ve 

 
 

   Bu  evrenin  daha iyi  daha   elde 
etmeyi  (17). 

  Yer ve Zaman 
 

 Ekim 2023-  2023 tarihleri  online olarak  

Veri Toplama  
 verileri  Bilgi Formu ve Engelli Bireylere     ile  

 Bilgi Formu 
lerin sosyo-  
  durumu,  gelir durumu, uzun   yer,  durumu,  isteyerek 

 durumu,  sevme durumu), engel bulunma durumu, engelli  olma durumu, engelli bireyle 
 

(15,16,18,19). 

Engelli Bireylere    
  

  ve   (13). 20 maddeden   likert tipinde bir  Buna 
 
 
 
 
 

 alt boyutu  0,76,  alt boyutu  0,80, ysel  alt boyutu  
0,68,   alt boyutu  0,63 ve toplamda 0,86 olarak  

Verilerin  
-  

2023 tarihleri ar  
  

 
 

  15 dakika  
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 Analiz 
 
 

normal   belirlenmesi  ile -  testi ve   
belirlenmesi  ile      Verilerin homojen ve normal bir 

 
   durumunun test edilmesinde iki gruplu   t testi,  ve daha fazla 

gruplu    Way  testi     p<0.05 olarak 
kabul  

 Etik  
  ersitesi    Olmayan Klinik  Etik  

etik onay a nm t r (Karar no:46/7 Ekim 2022). Ara t rmaya ba lamadan ce ukurova niversitesi Sa l k 
Bilimleri  
bilgilendirici onama,      ve bilgilerin kimseyle  

  yer  

  
 randomize olarak      

 
 

BULGULAR 

 
20-  ebelik 

  3.    isteyerek tercih     
 
 

  ailesinde (anne, baba,  gibi) engelli birey   engelli birey ile 
etkile im/ileti im  kurd ,  %22,5 inin  engelli  bireylere  yakla m  konusunda  e itim  ald   belirlenmi tir. 

   (Min:18, max:   1). 

Tablo 1.   Bilgilerinin  
 

  % 

 
18-19  
20-21  
22  ve  

 
83 
144 
124 

 
23,6 
41,0 
35,4 

Cinsiyet 
 

Erkek 

 
316 
35 

 
90 
10 

Medeni durum 
Evli 
Bekar 

 
7 
344 

 
2 
98 

Aile Tipi 
Aile 

 Aile 
 Aile 

 
307 
34 
10 

 
87,5 
9,7 
2,8 

 
Ebelik 

 

 
108 
243 

 
30,8 
69,2 

Devam  
1.  
2.  
3.  
4.  

 
108 
32 
163 
48 

 
30,8 
9,1 
46,4 
13,7 
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 isteyerek tercih etme durumu 
Evet 

 

 
218 
133 

 
62,1 
37,9 

 sevme durumu 
Evet 

 

 
269 
82 

 
76,6 
23,4 

Annenin  durumu 
Okuryazar  
Okuryazar 

 
Lise 

 

 
23 
28 
188 
82 
30 

 
6,6 
8,0 
53,6 
23,4 
8,5 

  durumu 
Okuryazar  
Okuryazar 

 
Lise 

 

 
6 
14 
164 
112 
55 

 
1,7 
4,0 
46,7 
31,9 
15,7 

Ailesinin ekonomik durumu 
 

Orta 
 

 
60 
240 
51 

 
17,1 
68,4 
14,5 

Uzun   yer 
 

 
merkezi 

 

 
39 
96 
125 
91 

 
11,1 
27,4 
35,6 
25,9 

Engelinin olma durumu 
Evet 

 

 
2 
349 

 
0,6 
99,4 

Ailesinde(anne, baba,  gibi) engelli birey olma durumu 
Evet 

 

 
23 
328 

 
6,6 
93,4 

Engelli birey ile  kurma durumu 
Evet 

 

 
278 
73 

 
79,2 
20,8 

Engelli bireylere  konusunda  alma durumu 
Evet 

 

 
79 
272 

 
22,5 
77,5 

  Min-Max 
18-40 

Ort  SS 
 

 

   min-max ve puan   Tablo   Buna 
rencilerin  

 
Boyutu   Toplam Puan     (Tablo 2). 

Tablo 2.  Engelli Bireylere    alt   min-max puan ve puan   
 

 
Alt  

Min Max  SS 

Benimsemek alt boyutu 14 35  
 alt boyutu 6 30  

Bireysel destek alt boyutu 6 20  
Toplumsal  alt boyutu 4 15  
Toplam Puan 40 100  

 
 
 
 

toplam puan   isteyerek tercih etme durumu ile benimsemek,  toplumsal  
alt  ile toplam puan   sevme durumu ile benimsemek alt boyutu  ailesinin 
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 yer ile  ve bireysel destek alt   ailesinde(anne, baba,  gibi) engelli 

birey olma durumu ile toplam puan aras nda, engelli birey ile etkile im/ileti im kurma durumu ile fark ndal k 
alt boyutu ve toplam   fark   (p<0,05) (Tablo 3). 

    engelli bireylere    toplam ve alt  puan   
 

 

 

Benimsemek 
Alt Boyutu 

 
Alt Boyutu 

Bireysel Destek 
Alt Boyutu 

Toplumsal  
Alt Boyutu 

 
Toplam Puan 

      
 Test ve p  Test ve p  Test ve p  Test ve p  Test ve p  

      

18-19       
20-21       
22  ve       

F:1,127 F:3,585 F:2,553 F:1,903 F:0,902 
p:0,325 p:0,029 p:0,079 p:0,151 p:0,407 

Cinsiyet 
  

 
 

 
 

 
 

 
 

Erkek      
t:0,793 t:0,097 t:1,436 t:0,334 t:0,797 
p:0,428 p:0,923 p:0,152 p:0,738 p:0,427 

Medeni durum 
Evli  

 
 

 
 

 
 

 
 

      
t:-0,914 t:-0,162 t:0,130 t:0,056 t:0,195 
p:0,362 p:0,870 p:0,966 p:0,673 p:0,757 

Aile Tipi 
ekirdek Aile  

 
 

 
 

 
 

 
 

      
 Aile      

F:1,576 F:0,922 F:1,385 F:2,788 F:2,035 
p:0,208 p:0,399 p:0,252 p:0,63 p:0,132 

 
Ebelik  

 
 

 
 

 
 

 
 

      
t:5,544 t:1,146 t:2,232 t:1,528 t:3,327 
p:0,000 p:0,253 p:0,041 p:0,127 p:0,001 

Devam   
1.  
2.   

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 
3.       
4.       

     
F:14,699 F:5,108 F:4,378 F:1,795 F:5,480 
p:0,000 p:0,002 p:0,005 p:0,148 p:0,001 

 isteyerek      

tercih etme      

durumu 
Evet 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

  4,37    
 t:3,081 t:1,997 t:1,207 t:1,990 t:2,771 
 p:0,002 p:0,047 p:0,228 p:0,047 p:0,006 

 sevme      

durumu 
Evet 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

    9,7   
 t:2,776 t:0,840 t:0,386 t:1,323 t:1,770 
 p:0,006 p:0,402 p:0,700 p:0,187 p:0,078 

Annenin       

durumu 
Okuryazar  

     

Okuryazar      
   12,5    
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Lise      

      
      
 F:0,929 F:1,758 F:1,501 F:0,409 F:1,375 
 p:0,447 p:0,137 p:0,202 p:0,802 p:0,242 

       

durumu      

Okuryazar       

Okuryazar      
      

Lise  65    
      

      
 F:0,790 F:0,599 F:1,450 F:0,298 F:0,657 
 p:0,532 p:0,664 p:0,217 p:0,879 p:0,622 

Ailesinin      

ekonomik durumu      

      

Orta      
      

      
 F:2,167 F:1,645 F:5,768 F:6,505 F:4,788 
 p:0,116 p:0,194 p:0,003 p:0,002 p:0,009 

Uzun       

 yer      

      
 merkezi      

 merkezi    1   
      

 F:0,414 F:2,929 F:3,308 F:0,759 F:1,911 
 p:0,743 p:0,034 p:0,020 p:0,518 p:0,128 

Engelinin olma      

durumu      

Evet    0  
      

 t:0,220 t:-0,739 t:1,010 t:1,428 t:0,322 
 p:0,826 p:0,460 p:0,313 p:0,54 p:0,747 

Ailesinde (anne,      

baba,  gibi)      

engelli birey olma      

durumu      

Evet      

      
      
 t:1,643 t:1,183 t:1,165 t:2,228 t:2,010 
 p:0,101 p:0,238 p:0,255 p:0,103 p:0,045 

Engelli birey ile      

      

kurma durumu      

Evet      
      

 t:-1,546 t:-2,841 t:-1,169 t:-1,792 t:-2,369 
 p:0,123 p:0,014 p:0,243 p:0,074 p:0,018 

Engelli bireylere      

yakl       

konusunda       

alma durumu      

Evet      

      
      
 t:-0,308 t:-0,504 t:0,981 t:0,170 t:-0,058 
 p:0,759 p:0,615 p:0,328 p:0,865 p:0,954 
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etkileyen  belirlemek   olup      
ebelik ve relik  engelli birey       ve 

 
 

   engelli bireylere     olarak   
 (15).  benzer  ise  inin engelli bireylere   

ngelli 
 

Bu    ile  alt boyutu   i   ancak benimsemek, 
 

- 
24). De  

 
  

 
 desteklemektedir. 

 
 

(19,26).  aksine Karademir ve  (2018) beden    ile  
 

   (27).  (2020)   ile ilgili   da  
 engelli bireylere   erkeklerden fazla   (28).   
 desteklerken     

 
 
 

  ve sosyal sorumluluk projelerinde de   bu uygulamalar ve 
 etkili 

olabilir. 

 
toplam          toplam ve alt 

  puanlar   bir   (16,25). 

 
 
 
 

-32). 
-Erkal ve  (2012)  ebelik ve      

 
  

 
benimsemeleriyle   olabilir. 

ekonomik durumu  
 

de olumlu  engelli bireylere   olumlu etkilenmesi beklenen bir  
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 uzun      ve bireysel destek alt   daha 
    uzun   yer ile engelli birey   

  
 

  
 
 

 

 
 
 

bireylere      bulgular   
desteklememektedir (16,25).  

 
 

er iyle e itim almalar  hem ailesine hem de ileti im/temas halinde olduklar  engelli bireylere y elik alg s n
olumlu  

 

   ebelik ve    engelli bireylere   
 

durumu, ekonomik durumu, ailesinde engelli birey olma durumu ve engelli birey ile etkile im/ileti im kurma 
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