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OZET

Amag:Bu ¢caliymamn amacs topltumumuzda belirli bir egitim diizeyindeki kigileri temsil ettigi dusiimilen
Trakya Universitesi Tip Fakiiltesi 6.sumf ogrencilerinin mikleer enerji ile ilgili bilgi diizeylerini saptamak, bilgi
dizeylerinin tutum ve davrarmglarim ne yonde etkiledigini ortaya koymak ve boylece niikleer enerji konusundaki
egitimin Onemini vurgulamakiir.

| Gereg ve Yontem: Hazirlanan anket Jormu 94 dgrenciye dagmlmq ve bu formlardan 60 (%64) tanesi geri
donmiigtir.

Bulgular: Bdgl sorularimn degerlendirilmesi sonucunda katimcilarin %49,2 'si (29) yeterli, %50.8 si (30)
ise yetersiz bulunmgtur. Ulkemizde niikleer emerji sanrallerinin kurulmasim katibmeilarin %50 'si(30) onaylamus.
%3571 (21) kargi crhkmug ve %13 i (8) ise cekimser kalmigtir. Nickleer enerji ile iigili bilgi kaynagint olarak medya ve
cevreci gruplarin anti-niikleer etkinlikleri olarak belirten kattlimcilarin % 37 5'inin (3) niikleer enerjiyi onayladigi
%62,3 'inin (5) ise karg: ciktigh goriiimagtir.

| Tartigma: Sonu¢ olarak, medya ve diger kaynaklarin dezinformasyonunun énlenmesi, cevreci gruplarin
biitcelerinin seffaflastiriimas: ve tepkilerinin akademik diizeyde muhatab bulmasim, niikleer enerfi konusundaki
 egitimin her yay grubunu kapsayacak sekilde yayginlagtiriimastr déneriyorz.

Anahtar Szciikler: Niikleer enerji, Radyasyon ve Cevre, Cernobil, Enerji.

SUMMARY | |
' UNIVERSITY OF THRACE MEDICAL SCHWL & CLASS STUDENTS' KNOWLEDGE,

ATTITUDE AND BEHAVIOR STATYUS CONCERNING NUCLEAR ENERGY
. 1996-1997 EDIRNE
| Purpose: The objective of this study is to evaluate the nucleer energy knowledge of the University of Thrace
Medical School students from 6™ class whem are considered to represent a certain cultural group in the population,
to determine the effects of thetr knowledgc to their behaviors and attitudes, and 1o emphasize the importance of
education.
Methods: The qmummre were dlsmbuted 1o 94 students but only 60 (%64 ) of them were returned.
Results: After the assessment of the knowledge questions, %49,2 (29) of the participants found to be
"adequate” and %50,8 (30) “inadeguate. When the opinions of the participants about building nucleer power plants
in our country were asked % 50 (30) of them agreed, %35 (21) of them did not agree and %13 (8) reported that they
had no opinion about the subject. Where %37.5 of the participants who are media and the antinucleer activities as
the source of their knowledge agreed nucleer energy, % 62.5 (5) of them did not agree.
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Conclusion: As a result we suggest that the disinformation of media and other sources must be siopped,
the budgets of the anti-nucleer groups musi be clarified and their reaction must be taken into consideration by the
academicians. the education concerning energy must be spread to all age groups.

Keywords: Nuclear energy, Radiation and Environment, Chernobil, Energy .

GIRIS

21. viizyil  diinyasinda gilndeminin  birincl
maddesini zorlayacak konulardan birisi de enerji
ve ¢evre sorunudur. Su an dilnyamizin enern)i
gereksiniminin % 50’ st fosil yakitlardan k&mfir,
petrol. dogalgaz, vs) saglanmaktadir ve 2150
vilinda tikenecegi hesaplanmigtir. 1990 yihinda
diinvamizin enerji gereksinimi 15 Terawat-yil
(15 milyar Megevat-yil)dir ve 2050 yilina dogru
en iynmser tahminle 50 Tw-yil olacag:
hesaplanmistir. Yani yaklastk 3 kat1 bir artig s6z
konusudur. Diinyanin  konvansiyonel ener)
reservieri tiikendiginde ise alternatif enerm
kavnaklarindan, ¢evre i¢in en az zararli ve en
verimli olarak kabul edilen giines enerjisinin ise
ancak 5 Tw-yil  diizeyine yaklagabilecegi
aosterilmistir. (1)

Nikleer enerji disindaki alternatiflerin
21.vizyihin 1kinci varisinda diinyamizin enerps
sereksinimini karsilayamayacagi

dstiniilmektedir. Halihazirda bazi tlkelerde
niikleer enerjinin toplam elektrik enerjisi iretimi
icindeki payr % olarak sekil I'de veriimektedir.
Nilkleer enerji kullanimina ¢evreci gruplarin
tepkisi s6z konusudur. Bu nedenle hiikiimetler
nitkleer enerji yatirtmlarina karst ¢ok hassas
davranmaktadirlar ve niikleer enerji santrallerinin

~ kuruiabilmesi icin kamuoyunu tatmin edebilecek

yasal diizenlemelere gitmektedirler. Nitekim
Avusturya’da niikleer enerji  santrallerinin
kurulmasina yOnelik hitkiimet politikalan,
yapilan bir referandumda kabul edilmemigtir.
Buna ragmen Avusturya elektrik enerjisi
thtiyacinin bityik bir bdlimiinii Macaristan’daki
nilkleer santrallerden kargilamaktadir. A.B.D’de
bir niikleer reaktoriin  kurulabilmesi igin
bitrokratik islemler 13 ile 18 yilhk bir slire i¢inde
tamamlanabilmektedir.

Sekil 1: Bazi Ulkelerde Nitkleer Enerjinin Toplam Elektrik Enerjisi Uretimindeli Pay) (%)
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Turkiye'nin, elektrik ihtiyacini

karsilamak iizere nilkleer santral kurma
yvoniindeki  ¢abalarn  20-25  yil  Oncesine
dayanmaktadir. Bu ¢abalar son donemde
Chernobil kazast ve 6zellikle ¢evreci gruplarin
nikleer ener)l konusundaki olumsuz
propogandalart nedeniyle sekteye ugramstir.

2

Bu g¢alismanin amaci toplumumuzda
belirli bir egitim diizeyindeki kigileri temsil ettigi
dustintilen Trakya Universitesi Tip Fakiltesi 6.
sinif 6grencilerinin niikleer enerji ile ilgili bilgi
diizeylerim saptamak, bilgi dilzeylerinin tutum
ve davraniglarini ne ydnde etkiledigini ortaya
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koymak ve biylece niikleer enerji kunusundakl
egitlmm Bnemini vurgulamaktr.

- Aragtrrmacilar tarafindan geiimiien
"Nokleer Enerji Bilgi-Tutum-Davraniy Anket

Formu" 22'si kapah uglu, 8'% agik uglu ofmak.

izere 30 sorudan olugmaktadir. 25 giniiiit
dgrenci fizerinde mkct formunun Yn denemesi
yapildiktan ~ somra  perekli  diizelimeler
tamamianarak Trakya Universitesi Tip FakUltesi
6. smifinda okuyan 187 Oprencinin %50
Srneklemle secilen 94'ine anket formu dagitilmig
ve bu formlardan 60" (%64) geri dénmistdr.
Anket formunda 23 bilgi ve 7 tutum-davranis
sorusu  sorulmugtur.  Katilimcilarm - bilgi
sorularindaki basarilan 100 puan 0Ozerinden
degerlendirilmis, 50 puamn aits yetersiz, 50 puan
ve {isth yeterli olarak kabul edilmistir. Bilgt
sorulars, nilkleer enerji kullamm: ile 1lgih
herhangi bir tutum sergileyebilmek igin sahip
olunmasi gereken asgari genel kuitiir diizeyi baz
alimarak hazirlanmgstir. Sorularda, dtinyanin
konvansiyonel ve altematif enerji kaynakian,
kullanim teknolojileri, gevre ve insan saghg
tzerine olan zararh etkileri, nlikleer ener
kullaniminin  kamuoyu tzerindeki psikolojik
etkileri ve bu psikolojik etkilere bagh olarak
ortaya cikan tutum ve davraniglar irdelenmigtir.
Veriler = SPSS bilgisayar programi ile
degerlendirilmi ?tll" Istatistiksel analizlerde x* ve
Fischer kesin x testlen kullamlmlstlr (2,3,4)

BULGULAR
30 erkek ve 30 kiz olmak tizere toplam
60 oOgrencinin anket formu deferlendirmeye
ahnmistir. Elde edilen bulgular asagida

verilmistir.
Nilkleer enerji ile ilgili bilgi sorularinin
degerlendirilmesi  sonucunda  katilimcilarn

%49.2si (29) yeterh, %50.8'si (30) ise yetersiz
bulunmistur. Bilgi sorularimi yanitlamayan bir
kisi degerlendirme dig1 birakalmgtir.

Ulkemizde iilkemizde niikleer enerji
kuHanimimi  katthmctlarm  %50°si (30)
onaylamig, %35°i (21) kargi gikmig ve %1371 (8)
ise cekimser gorils bildirmigtir.

Katthmctlarin % 90"1 (54) niikleer
enerji ile ilgili bilgi kaynaklarim medya olarak
belirtmistir. NQkleer enerji ile ilgili bilg:
kaynaklarnim medya olarak belirten katihhmcilarin
%38,3'ii  (18) iilkemizde niikleer enem
kullanimina kar;1 ¢itkarken 9%61,7’si  (29)
onaylamstir. Nikleer enerji ile ilgili bilg
kaynaklarini medya ve bilimsel etkinlikler olarak
belirten katthmcilann, % 71,4'0ndn  (5)
ilkemizde nitkleer enerji kullanimim onayladiji,
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% 28,6'simn (2) ise kary: oldufu gbrilmistur.
Nukleer enerji tle ilgili bilgi kayna: olarak
medya ve ¢evreci gruplann = anti-nikleer

~ etkinliklerini belirten katihmcilann % 37.5'inin

(3) dlkemizde ntikieer enerji kullanimmni
onayladify, %62,5’inin (5) ise onaylamadig
bulunmustur.

~ Bilgi sorularina gore yetersiz bulunan
katlmcilarm % 46,7'sinin  (14) tlkemizde
nikleer enerji kullanimmna karst olduklan,
%33,3'(ntin (10) onayladiklari, %20’sinin (6) ise
cekimser oldukilart saptanmigtir. Bilgi diizeyi
yeterli bulunanlarin % 24,1’inin (7) lkemizde
ntikieer enerji kullammma karsi oldugu, % 69’
unun (20) onayladip, % 6,9’unun (2) ise
cekimser oldufu ortaya gikmistir. Sadece karsi
olanlar ve onaylayanlar dikkate alindifinda bilg)
dizeyi yeterli olanlarin daha yilksek oranda
nitikleer enerji  kullanimim  onayladikiar
gbrillmektedir (p < 0.05).

Kattimcilarin  %77’si  (39), nikleer
kazalar sonras1 gbrillebilen c¢evre kirlilifi ve
insan saghp (zerine olan =zararlh etkiler
nedeniyle, %I1,7'si (1), gelismis (lkelerde
kamuoyunun genelde tepkisini almas: nedeniyle,
%8,3’4 (5), nlkleer enerji ile ilgili yatirm
maliyetierinin ¢ok yllksek olmas: nedeniyle,
%35°i (21) Nikleer enerji ilretimi esnasinda
kazalara kars: giivenligi saglayacak teknolojilerin
yetersizligi nedeniyle ve %3,3’0 (2) ise,
toplumsal egilimlerin diginda kalmamak i¢in
nilkleer enerji kullammina karsl oldukiarim ifade
etmislerdir.

Katithhmeilann % 27.6°s1 (16), Cernobi!
nitkleer reaktdr kazasinin nilkleer enerjl
teknolojisinin heniiz yetersiz olmasindan, %
44 8t (26) insan faktdriinden, % 13,81 (8)
reakt6riln yapimindaki bir malzemenin norm digt
olmasindan, % 12.1’'i (7) ise reaktdrin
tasarimindaki temel bir eksiklikten
kaynaklandigim1 bildiklerini ifade etmigierdir.
Cermnobil niikleer reaktdr kazasinin insan
faktoriine bagh olarak meydana geldig:
konusunda dogru bilgiye sahip katilimcilar ile
yanhg bilgiye sahip katihimcilar arasinda
ilkemizde  niikkleer enerji  santrallerinin
kurulmasina tepkileri konusunda anlamh bir
tutum farkhhf gértilmemektedir (p > 0.05).

*Niikleer enerjt’ ifadesinin
katilimcilarin %37,3"iine (22) Cernobil faciasini,
%32.2'sine (19) alternatif enerjiyi, %254 Une
(15) atom bombasini, %S5,1'ine (3) Ise
Greenpeace  uluslararasy g¢evre  Orgitint
cagnistirdif1 gbridimilgtir.
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Diinyamizi tehdit eden ve en oncelikli
coziomii gereken sorun olarak katihimciann
°046,7’si (28) aghk sorunu, % 41,7'si (25) 1se
cevre kirliligi  sorununu belirtmislerdir.
Katilimcilarin bu sorudaki tutumlarinin, nilkleer
enerjiyt onaylama veya onaylamama tercihlen
tizerine bir etkisi olmadifn goritlmustr (p >
0.05). :

Diinyanin konvansiyel enerjl
reservierinin  titkenmesi  tehlikesine  karsi,
katthmcilarin % 76,7 st (46) ihttyaca sirekh
cevap verebilen ve c¢evreyl Kkirletmeyen yen:
ener)i kaynaklarimin devreye sokulmasi kararini,
mevcut enerji kaynaklarindan daha fazla istifade
edebilmek i¢cin yeni teknolojilerin gelistirilmes:
kararina ve enerji israfina karsi uluslararas:
ilkeler ve yaptirnmlan da igeren antlagmalarin
virtrliige konulmasi kararina gtre Oncelik
vermislerdir. Oncelikli karar olarak ihtiyaca
sureklt cevap verebilen ve ¢evreyr kirletmeyen
veni enerji kaynaklarinin devreye sokuimas)
kararini benimseyen katilimcilar 1ile mevcut
ener)i kaynaklarindan daha fazia istifade etmeye
yonelik yeni teknolojilerin gelistirilmes: kararini
ve enerji israfina kargl uluslararast ilkeler ve
yaptirimlarida igeren antlagmalarin yiriirlige
konulmas: kararini  benimseyen katitlimcilar
arasinda nilkleer enerjiyi onaylama veya
onaylamama konusunda anlaml: bir fark mevcut
degildir (p> 0.05).

Diinyanin konvansiyonel enerji
reservieri titkendiginde talebi en uzun siire ve
veterli miktarda karsilayabilecek enerji tlrler:
igin siralama yapmalarn istenilen katilimcilarin
yvaptiklari siralamalar ve ylizdeleri asagidaki
sibidir:
-%36.2°s1 (21)
Jeoterinik
%3281 (19 ) Nikleer > Giines > Biyomas >
Hidroelektrik
-%20'st (12)
Hidroelektrik
T 1) 310 (6)
Rizgar

(siines > Nikleer > Rizgar >

Biyomas > Gilines > Rizgar >

Niikleer > Giines > Biyomas >

Gelismis  illkelerin  niikleer  ener
santrallerinin  kendi dlkelerinde kurulmasina
kars) tutumlarinin ne sekilde oldugunu sorusuna
kaulimcilardan %I15"1 (9), cevreci gruplann
baskisi nedeniyle gelismis (ilkelerin enerp
ihtivaglarint  bagka kaynaklardan safladygy,
%783’ (47) gehsmis llkelerin  enerji
thtivaglarini kargilamak izere nlkleer enerji ile
itgill yvatinnmlarina devam ettiklers, %35°1 (33)
velismis (lkelerin ellerindeki eski teknoilojili
reaktorleri az gelismis (ilkelere pazarlayarak

4

maddi menfaat saglamak istedikler:, %3,3’0 (2)
gelismis Ulkelerin nilkkleer enerji konusunda
yapacagt yatwimlar i¢in referandum sonuglarina
gbre  hareket ettikleri  seklinde yamtlar
vermislerdir. Katihmcilara, bu soruda birden
fazla sik isaretleyebilecekleri bildirilmigtir. |

- Giinlilk hayatta kabul edilebtlir olim
riskinin irdelendigi soruda katthmecilann;
-% 63,8'1 (37)  Kin 1/ 10.000 |
P 19°u(11)  igin 1/ 1.000.000.000
-% 6,9u (4) icin 1/ 10
-% 5,2'si (3) icin 1/1.000.000.000.000
-% 5,2's1 (3) icin 1/ 100 ‘diir |

Niikleer kaza sonucu o6lim riskinin

irdelendigi soruda ise katihmcilarin;

-% 41,4’i(24) 1cin 1/ 10

-% 22,4’4(13) 1¢in 1/ 1.000

-% 19'u (11) icin 1/ 100

-% 13,81 (8) wcin 1/ 1,000.000.000

-% 3,4’ii (2) t¢in 1/ 1.000.000.000.000 dir.

Anti-niikieer  etkinliklerde  bulunan
gevreci gruplanin amacini, katihmcilarin %78,3'
{i (47) sadece gevre kirliligini dnlemek ve dogayi
korumak, %8.,3’l (5) ¢evre kirliligini dnlemek ve
dogay: korumanin yaninda Opec ve komiir
kartellerinden maddi menfaat temin etmek,
%41,7 i (25) ise ¢evre kirliligini 6nlemek ve
dogayi korumanin yaninda kamuoyu destegini
saglayarak hiikiimet politikalari Ulzerinde séz
sahibi olabilmek seklinde goriis bildirmistir.

Bir anti-niikleer aktivitenin harcamalar;;
katilimcilarin - %65,5’ine  (36) gore gonilit
cevreci kuruluslarca, % 18,2 sine (10) gore
nikleer silah teknolojisinin geligmekte olan
tilkelerin clinc gecmesini engellemek isteyen
batii titkelerce, %9,1’1ne (5) gbre ise petrol ve
komiir kartellerince ve %7,3’tine (4) gore de
bilimsel kuruluslarca saglanmaktadir.

Cemobil nikleer reaktor kazasinda
radyasyonun akut etkileri nedenivle yaklasik
olarak ka¢ kisinin 6ldiigii sorusuna katilimcilann
%75,4’1i (43) 70 kisinin, %17,5’i (10) 30 kiginin.
%7’si (4) 10 kisinin 8ldigiinii belirtmistir,

Tirkiye'de kurulacak 10 niiklcer reaktor
ile enerji ihtiyacumiz gin  petrole olan
bagimlhilifimizin  hangi  oranda  azalacagl
sorusuna katilimcilarin  %32.8'1  (19) %40
oraninda, %27,6’si (16) %80 oraninda, %e22,4'l
(13) %20 oraminda, %I17,2’st (10) ise %70
oraninda azalacagini belirtmistir. '

Diinyanmin enerji thtiyacinin  yaklastk
olarak % kagimn petrol ile saglandif1 sorusuna
dogru cevap veren katihmcilar ile yanhs cevap
veren katilimcilar arasinda nilkleer enerjiyi

Trakva Universitesi Tip Fakiiltesi Dergisi 15(1):1998
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onaylayip, onaylamama konusunda anlaml bir Katimcilarin % 39’u (23) diinyanin
tutum farklilif gorilmemigtir (p> 0.05). enerji ihtiyacimin yaklasik olarak % 30’unun,

~ Enerji talebint niikleer enerjiden en %373’ (22) % 350'sinin, %169’u (10) %
fazla karsilayan Glkenin hangisi oldugu sorusuna - TQ’inin, %5,1’i (3) % 10’unun, 1,7’si ise (1) %
katihmcilarin % 95'i {57) A.B.D olarak 80'inin petrol ile saglandifim i1fade etmislerdir.
yanitiamstir, | |

TABLO. 1: Katthmeilanin Bilgi Sorularindaki Basar: Dilzeyleri ve Bazi Sorulara Verdikleri
Yanmtlarin Ulkemizde Nitkleer Santral Kurulmas: Karsismdaki Tutumlan ile Kargtastiriimas.

| Katthmcilarin Bilgi Sorularindaki Bagar: Tarkiyede nitkleer enerji kullanimmni P
| Dlizeyleri ve Baz1 Sorularn | onaylama durumu dederi
DeBerlendirilmesi _ | o

‘Bilgi sorularindaki bﬁg-a-n durumu onaylayanlar (n)

L _ . | (n)

%74.1 (20) %259 (1) [p<0.05
%417 (10) | %584 (14)

En Sncelikli ozlimii g ereken _dﬂn ramiza tehdit eden sorun sizce hangisidir?

Achk sorunu %444 (12 %55.6 (15) p>0.05 |
evre kirlihgi | | | %34,8 (8 %65,2 (15)

Diiny nmn konvansivel enerji reservierinin tiikenmesi tehlikesine karsi en uygun karar sizce

9%66,7 ( 26) %333 (13)

%63.6 (7)

A Ihtiyaca sitrekli cevap verebilen ve gevreyi
kirletmeyen yeni enerji kaynaklarinin devreye
| sokulmas:t
B.Mevcut enerji kaynaklarindan daha fazla
istifade edebilmek igin yeni teknolojilerin
gehgtirilmest |

C.Enerji israfina karg: uluslararasi tikeler ve
yaptirimlar da igeren antlasmalarin yiiriirliige
konulmasi | |
Titrkiye’de kurulacak 10 niikleer reaktdr ile enerji ihtiyacimz icin petrole olan bagimhhigimiz sizce
hangi oranda azalacaktir?

p> 0.05

9364 (4)

%472 (17) p> (.05

%528 (19)

D-%80 T - %786 (17) %214 (3)

ernobil niikleer reaktdr kazasinin nedeni sizce nedir?
A-Niikleer enerjs
yetersiz oimasindan
B-Reaktoriin yapimindaki bir malzemenin
norm disi1 olmasindan, |
C-Reaktdriin  tasanimundaki  temel  bir
eksiklikten

B-Insan faktéritnden | | 73,9(17) %26,1(6) |

teknolojisinin  heniiz

%48.1 (13) %S1.4(14)
p> 0.05

TARTISMA ' bilgilerinin kaynagini medya olarak gostermeler
Toplumumuzda belirli bir egitim dilzeyini temsil nedeniyle niikleer enerji  konusundaki biling
eden kitlenin niikleer enerji konusundaki genel diizeyinin gelistirilmesinde medyaya biiyiik
kidltiir dlizeyinin ¢ok yeterli oldugunu stylemek gorev distig disiniilebilir, fakat bu diglincenin
giictiir. Katilimcilann ¢ok 6nemli bir kismimn dogrulanabilmesi igin  katilimcilarin  bilg
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kaynaklarintn ~ nilkleer  enerji  kullanim
konusunda bir tutum farkhly  yaratp,
varatmadid aragtirtidifinda; nilkleer enerji
konusunda bilgi kaynagini sadece medya olarak
beyan edenler ile bilimsel etkinlikler veya
cevreci grublanin anti-niikleer etkinliklerini de
bevan edenfer arasinda istatistiki analiz ign
katlhmci sayisinin veterli olmamas) nedenyle
vorum yapilamamigir Ancak hi¢ olmazsa genig
kitlelere hitap eden yazih ve gorsel basinda konu
r ilgihi, kuruluslarca aydinlaticr ( ve dolayisiyla
egitici ) yazilarnin ve konugmalann dzellikle tez-
anti-tez seklinde yaptimasinin Snemi acgikca
gortilmektedir. Universitemizin de
tertipleyecekleri panel ve konferanslaria cevrect
grublarin kaunhmi  ile  konuya  genislik
kazandiracaklar da unutulmamalidir.

Ginlik hayatta kabul edilebilir ¢lim
riski oranmi uzmaniar tarafindan tim dinyada
1/10.000 olarak beliclenmistir(1). Katihmcilarin
%663.8"inin de belirttigi glnlitkk hayattaki kabul
edilebilir 6lim riski orami uzmanlar tarafindan
kabu! goéren rakamlar ie egdeferdir. Oysa
nitkleer kaza sonucu Oldm riski - oraninin
belitilmesinin istendifi soruda katilimcilarin
ancak % 3,4'0 bu orams 1/ 1.000.000.000.000
olarak dogru bilmislerdir ve %41.4’4 gibt dneml
savilabilecek bir kismi da nilkleer kaza sonucu
olum riskint igin 1/10 gibt oldukga yiiksek bir
oran belitmistir.  Yine Cernobil kazasinda
radvasyonun akut etkileri ile 6len Kisi sayis
hakkinda katdimcilanin belhrttikler1 ile gergekler
arasinda onemlit kabul edilebilecek farklar soz
konusudur. Enerji taiebint niikleer enerjiden en
fazla karsilayan {lkenin hangisi oldugu sorusunu
katilimcilarin % 95°t A.B.D olarak yamtlamistir
ovsa dogru yamt Fransa'dir (2 ). Ozellikle
Cernobil  kazasinin akut etkileri, ntikleer
kazalara bagh bilinen o6lim riski orani ve
radyasyonun Insan saghgi lizerine olan etkiien,
termoniikleer enerjinin {retilmesinde kullanilan
vakitlar ve attklar konusunda dezenformasyonun
vogunlastuifi  gorllmektedir.  Katilimcilarin
%77 stnin  niikleer kazalar sonrasi goriilebilen
cevre kirliligi ve insan saghgt {zerine olfan
zararlh  etkiler nedeniyle nlikleer enerji
kullantimina karst ¢iktiklart da goéz Oniinde
bulunduruidugunda bzellikle bu konularda
egitimin odaklagtirilmasinin gereklifigi
retimi yaptlabilecek alternatif enerji kaynagi
olarak glines enerjisi  ilk olarak akillara
gelmektedir. Bu nedenle toplumumuzun niikleer
enerj1 konusunda biliglendirilmesi
gerekmektedir, Zira lilkelerin enerjt agiklarin

dustindlebitir. Cevreci gruplannn . mah
kaynaklarimin geffaflagtiriimasinin veya bagimsiz
bltcelerinin clugturulmasmmn  etkinliklerindeki
objektifliklerini yansitmas) acgisindan Onemli
oldugu gbriimektedir. | |
Cernobil nilkleer reaktdr kazas),
bilimsel normlara uygun olmayan sartlarda
yapilan bir deney neticesinde insan faktoriine
bagli sebepler neden olmustur (4). Katilimcilarin
%44.8"'inin Cernobil niikieer reaktdr kazasinin
insan faktdriinden kaynaklandigmi yani kontrol
edilebilir bir unsurdan olustugunu bilmeleri,
niikleer enerji kuilammimi onaylamalarinda
onemli bir fakt6r olabilir. Diinyanin konvansiyel
enerji reservierinin tikenmesi tehlikesine kars),
katilimcilarin  %76,7’si ihtiyaca stirekh cevap
verebilen ve cevreyi kirletme riski olmayan yeni
enerji kaynaklarimin devreye sokulmasi kararini
benimsediklerini  belitmislerdir. Glintimiizde
uzmanlar tarafindan yapilan aragtirmalar bu
fantma uyan tek alternatifin nikleer ener)i
oldugunu gtstermektedir (2). Oysa katilimcilann
ancak %43,1'1 thtiyaca siirekli cevap verebilecek
alternatif enerji kaynag: olarak nitkleer enerjiyi
belirtmistir. | | |
Ulkemizin 20001 yillarda daha da
artacag) hesaplanan enerji agiginin en ¢evre
dostu, ihtiyaca stirekli cevap verebilen kontrollii
ve depolanma gerektirmeyen bir enerji kaynag)
ile  kapatilmasmin  zorunlulugu  ortadadr,
Uretime acilmams kOmilr rezervlerimizin ve
yitksek debili akarsu kaynaklarimizin oldugu ve
hatta gilnes enerjisi kullanimt igin  uygun
enlemlerde olmamizda dilsiinillerek Niikleer
enerji disinda alternatif enerji  kaynaklar
ongorlilebilir. Maalesef kOmiiriimiiziin kalites:
diistiktlir. Bu nedenle cevreye zaran da olasidir.
Ulkemizin Hidroelektrik enerjisi de mevcut
akarsu kaynaklarimizin hepst kullanilsa dahi
ancak 100 milyon kilowat / saat'e ulagabileceg!
hesaplanmigtir, Giines enerjisinin; tdm fretim
kayiplar1 engellense ve maksimum seviyede
kullammmi saglansa bile ancak 3 Terawat/y1l'
gecemeyecegt  belirlenmigtir. Uzmanlarca
gintimtizde yukarida arzulanan isteklere cevap
verebilecek tek alternatifin nilkleer enerji oldugu
bildirilmektedir (6). Kamuoyunda ihtiyaca
siirekli cevap verebilecek ve kontrolli

kapatmak icin nikleer enerji kullanma
gereksinimleriyle geometrik bir oranda artan
dezinformasyona bagh bir radyasyon fobisi de
sO2 konusudur.
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SEKIL2: Thrkiye'nin 1989 - 1998 Yillarmnda Gergeklesen ve 2000 -2005 Yillar: igin
Tahmin Edilen Elektrik Enerjisi Tiiketimi (milyon kilowat/saat). (6)

Radyasyon fobisinin  olugsmasinda;
petrol ve kOmir Kkartelleri gibi menfaati
zedelenen kuruluglarca ditzenlenen organize bir
provakasyonun etkist ofabilir veya bu fobi
toplumun bu konuda yetennce
bilinglendirilmemis olmasina bagh, bilinmeyene
karsi olugan dogal bir korkudan da kaynaklamiyor
olabilr.

Bizim gibi gelismekte olan itlkeler igin
geligimin en degerli gdstergesi kig: bagina dilgen
yillik enerji tiretimi ve kullanimudir. Enerji

sorununun  ¢Hzimiinde yarnnlanmizi  tehdit
etmeyen ve glivence altina alan bir alternatifi
kullanmak durumundayiz. Milli  eneni
politikalari  olusturulurken nfttkleer enerji

kullantmimn sosyal boyutunu da gdz Oniinde
bulundurarak toplumu, niikleer enerjnin
avantajlart ve riskleri konusunda aydinlatmak
zorundayiz . Yoksa, Avusturya meginde oldufu
gibi giindelik siyasetler neticesi, yapilan
yatinmlan iptal etmek ve komgu ilkelerden

Yillar

yaptiftmiz elekirik enerjisi ithalatinda bir artig
s6z konusudur ve bu enerjinin dnemli bir kism
da niikleer kaynaklidir. Birkag yil 6nce cevre
ilkelere elektrik satan Tirkiye, stimdi onlara
muhta¢ duruma dusmuistir. Iran (Ayda 10
milyon kwat/ saat) ve Bulgaristan'dan (ayda (00
milyon kw/saat ) sonra da Giircistan 1le (ayda 70
milyon kwat /saat) elektrik almak iin anlasma
imzalanmistir. Bu {ilkelere ayda toplam 6,2
milyon dolar (776,2 milyar lira) ddenmektedir.
Elektrik ithal ettifimiz Glkelerin hepsinde de
nitkieer enerjiden faydalanilirken Tirkiye'de
yesili ve ¢evreyi koruma slogamyla ortaya ¢ikan
fakat komiir ve petrol kartelleriyle organik
iligkileri oldugu iddia edilen kuruluglar ,nitkleer

 enerjiye siddetle kars: gikmaktadiriar.

Sonu¢ olarak, medya ve diger
kaynaklarin dezinformasyonunun  Onlenmesi,
¢evrect gruplann bltgelermnin geffaflagtinlmasi
ve tepkilerinin akademik diizeyde muhatap
bulmasini, nilkleer enerji konusunda toplumun

nitkleer kaynskh enerji ithal etmek zorunda konunun  uzmanlarinca  bilgilendiriimesint
kalabiliriz ki son dbnemlerde komsu filkelerden oneriyoruz
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