Ahi Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi Cilt 26, Say1 3, 2025

]

KEFAD

ISSN: 2147 - 1037

Ahi Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi

http://kefad.ahievran.edu.tr

A Review of Scientific Studies on Bilingual Children's Communication @CrossMark

Skills

Hasem Giilmez

ARTICLE INFO

ABSTRACT

DOI: 10.29299/kefad.1554610

Received:  23.09.2025
Revised: 07.05.2025
Accepted:  04.06.2025

Keywords:
Bilingualism,
Communication Skills,
Children

This research was conducted to examine scientific studies (articles, theses) on the
communication skills of bilingual children from various perspectives. As a result of the
study, it is seen that the number of studies on the communication skills of bilingual children
is low, and this number has increased in recent years. At the same time, it was determined
that these studies were mostly conducted with students who spoke Turkish and Kurdish
languages, the data were mostly obtained from teachers through interviews and
observation methods, and most of the studies were conducted using quantitative research
methods. In addition, according to the results of the studies, it was determined what factors
affect the communication skills of bilingual children, that the negative effects of
bilingualism on communication skills stem from the fact that the child does not have
sufficient command of one of the two languages he/she speaks, and what are the activities
that increase the communication skills of bilingual children. As a result, in order to prevent
bilingualism from negatively affecting children's communication skills, it is recommended
that activities that support the developmental skills of bilingual children identified in this
study be carried out.

iki Dilli Cocuklarin iletisim Becerileri ile Ilgili Yapilan Bilimsel Calismalarin

Incelenmesi

MAKALE BILGILERI

Oz

DOI: 10.29299/kefad.1554610

Yiikleme: 23.09.2025
Diizeltme: 07.05.2025
Kabul: 04.06.2025

Anahtar Kelimeler:

iki Dillilik,
ilet’igim Becerileri,
Cocuk

Bu arastirma iki dilli ¢ocuklarin iletisim becerileri ile ilgili yapilan bilimsel ¢alismalar:
(makale, tez) gesitli agilardan incelemek amaciyla yapilmistir. Bu calismada verilerin analizi
i¢in betimsel igerik analizi kullanilmis olup elde edilen veriler tablolastirilarak gosterilmistir.
Calismanin sonucunda iki dilli ¢ocuklarin iletisim becerileri ile ilgili yapilan arastirma
sayilarinin az olduklar ve son yillarda bu saymin arttig1 goriilmektedir. Aym zamanda bu
aragtirmalarin ¢ogunlukla Tiirkce ve Kiirtce dillerine sahip dgrencilerle yapildigy, verilerin
¢ogunlukla goriisme ve gozlem yontemiyle ve 6gretmenlerden elde edildigi, ¢alismalarin
biiyiik ¢ogunlugunun nicel arastirma yontemiyle yapildig1 tespit edilmistir. Ayrica
arastirmalarin sonuglarina gore iki dilli gocuklarin iletisim becerilerini etkileyen faktdrlerin
neler oldugu, iki dilliligin iletisim becerilerini olumsuz etkilemesinin ¢ocugun konustugu
iki dilden bir tanesine yeterince hakim olmamasindan kaynaklandig: ve iki dilli cocuklarin
iletisim becerilerini artiran etkinliklerin neler oldugu tespit edilmistir. Ayrica okulun ilk
giinlerinde ¢ocuklarin egitim gorecekleri dile az maruz kaldiklar1 ve ikinci dili yeterince
bilmediklerinden dolay1 iki dili karigstirma ve iletisim beceri sorunlar1 yasadiklar: tespit
edilmistir. Sonug olarak iki dilligin, ¢ocuklarin iletisim becerilerini olumsuz etkilememesi
igin bu arastirmada tespit edilen, iki dilli ¢ocuklarin ilerisim becerilerini destekleyen
etkinliklerin yapilmasi 6nerilmektedir.
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1. Giris

Insan, cevresi ve baska insanlarla daima bir etkilesim
halindedir. insan bagkalarina iletiler gonderen, iletiler alan
ve bu iletileri anlamlandirma ve yorumlama becerilerine
sahip olan sosyal bir varliktir (Sever, 1998). Insanlar saglikli
ve etkili bir iletisim gergeklestirebilmek igin iletisim
etkili ve 1iyi bir sekilde kullanmalar
gerekmektedir (Altinok, 2019). Bireylerin baskalariyla
iletisim  kurabilmelerini,  fikir =~ ve  diisiincelerini
paylasabilmesini, dilek ve isteklerini ifade edebilmelerini
saglayan dil hayatin merkezinde oldukca o6nemli bir
konuma sahiptir (Gokdag ve Sari, 2021).
arasindaki iletisim ve etkilesim neticesinde dil insanlarin
bireysel ve toplumsal hayatlarini etkilemektedir. Bu etki
sebebiyle ortaya g¢ikan bir olgu da iki dilliliktir (Kara ve
Agirman, 2015). Tki dillilik kelimesinin Latince karsilig
bilingualismdir. Bilingualism kelimesi “iki”
gelen” bi” ile “dil” anlamina gelen “lingua” sozciiklerinden
olusmaktadir (Bican, 2017). iki dillilik ile ilgili gesitli
tanimlar bulunmaktadir. Chilla ve Fox Boyer (2012)
bireylerin iki dilliligi giinliik yasantisinda ¢evredeki diller
ile ailesinde kullanilan dilin farkl: olmasindan kaynaklanan
zorunluluktan dolay1 her iki dilde de etkin bir sekilde
iletisim kurabilmesi diye tanimlamaktadir. Grosjean (2010)
ise iki dilliligi kisaca iki dili bilip bu iki dili de
kullanabilecek  yetkinlige
tanimlamaktadir. Tki dillilik ile ilgili bircok tanim olmasina
ragmen bu tanimlar “birden fazla dil kullanma” noktasinda
uzlagmaktadirlar (Lambeck, 1984). Genel olarak iki dillilik
bireylerin her iki dilde kendini ifade edip konusabilmesidir
(GOrmez ve Kardas, 2017).

becerilerini

Insanlar

anlamina

sahip  olmak  olarak

Diinyada iki dillilik veya ¢ok dillilik ¢ok yaygmndir
(Yunusova, 2023). Ayrica giiniimiiz toplumlarinda iki
dillilik oran1 artmaktadir (Turan ve Islam, 2021). Kiiltiirel,
politik, sosyal ve iktisadi nedenlerden dolay: iki dillilik
diinyada artmaktadir (Y1lmaz, 2014). Tiirkiye'nin jeopolitik
konumu ve kiiltiirel mirasindan dolay1 ¢ok kiiltiirlii bir
yapiya sahiptir. Tirkiye ¢ok kiiltiirlii yapiya sahip
oldugundan farkli dillere, dinlere ve irklara ev sahipligi
yapmaktadir (Idil Eksi, 2020). Bundan dolay: Tiirkiye’de iki
dillilik oldukg¢a yaygindir (Kesmez, 2015). Ayrica tiim
diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de ebeveynler iki dilliligin
bireylere sagladig1 faydalar nedeniyle ¢ocuklarinin ikinci
bir dil edinmelerini istemektedir (Yazic1 ve ilter, 2008).
Ayni zamanda 2011 yilinda Suriye’de baslayan ve hala
devam eden Suriye i¢ savasindan dolay: Tiirkiye’ye sigman
¢ok fazla sayida go¢men bulunmaktadir. Bu sebeplerden
dolay1 Tiirkiye’de iki dillilik yaygin olarak goriilmektedir.

Uluslararasi alan yazini incelendigimizde iki dillilikle ilgili
aragtirmalarin giderek énem kazandig1 goriilmektedir. Tki
dilligin avantajlarindan ve diger disiplinlerle olan
iliskisinden dolay iki dillilik alaninda yapilan ¢alismalarin
sayisinda artis gozlenmistir. Ozellikle son 30 yilda iki
dillilik alaninda daha fazla arastirma yapilmis ve bu alanda
yazilan makale, kitap, tez ve internet sitelerinin sayisi
artmustir (Bican, 2017).

Tiirkiye’de Unyilmaz (2022) 2007-2021 yillar1 arasindaki,
Glinaydin (2020) 2010-2020 yillar1 arasindaki, Kirimli ve
Kayhan (2022) 2001-2021 arasindaki ve Kaya vd., (2022)
1928-2022 yillar1 arasindaki iki dillilik ve ¢ok dillilikle ilgili
yapilan bilimsel calismalar1 incelemis olup ve bu
incelemeler sonucunda iki dillilik {izerine yapilan
calismalarin son yillarda arttigy gortilmektedir.

Yukarida belirtildigi gibi iki dillilik ve dil ile dogrudan
iligkili olan iletisim becerileri 6nemsenmesi gereken énemli
bir konudur. Diinyada artan iki dillilik iki dilli gocuklarin
iletisim becerilerini bilmemizi gerekli hale getirmektedir.
Alan yazma bakildiginda iki dillilik ile ilgili yapilan
calismalar cesitli degiskenler agisindan incelenmis ancak
iki dilli ¢ocuklarin iletisim becerileri ile ilgili yapilan
caligmalar incelenmemistir. Bu durum bize hem alan
yazindaki bu a¢ig1 doldurma hem de 6zgiin bir arastirma
yapma firsati sunmaktadir. Ayni zamanda bu calisma
alanin mevcut durumunu ortaya koymak ve yapilan
calismalar1 kapsamli bir sekilde ele almak bu konunun
muhatab1 olan biitiin kesimlere 1sik tutacaktir. Bu
aragtirmanin amaci iki dilli ¢ocuklarin iletisim becerileri ile
ilgili yapilan bilimsel c¢alismalar1 gesitli degiskenler
agisindan incelemektir. Bu amagla arastirmada asagidaki
sorulara cevap aranmuistir.

1. Iki dilli cocuklarm iletisim becerileri ile ilgili
yayimlanmis ¢alismalarin;

2. Tiirlerine ve yapildiklar1 yillara gore dagilim
nasildir?

3. Yapildigr fiilkelere ve dillere gore dagilim
nasildir?

4. Yontemlerine gore dagilimi nasildir?
5. Veri toplama araclarina gore dagilimi nasildir?
6. Veri analiz tekniklerine gore dagilimi nasildir?

7. Orneklemlerine/caligma gruplarina gore dagilimi
nasildir?

8. Temel olarak iletisim becerileri odakli olup
olmadigma gore dagilimi nasildir?

9. Konularina gore dagilimi nasildir?
10. Sonuglar1 nelerdir?

2. Yontem

2.1. Desen

Bu arastirmada nitel arastirma yontemlerinden biri olan
dokiiman kullanilmisgtur. analizi,
aragtirilmasi istenilen problem veya olgu hakkinda bilgi
iceren Dbelirli bir icinde iretilmig
dokiimanlarin ¢oziimlenmesi olarak tanimlanmaktadir
(Yildirim ve Simgek, 2018). Nitel aragtirmalarin en 6nemli
veri kaynaklarindan biri dokiimandir (Creswell, 2019).

analizi Dokiiman

zaman dilimi
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2.2. Islem

Bu aragtirmanin veri kaynaklari, belli dahil etme ve harig
tutma kriterleri g6z éniinde bulundurularak belirlenmistir.
Dahil etme kriterleri olarak; (1) erken ¢ocukluk dénemi ile
ilgili olmali, (2) 2010 y1l1 ile 2023 Eyliil ay1 arasinda olmals,
(3) iki dillilik ile ilgili olmali, (4) iletisim becerileri ile ilgili
olmali, (5) Tiirkiye’de yapilmis olmali, (6) Tiirkiye
disindaki iilkelerde yapilmis ise dillerden bir tanesi Tiirkge
olmalidir. Hari¢ tutma kriteri olarak ise; (1) hi¢ Tiirkce
bilmeyen Suriyeli ¢ocuklar1 konu alan c¢alismalar harig
tutulmustur. Bu iglemlerin sonucunda dahil etme ve harig
tutma kriterlerini karsilayan 20 ¢alisma incelenmistir.

Bu arastirmaya baglamadan dnce arastirmaci aragtirmanin
amaci baglaminda hangi dokiimanlara gerek duyduklarini
ve bu dokiimanlara nasil erisebileceklerini belirlemistir.
ilgili yaymnlarin belirlenmesi amaciyla “iki dillilik”,
“iletisim becerileri” ifadeleri farkli kombinasyonlarla
Google scholar, Dergipark, Ulusal Tez Merkezi veri
tabanlarinda ve arama motorlarinda taranmistir. Ayrica
Tiirkiye’de iki dillilik iizerine yapilan dokiiman analizleri
ve betimsel analizlerinde
incelenmistir.

igerik gecen kaynaklar

2.2.1. Etik bildirim

Yapilan bu ¢alismada “Yiiksekogretim Kurumlar: Bilimsel
Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi” kapsaminda uyulmasi
belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci
boliimii olan “Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykir1
Eylemler” baslig1 altinda belirtilen eylemlerden higbiri
gergeklestirilmemistir.

2.3. Veri Analizi

Bu calismada verilerin analizi i¢in betimsel icerik analizi
kullanilmigtir. Betimsel igerik analizi belli bir konu
hakkinda yapilan nitel ve nicel biitiin calismalarin ele alinip
egilimlerinin ve arastima sonuglarmin tanimlayict bir
boyutta ele alindi8 sistematik ¢alismalardir (Jayarajah vd.,
2014; Lin vd., 2014). iki dilli cocuklarim iletisim becerileri ile
ilgili yapilan calismalarin egilimlerini incelemek icin ilk
olarak degiskenler belirlenmis ve bu degiskenlere uygun
tablolar Bu belirlenen degiskenler
tablolarin siitunlarina  uygun Dbir sekilde
yerlestirilmistir. Boylece yapilan ¢alismalar1 gruplama ve
kategorilere dahil etme islemi standart hale getirilmistir.

olusturulmustur.
satir ve

2.4. Inandiricilik ve Tutarhilik

Yapilan c¢alismalarin  kaydedilip kategorilendirilmesi,
temalarin belirlenmesi uzman tarafindan
yapildiktan sonra uzman goriisiine sunulmustur. Farkh
aragtirmacilar aras1 uyumun hesaplanmasi amaciyla Miles
ve Huberman'in (1994) Giivenirlik = goriis birligi/ [goriis
birligi + goriis ayriligi] X 100 formiilii uygulanmis ve bu

arastirmaci

uyum %92 tespit edilmistir. Bu uyum diizeyi arastirmanin
glivenilirlik agisindan yeterli oldugunu gostermektedir.

3. Bulgular

Aragtirmanin bu bdéliimiinde iki dilli ¢ocuklarin iletisim
becerileri ile ilgili yapilan akademik ¢alismalarin tiirlerine
ve vyapildiklar1 yillara, yapildigi iilkelere ve dillere,
yontemlerine, veri toplama araglarmna, veri analiz
tekniklerine, Orneklemlerine/calisma gruplarina, temel
odakli

konularima ve ¢alismalarin sonuglarina goére dagilimlarina

olarak iletisim becerileri olup olmadigmna,

yer verilmistir.

Tablo 1.
Iki dilli cocuklarin iletisim becerileri iizerine yapilan akademik calismalarin tiirlerine ve yapildiklar: yillara gore dagilima.
Yillar

Calismanin Tiirdi 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 F Y%
Makale 0 1 0 1 2 1 5 4 1 15 68
Yiiksek lisans 2 1 0 0 0 2 1 0 1 7 32
Doktora tezi 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Toplam 2 2 0 1 2 4 6 4 2 22 100

Tablo 1'de goriildiigi gibi iki dilli ¢ocuklarin iletisim
becerileri {izerine yapilan akademik calismalarin %68'ini
(f=15), %32’sini yiiksek lisans tezleri (f=7)
olusturdugu ve bu konu ile ilgili hi¢bir doktora tezinin
yapilmadig1 goriilmektedir. Tabloda goriildiigii gibi 2015
ve 2017 yillarinda makale ¢alismalar1 yapilmadigi en ¢ok
makalenin ise 2021 ve 2022 yillarinda yapildig1
goriilmektedir. Yiiksek lisans tezlerinde ise 2017, 2018,
2019, 2022 yillarindayapilmadig ve 2015 ve 2020 yillarinda

makale

bu konu ile ilgili diger yillara nazaran daha fazla
calismanin yapildigi goriilmektedir. Toplam akademik
calismalarin ise son dort yilda arttig1 goriilmektedir.
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Tablo 2.
Iki dilli cocuklarin iletisim becerileriyle ilgili yapilan calismalarm yapildigt dilkelere ve dillere gore dagilimu.
Ulke Diller F %
Kendi iilkesi (Tiirkiye) Tiirkge-Kiirtce 8 36
Arapca/Kiirtge-Tiirkge 7 32
A1manca/ingilizce/Kiirtge— Tiirkge 1 4,5
Hem kendi iilkesi hem de yabancr iilke Isvecce/ Almanca/Felemenkce-Tiirkge 1 4,5
Tiirkge-Giirctlice 1 4,5
Yabana tilke Tiirkge-Almanca 2 9
Tiirkce-Isvecce 1 4,5
Tiirkge-Fransizca 1 4,5
Toplam 22 100
Tablo 2 incelendiginde iki dilli ¢ocuklarm iletisim yapilan g¢alismalarda ise en ¢ok arastirmanin Tiirkge-

becerileriyle ilgili yapilan calismalarin yapildigi iilkelere ve
dillere gore dagilimlar1 su sekildedir. Calismacinin kendi
iilkesinde yaptig1 calismalar en ¢ok Tiirkge- Kiirtce (f=8)
arasinda yapildig goriilmektedir. Arapga/Kiirtce-Tiirkge 7
adet ve Almanca/Ingilizce/Kiirtce- Tiirkge ile ilgili ise bir
adet arastirma yapildig1 goriilmiistiir. Yabanci iilkelerde

Almanca (£=2), Tiirkce-Isvecce, Tiirkce-Giirciice ve Tiirkge-
Fransizca birer arastirma yapildigi goriilmektedir. Hem
kendi
calismalarda ise Isvecce/Almanca/Felemenkce-Tiirkce bir

iilkesinde hem de yabana iilkede yapilan

adet arastirma yapildig: tespit edilmistir.

Tablo 3.
Iki dilli cocuklarin iletisim becerileriyle ilgili yapilan calismalarin yontemlerine gore dagilima.
Yaklagim Desen Y%
Nicel Meta analiz 1 45
Betimsel tarama modeli 1 4,5
Dokiiman incelemesi 2 9
Eylem aragtirmast 1 4,5
Nitel Olgubilim(Fenomoloji) 3 14
Durum ¢alismast 7 32
Temel nitel aragtirma 4 18
Aciklayic desen 1 4,5
Cesitleme deseni 1 4,5
Karma I¢ice (Gomiilii desen) 1 4,5
Toplam 22 100

Tablo 3 incelendiginde iki dilli
becerileriyle

cocuklarin iletisim

ilgili ~ yapilan  ¢alismalarin  biiyiik

¢ogunlugunun nitel arastirma yontemiyle yapildig
goriilmektedir. Nitel arastirma yontemi desenlerinden de 7
adet durum arastirma deseni, 3 adet olgubilim(fenomoloji),
4 adet, dokiiman incelemesi 2 adet, temel nitel arastirma

deseni, betimsel tarama modeli ve eylem arastirmasi

desenlerinden birer adet arastirmanin yapildig1 tespit

edilmistir. Karma arastirma yontemlerinden de 3
aragtirmanin yapildigi, karma arastirma yonteminden de
acgiklayict desen, i¢ igce (gomiilii desen) ve cesitleme
deseninden birer ¢alisma yapildigi tespit edilmistir. Ayrica
bu konuda nicel arastirma yontemlerinden sadece 1 adet

arastirma yapildigi goriilmiistiir.
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Tablo 4.
Iki dilli cocuklarin iletisim becerileriyle ilgili yapilan calismalarm veri toplama araclarma gore dagilimu.
Veri toplama teknigi f %
Test - -
Nicel veri toplama araglar: Olcek/envanter - -
Dokiiman 1 45
Olcek/anket 9
Gozlem 1 45
Nitel veri toplama araglari Gortisme 12 54,5
Gortlisme+ Gozlem 1 4,5
Dokiiman 1 45
Gozlem + Gorlisme + Dokiiman 1 4,5
Karma Olgek + goriisme 9
Test + goriisme 1 4,5
Toplam 22 100

Tablo 4 incelendiginde iki dilli ¢ocuklarin iletisim
becerileriyle ilgili yapilan c¢alismalarda veri toplama
araglar1 olarak en ¢ok goriismeden (f=12) faydalandiklari
goriilmektedir. Goriismenin tek basina (f=12) ve bagka bir
Ol¢me araciyla beraber (f=4) toplamda 16 ¢alismada tercih
edildigi goriilmektedir. Gozlem ise tek basma (f=1) ve
bagka bir 6l¢me araciyla beraber (f=2) toplamda 3 ¢alismada
Tablo 5.

tercih edildigi goriilmektedir. Ayrica Olcek/anket 2 adet
kullanild181 goriilmektedir. Karma arastirmalarda ise 6lgek
ve goriisme ile 2 adet, test ve goriisme ile 1 adet calisma
yapildig1 goriilmektedir. Ayni zamanda nicel ve nitel
adet
arastirmada dokiiman yoluyla veri toplanmuistir.

aragtirma yontemlerinden 1 olmak {izere 2

Iki dilli cocuklarin iletisim becerileriyle ilgili yapilan caligmalarm veri analiz tekniklerine gore dagilumu.

Veri analiz teknigi F %
Betimsel istatistik 4 18
Nicel veri analizi Kestirimsel istatistik - -
Betimsel analiz 4 18
Nitel veri analizi Tematik analiz 1 45
Icerik analizi 10 45
Betimsel analiz+ Icerik analizi 1 4,5
Karma Betimsel istatistik+ Icerik analizi 2 9
Toplam 22 100

Tablo 5'te goriildiigii gibi iki dilli ¢ocuklarn iletisim

becerileriyle ilgili yapilan c¢alismalarda en fazla

arastirmanin (f=10) igerik analizi kullanarak yapildigi
goriilmektedir. Ayrica betimsel istatistik ile 4 adet, betimsel

analiz ile 4 adet, tematik analiz ile 1 adet, hem betimsel hem
de icerik analizi ile 1 adet, hem betimsel istatistik hem de
icerik analiz ile 2 adet calismanin analiz edildigi
goriilmektedir.
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Tablo 6.

Iki dilli cocuklarin iletisim becerileriyle ilgili yapilan calismalarmn Grneklemlerine/calisma gruplarina gore dagilimu.
Calisilan grup F %
Dokiiman 2 9
Anaokulu 1 45
Tlkokul 2 9
Ortaokul - -
Lise - -
Universite 1 45
Ogretim Elemani - -
Ogretmen 6 27
Ebeveyn 2 9
Ebeveyn + Ogretmen 3 14
Ogretmen + Anaokulu/flkokul Cocuklari 4 18
Ebeveyn+ Anaokulu/Ilkokul Cocuklar1 1 4,5
Toplam 22 100

Tablo 6 incelendiginde en fazla calismanin d6gretmenlerin  adet, ebeveynle 2 adet, ebeveyn ve Ogretmenle 3 adet,

tek basma (f=6) bagka bir ¢alisma grubuyla beraber (f=8) O6gretmen ve anaokulu/ilkokulu c¢ocuklari ile 4 adet,

toplamda 14 calismada yer aldig1 goriilmektedir. Ayrica  ebeveyn ve anaokulu/ilkokul ¢ocuklar1 arastirma yapildig:

ilkokul Ogrencileriyle 2 adet, {iniversite 0grencileri ile 1  goriilmektedir.

Tablo 7.

Iki dilli cocuklarin iletisim becerileriyle ilgili yapilan caligmalarm temel olarak iletisim becerileri odakli olup olmadigina gore

dagilimu.

Odak noktasi

%

iletisim becerilerini temel alan ¢alismalar
Iletisim becerilerini temel almayan sadece o konuya deginen calismalar

Toplam

32
68
100

Tablo 7 incelendiginde iki dilli cocuklarin iletisim becerileri
ile ilgili yapilan ¢alismalarin iletisim becerilerini temel alan
¢alismalarin 7 adet oldugu, iletisim becerilerini temel
almayan sadece o konuya deginen ¢alismalarin 15 adet
oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 8.

Iki dilli cocuklarin iletisim becerileri ile ilgili yapilan calismalarin konularina gore dagilinm

Temalar

iki dilli cocuklarin iletisim becerilerinin gesitli degiskenler agisindan

incelenmesi

Iki dilligin olumlu yonleri

iki dilligin olumlu ve olumsuz yonleri

iki dillikte karsilagilan sorunlar ve bunun sonucu

Okulun ilk haftalarinda iki dilli cocuklarin iletisim beceri durumu
Okul 6ncesi egitimi alan iki dilli cocuklarin iletisim becerileri
Iletisim becerilerini gelistiren uygulamalar

Toplam

Amaglar f %
Ogretmenin iki dilli olup olmamasi 2 6
Bulunduklari sinif 1 3
Ogretmenin demografik 6zellikleri 1 3
Ailenin demografik 6zellikleri 1 3
Ogrencilerin demografik bilgileri 1 3
Medya 1 3
3 10
2 6
6 19
3 10
2 6
8 26
31 100

Not: Tki dilli cocuklarin iletisim becerileri ile ilgili yapilan
calismalar 22 adet olmasma ragmen yukarida toplam
¢alisma sayismin 31 olarak verilmesinin nedeni bazi
arastirmalarin birden ¢ok konuya deginmesidir. Oradaki 25
¢alisma sayis1 degil calismalardaki konu sayisidir.

Tablo 8 incelendiginde iki dilli ocuklarin iletisim becerileri
ile ilgili yapilan ¢alismalarin konularin dagilimima gore 7
temanin belirlendigi ve 1 temanin da kendi i¢cinde amaglar
dogrultusunda ayrildig: tespit edilmistir. Tablo 8’e gore
yapilan ¢alismalarda en fazla deginilen konunun (f=21) iki
dilli ¢ocuklarin iletisim becerilerinin gesitli degiskenler
agisindan incelenmesi temasi altinda oldugu goriilmiistiir.
Daha sonra bunu
uygulamalar (f=8) konusu takip etmistir. Tki dillikte
karsilasilan sorunlar ve bunun sonucu konusunda 6 adet,
okulun ilk haftalarinda iki dilli ¢ocuklarin iletisim beceri
durumu ile iki dilligin olumlu yonlerine konularina

iletisim  becerilerini ~ gelistiren

deginen {iger adet galisma yapilmustir. Tki dilligin olumlu
ve olumsuz yonleri, okul Oncesi egitimi alan iki dilli
¢ocuklarin iletisim becerilerine deginen ikiser adet calisma
yapimigtir. Ayrica iki dilligin sadece olumlu yonleri(f=3)
ile iki dilligin hem olumlu hem de olumsuz yonleri (f=2) ile
beraber iki dilligin olumlu yonlerine toplamda 5 ¢alismada
yer verilmistir.

Iki Dilli Cocuklarin iletisim Becerileri ile Ilgili Yapilan
Caligsmalarin Sonuglar

Iki dilligin iletisim becerileri {izerinde hem olumlu hem de
olumsuz etkisi bulunmaktadir. ki dillilik cocuklarm
ozgiivenlerini yiikseltmekte ve bir dilde karsilig1 olmayan
kelimeleri diger dilde kullanabilmekte bdoylece iletisim
desteklenmektedir. Ote yandan iletisim
kurdugunda kelimeleri karistirmas: ve kelimeleri yanlis

becerileri

kullanmasi iletisim becerilerini diigstirmektedir (Temiz ve
Karagoz, 2023; Banko Bal vd., 2020).

Abukan (2021) yaptig1 ¢alismasinda 6gretmenlerin iki dilli
cocuklarda karsilastiklar: olumlu yonleri arasinda iki dilli
¢ocuklarin gliglii iletisim becerilerine sahip oldugu
sonucuna ulasmistir. (2016) yaptig1
calismasinda 6grencilerin iki dilliligi iletisim becerileri i¢in
bir avantaj olarak gérmektedir.

Demirdoven

Diizen ve Memduhoglu (2023) ve Yilmaz ve Sekerci (2016)
iki dilli c¢ocuklarin &gretmenlerinin iki dilli olmasi
¢ocuklarin 6gretmeni kendine yakin buldugu, kendisini
daha rahat ve samimi olarak ifade edebildigi igin
Ogrencilerin iletisim becerilerini gelistirdigi sonucuna
ulagmugtir.

Pekgeng ve Yilmaz (2021) yaptigi calismasinda siuf
Ogretmenlerinin iki dilli gocuklarin iletisim becerilerinin iyi
olmamasindan dolayr iki dilli
problemleri yasadiklarini ve bundan dolay1 basari
diisiikliigii ve zaman kaybi yasadiklarini dile getirmistir.
ki dilli bir dile hakim
olamadiklarindan dolay1 iletisim becerileri diisiik olmakta
ve bu oOzgiiven eksikligine ve yabancilagmaya neden
olmaktadir (Sengiil ve Yokus, 2021). Cocuklarin dile
hakim olamamalar:
zorlastirmakta, davranis sorunlarimi ve ¢ekingenligi ortaya
cikarmaktadir (Avei, 2019). Cocuklarin ikinci dili bilme
diizeyi artikga okula uyum saglama, siif kurallarin
ogrenme, kendine giiven duyma ve iletisim kurmasinda rol
oynamistir (Yanik @zger ve Akansel, 2019). Okulun ilk
glinlerinde ¢ocuklarin egitim gorecekleri dile az maruz
kaldiklar1 ve ikinci dili yeterince bilmediklerinden dolay1
iki dili karistirma ve iletisimbeceri sorunlar1 yasadiklari
sonucu ortaya ¢ikmaktadir (Goziikiigiik ve Kiran, 2018;
Giilmez, 2023; Kosan, 2015; Yal¢in Su, 2020). Okul 6ncesi
egitimi almis 6grencilerin bu problemleri daha az yasadig:
sonucuna ulasmistir (Kosan, 2015; Yal¢in Su, 2020). Ayrica
Alan (2021) yaptigr arastirmada Tirkgenin dil

siniflarda  iletisim

¢ocuklarin yeterince

yeterince iletisim  kurmalarinm
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ozelliklerinden, ogretici kaynakli sorunlara, mdiifredat
sorunlarina, ogretim ortamiyla ilgili sorunlara, 6grenme
alanlariyla ilgili sorunlara, aile ve ¢evre kaynakli sorunlara
deginmektedir.

Ayanoglu (2015) yaptig1 arastirmada 6gretmenin cinsiyeti,
medeni durumu, kidem siiresi, yas1 ve o okuldaki calisma
siiresinin iki dilli iletisim becerileri iizerinde etkisi olmadig:
sonucuna ulagmistir. Gililmez (2023) yaptig1 arastirmasimda
Ogretmenin cinsiyeti ve kidem yilinin iki dilli ¢ocuklarin
iletisim becerilerini etkilemedigi sonucuna ulasmustir.
Ayanoglu (2015) Sinif mevcudunun, siniftaki kiz ve erkek
ogrencilerin sayisinin ve smiftaki iki dilli 6grenci sayismin
iki dilli iletisim becerileri iizerinde etkisi olmadig:
sonucuna ulasmistir. Ayrica Sénmez ve Akina (2022)
yaptiklar1 arastirmada st smiflarda bulunan iki dilli
¢ocuklarin alt smniflarinda bulunan iki dilli ¢ocuklarin
iletisim becerilerinden farklilasmadig1 goriilmektedir.

Ayrica Giilmez (2023) c¢ocuklarin cinsiyetleri, aile gelir
durumu, ¢ocuk sayisi, ¢ocuklarmn aldiklart okul &ncesi
egitim siiresinin iki dilli ¢ocuklarin iletisim becerilerini
etkilemedigi sonucuna ulagmistir. Baba egitim diizeyinin
iki dilli ¢ocuklarin iletisim becerileri {izerinde anlaml bir
fark gosterdigi, anne egitim diizeyinin ise iki dilli
¢ocuklarin iletisim beceri genel puaninin {izerinde farklilik
gostermedigi ama iletisim beceri puanlar en yiiksek ve en
diisiik olan c¢ocuklarin iletisim becerilerini etkiledigi
sonucuna ulagmigtir.

Atasoy (2021) yaptig1 arastirmada 6grenme ve yenilenme
yonelik  yapilan materyallerinin
ogrencilerin iletisim becerilerini destekledigi sonucuna
ulasmistir. Kali vd., (2020) Tiirk¢e konusma becerilerini
gelistirmek icin yapilan simmf i¢i etkinlikleri iki dilli
¢ocuklarin iletisim becerileri gelistirdigi ifade etmektedir.
Sénmez ve Akina (2022) yaptiklar1 arastirmaya gore
medyanin iki dilli
destekledigi sonucuna ulagsmistir. Okul Oncesi egitimi
almakiki dilli cocuklarin  iletisim  becerilerini
gelistirmektedir (Kosan, 2015; Yalgin Su, 2020). Ayrica okul
aile is birligi, dil etkinlikleri, ¢cocuklarin her iki dile maruz
birakilmasi ve ¢ocugun iletisim becerilerini destekleyen
ebeveyn tutumlarinin ¢ocuklarin iletisim becerilerini
2023). Alkan (2020)
dilli go¢men ¢ocuklarin iletisim

becerilerine ders

cocuklarin iletisim becerilerini

artirmaktadir (Giilmez, drama

calismalar1 ile iki

becerilerinin artiracagini belirtmektedir. Ayni zamanda
miilteci ¢ocuklarin dil gelisimini desteklemek icin okul
oncesi smniflarinda sarkilar, parmak oyunlar:t gibi gesitli
Tirkge dil etkinliklerinin ¢ok Onemli oldugunu
belirtmektedir (Ozorug ve Dikici Sigirtmag, 2022). Ayrica
Aydin ve Altuntas Giirsoy (2022) yaptiklar1 dokiiman
incelemesinde arastirmacilarin egitici oyunlar,
Ogretimi ve yaratict dramanmin dil egitiminde {izerinde
durduklari konular olduklarimi ifade etmistir.

akran

4. Tartisma

Bu ¢alismada iki dilli ¢ocuklarin iletisim becerileri ile ilgili
yapilan akademik calismalarin tiirlerine ve yapildiklar
yillara, yapildig: iilkelere ve dillere, yontemlerine, veri
toplama aracglarina, tekniklerine,
orneklemlerine/galisma gruplarina, temel olarak iletisim
becerileri odakli olup
caligmalarin sonuglart agisindan incelenmistir. Literatiirde
iki dilli ¢ocuklarin iletisim becerileri ile ilgili son yillarda
arastirma yapildigi goriilmiistiir. Yapilan calismalara
bakildiginda ise son dort yilda yapilan akademik
calismalarin diger yillara oranla daha fazla oldugu
goriilmektedir.

veri analiz

olmadigina, konularina ve

Gilinaydin (2020), Kirimli ve Kayhan (2022), Kaya vd.,
(2022) Tirkiye'de iki dillilikle ilgili yapilan calismalari
incelemistir. Bu dokiiman incelemelerinde Tiirkiye’'de iki
dillilik ile ilgili yapilan ¢alisma sayisina oranla bu
calismada elde edilen iletisim becerileri ile ilgili yapilan
calisma sayisinin oldukga az oldugu goriilmektedir. Ayrica
iki dili ¢ocuklarin iletisim becerileri ile ilgili yapilan
calismalarin %68’inin iletisim becerilerini temel almayan,
odak noktasi iletisim becerileri olmayan sadece iki dilli
¢ocuklarin iletisim becerilerine deginen calismalar olmasi
iki dilli ¢ocuklarin iletisim becerileri hakkinda yeteri kadar
arastirma yapilmadigini gostermektedir.

iki dilli cocuklarmn iletisim becerileri ile ilgili calismalara
bakildiginda 15 makale, 7 yiiksek lisans tezi yapildigi ve bu
konuda doktora tezi yapilmadigr goriilmektedir. Bu
konuda doktora tezinin olmamasi bu alanin gelisimi
agisindan yetersizlik ve bu konuyla detayli yapilan
calismalarm azlhigini gostermektedir.

Iki dilli ¢cocuklarmn iletisim becerileri ile ilgili akademik
calismalarin  yapildiklar1 {ilkelere ve dillere gore
dagilimlarma  bakildiginda  arastirmacilarin  kendi
iilkelerinde daha ¢ok arastirma yaptig1 ortaya ¢ikmaktadir.
Yabanci  iilkelerde yaptiklar1  arastirmalarda ise
Tirk asilli  bireylere odaklandiklar:
goriilmektedir. Ayrica Tiirkiye'de Kiirtce ve Tiirkge
dillerine sahip bireylerin oraninin yiiksek olmasmdan

aragtirmacilar

kaynakli yapilan arastirmalarin ¢ogunlugu Tiirk¢e ve
Kiirtge dillerine sahip bireylerle yapilmistir.

ki dilli gocuklarmn iletisim becerileri ile ilgili yapilan
calismalarin yontemlerine bakildiginda ¢ogunlukla nitel
aragtirma yontemleri (f=18) tercih edilmistir. Karma
aragtirma yonteminden ise 3 arastirma yapildig1 ve nicel
arastirma yontemlerinden ise sadece 1 arastirma yapildig:
goriilmektedir. Nicel arastirma yontemlerinden daha fazla
arastirma yapilarak konunun farkli bakiglardan ele
alinmasi saglatilabilir. Bu durum iki dilli gocuklarin iletisim
becerileri ile ilgili yapilan aragtirmalarda genelleme
kapasitesinin ~ azalmasina, dayanaklarin
zayiflamasina, veri gesitliligi ve arastirma cesitliligin az

bilimsel

olmasina neden olmaktadir.
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ki dilli cocuklarmn iletisim becerileri ile ilgili yapilan
¢alismalara bakildiginda veri toplama araci olarak goriisme
tek basina ve baska bir l¢me araciyla beraber toplamda 16
arastirmada kullanilmistir. Gozlem ise tek basina ve bagka
bir 6lgme araciyla beraber 3 arastirmada kullanilmigstir. Bu
veri toplama araglar1 disinda veya bunlara ek olarak farkli
veri toplama araglar1 ile veri toplanan arastirmalar
artirllarak bu konuda veri
saglatilabilir.

cesitliligi ve zenginligi

ki dilli cocuklarin iletisim becerileri ile ilgili yapilan
caligmalarin
bakildiginda o6gretmenlerin tek basina (f=6) baska bir
calisma grubuyla beraber (f=7) toplamda 13 ¢alismada yer
aldig goriilmektedir. Ayrica ilkokul 6grencileriyle 2 adet,
tiniversite 6grencileri ile 1 adet, ebeveynle 2 adet, ebeveyn
ve Ogretmen 3 adet, Ogretmen ve anaokulu/ilkokulu
¢ocuklar1 ile 4 adet arastirma yapildig1r goriilmektedir.
Yapilan ¢alismalarn biiyiik ¢ogunlugunda
ogretmenlerden veri toplandig: goriilmektedir.

orneklemlerine/calisma gruplarina

Iki dilli ¢ocuklarin iletisim becerileri ile ilgili yapilan
¢alismalarin konularina bakildiginda en fazla deginilen
konunun iki dilli ¢ocuklarin iletigim becerilerinin cesitli
degiskenler acisindan incelenmesi temas: altinda oldugu
goriilmiistiir(f=21). Daha sonra bunu iletisim becerilerini
gelistiren uygulamalar (f=8) konusu takip etmistir. Tki
dillikte kargilasilan sorunlar ve bunun sonucu 6 adet,
okulun ilk haftalarinda iki dilli ¢ocuklarin iletigim beceri
durumu ile iki dilligin olumlu yonlerine konularina
deginen ticer adet ¢alisma yapilmustir. Iki dilligin olumlu
ve olumsuz yonleri, okul Oncesi egitimi alan iki dilli
¢ocuklarin iletisim becerilerine deginen ikiser adet ¢alisma
yapilmistir. Ayrica iki dilligin sadece olumlu yonleri (f=3)
ile iki dilligin hem olumlu hem de olumsuz yonleri (f=2) ile
beraber iki dilligin olumlu yonlerine toplamda 5 ¢alismada
yer verildigi tespit edilmistir.

ki dilli gocuklarmn iletisim becerileri ile ilgili yapilan
calismalarin sonuglarina bakildiginda;

Iki  dilli iletisim  becerilerini
degiskenlere gore vyapilan caligmalar incelendiginde
O0gretmenin cinsiyeti, medeni durumu, kidem siiresi, yasi
ve o okulda bulunma siiresinin,
smiftaki kiz ve erkek 6grencilerin sayisinin ve smiftaki iki
dilli dilli
becerilerini etkilemedigi goriilmektedir (Ayanoglu, 2015).
Sonmez ve Akinc (2022) {ist siniflarda bulunan iki dilli
¢ocuklarin alt siniflarinda bulunan iki dilli ¢ocuklarin
iletisim becerilerini etkilemedigi sonucuna ulagmustir.
Giilmez (2023) ¢ocuklarin cinsiyetleri, aile gelir durumu,
¢ocuk sayisi, ¢ocuklarin aldiklari okul Oncesi egitim
suresinin iki dilli ¢ocuklarin iletisim becerilerini
etkilemedigi sonucuna ulagmuistir.

¢ocuklarin etkileyen

simnif mevcudunun,

Ogrenci sayisinin  iki cocuklarin iletisim

Iki dilli cocuklarm iletisim becerilerini etkileyen
degiskenlere gore yapilan calismalar incelendiginde baba
egitim diizeyi ve anne egitim diizeyinin iki dilli ocuklarin

iletisim  becerilerini etkiledigi sonucuna
(Glilmez, 2023). Ayrica iki dilli gocuklarin 6gretmenlerinin
iki dilli olmasi ¢ocuklarin iletisim becerilerini olumlu bir
sekilde etkiledigi sonucuna ulasmistir (Diizen ve
Memduhoglu, 2023; Yilmaz ve Sekerci, 2016). Okul 6ncesi
egitimi almanin ¢ocuklarin iletisim becerilerini olumlu bir

sekilde etkilemektedir (Kosan, 2015; Yal¢in Su, 2020).

ulagmigtir

Iki dilli cocuklarin iletisim becerileri tizerindeki olumlu ve
olumsuz etkilerine bakildiginda iki dilliligin ¢ocuklarmn
iletisim becerilerini olumlu etkiledigini soyleyen 3
oldugu, hem olumlu hem olumsuz
etkilendigini soyleyen 2 arastirmanin oldugu toplamda 5
arastirmada olumlu etkiledigi ortaya ¢itkmaktadir. Keresa
vd. (2021) iki dilliligin ¢ocuklara ¢ok sayida sosyal avantaj
ve kolaylastirilmis iletisim becerileri sagladigini bdylece
yasitlarindan daha yiiksek bir gelisim ve kariyer ilerleme
kapasitesine sahip olduklarini agiklamaktadirlar. Ayrica iki
dilli cocuklar tek dilli ¢ocuklara iletisim
basarisizliklarinin nedenlerine karst duyarlidir ve bunlari
uyarlanabilir bir sekilde onarirlar (Wermelinger vd., 2017).

arastirmanin

oranla

Iki dilliligin iletisim becerileri iizerindeki olumsuz yonii
oldugunu sdyleyen (f=5) ve hem olumlu hem de olumsuz
oldugunu soyleyen (f=2) toplamda 7 arastirmada olumsuz

etkiledigi ortaya c¢ikmaktadir. Bu 7 arastirmada
olumsuzlugun kaynagr olarak iki dilli ¢ocuklarn
konustuklar1  dillerden  bir  tanesini  yeterince

bilmemesinden kaynaklandig1 goriilmektedir. ki dilli
cocuklar tek dilli gocuklarla karsilastirildiginda her bir
dilinde daha kiigiik kelime dagarcigina sahip olduklari igin
(Cattani vd., 2014, De Houwer, 1990, Oller vd., 2007,
Pearson vd. 1993) hentiz bilmedikleri kelimeleri
kullandiginda artan sayida iletisim hatasi yasama
olasiliklar1 yiiksektir (Wermelinger vd., 2017). Badeleh vd.
(2020) iki dilli okul oncesi donem ¢ocuklarin iletisim
becerilerinin yeterince gelismeme nedeninin konusulan iki
hakim olunmamasidan
kaynaklandigin1 ifade etmektedir. Bu sebeple diger
cocuklar bu ¢ocuklarla dalga gectiginde 6fke ve depresyon
hissederler. Sonug¢ olarak bu ¢ocuklar sessiz ¢ocuklara
doniismekte, bagkalariyla konusmaktan kaginmakta,
kisilik gelisimlerini ve iletisim becerilerini olumsuz yonde
etkilemekte oldugunu belirtmektedir. Bundan dolay iki
dilli gocuklarin her iki dili de yeteri diizeyde 6grenmesine
yardimct olundugunda bu olumsuz durumun ortadan
kalkabilecegini sdylemek miimkiindiir.

dilden birisine yeterince

Iki dilli ¢ocuklarin iletisim becerileri destekleyen
calismalara bakildiginda Atasoy (2021) ve Alan (2021)
0grenme ve yenilenme becerilerine yonelik yapilan ders
materyallerinin; Kali vd., (2020) Tiirk¢e konusma
becerilerini gelistirmek i¢in yapilan sinif i¢i etkinliklerinin;
Sonmez ve Akinci (2022) medyanin; Kosan (2015) ve Yalgin
Su (2020) okul 6ncesi egitimi almanin; Giilmez (2023) okul
aile is birligi, dil etkinlikleri, ¢gocuklarin her iki dile maruz
birakilmas1 ve ¢ocugun iletisim becerilerini destekleyen

ebeveyn tutumlarmin iki dilli ¢ocuklarin iletisim
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becerilerini etkiledigi sonuglarina ulagmistir. Alkan (2020)
ve Aydin ve Altuntas Giirsoy (2022) drama calismalari ile
iki dilli go¢men c¢ocuklarin iletisim becerilerinin

artiracagim  belirtmektedir. Ayn1 zamanda miilteci
¢ocuklarin dil gelisimini desteklemek igin okul Oncesi
smiflarinda sarkilar, parmak oyunlari gibi gesitli Tiirkge dil
etkinliklerinin ¢ok Onemli oldugunu belirtmektedir
(Ozoruc ve Dikici Sigirtmag, 2022). Aydin ve Altuntas
Giirsoy (2022) ¢ocuklarin dil gelisimini desteklemek icin
egitici oyunlar ve akran Ogrenimine arastirmacilarin
odaklandigini belirtmektedir. Cocugun iletisim
becerilerini, ¢ocugunkinden biraz daha {iist bir seviyeye
¢ikarmak icin Siirekli olarak dil bilgisi ve kelime bilgisi
gosterecek sekilde cocukla iletisim kurarak
gelistirmelidirler. Miizik, sarkilar, ezberden okumalar ve
dil tabanli oyunlar kullanmak, bir ¢ocugun bir dili 6grenme
motivasyonunu artirabilir ve onun iliskili oldugu kiiltiirii
anlamasma yardimcr olabilir. (Barron-Hauwaert, 2004).
Ayrica Cattani vd. (2014) ve Keresa vd. (2021) iki dilli
¢ocuklarin  dile maruz kalma siirelerine  gore
performansinin  degistigini ortaya c¢ikarmislardir. Iki
dilliligin avantajlarin1  artirmada ¢ocuklarin  giinliik
etkilesimlerin 6nemli oldugu (Bialystok, 2001, Yow, 2015)
ve iki dillilik avantajinin belirli gorevlere ve deneyimlere
0zgii oldugu goriilmektedir (Wermelinger vd., 2017).

Yazar Katkilar : Bu calisma tek yazarhdir.
Finansman : Calismada finansal bir destek
alinmamustir.

Cikar Catismasi : Calismada bir c¢ikar c¢atismast
bulunmamaktadir.

Veri Erisilebilirligi : Verilerim makalede belirtilip
verilerin kaynakgas1 makalenin kaynakca boliimiinde
verilmistir.
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1. Introduction

Human beings are constantly interacting with their
environment and other people. They are social beings
who send and receive messages and possess the ability
to interpret these messages (Sever, 1998). Effective
communication requires individuals to wuse their
communication skills proficiently (Altinok, 2019).
Language, which enables individuals to communicate
with others, share their ideas and thoughts, and express
their needs and desires, holds a central role in life
(Gokdag & Sari, 2021). Through communication and
interaction, language affects both individual and social
aspects of life. One phenomenon that emerges from this
interaction is bilingualism (Kara & Agirman, 2015). The
Latin origin of the term of “bilingualism” is bilingualism
itself. The word consists of “bi” meaning “two” and
“lingua” meaning “language” (Bican, 2017). There are
various definitions of bilingualism. Chilla and Fox Boyer
(2012) define bilingualism as the ability to communicate
effectively in two languages due to the necessity created
by the difference between the family language and the
language of the environment. Grosjean (2010) describes
bilingualism as knowing and being competent in two
languages. Despite multiple definitions, they all agree
that bilingualism refers to “using more than one
language” (Lambeck, 1984). In general, bilingualism is
the ability to express oneself in two languages (Gormez
& Kardas, 2017).

Bilingualism or multilingualism is very common
worldwide (Yunusova, 2023), and the rate is increasing
in contemporary societies (Turan & Islam, 2021). This
growth is driven by cultural, political, social and
economic factors (Yilmaz, 2014). Turkey, due to its
structure and the diversity of its population, hosts many
different cultures and languages. Consequently, it is
home to diverse languages, religions and ethnicities (Idil
Eksi, 2020), making bilingualism quite common
(Kesmez, 2015). Moreover, parents in Turkey, like those
in other countries wish for their children to acquire a
second language because of the benefits bilingualism
offers (Yazic1 & {lter, 2008). Research on bilingualism has
become increasingly important globally, especially in the

last 30 years, with a growing number of studies, books,
theses and websites devoted to the topic (Bican, 2017).

In Turkey, various researchers have reviewed scientific
studies on bilingualism and multilingualism over
different time periods: Unyilmaz (2022) reviewed
studies from 2007-2021, Giinaydin (2020) from 2010-
2020, Kirimli and Kayhan (2022) from 2001-2021, and
Kaya et al. (2022) from 1928-2022. These reviews show a
notable increase in bilingualism in recent years.

As mentioned above, bilingualism and communication
skills, which are closely linked to language, should be
emphasized. Although studies in the literature have
addressed bilingualism from various perspectives, there
is alack of focus on the communication skills of bilingual
children. The purpose of this study is to examine the
scientific studies on bilingual children's communication
skills in Turkey in terms of various variables. For this
purpose, the following research questions were
answered.

Published studies on communication skills of bilingual
children:

1.What is the distribution according to their types
and years?

2.What is the distribution according to the
countries and languages in which they were
conducted?

3.What is the distribution according to their
methods?

4 What is the distribution according to data
collection tools?

5What is the distribution according to data
analysis techniques?

6.What is the distribution according to their
samples/study groups?

7.What is the distribution according to whether
they mainly focus on communication skills?

8.What is the distribution according to their
subjects?
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9.What are the results?
2. Method
2.1.Design

Document analysis, one of the qualitative research
methods, was used in this study. Document analysis is
defined as the analysis of documents produced within a
specific time period that contain information about the
problem or phenomenon to be investigated (Yildirim &
Simsek, 2018). One of the most important data sources of
qualitative research is documents (Creswell, 2019).

2.2. Procedure

The data sources for this study were determined based
on specific inclusion and exclusion criteria. The inclusion
criteria were: (1) they must be related to early childhood,
(2) they must be published between September 2010 and
2023, (3) they must be related to bilingualism, (4) they
must be related to communication skills, (5) they must
be conducted in Turkey, and (6) if conducted in countries
other than Turkey, one of the languages must be Turkish.
The exclusion criteria were: (1) studies focusing on
Syrian children who did not speak any Turkish were
excluded. As a result of these procedures, 20 studies that
met the inclusion and exclusion criteria were examined.

Before starting this research, the researchers determined
which documents they needed within the context of the
research purpose and how they could access these
documents. To identify relevant publications, the terms
"bilingualism" skills"
searched in various combinations in the databases and
search engines of Google Scholar, Dergipark, and the
National Thesis Center. Additionally, sources cited in
document analyses and descriptive content analyses on
bilingualism in Turkey were examined.

and "communication were

2.2.1. Ethical statement
In this study, all rules specified within the “Higher
Education Institutions Scientific Research and
Table 1.

Publication Ethics Directive” have been adhered to.
None of the actions listed under the second section of the
directive, titled “Acts Contrary to Scientific Research and
Publication Ethics,” were committed.

2.3. Data analysis

In this study, descriptive content analysis was used to
analyze the data. Descriptive content analysis is a
study in which all
quantitative studies on a certain subject are examined
and their trends and research results are discussed in a

systematic qualitative and

descriptive dimension (Jayarajah et al., 2014; Lin et al,,
2014). To identify research trends on bilingual children's
communication skills, variables were first identified, and
tables were created according to these variables. These
variables were appropriately placed in the rows and
columns of the tables. Thus, the process of grouping and
categorizing the studies was standardized.

2.4. Validity and Reliability

After the studies were recorded, categorized and
themes were determined by the researcher expert, the
findings were submitted for expert review. In order to
calculate the agreement between different researchers,
Miles and Huberman's (1994) Reliability = agreement/
[agreement + disagreement] X 100 formula was applied,
and this agreement was determined as 92%. This level of
agreement shows that the research is sufficient in terms
of reliability.

3. Results

In this part of the study, the distribution of academic
studies on bilingual children's communication skills
according to their types and the years they were
conducted, the countries and languages they were
conducted in, their methods, data collection tools, data
analysis techniques, samples/study groups, whether
they were mainly focused on communication skills, their
subjects and the results of the studies are given.

Distribution of academic studies on the communication skills of bilingual children by type and year.

Years
Type of Study 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 F %
Article 0 1 0 1 2 1 4 1 15 68
Master's thesis 2 1 0 0 1 0 1 7 32
Doctoral 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
dissertation
Total 2 2 0 1 2 4 6 4 2 22 100

As seen in Table 1, 68% of the academic studies on
bilingual children's communication skills are articles
(f=15), 32% are master's theses (f=7). No doctoral

dissertations were found on this topic. The data indicate
that no articles were published in 2015, 2017 and 2019,
whereas the highest number of publications appeared in
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2021. Regarding master's theses, they were conducted in
2017, 2018, 2019 and 2022. Notably more research was
carried out in 2015 compared to other years. Overall, the

Table 2.

total number of academic studies on this topic has
increased over the last four years.

Distribution of studies on the communication skills of bilingual children by country and language.

Country Languages F %
Turkish-Kurdish 8 36
Home country (Tiirkiye) Arabic/Kurdish-Turkish 7 32
German/English/Kurdish-Turkish 1 4,5
Both home country and foreign country ~ Swedish/German/Dutch-Turkish 1 4,5
Turkish-Georgian 1 4,5
Turkish-German 2 9
Foreign country Turkish-Swedish 1 4,5
Turkish-French 1 4,5
Total 22 100

When Table 2 is examined, the distribution of studies on
the communication skills of bilingual children according
to the countries and languages in which they were
conducted is as follows. It is seen that most studies
conducted is as follows: it is seen that most studies
conducted within the researcher’'s home country
involved Turkish and Kurdish bilingualism(f=8). One

study each was conducted involving Arabic/Kurdish-
Turkish and German/English/Kurdish-Turkish bilingual
children. Among the studies conducted abroad, the
majority involved Turkish-German (f=2), Turkish-
Swedish, Turkish-Georgian and Turkish-French
bilingualism. One study was conducted both
domestically and abroad in a multilingual context
involving Swedish/German/Dutch-Turkish.

Table 3.
Distribution of studies on communication skills of bilingual children according to their methods.
Approach Model F %
Quantitative Meta-analysis 1 4,5
Descriptive survey model 1 4,5
Document review 2 9
Action research 1 4,5
Phenomology 3 14
Qualitative Case study 7 32
Basic qualitative research 4 18
Explanatory design 1 4,5
Diversification design 1 4,5
Mixed Embedded design 1 45
Total 22 100

According to Table 3, majority of the studies on bilingual
children's communication skills employed with
qualitative research methods. Within the qualitative
designs, 7 studies used the case study method, 3
phenomenology, 4 employed basic qualitative research,
and others included descriptive survey, document
analysis and action research designs. Three studies
utilized mixed methods research, including explanatory
design, embedded design and variation design (one

study each). Additionally, only one study used
quantitative research methods.
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Table 4.
Distribution of studies on communication skills of bilingual children according to data collection tools.
Data collection technique f %
Test - -
Quantitative data collection tools Scale/Inventory - -
Document 1 45
Scale/survey 9
Observation 1 45
Qualitative data collection tools Interview 12 54,5
Interview + Observation 1 4,5
Document 1 4,5
Observation + Interview + Document 1 45
Mixed Scale + interview 9
Test + interview 1 4,5
Total 22 100

As seen in Table 4, interviews were the most commonly
used data collection tool (f=17). Of these, 12 used
interviews alone, while 5 combined interviews with
another tool. Observations were used 3 studies-1 used

observation alone and 2 combined it with another
method. Scale/surveys were used in 3 studies. Among
the mixed method studies, 2 used scale and interview
and one study used a test and interview.

Table 5.
Distribution of studies on communication skills of bilingual children according to data analysis techniques.
Data analysis technique F %
Quantitative data analysis Descriptive statistics 4 18
Predictive statistics - -
Qualitative data analysis Descriptive analysis 18
Thematic analysis 1 45
Content analysis 10 45
Descriptive analysis + Content analysis 1 4,5
Mixed Descriptive analysis + Content analysis 2 9
Total 22 100
Table 5 shows that content analysis was the most thematic analysis, 1 used both descriptive and content
frequently used data analysis technique (f=10). analysis, and 2 studies combined descriptive statistics
Additionally, 4 studies used descriptive statistics, 1 used and content analysis.
Table 6.
Distribution of studies on communication skills of bilingual children according to their samples/study groups.
Study group F %
Document 2 9
Kindergarten children 1 45
Primary school students 2 9
Middle school students - -
High school students - -
University students 1 4,5
Faculty Member - -
Teacher 6 27
Parent 2 9
Parent + Teacher 3 14
Teacher + Kindergarten/Primary School Children 4 18
Parent + Kindergarten/Primary School Children 1 4,5
Total 22 100
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Table 6 indicates that teachers were the most frequently
studied group- 6 studies were conducted with teacher
only, and 8 involved teachers along with other
participants (total f= 14). Other study groups included
primary school students (f = 2), university students (f =

Table 7.

1), parents (f = 2), parents and teachers (f = 3), and
teachers and kindergarten/primary school children (f =
4). As shown in Table 7, 7 studies primarily focused on
communication skills, while 15 studies only partially
addressed the topic.

Distribution of studies on communication skills of bilingual children according to whether they are primarily focused on

communication skills.

Focus F %
Studies based on communication skills 7 32
Studies that do not focus on communication skills but only touch on that topic 15 68
Total 22 100
Table 8.
Distribution of studies on communication skills of bilingual children by subject.
Themes Purposes f %
Examining bilingual children's communication skills in terms of Whether the teacher is bilingual or not 2 6
various variables Classroom 1 3
Teacher demographics 1 3
Family demographics 1 3
Student demographics 1 3
Media 1 3
Positive aspects of bilingualism 3 10
Positive and negative aspects of bilingualism 2 6
Problems encountered in bilingualism and their consequences 6 19
Communication skills of bilingual children in the first weeks of school 3 10
Communication skills of bilingual children in preschool education 2 6
Practices that improve communication skills 8 26
Total 31 100

Note. Although 22 studies were included, the total number of research focuses discussed (31) exceeds the number of studies because some works adress

multiple topics.

According to Table 8, seven main themes were
identified, and one theme was further divided based on
its specific aims. According to Table 8, the most
frequently adressed theme in the reviewed studies (f=21)
is the examination of the communication skills of
bilingual children in terms of various variables. This is
followed by studies focusing on applications that
enhance communication skills (f=8). 6 studies explored
the problems encountered in bilingualism and their
consequences. Three studies focused on bilingual
children’s communication skills during the first weeks of
school and the positive aspects of bilingualism. Two
studies examined both the positive and negative aspects
of bilingualism as well as the communication skills of
bilingual children receiving preschool education.
Additionally, theree studies focused solely on the
positive aspects of bilingualism and two studies

adressed both the positive and negative aspects-bringing
the total number of studies dealing with the positive
sides of bilingualism to five. Abukan (2021) found that
children
communication skills, as observed by their teachers.
Demirdéven (2016) considered bilingualism an
advantage in developing students’ communication
skills.

On the other hand, Sengiil & Yokus (2021) stated lack of
proficiency in either language may result in poor
communication skills, low self-confidence, and
alienation. Pekgen¢ and Yilmaz (2021) found that
classroom teachers in bilingual settingsoften face
communication problems due to the insufficient
communication skills of bilingual children, leading to
low academic performance time loss.

It is concluded that during the initial weeks of school,
children with limited exposure to the language of

bilingual generally  possess  strong
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instruction struggle with communication and often
confuse both languages (Goziikiigiik & Kiran, 2018;
Giilmez, 2023; Kosan, 2015; Yalgin Su, 2020). Kosan
(2015) and Yalgin Su (2020) preschool education was
found to mitigate these challenges.

Diizen and Memduhoglu (2023) and Yilmaz and Sekerci
(2016) emphasized that bilingual teachers positively
influence the communication skills of bilingual students
by making them feel and more comfortable and
understood.

Ayanoglu (2015) concluded that teacher characteristics
such as gender, marital status, seniority, age, and years
of service do not significantly impact the communication
skills of bilingual children. Similarly Giilmez (2023)
found that teacher gender and seniority had no
significant effect. Ayanoglu (2015) also noted that factors
such as class size, gender distribution of students, and
the number of bilingual students in the class had no
effect on communication skills. In addition, Sonmez and
Akinca  (2022) found no significant difference in
communication skills between younger and older
bilingual children.

Giilmez (2023) also found that children's gender, family
income, number of siblings, and preschool education
duration had no effect. However the father's education
level did significantly affect communication skills, while
the mother's education level only influenced children at
the extreme of the with the highest and lowest
communication skill spectrum.

Bilingualism has both advantages and disadvantages in
terms of communication skills. It enhances children's
self-confidence and allow them to use vocabulary from
both languages, enriching their communication.
However, Word confusion and misuse can negatively
affect communication (Temiz & Karagoz, 2023; Banko
Bal, Ketenci Tona, & Akman, 2020).

Atasoy (2021) & Alan (2021) found that educational
materials supporting renewal and learning skills help
develop communication skills. Kali et al. (2020)
emphasized that Turkish speaking activities in the
classroom enhance communication skills. Sonmez and
Akinca (2022) concluded that the media exposure
supports bilingual children's communication skills.
Preschool education improves bilingual children's
communication skills (Kogan, 2015; Yal¢in Su, 2020).
Giilmez (2023) highlighted the pozitive impact of school-
family cooperation, language activities, balanced
exposure to both languages, and supportive parental
attitudes.

4. Discussion

This study examined academic research in Turkey on the
communication skills of bilingual children, focusing on
types and years of publication, countries and languages,
research methods, data collection tools, analysis
techniques, study samples, thematic focus and findings.
Literature shows a growing interest in this subject in
recent years, especially within the last four years.

Studies by Giinaydin (2020), Kirimli and Kayhan (2022),
Kaya, Palas and Can (2022) reviewed research on
bilingualism in Turkey. Compared to the overall number
of bilingualism- related studies, the number specifically
focused on communication skills is relatively low. In
fact, 63% of the reviewed studies did not primarily focus
on communication skills, highlighting a gap in the
research on this topic.

Among the reviewed works, 10 articles, 6 were master's
theses and none doctoral dissertations. The absence of
doctoral-level studies suggest a lack of advanced
research and development in this area.

When considering the distribution of studies oby
country and language, most were conducted, in the
researchers’ own countries, especially involving
Kurdish- Turkish bilinguals- likely due to demographic
factors. In studies conducted abroad, the focus was
mainly on individuals of Turkish origin.

When examining methodologies of the studies on the
communication skills of bilingual children, it is observed
that qualitative research methods (f=13) were
predominantly preferred. Three studies employed
mixed-methods approach, while no studies used
quantitative methods. The lack of Quantitativeresearch
limits the ability to generalize findings and reduces both
the scientific robustness and methodological diversity in
this field. To address the issue from multiple
perspectives, future studies should incorporate
quantitave or mixed designs.

Regarding data collection tools, interviews were used in
12 studies- both as standalone tools and combination
with others. Observationwas employed I in four studies
either independently or together with other instruments.
To enhance the diversity and richness of data, future
research should utilize a broader range of instruments.
When the samples or study groups were analyzed it was
found that teachers were most common participants-
appearing in five studies alone and in seven studies
alongside other groups, totaling 12 studies. In addition,
two studies focused on primary school students, one on
university students, two on parents, three on parents
and teachers, and four studies on teachers and
kindergarten/primary school children. These result
show a significant emphasis on teachers perspectives.
The most frequently adressed theme was the
examination of bilingual children's communication skills
in relation variables (f = 7) followed by practices aimed
at improving communication skills (f = 6). Three studies
each examined: the challenges ofbilingualism and their
consequences, the communication skills of bilingual
children during first weeks of school, and the positive
aspects of bilingualism. Two studies each addressed the
positive and negative aspects of bilingualism and the
communication skills of children in preschool education.
Additionally, three studies focused solely on the positive
aspects of bilingualism (f=3) and two explored both
positive and negative aspects and totaling five studies.
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Summary of study findings;

When examining the variables that did not affect
bilingual children’s communication skills, several
findings stand out. Teacher-related factors such as
gender, marital status, seniority, age and years spent at
the current school were found not to influence bilingual
children’s communication skills (Ayanoglu, 2015).
Furthermore, classroom-related such as class size,
gender distribution, and the number of bilingual
students in the class, showed no significant impact on
communication skills Sonmez and Akma (2022)
concluded that there were no differences
incommunication skills between bilingual children in
higher and lower grades. Giilmez (2023) concluded that
variables like children's gender, family income, number
of siblings, and duration of preschool education had no
effect on their communication skills.

In contrast, certain variables were found to have a
significant ~ impact on  bilingual
communication skills. For instance, parental education
was identified as a key factor. Giilmez (2023) found that
father's education level significantly affected children's
communication skills, while the mother's education level
was found to impact children with either the highest or
lowest communication scores. Moreover, having
bilingual teachers positively affected bilingual children’s
communication skills (Diizen & Memduhoglu, 2023;
Yilmaz & Sekerci, 2016). Additionally, receiving
preschool education was shown to positively affect
children's communication skills (Kosan, 2015; Yal¢in Su,
2020).

Positive and negative effects of bilingualism on
children's communication skills were a central focus of
several studies. Theree studies reported that
bilingualism has a positive effect on children's
communication skills, while two studies found that
bilingualism has both positive and negative effects. A

children's

total of six studies identified a negative effect of
bilingualism on communication skills. This negativity
was often attributed to children not mastering one of the
languages they speak. Therefore, it can be concluded
that when bilingual children are supported in
adequately learning both languages, the negative
impacts may be minimized or eliminated.

A number of factors were identified as contributing to
the development of bilingual children's communication
skills. Learning materials and skill-renewal tools were
found to support communication development (Atasoy,
2021). Additionally; classroom activities designed to
improve Turkish-speaking skills were shown to enhance
communication skills (Kals, et al. 2020). The media also
played a role in supporting bilingual children’s
communication skills (Sonmez and Akinci, 2022).
Furthermore, preschool education had a positive
influence on communication skills (Kogan, 2015; Yal¢in
Su, 2020), and school-family cooperation, language
activities, exposure to both languages, and parental

attitudes that support children's communication skills
were found to be particularly effective in fostering
communication skills (Giilmez, 2023).
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