HEKIMIN SIR SAKLAMA YOKUMLULUGU VE BU
YUKUMLULUGUNE AYKIRI DAVRANMASININ CEZA
HUKUKU ACISINDAN DOGURA CAGI SORUMLULUK

Mehmet AKCAKOCA*

1-GENEL OLARAK

Hekim, mesleginin geregi olarak, kisilerin viicut tamlifma ve sagligina
yonelik olarak birtakim miidahalelerde bulunmaktadir. Bu miidahaleler sira-
sinda amaci bu degerler acisidan bir tehlike yaratmak, onlara zarar vermek
degil, tam aksine bu menfaatleri korumak daha da iyilestirmektir!. Yani
hekim, tibbi miidahaleler sirasinda hastasma zarar vermemelidir.2 Tibbi faa-
liyetlerin temelini olusturan bu amag aslinda hekim sorumsuziugunu ortaya
¢ikarmaktadir. Ancak unutulmamalidir ki bu sorumsuzluk simrsiz degildir.
Yapilan kasti veya taksirli bir hareket sonucu ortaya ¢ikacak netice, hekim so-
rumltulugunun dogmasina neden olacaktir. Sorumluluk medeni hukuk agisindan
hekimin tazminata mahk{im olmas seklinde belirirken, ceza hukuku acisidan
fiilin karsil181 olan cezaya mahkam edilme seklinde kendini gostermektedir3.

Hekimin sorumlulugu yeni ortaya ¢ikmus bir kavram degildir. Tarihsel
stiregte ¢ok eski dénemlerde bile hekim sorumluluguna iliskin diizenlemele-
rin yer aldigina raslamaktayiz4. Tipta yasal sorumluluklarinin belirlenmesiy-
le ilgili en eski tarihsel belge Hammurabi Yasalaridir. (MO. 1800). Eski
Mezopotamya’da Kral Hammurabi tarafindan yurtrlige sokulan bu yasa
maddelerinin bazilar1 tipla ilgilidir. S6z konusu bu yasalarda cerrahlarm
yaptiklar1 miidahaleler karsisindaki yasal sorumluluklar ve alacag cezalar
yer alir. Bu yasalarda kusur dikkate alinmaz. Cezalandirma yontemi “kisasa
kisas” yontemidir. Bu arada o dénemlerde cerrahi miidahaleleri hekim dig1

* Cumhuriyet Savcisi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Kamu Hukuku ABD

Yiiksek Lisans Oprencisi.

1 Cakmut, Ozlem (Yenerer), Tibbi Miidahaleye Rizamn Ceza Hukuku Acisindan incelen-
mesi, Ankara, 2003, 5.241.

2+ Aydin, Erdem, Tipta Yasal Konular, www. medinfo. hacettepe. edu.tr/ ders/
TR/D3/8/3080.doc, Erisim Tarihi: 22.03.2007.

3 Cakmut, s.241.

4 Cakmut, 5.242.
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kisilerin yaptiklariny hatirlatalim. Bu yasa maddelerinden bazilar1 goyledir:
“Sayet hekim birisine bronz nester ile tehlikeli bir yara agarak onu oldiiriirse

veya onun gdziinii harabederse iki eli kesilir”, “Sayet hekim bir esire nester
ile tehlikeli bir yara agarak onu dldiiriirse onun yerine bir esir verecektir™.

Hekimin sorumluluguna iliskin kurallarin esaslart ise Misir ve Hindis-
tan'da dogmus ve zamanla batiya yayilarak geligmistir. Eski Yunanda heki-
min sorumltulugu agisindan, kusurluluga iligkin bazi diizenlemeler yapilmaya
baslamlmusti. Ancak bu konuda en nemli adim Roma hukuku zamaninda
atilmustr. 12 Levha Kanununda hekimlerin ihmal ve acemiliklerinden dolayi
sorumlu olacaklari hitkiim altma almmusti. Toplumsal gelisim ve degisime
paralel olarak, diisiince alaninda ortaya g¢ikan aydinlanma, hukuki diizenle-
melere de yansimis ve bu durum kendini hekimin sorumlulugunun esaslari-
nin belirlenmesinde gostermistir. Bylece ortaya gikan olumsuz neticelerden,
ne zaman ve hangi hallerde sorumlu olunacagi daha ayrmtil bir bigimde
diizenlenmeye baslanmistir®. Ulkemizde de onceleri usta-cirak iligkisi iger-
sinde yiiriitiillen hekimlik, 19. yy'dan sonra konuya iliskin okullarin agilmast
ve egitimli insanlarm yetistirilmesiyle bilimsel bir kimlige biirlinmiistiir.
Mesleki kurallar belirleyen hiikiimleri igeren kanunlarin yapilmastyla konu
artik hukuki zemine oturmustur.

Biz bu caligmamizda, hekimin genel ceza hukuku sorumlulugu ile
degilde, hekimin sir saklama yiikiimltiliginiin ihlaline bagl olarak ortaya
cikan ceza hukuku sorumlulugla sinirh olarak incelemeye yapacagiz. Cahs-
mamizda oncelikle hekimin sir saklama yiikiimliiligiine degindikten sonra, bu
yiikiimliiliigiin ceza hukuku agisindan doZuracagl sonuglart inceleyecegiz.

2- HEKiMIN SIR SAKLAMA YUKUMLULUGU

Hekim, hastasi ile arasindaki mevcut tedavi iligkisi dolayistyla hasta
hakkinda birtakim bilgilere vakif olur. Bunlardan bir kismm sir olarak nite-
lendirilebilecek tiirden bilgilerdir. Hekimin bu bilgileri saklama yitkiimlilii-
giiniin bulunmasi da yeni bir olgu olmayip, eskiden beri var oldugu bilin-
mektedir’. Giiniimiizde de hekimin sir saklama yiikiimliiliiginiin bulundugu
kabul edilmekte, hatta bu kabulle yetinilmeyip bu yiikiimliilige ayk dav-
ranilmas1 cezai ve hukuki birtakim neticelere baglanmaktadur.

Calismanzin bu kismnda 6ncelikle hekimin sir saklama yiikimliligu-
niin hukuksal dayanaklarina kisaca deginmekte fayda gorilyoruz:

5 Aydm, www. medinfo. hacettepe. edu.tr/ ders/ TR/D3/8/3080.doc, Erisim Tarihi:
22.03.2007.

Cakmut, 5.242.

7  Belgesay, Mustafa Resit, Tibbi Mesuliyet, Istanbul, 1953, s. 145.
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Anayasamuzda;

“MADDE 17. ~ Herkes, yasama, maddi ve manevi varligim koruma ve
gelistirme hakkina sahiptir. ‘

Tibbt zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiin-
liigiine dokunulamaz; rizasi olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tabi tutula-
maz.

Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle bagdasg-
mayan bir cezaya veya muameleye tébi tutulamaz,

MADDE 20. — Herkes, 52“61 hayatina ve aile hayatina sayg: gésterilme-
sini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatinin giziligine doku-
nulamaz.8” seklinde hiikiimler vardir.

Ayrica Tibbi Deontoloji Nizamnamesi’nde;

“Madde 4 - Tabip ve dis tabibi, meslek ve sanatimin icras: vesilesiyle
muttali oldugu sirlari, kanuni mecburiyet olmadik¢a, ifsa edemez.

Tibbi toplantilarda takdim edilen veya yaymlarda bahis konusu olan va-
kalarda, hastanin hiiviyeti agiklanamaz.®” denilmektedir.

Tiirk Tabipler Birligi Hekimlik Meslek Etigi Kurallarr'nin “Sir Sak--
lama Yiikiimliiligi” bagh@mi tastyan 9. maddesinde: :

“Madde:9- Hekim, hastasindan meslegini uygularken ogrendigi sirlar
agiklayamaz. Hastarun élmesi ya da o hekimle iliskisinin sona ermesi, heki-
min bu yiikiimliiliigiinii ortadan kaldirmaz. _ '

Hastamin onam vermesi ya da sirnin saklanmasimn hasta ya da oteki in-
sanlanin yasamim tehlikeye sokmasi durumunda, hastanin kisilik haklarinin
zedelenmemesi kosuluyla, hekim bu sirri saklamakla yiikiimlii degildir.

Yasal zorunluluk durumlarinda hekimin rapor diizenlemesi de, meslek
strrimin agiklanmast anlamina gelmez.

Hekim, tanik ya da bilirkisi olarak mahkemeye cagrildiginda olaymm mes-
lek surri oldugunu ileri siirerek bu giorevierinden cekilebilirl®.” hitkmii bu-
lunmaktadir.

Hasta Haklar Yonetmeliginde ise;

“ikeler,

http://www.tbmm.gov.tr/Anayasa.htm, Erigim Tarihi: 22.03.2007.
AKIP Agiklamali Kanun- igtihat Program, Istanbul, 2006, Versiyon 3.0
0 http://www.hukuld.net/www.saglikhukuku.net/index.php?e=53, Erisim Tarihi: 22.03.2007.
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Madde 5- Saghk hizmetlerinin sunulmasinda asagidaki ilkelere uyulmas
sarttir:f) Kanun ile miisaade edilen haller ile tibbi zorunluluklar disinda,
hastanin ozel hayatimin ve aile hayatimn gizliligine dokunulamaz.!1

Bilgi Verilmesini Yasaklama

Madde 20- Iigili mevzuat hiikiimlerine ve hastaligin mahiyetine gore yet-
kili mercilerce alinacak tedbirlerin gerektirdigi haller disinda; hasta, saglik
durumu hakkinda kendisine veya ailesine veya yakinlarina bilgi verilmeme-
sini isteyebilir.

Bilgilerin Gizli Tutulmast

 Madde 23- Saglik hizmetinin verilmesi sebebiyle edinilen bilgiler, kanun
ile miisaade edilen haller diginda, higbir sekilde agiklanamaz.

Kisinin rizasina dayansa bile, kisilik haklarindan biitiiniiyle vazgegilme-
si, bu haklarin baskalarnina devri veya asin sekilde simirlanmast neticesini
doguran hallerde bilginin agiklanmas, bunlart agiklayanin hukuki sorumlu-
lugunu kaldirmaz.

Hukuki ve ahlaki yonden gecerli ve hakli bir sebebe dayanmaksizin has-
taya zarar verme ihtimali bulunan bilginin ifsa edilmesi, personelin ve diger
kimselerin hukuki ve cezai sorumlulugunu da gerektirir.

Arastirma ve egitim amact ile yapilan faaliyetlerde de hastamn kimlik
bilgileri, rizasi olmaksizin a¢iklanamaz!2.” hiikiimleri bulunmaktadar.

Ayrica iilkemiz Biyoloji ve Tibbin Uygulanmasi Bakimindan Insan
Haklar1 ve Insan Haysiyetinin Korunmas: Sozlesmesi'ne taraf olmus ve
Aralik 2003 tarihinde bahse konu sdzlesmeyi onaylayarak i¢ hukukumuzun
bir pargas1 haline getirmistir. Bu sézlesmenin 10. maddesi soyledir:

“Madde 10- Ozel yasam ve bilgilendirilme hakki

1. Herkes, kendi saghigyla ilgili bilgiler bakimindan, 6zel yasamina say-
g1 gosterilmesini isteme hakkina sahiptir.
2. Herkes, kendi saghg hakkinda toplanmus herhangi bir bilgiyi dgrenme

hakkina sahiptir. Bununla beraber, bireylerin, bilgilendirilmeme istekleri de
gozetilecektir.

3. Istisnai durumlarda, 2. Fikrada belirtilen haklarm kullaniimasinda,
hastamin yararlar bakimundan kanun tarafindan kisitlamalar éngoriilebi-
lir,13”

11 Resmi Gazete, 01.08.1998, say1: 23420.

12 AB igtihat ve Mevzuat Bankasi, Mese Yazihm Ve Bilgisayar Hizmetleri Ltd. $ti., Versi-
yon No:59.1.

13 http://www.avrupakonseyi.org.tr/antlasma/aas_164.htm, erisim tarihi: 22.03.2007.
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Tiim bu diizenlemelerden de anlagilacag iizere pozitif hukukumuzda,
hekimin hastasi hakkinda vakif oldugu sirlari saklama yukiimliitugii agik¢a
diizenlenmis bulunmaktadir. Oyleyse hekim, tedavi faaliyeti sirasinda 6g-
rendigi hastaya ait sir niteliindeki bilgileri gizli tutup li¢lincii sahislara agik-
lamamakla yiikiimlidiir. Buna “sir saklama yiikiimliiligi” denilmektedir!4.

Hekimin sir saklama yiikiimliiligiine aykirt davranmasi, kendisinin cezai
ve hukuki sorumluluguna neden olmaktadir. Bahse konu cezai sorumlulugun
ayrintisma biraz sonra girecegiz. Hukuki sorumluluk ise kendini, hastanin
ugradigr maddi ve manevi zararin tazmininde gostermektedir. Yani hekimin
bu yikiimliiligiinii ihlali nedeniyle ortaya ¢ikan maddi ve manevi zarar
hekim tazmin etmek zorundadir. Ornegin, saglig hakkindaki bilgilerin acik-
lanmast nedeniyle isinden atilan iscinin ugradigt maddi zararn, kisinin
AIDS hastasi oldugunun duyulmast nedeniyle is ve arkadas cevresinden
dislanmasina bagl olarak ugradigi manevi zararm, tazminat yoluyla gideril-
mesi giindeme gelebilecektir!S,

Hekimin sir saklama sorumlulugu, hasta ile aralarinda yapmis olduklari
sdzlesme geregi dogabilecegi gibi, bu yiikiimliiliik ayni zamanda kisilik hak-
larina saygili davranmanin da dogal neticesidir. Hekimin sir saklama yiikiim-
liligi, hasta ile hekim arasmdaki giivene dayali tedavi iligkisinin de bir
sonucudur. Bu nedenle bu yiikiimliilik 6zel olarak korunmalidir. Hekim
giiven iligkisine dayanan bilgileri ne isverene, ne yakin akrabaya, ne de
mahkemeye aciklayabilir!. Yani hasta ile hekim arasmdaki iliski 6zii itiba-
riyle bir giiven iliskisidir. Bu giiven iligkisinin temelinde hukuk diizenlerinde
en tistin hukuksal deger olarak kabul edilen yagam, saglik ve viicut biitiinlii-
gunii konu edinmesi vardir. Hastain bu en &nemli kisilik degerlerini teslim
ettigi hekime giivenmesi teshis ve tedavinin geregi gibi yerine getirilebilmesi
agisindan gereklidir. Dolayisiyla bu giiven iligkisi hem tibbi hem de hastanin
kisilik haklarmin korunmasi nedeniyle gerekli olan sir saklama yiikiimliilii-
giniin kabul sebebidir!’. Zira tedaviden beklenilen amaca ulagilabilmesi i¢in
hekim ve hasta arasinda bulunmasi zorunlu giiven iligkisi, hastaya ait sirlarin
saklanmasini gerektirir. Hasta sirlarina saygi gosterildiinden ve rizas: dismn-
da igciincli sahislara aktarilmayacagindan emin olmalidir. Aksi takdirde,
ozellikle hastaligin gegmisini belirlemeye yonelik sorulari cevapsiz biraka-
cak ve yanlis ya da yamltic1 cevaplar verme yolunu segecektir. Hatta bu gii-

14 Ayan, Mehmet, Tibbi Miidahalelerden Dogan Sorumluluk, Istanbul, 1991, 5.97

15 Zeytin, Zafer, Hekimin Sir Saklama Yikiimluliigi, Tip Etigi- Hukuku —Tarihi Dergisi,
http://tipetigi.turkiyeklinikleri.com/search.php%id=33697.

16 Biiyiikay, Yusuf, Hekimin Sir Saklama Yiikiimliltigii, Atatiirk Universitesi Erzincan
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cilt: VIIL, sayi:1-2, 2004, 5.384.

17 Zeytin, http://tipetigi.turkiyeklinikleri.com/search.php?id=33697.
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vensizlik, hastanin hekime hi¢ bagvurmamasina da neden olacaktir!8. Hele
de saglikla ilgili konularda halkimizda ne kadar gabuk ve kolaylikla dediko-
du ve yalan haber yayilmasinin miimkiin oldugu gézoniinde bulundurulur ve
bizim toplumumuz gibi toplumlarda, boyle bir anlayisin genel ve yerlesik bir
kan haline kolaylikla gelebilecegi diigiiniiliirse, hekimlere karsi genel bir
giivensizlik havasinm toplumda olusacagi rahatlikla anlasilabilecektir. O
zaman halkin bir kismu tedaviyi yanls kaynaklarda arama ‘yolunu tutabile-
cektir.

Kisaca sir kavramina da deginmekte fayda gorityoruz. Sir:

— Gizli tutulmast, bilenin a¢iklamamasi gereken sey, giz!?,

— Aciklanmamasinda hastanin menfaati bulunan her sey20,

— Saklanmasi gereken bilgi2!,

— Bilmek hakki olan kisiler disinda kalanlarin ulasamayacagi bilgi?2,

— Genel olarak, herkes tarafindan bilinmeyen ve agiklanmasi sahibinin
seref ve menfaatine zarar verme tehlikesi gosteren hususlar?3,

— Sahibi bakimindan bilgiyi saklama yiikiimliiliiiine, talep edeni bakimin-
dan ise, bu bilgiyi edinebilme dniinde engel bulunduguna isaret edilen bilgi24,

—Hastanm maddi veya manevi menfaatini zedeleyebilecek her husus?5,
olmak iizere degisik sekillerde tanimlanmus ise de, biz bu cahgmamizda
sty

—Hastalanma ile baslayip, teshis ve tedavi ile devam eden hastalik siire-
cinde, hekim tarafindan Ogrenilen ve degisik miilahazalarla gizli kalmasi
gereken, hastaya ve hastaliga iliskin bilgiler seklinde tammlayacafiz. Ta-
nimdan da anlasilacag: iizere hekimin hasta hakkinda 6grendigi her sey sir
olarak degerlendirilemez. Ornegin hastanin herkesce bilinen ve basit olarak -
algilanabilecek bir enfeksiyon hastalift nedeniyle hekime miiracaat etmesi
durumunda, hasta ile hekim arasinda sir olarak kalmak suretiyle korunmasi
amaclanan bir hukuki menfaatin bulunmadig1 ortadadir. Ancak hasta yine de

18 Ayan, 5.98.

19 Biiyiik Larousse Sozliik ve Ansiklopedisi, s.10450.

20 Ayan, 5.98.

21 Yilmaz, Ejder, Hukuk Sozliigii, Ankara, 1992, 5.802.

22 Ozek, Cetin, Basin Ozgiirliigiinden Bilgilenme Hakkina, Istanbul, 1999, 5.61-71.

23 Donay, Sitheyl, Meslek Surmin Agtklanmast Sugu, Istanbul, 1978, s, 4.

24 http://www.antenna—tr.org/book/htmlcode/b01um_2_04_a_01_tanim_kapsam.htm. Eri-
sim: 16.06.2007.

25 Zeytin, http://tipetigi.turkiyeklinikleri.com/search.php?id=33697.
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bu durumun sir olarak kalmasini hekimden 6zellikle isternis ise bu durumu
sir olarak kabul etmek gerekecektir26,

Hekimin sir saklama yiikiimliiliigii anlaminda nelerin sir olarak nitelen-
dirilebilecegi tartismalidir??. Bunlara 6rnek olarak, 6zel hayata iliskin zararh
karakter ozellikleri, anormallikler, bedense! normal olmayan 6zellikler28,
evli olmayan bir kadinin hamile olmasi, bir kimsenin AIDS viriisii tagima-
s129, hastanin rahatsizliginin cinsel islev bozukluguna iligkin olmas1 sayilabi-
lir. Siiphesiz bu konuda somut olaymn 6zellikleri ve dolayisiyla hastanm du-
rumu gozoniinde bulundurulmalidir. Onemli olan hastanin menfaatidir. Bu
menfaat maddi veya manevi zararm onlenmesi olarak kendini gosterir30,
Neyin sir, neyin sir olmadig: belirlenirken, ortalama bir hasta tipi degil, so-
mut hasta dikkate almmahdir3!. Ciinkii bir insan i¢in siradan kabul edilebi-
len bir rahatsizlik, baska bir insan i¢in tahammiil edilemeyecek ve toplum
icersine ¢ikmasna dahi engel olabilecek kadar énemli olabilir.

Sir saklama yiikiimliiliigii kapsamunda kalmayan baz1 haller bulunmakta-
dir. Bunlardan bazilarma kisaca deginelim;

a- Her yerde soylenebilecek tiirden bilgiler sir olarak sayllmaz32. Yukar-
da da kisaca degindigimiz gibi, eger hasta bu gibi durumlan (grip, kaza)
hekimden sir olarak saklamasin isterse sir kapsamima girer.

b- Hastann agik rizasina dayanan agiklamalar33, ,
c- Halk sagligint tehdit eden hastaliklar ve gida zehirlenmeleri34,

¢- Uzman doktorun stajyere hastayla ilgili bilgi vermesi3536 sir saklama
yukiimlilliginiin ihlali niteliginde degildir. Ancak hastanin aksi yonde bir

26 Biiyiikay, s.386.

27 Biiyiikay, s.386.

28 Ayan, s. 98.

" 29 Biiyiikay, s. 387.

30 Ayan, s. 98-99.

31 Ayan,s. 99.

32 Kesik, Vural/Karatas, Mustafa, Hekimin Adli Sorumluluklar;, www.gata. edu.tr/
dahilibilimler /cocuk/Ders_Konulari/ SEMINER_ PANELLER/ESKI_  YILLAR/
HEKIMIN_ ADLI_SORUMLULUGU.ppt , Erisim Tarihi: 22.03.2007.

33 Kesik/Karatas, www.gata. edu.tr/ dahilibilimler /cocuk/Ders_Konulari/ SEMINER_
PANELLER/ESKI_ YILLAR/ HEKIMIN_ ADLI_SORUMLULUGU.ppt , Erisim Tari-
hi: 22.03.2007. '

34 Kesik/Karatas, www.gata. edu.tr/ dahilibilimler /cocuk/Ders_Konulari/ SEMINER_
PANELLER/ESKI_ YILLAR/ HEKIMIN_ ADLI_SORUMLULUGU.ppt , Erisim Tari-
hi: 22.03.2007. .

35 Kesik/Karatas, www.gata. edu.t/ dahilibilimler /cocuk/Ders_Konulari/ SEMINER_
PANELLER/ESKI_ YILLAR/ HEKIMIN_ ADLI_SORUMLULUGU.ppt , Erigim Tari-
hi: 22.03.2007.
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aciklamas1 varsa, yani buna rizasi yoksa ve buna ragmen hastaya iliskin bilgiler
stajyer hekime verilirse sir saklama yiikiimliilig ihlal edilmis olacaktir.

d- Hastane protokol defterine yapilan kayitlar37 da bu kapsamdadir. An-
cak bu bilgiler kisisel veri niteliginde olabileceklerdir38,

e- HUMK 254/4 ve CMK 46 maddeleri geregince yasal bir zorunluluk
yoksa hekim, mahkemede olaym meslek sirri olusturdugunu One siirerek
sahitlikten gekilme hakkina sahiptir. Ancak ilgilinin rizasimnm varlig1 halinde,
hekim tantkliktan cekinemez ve bdyle bir durumda yapacag: agiklamalar sir
saklama yiikiimliiliigtintin ihlali kapsaminda kalmayacaktir. Fakat riza bu-
lunmamasina ragmen, tanikliktan ¢ekinme sebepleri bulunur da buna ragmen
hekim tamkhk yapar ve hasta sirlarm agiklarsa sir saklama yikiimliligiini
ihlal etmis olur39. .

f- Verilen raporun gercege uygun olmadi ileri siiriiliirse, bu durum he-
kimin ceza almasi sonucunu dogurabllecegmden gercegin kanitlanmas: igin
hekim meslek sirrin agiklayabilir40,

g- TCK’nin 280. maddesi, mesleklerini icra ettikleri sirada tabip, dis ta-
bibi, eczac, ebe, hemsire ve saghik hizmeti veren diger kisilerin 6grendikleri
suclar1 ihbar yiikiimliiliiklerini diizenlemektedir. Hekim tedavi i¢in kendine
miiracaat eden kimselerin aleyhine sug islendigi yada bu kisilerin sug siiphe-
lisi oldugu kanaatine ulagirsa, bu durumu yetkili makamlara bildirmek zo-
rundadir. Bu bildirim de sir saklama yiikiimliiliigiintin ihlali sonucunu do-
gurmayacaktir.

h- Hekimin hastasim ilgilendiren bir olayda hekimin bilgisine bilirkisi
olarak bagvurulmasi ve hekimin de bilirkisi raporunu tanzim ederken hasta-
smin sirlarmi agiklamis olmasi, hekimin sir saklama yiikiimliiligiine aykari-
lik teskil etmez4!.

Hekimin sir saklama yiikiimliiliigii kapsamina girmeyen hallere de birkag
ornek verelim;

36 Hanci, Hamit, Malpraktis, Ankara, 2002, 5.93.

37 Kesik/Karatas, www.gata. edu.tr/ dahilibilimler /cocuk/Ders_Konulari/ SEMINER_
PANELLER/ESKIL_ YILLAR/ HEKIMIN_ ADLI_SORUMLULUGU.ppt , Erigim Tari-
hi: 22.03.2007.

38 Hakeri, Hakan, Tip Hukuku, Ankara, 2007, s.482.

39 Donay, s.161.

40 Kesik/Karatas, www.gata. edu.tr/ dahilibilimler /cocuk/Ders_Konulari/ SEMINER_
PANELLER/ESKI_ YILLAR/ HEKIMIN_ ADLI_SORUMLULUGU .ppt , Erigim Tari-
hi: 22.03.2007.

41 Biiylikay, s. 388.
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a- Bilimsel yaymlarda hastanin kimliginin sakli tutulmasina 6zen goste-
rilmelidir, aksine davranis sir saklama yiikiimliiliigiine aykindir,

b- Hastanin resminin yaymlanmasi zorunlulugu varsa kimligini ortaya
¢ikaracak ozellikler gizlenmelidir4?, gizlenmemesi kamuoyuna dogrudan
ifsa etmek anlamina gelir ki, hakaret sugunu bile olusturabilir.

3- HEKIMIN BU YOKUMLULUGUNE AYKIRI DAVRANMASININ
CEZA HUKUKU ACISINDAN DOGURACAGI SORUMLULUK

Ceza Kanunu’nun hekimin sir saklama yiikiimliiliginiin icerigine iligkin
hiikiim getirmesi diistiniilemez. Ceza hukuku, hukukun diger dallarinda geti-
rilen hiikiimlerin uygulanmasim saglamak bakimindan bir takim yaptinnmlar
ongdren bir hukuk dahdur. Bu itibarla hukuk diizenimizin baska yerlerinde
tespit edilmis bulunan hasta haklarmin ya da hekimlik meslek etiginin uygu-
lanmasmni, ceza kanununda garanti altina almmasim temin etmek amaciyla
yer verilen diizenlemelerin bulunup bulunmadigi ve varsa bunlarin neler
oldugunu ele almak gerekir. Bu bakimdan incelendiginde, ceza kanunumuz-
da ii¢ hakka iliskin hiikiimlerin bulundugu anlasilmaktadir: Yasam hakki,
bedenine sahip olma hakk: ve 6zel hayata saygr hakki43. Yasam ve bedenine
sahip olma hakki calismamizin kapsaminda kalmamaktadir. Hekimin sir
saklama yiikiimliiliigiine aykir1 davranmamasimin giivence altina alinmasim
saglayan diizenlemeler Gzel hayata saygi hakki kapsamunda kalmaktadur.
Asagida goriilecegi tizere 01.06.2005 Tarihinde yiiriiliige giren 5237 sy Tiirk
Ceza Kanunu’nda galismamuzla ilgili bulunan " kisisel verileri hukuka aykir
olarak verme veya ele gecirme" sugu "6zel hayata kars suclar " yanbaslig
altinda diizenlenmigtir.

Cahgmamizin bu kismunda, Yeni 5237 sy TCK gore bu eylemin yaptiri-
mu olan "kisisel verilerin hukuka aykiri olarak ele gecirilmesi ve yayilmasi"
sugu ile 765 sy TCK gore hekimin sir saklama yiikiimliiligiine aykir1 dav-
ranmasimnin yaptirimini olusturan "siriin ifsasi sugunu”, karsilastirmali olarak
incelemeye calisacagiz.

I-GENEL OLARAK

Miilga 765 sy TCK’nin 198. maddesinde hekimin sir saklama yiiktimlii-
ligiine aykirt davranmasinin cezai yaptirtm diizenlenmisti.

“Madde 198 - Bir kimse resmi mevki veya sifati veya meslek ve sanati
icabt olarak ifsasinda zarar melhuz olan bir sirra vakif olup ta megru bir

42 Hancy, 5.93.

43 Hakeri, Hakan, Hasta Haklan Bakimindan Yeni Tiirk Ceza Kanunu, http://portal
‘hakanhakeri.com/index.php?option=com_content&task=view&id=27&Itemid=29, Eri-
sim Tarihi: 26.03.2007. ’
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sebebe miistenit olmaksizin o surrn ifsa ederse ii¢ aya kadar hapis ve elli lira-
ya kadar agir cezayi nakdiye mahkiim olur.

Eger zarar vaki olmus ise cezay: nakdi elli liradan az olamaz. "4

765 sy TCK’nin 198. maddesinin tam karsiligi 5237 sy TCK’da diizen-
lenmemistir. Dolayisiyla meslek faaliyeti ¢ercevesinde bir sirra vakif olan
bir hekimin, bu sirr1 agiklamasi durumunda cezai sorumlulugunun olmaya-
cagim diistiniilebilir gibi goriinse de 43 bu diigiince hatali bir diisiince olacak-
tir. Yeni Tiirk Ceza Kanunu meslek sirrinm agiklanmasi suguna yer verme-
mis ise de bunun yerine, “kisisel verileri hukuka aykir1 olarak verme”
sucunu diizenlemistir*® (TCK 136). Bu diizenleme ile yepyeni ve daha 6nce
hukuk sistemimizde bulunmayan bir sug tipi hukuk sistemimize getirilmistir.

- Oncelikle Yeni TCK’daki maddelerimizi bir gorelim:

"DOKUZUNCU BOLUM: OZEL HAYATA VE HAYATIN GIZLI

ALANINA KARSI SUCLAR

VERILERI HUKUKA AYKIRI OLARAK VERME VEYA ELE GECIRME

Madde 136 - (1) Kisisel verileri, hukuka aykiri olarak bir baskasina ve-
ren, yayan veya ele gegiren kisi, bir yldan dort yila kadar hapis cezast ile
cezalandirilir.

NITELIKLI HALLER :
Madde 137 - (1) Yukaridaki maddelerde tarmamlanan suglarin;

a) Kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotiiye kullanil-
mak suretiyle, :

b) Belli bir meslek ve sanatin sagladig kolayliktan yararlanmak suretiyle,
Islenmesi hélinde, verilecek ceza yart oramnda artirnir*7. "

Bu maddelerle kisisel verileri hukuka aykiri olarak baskasmna verme,
yayma veya ele gecirme eylemleri bagimsiz bir su¢ olarak tammlanarak
yaptinma baglanmustir. Madde gerekgesinden de bu anlasilmaktadir. Yuka-
ridaki agiklamalarimuizda sir olarak bahsettigimiz bilgilerin bu madde anla-
munda kisisel veri niteliginde olduguna birazdan deginecegiz.

II-SUCLA KORUNAN HUKUKSAL DEGER

765 sy TCK’nin 198 maddesi, ceza hukuku agisindan surin agiklanma- -
mas1 “kisi ozgiirliigi” ile yakindan iliskiliydi. Bu diizenlemeyle sir, dzel

44 Tiirkiye Cumhuriyeti Adalet Bakanlig1, Ulusal Yarg1 Ag1 Projesi Mevzuat Program

45 Zeytin, http://tipetigi.turkiyeklinikleri.com/search.php?id=33697.

46 Hakeri, http: //portal.hakanhakeri.com / index.php?option=com
_content&task=view&id=27&Itemid=29, Erisim Tarihi: 26.03.2007.

47 http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/mevzuat/5237.htm, erisim tarihi: 22.03.2007.
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yasamin bir pargasi olarak korunmaktaydi. Diger taraftan da hekimlik mes-
legine duyulan giivenin sarsilmamasi da bu anlamda koruma altina almmgt1.
Bir hekime bagvuran kimse zorunlu olarak sagligi konusundaki tiim bilgileri
ona vermek zorundadir. Iste burada sirrin agiklanmamasi ile ayn1 zamanda
hekimlik meslegi genel olarak korunmaktadir. Ciinkii hasta sirrinm agiklan-
mayacagina giivenerek doktora basvurmaktadir48.

5237 sy TCK’nin 136 maddesi de kisi dzgiirliigii ve 6zel hayatin gizliligi
korunmaktadir. Sug konusunu olusturan kisisel verilerin ve buarada yasamin
gizli alaninda kalmas1 gereken hasta saghig ile ilgili bilgilerin hekim tarafin-
dan bir bagkasma verilmesi veya 6rnegin bir yayinda kimlik belirtilmek sure-
tiyle yayilmast durumunda 136. maddedeki sug olusmus olur®®. Bu da Ana-
yasamuzin 20. maddesinde kurallasan "Ozel hayatin gizliligi ve korunmasi
hakki" na miidahale olusturmaktadir. Yine korunan hem bireylerin hem de
toplumun yararidir. {lk planda korunan kisinin saghk hakkidir. Ciinkii birey
ancak teshis ve tedaviden otiirii kendisi bakimindan kisisel zararlarin zorluk-
larin veya utanglarin ortaya ¢ikmamasi halinde hekime gidecektir. Ikinci
planda korunan ise toplumun saglik hakkidir30.

ITI- SUCUN KONUSU VE SIR KAVRAMIYLA fLiSKisi

Maddede tanimlanan sugun maddi konusu kisisel verilerdir5!. Burada
yapilmasi gereken en 6nemli tespit, kisisel verilerin neler oldugudur. Veri,
hukuk sozliigtinde, bir sonuca varabilmek igin gerekli bilgi olarak tanimlan-
mustird2, Kisisel kelimesi de kisiye 6zel olan, bagkalariyla paylasilmak iste-
nilmeyen anlamma geldigine gore, kisisel veriyi, gercek kisiyle ilgili, kisiye
Ozel her tiirli bilgi olarak tanimlayabiliriz. Bu noktada “Kisisel Verilerin
Korunmasi Hakkinda Kanun Tasarisi”, belirli veya kimligi belirlenebilir
gercek ve tiizel kisilere iliskin biitiin bilgileri, kisisel veri olarak tanimlamak-
tadir (md. 3/1-a). TCK 135/2. fikrada kisilerin saglik durumiarina iligskin
bilgilerin kisisel veri oldugu agiklanmaktadir. Madde gerekcesinde de gergek
kigiyle ilgili her tiirlii bilginin kisisel veri olarak kabul edilmesi gerektigi
belirtilmektedir. Bununla beraber, hekim agisndan baskasina verilmesi veya
yayilmast su¢ olusturan kiisel verinin, kisinin bagkalar1 tarafindan Ogrenilmesi-
ni istemeyecegi, sakli kalmasim istedigi ve sagligma iliskin olan veya saghig

48 Ascioglu, Cetin, Doktorlarm Hukuki ve Cezai Sorumlulugu, Ankara 1982, s.144.

49 Hakeri, http: //portal. hakanhakeri.com / index.php?option=com
_content&task=view&id=27&Itemid=29, Erisim Tarihi: 26.03.2007.

50 Hakeri; Tip Hukuku, s.474.

51 Parlar, Ali/Hatipogiu, Muzaffer, 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, Ankara, 2007,
I.cilt, s.1040.

52 Yilmaz, s.966.
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dolayistyla 6grenilen bilgiler oldugu aciktir. Bu nedenle, 6rnegin bir cinsel has-
talik nedeniyle escinsel oldugunu agiklayan kimsenin bu yoniiniin hekim tara-
findan baskasina bildirilmesi durumunda bu sug olusmus olacaktir>3.,

Bir kimsenin utanilabilecek sekilde hastalanmasi, hastalif1 nedeniyle te-
davi gormesi gibi hususlar, genel kabule gore, o insamn 6zeli oldufundan,
yukarida sir kavramini agiklarken bahsetmis oldugumuz bilgiler de kisisel
veri kavramunin icinde kalmaktadir. Hatta kisisel veri kavrami daha da genis-
tir denilebilir. Baz1 yazarlar kisisel veri kavrammi, gergek kisiyle ilgili
hertiirlii veri, olarak tanimlama egilimindedirler>4. Biz bu tanima katiima-
maktayiz. Bu tamim kisisel veri kavramini oldukga genisletmektedir. Insanla
ilgili tiim bilgileri kisisel veri olarak kabul edersek, kamu alani diye bir alan
kalmaz ve hicbir bilginin, verinin kigisellik dist olmasi ihtimali dahi
sozkonusu olamaz. Tiim veriler kisisel degildir. Yasa koyucu, kisisel veri
kavramim kullanirken insanla ilgili tim verileri degil de kisiye ozel, gok
gizli olmasa dahi, kisinin kendisinde kalmasmi istedigi, agiklanmasi zarar
dogurmasa dahi, bilginin sahibince agiklanmasi uygun goriilmeyen verileri
anlatmak istemistir. Bu kavram sir kavramini i¢ine almakla birlikte ondan
daha genistir. :

IV- SUCUN FAiLi VE MAGDURU

Bu sucun faili herkes olabilir’3. Calismamizin konusu agisindan bakila-
_cak olursa hekimin saklamakla yiikiimlii oldugu, hastasina ait bilgileri agik-
lamas: durumunda bu sugun faili olabileceginde siiphe bulunmamaktadir.
Hekimlik meslegi gibi bir meslegin sagladigi kolayliktan yararlanarak bu
sugun iglenmesi durumunda failin cezasi artirtlacaktir’® (TCK 137). Bu
acidan bakildiginda hekimlerin disindaki saglik personelinin de bu sugun
faili olmas1 miimkiindiir. Omegin, hemsire, ebe, eczaci vb bu sucun faili
olabilir. Yine saglik personeli olmayan hekim sekreteri gibi hasta bilgilerine
ulasmas1 miimkiin diger kisiler de bu sugun faili olabilir. Kisaca kanunumuz
fail kategorisini smirlandirmamustir37,

Sucun magduru da herkes olabilir’8. Calismamiz agisindan bakilirsa te-
davi sozlesmesi kapsaminda hekimle hukuksal bir iliski icersine giren herkes

53 Hakeri, http: /fportal.hakanhakeri.com / index.php?option=com
_content&task=view&id=27&Itemid=29, Erigim Tarihi: 26.03.2007.

54 Parlar/Hatipoglu, s.1040.

55 Hakeri, Tip Hukuku, s.479; Parlar/Hatipoglu, 5.1040.

56 Hakeri, http: /Iportal.hakanhakeri.com / index.php?option=com
_content&task=view&id=27&Itemid=29, Erisim Tarihi: 26.03.2007.

57 Hakeri, Tip Hukuku, 5.480.

58 Parlar/Hatipoglu, s.1041.
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sucun magduru olabilir. Hatta verileri agiklayan hekimle birebir tedavi iligki-
si icersine girmese dahi, bahse konu hastanedeki bilgilere ulasabilen bagka
bir hekimin hastanin kisisel verilerini aciklamas: halinde dahi su¢ olusur ve
hastarmiz magdur konumuna déniisiir. Hasta ile hekim arasimda sozlesmenin
bulunmadigi, 6rnegin trafik kazasi sonucu agir yarali olarak ve suurunu kay-
betmis vaziyette acil servise getirilen hastanm durumunda oldugu gibi ya da
ameliyatin genisletilmesi zorunlulugunun ortaya ¢iktif1 zaruret hallerinde
hekim ile hasta arasinda tedavi sozlesmesi kurulmus olmayacagindan ve
doktrindeki hakim goriise gore vekiletsiz is gérme hiikiimleri uygulanaca-
gindan, bdyle bir hastan da bu sugun magduru olacaginda hig¢ siiphe bulun-
mamasi gerekir. Boyle bir hasta evleviyetle magdur olmalidir. Ciinkii tedavi
sozlesmesi yapan kisinin durumuna gore daha korumasiz bir durumdadir ve
ayrica hekimi bu konuda smirlandirma sansi hi¢ bulunmamaktadr. Boyle bir
hastamin kisisel bilgilerine hekim ¢ok daha cabuk ve daha kolay ulasacaktir.
Hatta bu durum temel cezanmn belirlenmesinde hekim aleyhine olarak go-
niinde bulundurulabilecektir.

V- SUCUN MADDi UNSURU

Oncelikle eski 765 sy TCK’nin 198. maddesinde diizenlenmis bulunan
sugun olusabilmesi i¢in gerekli sartlar nelerdi, bir bakalim;

1- Ortada bir sir bulunmalidur.
2- Hekim bu sirra meslegi geregi vakif olmus olmalidir.

3- Surin ifsa edilmis olmasi gereklidir’®. Sirrin mesru sebeplere daya-
nilmaksizin agiklanmas: ifsayr olusturur. Sirrm agtklanmasinin sekli énemli
degildir. Serbest hareketli bir suctur. Tabiki sirr1 dogrudan baskasma soyle-
mekle, bagkasmin 6grenmesine izin vermek arasinda bir ayrim yapilmamali-
dir. Sirrt agiklama ile alenilesmesi ve herkes tarafindan Ogrenilmesi sart de-
gildir. Sir olarak kabul edilen bir hususun, bir kisiye dahi aciklanmig olmasi
yeterli kabul edilebilir. Bu bilginin tiimiiniin aciklanmasina da gerek yoktur.
Kismi agtklama iigiincii kisilerin bilgi edinmesini saglamisgsa yeterlidir. Or-
negin; Fransiz Temyiz Mahkemesi; bir ailenin cocuklarindan birinin uzun siire
once menenjit tedavisine tabi tutuldugunun ac¢iklamasinda su¢ unsuru gérme-
mistir. Bu kararda ailenin gocuklarindan hangisinin hastalandiginin ismen
agiklanmamig olmast nedeniyle sirrn agiklanmast sugu kabul edilmemistir®”.

4- Sirrin agiklanmasinda magdur agisindan bir zarar tehlikesi bulupmali-
dir. Yani sugun olusabilmesi icin sirrin agiklanmasmin, magdurda maddi

59 Savag, Vural/Mollamahmutoglu, Sadik, Tiirk Ceza Kanunun Yorumu, Istanbul, 1998,
$.2300.
60 Ascioglu, s.146-147.
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veya manevi bir zarar dogurabilecek nitelikte olmasi1 gereklidir. Zararin fii-
len dogmus olmasi sucun olusmasi agisindan sart degildir. Bu anlamda sug
sekli bir suctur. Zararm fiilen gerceklesmis olmasi ise ikinci fikradaki nite-
likli hali olusturur. Bu anlamda bakildiginda magdurun sirrin acgiklanmas:
nedeniyle ugradigi gelir kaybt maddi zaran ifade eder. Magdurun surmm
baskalarinca 6grenilmesi nedeniyle toplum igindeki itibar kaybu, tziintitye
kapilmas: ise manevi zarardi®!. Madde metninde dogrudan hekimlerden
bahsedilmemis ve genel ifadelerle yetinilmis ise de, kanun, meslegi icab1 bir
strra vakif olma 6lgiitiinii getirdiginden, hekimlerin de bu madde kapsaminda
bulundugunda stiphe bulunmamaktadir.

5237 sy TCK’nmm 136. maddesinde sayilan sucun maddi unsuru ise basg-
kasina ait kisisel verilerin hukuka aykiri olarak bir baskasma vermek, yay-
mak veya ele gecirmektir. Bunlar segimlik hareketler olup bunlardan bir
tanesinin yapilmasi sugun olusmasi acisindan yeterlidir2. Kurum ve kuru-
luslarin bilgisayar ortamlarinda saklanan kisisel verilerin, 6rnegin bir hasta-
nenin hastalarina iligkin kisisel veri kapsamindaki kayitlarin, hukuka aykiri
olarak baskalarina verilmesi, yayilmasi veya kotii niyetli olarak ele geciril-
mesi hallerinde eylem 136. md uyan sugu olusturacaktir. Sugun olugmasi
icin 765 sy TCK'nin 198 maddesindeki gibi mutlaka bir zarar veya zarar
tehlikesinin dogmas: sart degildir. Onceki kanunumuzdan farkli olarak yeni
kanunumuz, “ifsasinda zarar olabilecek bir sir”’dan bahsetmemektedir. An-
cak yine de bir verinin kisisel olmasiyla, bunun bagkasina verilmesiyle bir
zararm dogabilecegi diisiiniilebilir. Bununla beraber, kanun bu sart1 arama-
digindan, bir zarar dogmasa da kisisel verilerin bildirilmesinin sug¢ olustura-
cad anlasiimaktadir63.

Yeni TCK'da ki bu diizenleme ile getirilen su¢ da sekli bir sugtur. Sugun
olusmasi i¢in verilerin (¢calismamiz kapsaminda hasta sirlarinin) baskasina
verilmis olmas: yeterlidir. Kisisel verilerin bir tek kisiye verilmesi veya agik-
lanmas1 sugun olugmas: bakimindan yeterlidir®. Kamuoyuna bu verilerin
aciklanmasi da verilerin yayilmasi oldugundan, sugu olusturacaktir. Eski
kanunda, sirlara meslek dolayistyla vakif olunmasi sart1 aranmaktaydi. Yeni
kanun ise boyle bir ayirim yapmamaktadir.63

61 Savag/Mollamahmutoglu, 5.2306.

62 Parlar/Hatipoglu, s.1041.

63 Hakeri, http: /fportal.hakanhakeri.com / index.php?option=com
_content&task=view&id=27&Itemid=29, Erisim Tarihi: 26.03.2007.

64 Hakeri Tip Hukuku, 5.480.

65 Hakeri, http: . //portal.hakanhakeri.com / index.php?option=com
_content&task=view&id=27&Itemid=29, Erisim Tarihi: 26.03.2007.
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Bu sugun ihmali hareketle islenebilir olup olmadig: tartismalidir. Kanaa-
timce iinlii bir hastaya iliskin bilgilerin basinin kolayca ulasabilecegi yere
birakilmas: ve neticede basmin bilgilere ulasarak yaymnlamas Orneginde
oldugu gibi ihmali hareketle de islenilebilir.

VI- SUCUN MANEVi UNSURU

765 sy TCK’nin 198 maddesindeki sugun olusabilmesi icin kastla hare-
ket edilmis olmasi gerekiyordu. Ozel kast aranmayip, genel kast yeterli idi.
Yani failde zarar verme kastinin aranmasina gerek yoktu. Sirrmn bilerek ve
istenerek agiklanmast yeterliydi. Taksirli bir hareket sonucunda sirrin bagka-
lat tarafindan 6grenilmesi sug teskil etmez. Ornegin, doktorun notlarimi masasm-
da unutmas: iizerine, sirrm bagskalari tarafinda Ogrenilmesinde kast bulunmamak-
tadwr. Ancak boyle bir durum hekimin hukuki sorumlulugunu gerektirebilir.66

5237 sy TCK’m 136. maddesindeki su¢ acisindan da manevi unsur ba-
kimindan kast aranacaktir. Genel kast yeterlidir. Failin hangi saikle hareket
ettifinin sucun olugumu agisindan énemi yoktur®7. Eylemin taksirle gercek-
lestirilmesi durumunda sug olusmayacak ve fail cezalandirilmayacaktir68,

VII- HUKUKA UYGUNLUK NEDENLER(:

Kigisel verilerin verilmesi hukuka uygun olabilir. Ornegin, Umumi Hif-
zissthha Kanunu (md. 57, 104, 113) geregince bildirilmesi zorunlu hastalik-
larm bildirilmesi durumunda bu su¢ olusmaz. Keza TCK 279 ve 280 cerge-
vesinde kisisel verilerin verilmesi de hukuka uygundur®9. : :

Keza Kisisel Verilerin Korunmas1 Hakkinda Kanun Tasarisi’nin 5. mad-
desine gore, kisisel veriler kiginin agik rizasiyla islenebilir. Ayrica, kanunun
6ngordiigii bir zorunlulugun meveudiyeti durumunda; ilgili kisinin rizasm
" agiklayamayacak durumda olmas: halinde kendisinin veya baskasmin haya-
tin1 veya beden biitiinliigiinii korumak amactyla kisisel verilerin islenmesi
durumunda verilerin islenmesi hukuka uygun olacaktir’0,

Ayrica, koruyucu hekimlik, tibbi teshis, tedavi, bakim veya saglik hiz-
metlerinin yiiriitiitmesi amaciyla kisisel verilerin, saghk kurumlari, sigorta
sirketleri, sosyal giivenlik kurumlari, igyeri saglik birimi olusturmakla yii-
kiimlii igverenler, okullar ve iiniversiteler tarafindan ilgili kanunlara uygun

66 Donay, s.163; Asgioglu, s.145-146: Hanci, 5.93.

67 Parlar/Hatipoglu, s.1041.

68 Hakeri, http: /Iportal.hakanhakeri.com / index.php?option=com
_content&task=view&id=27&Itemid=29, Erigim Tarihi: 26.03.2007.

69 Hakeri, http: /fportal.hakanhakeri.com / index.php?option=com
_content&task=view&id=27&Itemid=29, Erisim Tarihi: 26.03.2007.

70 Hakeri, http: /fportal.hakanhakeri.com / index.php?option=com
_content&task=view&id=27&Itemid=29, Erigim Tarihi: 26.03.2007.
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olarak, hukuken veya meslek kurallarina gore sir saklama yiikiimliiligii al-
tinda bulunan saghk personeli tarafindan islenmesi de hukuka uygun-
dur(Tasar1 md. 6/2-g)71. ‘

Gerek gorsel gerekse yazili basimin haber verme hakki bir hukuka uy-
gunluk nedenidir’2. Ancak bu konuda smirn cok dikkatli ¢izilmesi gerektigi
kanaatindeyim. : :

VIII- NITELIKLI HAL

TCK'nm 137. maddesi uyarinca sugun kamu gorevlisi tarafindan ve go- -
revin verdigi yetki kotitye kullanilmak suretiyle islenmesi veya belli bir mes-
lek veya sanatin sagladig kolayliktan yararlanmak suretiyle iglenmesi halin-
de verilecek ceza yar1 oraminda arttirlacaktir. Bu duruma verilebilecek en -
giizel 6rnek belki de hekimin gorevi nedeniyle kolaylikla ogrendigi hasta

“silarnt agiklamasidir. Yani hekimlik meslegi gibi bir meslegin sagladigi
‘kolayliktan yararlanarak bu sugun iglenmesi durumunda failin cezas! artirila-
caktir (TCK 137)73. Calismamizda su ana kadar yaptigimz tim agiklamalar
bu kapsamda degerlendirilmelidir. ‘ ‘

IX- SUCUN OZEL GORUNUS BiCIMLERI

a) Tesebbiis -

.+ Bu sug tesebbiise miisaittir.74 Bu duruma 6rnek olarak, meshur bir sa-
nat¢1 hakkinda ge¢miste gecirdigi utang verici bir rahatsizligin, iinlii sosyete
doktoru A tarafindan agiklanacagna dair yapilan uzun tanitici reklamlardan
sonra, ilgili doktor programda konusmaya heniiz basladigy, genel giris yapti- -
gt fakat ayrintilara heniiz girilmedigi esnada mahkeme karartyla yaymin
durdurulmas1 durumunda, heniiz bir kisisel veri aciklanmadigindan sug te--

sebbiis asamasinda kalacaktir.
- b) Istirak
fstirak kurallarinin tiim hallerinin bu sug kapsaminda gergeklestirilmesi

miimkiindiir.75 Yukarda verdigimiz ornekte yaym kurulusu agiklamay: ya-
pacak hekimin fiiline TCK 37 maddesi anlaminda birlikte gerceklestiren ya

71 Hakeri, http: /fportal hakanhakeri.com / index.php?option=com
_content&task=view&id=27&Itemid=29, Erisim Tarihi: 26.03.2007. -

72 Hakeri, Tip Hukuku, 5.491.

73 Hakeri, http: /Iportal.hakanhakeri.com / ~  index.php?option=com
_content&task=view&id=27&Itemid=29, Erigim Tarihi: 26.03.2007.

74 Parlar, Ali/Hatipoglu, Muzaffer, Asliyé Ceza Davalan, Ankara, 2007, 5.309; Dogan,
Yusuf Hakki, Ozel Hayata ve Hayatn Gizli Alanma Karst” Suglar, www.ceza-
bb.adalet.gov.tr/makale/146.doc, s:7, Erigim Tarihi: 22.03.2007. :

75 Parlar/Hatipoglu, s.309; Dogan, www.ceza-bb.adalet.gov.t/makale/146.doc, s:7, Erisim

" Tarihi: 22.03.2007, s.7. - oo v
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da 39. maddesi anlaminda a¢iklamanin yapilmasima yardim eden olarak isti-
rak etmis olacaktir. Tabi istirakin boyutu olaydan olaya degiseceginden her
somut olay1 kendi iginde degerlendirmek gerekecektir.

¢) ictima ' o _

Bu konuda 6zel bir diizenleme getirilmediginden igtima hususunda genel
hiikiimler uygulanacaktr’®. Kisinin herhangi bir sekilde edindigi kisisel
verileri hukuka aykirt olarak vermesi, yaymast suctur. Ayrica hukuka aykirs
ele gecirme de sugtur. Ancak hukuka aykir olarak ele gegirilen verinin, ayri-
ca verilmesi durumunda iki ayni su¢ degil, tek sug olusur. Verme eylemi
cezalandirilmayan sonraki eylemdir?’; By sonug¢ sucun secimlik hareketli bir
su¢ olmasmin bir sonucudur. Ayni kanun maddesinde diizenlenmis bulunan
se¢imlik birden fazla hareketten birkag tanesinin ayni sanik tarafindan ger-
ceklestirilmesi durumunda tek su¢ olusacak ancak, bu durum temel cezanin
belirlenmesinde gz 6niinde bulundurulacaktir.

X- SORUSTURMA, KOVUSTURMA ve GOREVLI MAHKEME:

Su¢ Cumhuriyet Savcihiinca resen sorusturulmast gereken suclardan
olup takibi sikdyete bagh suclardan degildir. Bu suclardan acilan kamu dava-
larma, kanundaki yaptirmunin st simrimm dort yil olmast nedeniyle 5235
sayili Adli Yargt Ik Derece Mahkemeleri fle Bolge Adliye Mahkemelerinin
Kurulus, Gorev Ve Yetkileri Hakkinda Kanunu’nun 10 ve 11. maddeleri
geregince asliye ceza mahkemelerinde baklir. R

765 sy TCK’nin 198. maddesindeki sucun sorusturulmasi ve kovustu- -
rulmas sikdyete bagliydi’8. Suc li¢ aydan fazla hiirriyeti baglayici cezayl
gerektirmemesi nedeniyle 6nédeme kapsaminda kalmaktaydi. Yaptirimi ii¢
aya kadar hapis ve adli para cezastyd. ' T

76 Parlar/Hatipoglu, s.309.

77 Hakeri, http: /portal.hakanhakeri.com / index.php?option=com
_content&task=view&id=27&Itemid=29, Erisim Tarihi: 26.03.2007.

78 Yasar, Osman, Asliye Ceza Davalart, Ankara 1994, 5.170.
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XI- YAPTIRIM DUZENIi?®

765 sy TCK 198 md;
Meslek sirrimi ifsa:(Resmi gorevi ve- |
ya sifat1 ya da meslek ve sanati geredi
ifsasinda zarar goriilen bir sirra vakif olup
ta mesru bir sebebe dayali olmaksizin ifsa
etmek)

5237 sy TCK md 136-137;

Kisisel verileri Hukuka aykir olarak
vermek(137) 1 yil -4 y1l hapis

Genel agirlatict sebepler (137):
a. Memurun yetkisini kotiiye kullan-
masi ile 1/2 artirrm
b. Belli bir meslek ve sanatin sagladi-

g1 kolayliktan yararlanarak

3 aya kadar hapis

XII- ZAMANASIMI SURELER]

Sug, yukarda da agiklandig iizere 5237 sy. TCK anlaminda genel halin-
de 4 yila kadar hapis cezasim gerektirmektedir. Ancak bu sucu bir hekim
tarafindan, hekimlik mesleginin sagladig1 kolayliktan istifade edilerek ya da
hekimin sahip oldugu yetkilerin kotiiye kullanilmast suretiyle islenmesi ha-
linde, ¥ oraninda arttirim yapilacagindan 6 yila kadar hapis cezasim gerekti-
recektir. TCK’nin 66/3 maddesine gore dava zamanagin siiresinin belirlen-
mesinde, dosyadaki mevcut deliller itibariyle sugun daha agir cezayi gerekti-
ren nitelikli halleri de goz oniinde bulundurulacagindan, bu sugun tabi oldu-
gu dava zamanagimu siiresi belirlenirken, hekimin isledigi sugun yaptiriminin
iist stir1 olacak olan 6 yillik siirenin esas almmast gerekmektedir. Oyleyse
caligmanmzm konusunu olusturan sugun tabi oldugu dava zamanagimu siiresi,
TCK’nin 66/1-d maddesi geregince 15 y1l olacaktir.

765 sy TCK’ nmn 198. maddesinde diizenlenen sug, yukarda da belirtti-
gimiz iizere 3 aya kadar hapis cezasmi gerektirmekte olup, 765 sy TCK’nin
102/1—4 maddesi geregince 5 yiilik dava zamanagimi siiresine tabi idi. 5237
sy TCK ile bu siire uzatilms ve 15 yila cikartimustir.

79 Tablo, hitp://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makalel-2.htm, Hasta Haklart ve Yeni Turk
Ceza Kanunu, Yrd. Dog. Dr. Yahya DERYAL, Erisim Tarihi: 22.03.2007, adresinden
alinnustir.
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Ceza zamanagimu siireleri ise mahkdm olunan ceza miktarina gore belir-
lenecektir. 5237 sy TCK anlaminda, hakim yaptigt yargilama sonunda 5 yil
ve daha az bir cezaya hitkmederse TCK'nin 68/1-e maddesi geregince bu
mahkiimiyet 10 yillik bir ceza zamanasimina tabi olacakeir. Eger hakim sid-
det sebeblerini dikkate alarak 5 yildan fazla bir mahkumiyete hiikmedecek
olursa, ( Ki bu 6 yildan fazla olamayacaktr.) TCK’nin 68/1-d maddesi gere-
gince mahkdmiyet 20 yillik bir ceza zamanasimina tabi olacaktir. Bu siireler
765 sy TCK anlaminda, 112/4 maddesi geregince 10 sene idi. Demekki yeni
TCK bu siireyi de uzatarak 20 yila cikarmustir.

Zamanagimu siirelerini kesen ve durduran nedenlere, calismamzin smir-
larni ¢ok genisletmesi nedeniyle deginmeyi gerekli bulmadik.

SONUC

Tim bu agiklamalardan da anlasilacag: tizere pozitif hukukumuzda, he-
kimin hastas1 hakkinda vakif oldugu sirlar1 saklama yukiimliliigi vardir.
Oyleyse hekim, tedavi faaliyeti sirasinda 6grendigi hastaya ait sir niteligin-
deki bilgileri gizli tutup iiciincii sahislara agiklamamakla yiikiimliidiir. Buna
“sir saklama yiikiimliiliigii” denilmektedirS0,

Hekimin sir saklama yiikiimliiliigiine aykir1 davranmasi, kendisinin cezai
ve hukuki sorumluluguna neden olmaktadir. Cezai sorumluluk, 765 sy
TCK’nin 198 maddesinde, 5237 sy TCK’da da 136 ve 137. maddelerde ken-
dini gostermektedir.

Sonug olarak 5237 sy TCK’da, bu sorumluluk kapsamu ile ilgili olarak
getirilen degisiklik ve yenilikler soylece Ozetlenebilir;
1- Sugun yaptirimu 3 aydan 6 yila ¢ikartilarak oldukga agirlastiriinustir,

2- Sugun hekim tarafindan islenmesi, sugun basit hali olmaktan ¢ikartil-
g ve ayrica yari oraninda bir artirim nedeni haline getirilmistir,

3- Sugun kapsamini olugturan bilgilerin, kisisel veriler olarak tanimlan-
mast ile sir kavramindan vazgecilmis ve bdylece sugun kapsamina giren
bilgiler genisletilmistir, '

4- Sucun olugmas icin bir zarar veya zarar tehlikesinin dogmas: sart: -
kaldirlarak, zarar meydana gelmese bile sugun olusacagr kabul edilmis ve
bdylece sugun olusmasi kolaylastirilmustir,

5- Sirlara hekimin meslegi dolayisiyla vakif olmas: sart: kaldirilarak, he-
kimin herhangi bir sekilde edindigi kisisel verileri hukuka aykiri olarak agik-
lamasimimn sugun olugmasi agisindan yeterli olmasi kabul edilmistir,

80 Ayan, s.97.
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7 " 6- Dava ve ceza zamanasin siireleri oldukga uzatilarak, sorusturma ve
kovusturma asamalarindaki gecikmeler nedeniyle olumlu yada olumsuz bir
sohuCa ulagilamamast ihtimali azaltilmustir,

- Sug onodeme kapsaminda olmaktan ¢ikartilmis ve boylece belirli bir
mlktar paray1 ddeyerek kurtulma sansi kaldirilmastir.

f ‘Tiim bu degisikliklerin toplumsal hayatta etkilerinin hissedilmeye bas-
lanma51 ile hekimlerin hasta sirlart ile ilgili olarak daha korumact bir yakla-
slm icersine girecekleri ve yeni TCK’'min bu anlamda da olumlu sonuglar
doguracag tarafimizca degerlendirilmektedir.
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