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Islam Mantik Yazim Gelenekleri Uzerine Bir

Inceleme

A Study on Islamic Logic Writing Traditions

0z

Mantik tarihi yazimy, fikir ve kavramlarin tarihidir. Yoksa tek bagma miiellif ve eser isimlerinin
yazilmas1 mantik tarihi yazimi olamaz. “Mantik metinleri haricinde ayrica mantik tarihi yazmak
gerekli midir?” sorusuna verilecek cevap ise; tartismalarin ve gelismelerin anlasilabilmesi ve
bugiinkii meselelere ¢6ziim sunulabilmesi adina, fikirlerin hangi sartlarda tiretildigini bilmenin
gerekli oldugudur. Diger taraftan Islam mantik tarihine dair yazilan metinlerde, belli yiizyillardan
sonra duraklamalarin oldugu veya ayni fikirlerin amagsiz ve yontemsiz bir sekilde tekrar edildigi
iddialar1 bulunmaktadir. Islam mantik tarihine dair bir bagka problem ise giiniimiiz bakis agist
tizerinden tarihin okunmasi ve neticede ilerlemeci bilim anlayigina dair ¢éziimler aranmasi yahut
bugiin oldugu gibi klasik donemde de farkli mantik anlayiglarinin olup olmadig gibi tartigmalardir.
Bu calismada, eksik ve tekrarlarn bulunmasina ragmen klasik dénemde bir siirekliligin ve
giincelligin oldugu, tiim elestirilere ragmen ortak bir mantik geleneginin bulunduguna dair hususlar;
6nemli ve bilinen birincil kaynaklar dikkate alinarak ayrica ikincil kaynaklar da miimkiin mertebe
goz ard1 edilmeden, farkh iglev ve ¢oziim arayisina bagh olarak yazilan farkli geleneklere ait eserler
ornek verilerek ortaya koyulmaya cahisilmistir Buradaki geleneklerin sayisi arttinlabilir veya
eksiltilebilir yahut farkli metinler eklenebilir. Zira mantik geleneginde bin yil agkin siirede tiretilen
fazlaca metin bulunmaktadir. Bu yiizden de bu metinlerin tiimiiniin hatta sadece belli bir gelenekte
yazilan metinlerin bile tiiketilmesi kolay bir ig degildir. Diger taraftan tasnif bir amaca y6neliktir ve
konunun mabhiyetini degistirmemektedir. Burada gegmisi anlamaya y6nelik bir yontem gelistirme
adina bir fikir verme gayreti giidiilmektedir. Netice itibariyla ele aldigimiz gelenek ve 6rnek olarak

secilen metinlerin, Islam mantik tarihinde yazilan eserlere ve ele alinan konulara, gelenegin nasil ve
hangi sartlarda devam ettigine dair bir fikir vermesi amag¢lanmigtir.

Anahtar Kelimeler: Mantik tarihi, islam mantik gelenegi, serh, hasiye, isagoci, kipler, semsiye,
miinazara, mantik elestirileri.

Abstract

The history of logic is the history of ideas and concepts. Otherwise, writing the names of authors and
works alone cannot be writing the history of logic. The answer to the question of whether it is
necessary to write a history of logic apart from logic texts is that it is necessary to know the
conditions under which ideas were produced in order to understand discussions and developments
and to offer solutions to today's issues. On the other hand, there are allegations that the texts written
on the history of Islamic logic have pauses after certain centuries or that the same ideas are repeated
without purpose and method. Another problem with the history of Islamic logic is the reading of
history from today's perspective and consequently seeking solutions for the progressive
understanding of science or discussions such as whether there were different understandings of
logic in the classical period as there are today. In this study, we have tried to demonstrate that there
is a continuity and actuality in the classical period despite the presence of deficiencies and
repetitions, and that there is a common logical tradition despite all the criticisms, by taking into
account important and known primary sources, but without ignoring secondary sources as much as
possible, by giving examples of works belonging to different traditions written in search of different
functions and solutions. The number of traditions here can be increased or decreased. Or different
texts can be added. Because there are many texts produced in the logic tradition for more than a
thousand years. Therefore, it is not an easy task to consume all of these texts or even only the texts
written in a certain tradition. On the other hand, the classification is for a purpose and does not
change the nature of the subject. Here we are trying to give an idea in order to develop a method for
understanding the past. Ultimately, the texts we have examined and selected as examples aim to
provide insight into how the tradition has continued and under what conditions in the works written
in the history of Islamic logic and the topics addressed.

Keywords: History of logic, Islamic logical tradition, commentary, footnote, isagoci, modes,
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Girig

Mantik tarihi, ayn1 zamanda kavramlarin ve fikirlerin/anlayiglarin tarihidir. Alt alta
isimleri ve eserleri zikretmek mantik tarihi olmadig1 icin mantik tarihi yaziminda, bahsi
gecen tiim metinlerin ve ayrica ikincil kaynaklarin incelenmesi gerekmektedir. S6z konusu
Islam mantik tarihi olunca bin senenin iizerinde bir dsnem ve birden fazla dil giindeme
gelmektedir. Bu nedenle genel bir giris yazmak i¢in ancak belli bagh eserlerin secilip genel
ve onemli fikirlerin ortaya konulmasi miimkiin olabilmektedir. Burada bir bagka sorun da
mantik ders kitaplar1 veya mantiga dair 6zel kitaplarin haricinde bir mantik tarihi yazmanin
gerekli olup olmadigidir.

Islam mantik tarihi ile kastimiz, Abbasi dénemindeki terciime faaliyetleri ile baglayan
ve hilen devam eden, farkli dil, din ve cografyalarda ama Islam medeniyetinin hakim oldugu
cografyada tiretilen gelenektir. Bu gelenek, ana dili Arapca olmak iizere Tiirkce ve Farsca gibi
dillerde de yazilan eserleri, genelde Miisliman olmakla birlikte Siiryani ve Yahudi gibi
uzmanlarin da caligmalarini icermektedir. Yine bu tarih i¢inde ana catis1 Siinni olmakla
birlikte Sii gelenegin de metinleri bulunmaktadir.

Islam mantik tarihine bakildiginda en genis eser, ibn Sind'ya ait es-Sifd kiilliyatidur.
Kiilliyat, dokuz kitaptan olugmaktadir. $ifd kiilliyatin1 Farabi ve Ibn Riigd'iin eserleri takip
etse de' bu eserler genelde klasik donemde daginik oldugundan, tiim metinlerin tiim
kesimler tarafindan her zaman goriilmesi miimkiin olmamigtir. $ifd ise hacminden dolay:
cok yaygin bir eser degildir ve niishasi, diger eserlere gore daha azdir. Eser iizerine tarih
boyunca sadece birkac serh yazildig: zikredilse de bugiin bu serhler elimizde yoktur.”

Islam tarihinde mantik yazim geleneklerinin temelinde yine ibn Sin&'ya ait el-Isarat
ve't-tenbthdt adli eser bulunmaktadir. Fahreddin Rézi veya Teftezdni tarafindan yazilan
mantik metinlerinin, mantik ve metafizik boliimlerini ihtiva etmesinin temelinde bu eser
vardr. Kiplere veya burhana dair eserlerin temeli de yine [sdrdt'tir. Bu yiizden Isdrdt iizerine
bircok serh de yazilmistir Mantiga dair ders kitab1 mahiyetinde yazilan eserler de yine en
temelde ibn Sin&nin Uydnu'l-hikme adli eserine dayanmaktadir. Netice itibariyla Islam
mantik yaziminda ana isim Ibn Sin&dir denebilir. Burada ilave olarak, ibn Sin&’nin eserleri
basta olmak {izere yazilan bircok gerhte, ana metnin $ifd oldugunu da ifade etmek yerinde
olacaktir. Ozetle ifade etmek gerekirse gelenekte bir kimsenin mantik alaninda uzman
olabilmesi i¢in Ibn Sin&'y1 ve 6zellikle de Sifd’yr okumasi gerekmektedir. $ifd'nmin 6zellikle
hacminden dolay: ¢cok da yaygin bir eser olmamasindan dolay: egitimde kullanilmaya ¢ok
miisait degildir. Bu yiizden Ibn Sin&nin kendisi de egitim amach cesitli metinler kaleme
almigtir. Zaman iginde ihtiyaca ve sartlara gore, farkli mantik metinleri de telif edilmistir.

Bu metinlerin tamaminin incelenmesi kolay olmadigindan ve ayrica mantigin tarih
i¢indeki fonksiyonu ve gelisimini gormek igin, mantik tarihi kitaplar gereklidir. Ozellikle
mantik caligmaya yeni baslayan kisiler icin, bir fikir vermesi ve baglangic noktasini
gbstermesi agisindan bu tiir metinlere ihtiyag duyulmaktadir. Giiniimiizde Islam mantik

' Ahmet Kayacik, “Bagdat’tan Endiiliise Mantik Gelenegi ve Ibn Riigd”, Dogu-Bat: Iligkisinin Entellektiiel Boyutu
(Sivas: Cumhuriyet Universitesi Yayinlari, 2009), 2/414.

* Turgut Akyiiz, Fahreddin er-Razinin el-Mantiku'-Kebir inin Tahkik ve Incelemesi (Inceleme) (Istanbul: Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2017), 1/31.

3 Ahmet Kayacik, “Islam Diinyasinda Dogulu ve Batilh Mantik Okullart’, Akademik Arastirmalar Dergisi 20/1
(2004), 8.
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tarihine dair bilinen en meghur ti¢ eser; Rescher, Street ve Riiveyhib tarafindan telif
edilmistir. Rescher, ilk metin olmasi hasebiyle bibliyografya kismini genis tutmus, fikir
kismini ihmal etmistir.* Riiveyhib ise Rescher’in ihmal ettigi kisimlann tamamlamaya
calismigtir.5 Bahsedilen bu ii¢ mantik tarihi icinde Street'in eserleri digerlerine gore daha
islevseldir denebilir. Zira Street, metinlerinde, gelenekler ve fikir farklihklarim da izah
etmeye cahgmigtir.’

Her ii¢ metnin de pedagojik olarak gelistirilmesi gereken hususlar vardir. Oncelikli
olarak her ti¢ metinde de fikirler ele alinirken 6nermeler 6ne ¢ikarilmg fakat kavram ve kiyas
bahisleri ihmal edilmistir. Oysa metafizik olarak islam mantik geleneginde en énemli bahis,
kavram bahsidir. Bu yiizden de en tartigmali hususlar kavram ve tanim bahisleridir. Diger
taraftan Islami ilimlerde kullanilan en temel yontem kiyastir” ve bu yiizden cedel ve kipler
basta olmak iizere beg sanat bahsine dair bircok metin kaleme alinmigtir. Onermeler
bahsinin 6ne ¢ikarilip kavram ve kiyas bahislerinin ihmal edilmesinin temelinde modern
mantik algisi vardir, denebilir fakat bir bagka alt nedenin, batil islam mantik tarihi
yazimlarinin temelinde, bat1 bilimine katki vurgusunun yattig1 sdylenebilir. Bu yiizden de
modern mantik icin ¢ok da anlam ifade etmeyen kavram ve kiyas bahislerine dair
gelismelerin, mantik tarihinde ihmal edildigi ve daha cok informel caligmalara dikkat
cekildigi sdylenebilir.®

Sézii edilen Islam mantik tarihi icindeki eserlerde dikkat edilmesi gereken bir bagka
husus da ekollesme ve donemlendirmedir. Her ne kadar Islam mantik tarihinde gerhler ve
reddiyeler kaleme alinmig olsa da modern anlamda farkli mantik akimlarindan s6z etmek
¢ok da miimkiin degildir.? Zira islam mantik tarihindeki neredeyse tiim metinlerde temel
bilgi kaynagi olarak akil ve duyu; hatta vahiy, kabul edilmistir.”” Bu ylizden buradaki elestiri
ve farkliiklarin temelinde farkli mantik ekollerine mensup olmaktan cok, mezhep farki
hakimdir denebilir. Yani Islam tarihinde bilgi kaynaklarmin tiimii (yani modern tabirle
gozlem (duyu) ve diigsitnme (akil)) genel olarak kabul edilmis fakat mezhep veya felsefi
durusa bagh olarak bilgi kaynaklarinin etkisi/agirhg1 degismistir. Her ne kadar giiniimiiz
mantik ve bilim akimlarinin/anlayiglarinin olusmasinda bilginin kaynaklarini kabul kadar
bu kaynaklarin digerine gore agirligi soz konusu ise de gelenekte, bu agirhiklar, farklh mantik
anlayiglarina yol agmamugtir.” Miitekaddim ve miiteaahir yani 6ncekiler ve sonrakiler ifadesi
de sistematik olmaktan ¢ok déneme gore farkli anlam ifade eden kavramlardir. Ornegin
Gazzali 6ncesinde bu kavramlar Fardbi ve Ibn Sind'y1r isaret ederken Fahreddin Rézi
sonrasinda, Razi oncesi veya sonrasini ifade edebilmektedir.” Ayrica ileride de iizerinde
durulacag gibi farkli mantik yazim gelenekleri, farkli mantik anlayislarindan ¢ok iglevsel ve

4 Nicholas Rescher, Islam Mantuk Tarihi, gev. Ahmet Kayacik (Istanbul: Litera Yaymncilik, 2018), 151.

5 Khaled el-Rouayheb, Islam Mantiginin Gelisimi: 1200-1800, gev. Yusuf Dagdemir (Istanbul: Klasik Yayinlar,
2022), 29.

8 Tony Street, Islam Mantik Tarihi, ¢ev. Harun Kuglu (Istanbul: Klasik Yaymlari, 2016), 59, 175.

7 Ali Durusoy, “Gazalide Mantuk Bilmenin Yerive Onemd, Islami Arastrmalar Dergisi 13/3-4 (2000), 313.

8 Turgut Akyiiz, Mantik (Istanbul: Ravza Yaymlari, 2022), 155.

9 Cafer Sadik Yaran, “Islam Felsefesinin Karakteristik Yapisi: Ozgiin Eklektisizm’, EKEV Akademi Dergisi 17/1
(2003), 14.

* Turgut Akyiiz, Islam ve Bilim (Istanbul: Ravza Yayinlari, 2023), 31.

" Akyiiz, Islam ve Bilim, 53.

** Akyliz, Fahreddin er-Razinin el-Mantiku’l-Kebir'inin Tahkik ve Incelemesi (fnceleme), 1/53.
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pedagojik amacla; bazen de farkli egitim seviyesi yahut farkli egitim gruplarina yonelik
yazilmalarindan kaynaklanmaktadir.

Bu ii¢ metnin irdelenmesi gereken bir bagka yonii ise on dordiincii yiizyll itibariyla
fslam diinyasinda mantik caligmalarinin ihmal edildigi veya tekrara diigtiigii yoniindeki
bazen dogrudan iddia, bazen de ima ile ifade edilen hususlardir. Riiveyhib’'in metni kismen
bu iddianin diginda tutulabilir fakat s6z konusu ¢alismada, bahsedilen yiizyillarda mantiga
dair 6zgiin calismalar yapildig1 yeterince ortaya koyulamadigindan yukarida bahsedilen
iddialar stirdiiriilmiis intibai olugmaktadur.

Islam mantik tarihinde kaleme alinan ilk ve temel alinmig 6zgiin eserler olan Farabi ve
ibn Sin&’ya ait metinlerin de Aristotelesgi fikirleri icerdigi goriilmektedir. Bir bagka ifade ile
anilan bu metinler, Aristoteles’in kurdugu sistem ve tasnif iizerine inga edilmigtir.”® Fakat
buradan hareketle Farabi ve Ibn Sin&nin, mantiga hi¢ katki yapmadig, Aristoteles ve
sarihleri derlemekten oteye gidemedikleri sdylenemez. Aym1 durum sonraki mantik
caligmalan igin de gecerlidir. Yeniligin ne olduguna dair [bn Hazm'in, “yeni bir eser nasil ve
ni¢in yazilir?” sorusuna verdigi cevaplar incelenebilir.** Yani her zaman fikirler veya malzeme
orijinal olmayabilir. Orijinal olan sistem ve amag yani kurgu ve ¢oziimlerdir.

Her ne kadar on besinci yiizy1l sonrasinda Islam diinyasinda fikri ve siyast bir gerileme
yasanmis olsa da bu donemlerde hicbir diigtiniiriin olmadig1 veya kimsenin 6zgiin ¢caligmalar
yapma veya var olan problemleri ¢ozme cabasinda olmadigi séylenemez. islam diinyasinda,
gelenekei akim tizerinden disiiniildiigiinde, Gazzal'den itibaren, birtakim seylerin yanhs
gittigine dair sorgulamalarin oldugunu biliyoruz. Bu sorgulamalar, Fahreddin Razi, ibn
Teymiyye ve Sadru’s-Serla tarafindan da devam ettirilmistir Meselelerin ¢6ziime
kavusturulamamasi, hi¢bir ¢caligmanin olmadig1 anlamina gelmez veya giiniimiiz bilim tarihi
bakis acisi ile sadece sosyolojik veya siyasi okumalar tizerinden fikir tarihi okunamaz.
Ornegin ileride 5nemli mantik¢ilar baghig1 altinda ele alinacak olan Ciircani ve Devvani gibi
bircok mantikel, kendi zamanlarina kadar yazilan tiim mantik geleneklerini inceleyip serh
ederek kendilerince 6zgiin metinler telif etmeye caligmiglardir.”

Burada meseleyi ideolojiye doniistiirmekten endise etsek de mantik calismalarina yeni
baglayan okuyucular icin bir hususu hatirlatmak istiyoruz. Her ne kadar bilimsel
caligmalarda duygusal olmak veya 6n yargili davranmak yerine rasyonel tutum onerilse de
Islam mantik tarihine dair olumsuz én yargih fikirlerin yaygin olmasi hasebiyle, calismanin
bu noktasinda, bize cevap verme hakki dogmustur. $6yle ki; Bati mantik tarihi s6z konusu
oldugunda bilinen 6ncii ti¢ isim bulunmaktadir: Descartes, Bacon ve Kant. Descartes’in
mantik ¢aligmalari, bati mantik ¢aligmalar icin dnemli olabilir fakat Islam mantik tarihi
incelendiginde, Descartes’in metot calismalarindan ¢ok daha énce ve genis bir sekilde, Islam
mantik tarihinde Addb gelenegi bulunmaktadir. Yani donemsel olarak kiyaslandiginda islam
diinyasinda ¢ok daha fazla mantik ¢caligmasi ve farkli mantik yazim usulleri (mesela cihet ve
miiveccihat kitaplari gibi) mevcuttur. Yine Kant'in, saf ve pratik aklin elestirisine dair yazdig
eserlerin isimleri ve konu sistematigi Gazzalnin Mi'yaru'l-ilm (ilmi, teorik anlaminda) ve

¥ Ali Cetin, “Erken Donem slam Diisiince Geleneginde Farabi Felsefesi ve Mantig1”, KADER 19/2 (2021), 720.

“ Ibn Hazm, et-Takrib [il-Haddil-Mantik ve'l-Medhal Ileyhi bi'l-Elfazil-Ammiyyeti ve'l-Emsileti'l-Fikhiyye, gev.
Ibrahim Gapak (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yayilari, 2018), 54.

5 Ahmet Kayacik, “Miisliimanlarin Mantik Konularini Ele Alig Yollarr’, Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi1o/1(1998), 219.
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Mizénu'l-amel (ameli ise pratik anlaminda) adli eserleri ile benzerlik arz etmektedir.”® Diger
taraftan Kantn numen ve fenomen ayrimu ile aklin fizik ve metafizik gercekliklere dair
yargilarinin degerine dair tartigmalar, cok oncesinde, ibn Sina tarafindan da yapilmus;
Fahreddin Réz1 tarafindan ise uzun uzadiya tartisilmstir.”

Bu caligma, tiim bu tartigmalara yanit verebilme amaciyla hazirlanmis olup planlanan
sonraki caligmalara bir giris niteligi tasimaktadir. Bu makalede bahsedilen tiim yazim
geleneklerinin; katkilar1 ve gelistirilmesi gereken yonleriyle birlikte gelecekte ayri ayr ele
alinmas: arzu edilmektedir.

Bu calismada, metnin kapsaminin sinirlan goz oniinde bulundurularak miimkiin
oldugunca cok esere yer verilmeye calisilmis olsa da bazi metinlerle sinirh kalinmistir. Yine
de burada inceleyecegimiz metinlerin, Islam mantik tarihine dair bir fikir vermek icin yeterli
oldugu kanaati olugmustur. Caligmada metin sayisindan ¢ok gelenekleri,
donemlendirmeden cok icra ettigi fonksiyon dikkate alinmistir. Zira kronolojik mantik
tarihleri daha 6nce de yazilmistir ve ayrica ¢calismada zikredilen metinler zaten bir kronoloji
olusturmaktadir. Bu yiizden de kronoloji vermek yerine mantiktaki gelisim ve farkl iglevler
ortaya koyulmaya caligilmistir.

Calismanin, ¢ok fazla metne dayanmasi haricindeki bir bagka zor tarafi ise, hangi
metnin hangi gelenege girdigine dair miilahazalardir. Burada da ¢oziimii, mantiktaki bir
kaide olan “tasnifin yeni bir bilgi vermedigi, zira fasla degil de baska gerekgelere dayandigt”
yoniindeki ifadedir.® Bu durumda bir sonraki ¢aligmada bir metin, bagka bir yerde veya ayn
anda birden fazla yerde verilebilir veya okuyucu bazi tasnifleri degistirebilir. Bunlar nazari
meselelerdir. Aslinda mantik ilminde, 6zdeslik ve onun tiirevleri haricindeki tiim
meselelerin nazari yani gelisim ve degisime agik oldugu soylenebilir. Teorik bilimlerin dogasi
boyledir. Bu calisma ile, gelenegi, eksi ve artilariyla anlayabilmek, bundan sonraki
calismalar1 da gelenegi ihmal etmeden veya kiigiimsemeden ama gelenege de takilip
kalmadan yiiriitmek ve son olarak giincel problemlere kendi gelenegimizin kodlaryla
¢oziim tiretebilmek amaclanmigtir. Bu caligmada birbiri ardinca miiselsel olarak planlanmig
birden fazla caligmaya bir giris mahiyetinde kaleme alinmig olup sonraki caligmalarda
gelenegin, giiniimiiz igin bir ¢6ziim iretip iiretemeyecegi sorusuna cevap aranacaktir.

1. Aristotelesci Mantik Yazimlar

Bu baglik altinda Farabi, ibn Sin4, ibn Riisd ve Ibn Bacce gibi isimlere yer verilebilir. Bu
mantikgilar, Aristoteles’i takip ederek Organon’a dair tiim bagliklar® bir metin halinde,
serhleri de dikkate alarak kendi donemlerindeki tartismalara gore telif etmiglerdir.” Bu
metinlerde mantiga dair tiim konular ve farkl goriisler ile onceki serhlere dair alintilar
bulunmaktadir. Ibn Bacce'nin eserleri Ta'likdt babindan olsa da Aristotelesgi serh gelenegi
icinde yer aldigindan dolay1 burada deginmek uygun olacaktir.

Bu eserlere serh diyor olsak da bu metinlerin énceki/ana metinlerin ayniyla tekrar
oldugunu ve mielliflerin hi¢ katkida bulunmadiklarini séylemek yanlhs olur.* Bu metinleri

® Turgut Akyiiz, “Kantin Analitik ve Sentetik Ayriminin Aristotelesgi Felsefe Gelenegi Bakimindan
Degerlendirilmesi’, Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Arastirmalart Dergisi 21 (2017), 152.

'7 Fahreddin Rézi, Serhu Uyiini’l-Hikme, (Tahran: Miiessesetii’s-Sadik, 1373h.), 1/203.

18 Akytiz, Mantuk, 21.

9 Aytekin Ozel, “Organon ve Mantik’, Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/14 (2008), 149.

*° Kayacik, “Miisliimanlarin Mantik Konularini Ele Alg Yollarr’, 220.

* [smail Koz, “Islam Mantik Kiilliyatimin Tesekkiilit, Felsefe Diinyast 30/1 (1999), 104.
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kaleme alan miiellifler, kendi donemlerini ve dini tartigmalari da goz oniine alarak eserlerini

olugturmuslardir. Ornegin kavramlarin olugsmasina dair baglkta Farabi ve ibn Sina, tabiri

caizse Aristoteles’i tahrif ederek, kavramlarin Allah’in liitfu ile olustugunu ama belli bir akli

gayretin de bulundugunu ifade etmislerdir.**

Tablo 1: Aristotelesci Sistemde Yazilan Bazi Mantik Eserleri

Miiellif Eserler

Farabi, 871-950

Tevtia.

Isagoci: Medhal.

Makdilat: Kategoriler.

el-ibare.

el-Kiyas.

el-Kiyasu's-sagir ala tarikati’l-mutekellimin.
el-Hatabe.

el-Emkinetii’l-mugallita.

el-Burhén: eg-Seréitii’l-yakin.

ibn Sina, 980-1037

es-Sifa: el-Medhal.
es-Sifa: el-Makdalat.
eg-Sifa: el-bare.
es-Sifa: el-Kiyas.
es-Sifa: el-Burhan.
es-Sifa: el-Mugalata.
es-Sifa: el-Cedel.
es-Sifa: el-Hatébe.
es-Sifa: es-Si'r.

ibn Bacce, 1077-1139

Tealik alA mantiki’l-Farabi.

ibn Riisd, 1126-1198

Telhisu kit4bi’'l-makiilat.

Telhisu kit4bi'l-burhan.

Telhisu kitabi's-si'r.

Telhisu kitdbu Aristoteles fi'l-cedel.
Telhisii'l-hatabe.

Telhisii's-safsata.

Telhisu kit4bi'l-burhan.

Telhisu kitabi'l-kiyas.
Serhu'l-burhan li-Aristo.

2. Ders Kitab1 Mahiyetinde Yazilmig Metinler

Bunlara ders kitab1 dememizin sebebi, tedris amach yazildig1 diisiiniilmesindendir.

Cogu mantikcinin ayn1 zamanda bir egitimci olmasi hasebiyle bilimsel tartigmalarin

oOtesinde pratik amach metinler de kaleme aldig goriilmektedir.

Ders kitabr mahiyetindeki eserlerin ortak noktasi teorik tartismalarin kisa tutulmass,

farkli goriislere pek yer verilmemesi, kategorilerin ve bes sanat kisminin kisaltilmig

olmasidir. Bunun haricinde genelde mantiga dair tiim konulara kisaca yer verilmistir. Bu

baglamdaki metinleri giris ve orta diizeyde olmak iizere iki seviyede ele almak miimkiindiir.

Giris mahiyetindeki eserler genelde kisadir. Bunlarin medreselerde giris mahiyetinde veya

** Akyliz, Mantik, 73.
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farkli alanlan diiginenlere mantig1 kisaca aktarma amaciyla yazildig1 séylenebilir.”* Daha
uzun olanlar ise muhtemelen orta diizeyde bilgi sahibi olmak isteyenler i¢in kaleme
alinmigtir diyebiliriz. Bu baghktaki eserlerin bir¢ogu bilindiginden dolay1 burada belli bagh
olanlari ele alinmistir. Bir sonraki baglikta zikredilen uzmanlik eserleri de ayn1 zamanda ders
materyali veya hoca el kitabi olarak kullanilmistir.

Tablo 2: Ornek Bazi Ders Kitaplan

Miiellif ‘ Eser Diizey

Ibn Sin4, 980-1037 Uytnu'l-hikme. Giris.

Sehlan es-Savi, O. 1145 et-Tebsira. Giris.
Fahreddin er-Razi, n49-1210 el-Ayatii'l-beyyinat. Giris.
Esiriiddin el-Ebheri, O. 1265 fsagoci. Giris.
Esiriiddin el-Ebheri, O. 1265 Hidayetiil-hikme. Orta.
Necmeddin el-Katibi el Kazvini, 1204- er-Risaletirs-Semsiyye. Orta.

1277
Semseddin es-Semerkandj, 0. 1303 Adabu’l-bahs ve'l-miinazara. Orta.
Abdurrahman Ahdari, 0. 1575 es-Siillemii’l-miivernak. Orta. Siir tarzinda.

3. Ozgiin Eserler

Miielliflerin 6zellikle ileri zamanlarda kaleme aldig1 bazi metinleri bu baslkta ele
alabiliriz. Bunlar ders kitab1 olmanin 6tesinde daha cok hoca el kitab1 mahiyetindedir.
Hacim olarak ders kitaplarina gore biraz daha genistir. Ama bu metinleri diger metinlerden
ayiran asil 6zellik, mielliflerin bu metinlerde, derleme ve 6ncekilere atiftan daha ziyade
kendi goriiglerine dogrudan yer vermesidir. Bu metinler arasinda en 6zgiinii ve ilk olam bn
Sind'ya ait el-Igdrat'tir. Kendisi bu metinde, artik bu alanda otorite oldugunu beyan ederek
meseleleri kendi usulii ve goriisiiyle ortaya koymaktadir.**

Bu metinler, giiniimiiz tabiriyle bilim/bilgi felsefesi dedigimiz alanlarin gelenekte
ihmal edilmedigini gostermesi acisindan da 6nemlidir.* Zira bu metinlerin tedris haricinde
donemin tartigmalarina cevap vermek ve mantigin ne ige yaradigini géstermek gibi amaci
da bulunmaktadir. Fikih¢i ve kelamcilar tarafindan kaleme alinan metinlerin ekstra bir
amaci da mantigin dini ilimler igin gegerli ve kullamigh oldugunu géstermektir.”

Tablo 3: Baz1 Ozgiin Eserler

Miiellif Eser

Ibn Sina, 980-1037 el-fsarat ve't-tenbihat.

Efdaliiddin el-Hunect, 0. 1248 Kesfii'l-esrar an gavamizi'l-efkar.

Efdaliiddin el-Hunecdi, 0. 1248 Kitidbu'l-mu’cez fi'l-mantik.

* Kamil Komiircii, “Medreselerde Mantik Egitimi ve Ebheri Etkisi’, Felsefe Diinyast 1/57 (2013), 100; Kamil
Koémiircii, “Selcuklulardan Giiniimiize Mantik Ogretiminin Seriiveni’, llahiyat Fakiiltelerinde Mantik Egitimi
(Sivas: Cumhuriyet Universitesi Yayinlari, 2022), 35.

*4 1bn Sina, Isaretler ve Tenbihler: el-Isarat ve't-Tenbihat, gev. Ali Durusoy vd. (Istanbul: Litera Yayincilik, 2005),
3

% [smail Koz, “Geleneksel Mantiktan Geleneksel Diisiinceye’, Eskiyeni 16/1 (2010), 53.

* fbn Hazm, et-Takrib [i'l-Haddi'l-Mantik ve'l-Medhal Ileyhi bi'l-Elfazil-Ammiyyeti ve'l-Emsileti-Fikhiyye, 4a4.
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Esiriiddin el-Ebheri, 0. 1265 Tenzili'l-efkar fi ta’dili’'l-esrar.
Esiriiddin el-Ebher, 0. 1265 Kesfii'l-hakaik an tahriri'd-dekaik.
Zeyniiddin el-Kegsi, 1180-1268 Kitabu hadaiki’l-hakaik fi ilmi’l-mantik ve’t-tabil ve’l-ilahi.
Nasiruddin et-Tisi, 1201-1274 . Esasii’l-iktibas.
Sirdcuddin el-Urmevi, 1198-1283 Metéliu'l-envar.
Kutbuddin er-Rézi, 1293-1365 Risale fi tahkiki'l-kiilliyyat.
Ismail Gelenbevi, 0. 1739 | Burhan.

4. Din-Bilim iligkisine Dair Yazilmis Metinler

Islami ilimlerin (temel olarak kelam ve fikih) dogusu ile terciime hareketleri aym
déneme denk gelmektedir.”” Islam diinyasi, mevcut diinyanin bilime dair metinlerini, daha
cok i¢ nedenlere dayali olarak terciime etmis; akabinde bu metinlerle hesaplagmaya
calismigtir. Bu hesaplagma faaliyetleri kelamcilar tarafindan iistlenilmis gibi goriinse de ibn
Sin&'nin katkilar goz ardi edilmemelidir. Zira felsefe ve mantigin islami ilimler (bagta fikih
ve kelam olmak iizere tefsir ve hadis gibi ilimler) acisindan degeri daha 6nceki metinlerde
bagliklar halinde tartigilmis olsa da bu konuya dair miistakil metinler ibn SinA sonras
kaleme alinmgtir.*®

Ibn Hazm'in et-Takrib adli eseri dogrudan mantigin mesruiyeti tartigmalar ile baglar.”
ibn Hazm, Gazzaliden daha énce, mantigl, fikih ve kelamin terminolojisi ile aktarmaya
calismigtir ki zaten eserin ad1 da dogrudan bu sekildedir. Ozellikle kiyas bahsinde verilen
fikhi 6rnekler, mantigin din bilimlerindeki kullaniminm géstermesi acgisindan degerlidir.

Gazzali de kendinden 6nceki tartigmalan dikkate alarak 6nce dini delilleri ve felsefeyi
elegtiriye tabi tutmug; ardindan felsefe ve dinf ilimler arasindaki gerilimi ele almigtir. fleride
bu elestirilerden en 6nemlisi olan Esdsu’l-kwyds tizerinde durulacaktir. Miiellif, tiim bu
elestiriler ve tartismalar 151§1inda mantigin dini ilimlerde nasil kullanilacagini gostermek
adina Mi’yaru’'l-ilm adli eserini telif etmistir.*

Tablo 4: Din-Bilim iligkisi Baglaminda Yazilmis Baz1 Metinler

Miiellif ‘ Eser

Farabi, 871-950 el-Kiyasu’s-sagir ala tarikati'l-miitekellimin.

ibn Hazm, 994-1064 et-Takrib li haddi’l-mantik ve’l-medhal ileyhi bi’l-elfazil-ammiyye ve’l-

emsiletii’l-fikhiyye.
Ebt Himid el-Gazzali, 1058-1111 Mi'yaru'l-ilm.
Fahreddin er-Razi, 149-1210 Mantiku’l-miilahhas.

5. Islami ilimler Metodolojisi Olarak Yazilmis Mantik Metinleri
Bu baslik altinda din-bilim iligkisine dair 6nceki baglikta zikredilen eserler de ddhil edilebilir.

*1 Kz, “Islam Mantik Kiilliyatinin Tegekkiilii’, 101.

*8 Aytekin Ozel, “Mantig1 Geleneksel Kelama Uygulamak: Sehristaninin Kitabii'l-Musaraati’l Felsife Adl Eseri
Uzerine Bir Galisma’, Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/15 (2009), 116.

* [bn Hazm, et-Takrib li'l-Haddi'l-Mantik ve'l-Medhal Ileyhi bi'l-Elfézil-Ammiyyetive'l-Emsiletil-Fikhiyye, 4a4.

* Gazzall, Mi*yarw'l-Iim: imin Olgiitii, cev. Hasan Hacak - Ali Durusoy (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Bagkanlig1 Yaymlari, 2013), 28.
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Sehlan es-Savinin el-Besdiriin-ndswriyye adli metninde dogrudan Islami ilimlere girig
tarzinda yazilmis olmasa da fikih¢1 ve kadi olarak mantiga dair metin kaleme almasi,
onemlidir. Zira kendisi, dogrudan miistakil olarak mantiga dair metin kaleme alan ilk
fikihgilardandir. Sade bir iislupla ve ders kitab1 mahiyetinde yazilmis eserde, konular [slami
ilimlerin kavramlar ile izah edilmeye ¢calisilmigtir.*

Fahreddin Razi, bircok eserinde ibn Hazm ve Gazzall tarafindan baslatilan gelenegi*
devam ettirerek mantik ve kelam birlikte iceren eserler telif etmistir. Bunlarin en baginda
Muhassal gelmektedir. Miuellif el-Metalibii'l-dliye gibi eserlerinde de ayni gelenegi
siirdiirmiigtii. Yine el-Mahstil adiyla telif ettigi fikih usulii eserinin girisinde mantik
bahislerine yer vermistir. Aslinda bu tiir metinler de Ibn Sina tarafindan Isdrat yazilarak
baglatilmustir. Zira [sdrdt'ta mantik, metafizik ve fizik bahisleri birlikte telif edilmistir. Daha
sonra Ozellikle Eg'arl kelamcilar da bu gelenegi siirdiirmiistiir. Aslinda Eg’arilerin bu tiir
metinleri kaleme almasinin en 6nemli nedeni, ilmi ve dini gerekgelerle, ayr1 bir metafizik
yerine, kelam i¢inde metafizigi eriterek kendilerince islimi esaslara uygun bir bilim gelenegi
olusturmaktir.®

Réz'nin bu konudaki en dikkate deger eseri el-Kdsif an ustilid-deldil ve fusili'l-hikem
adl eseridir. Gazzéli'ye ait Esdsul-kds formatinda yazilmig eserde IslAmi ilimlerde
kullanilan deliller 6zetlenmistir. Bu eser, bugiinkii anlamda bir ders kitabi mahiyetinde
yazilmustir diyebiliriz veya bir bagka ifade ile yine miiellifin kendisine ait e/-Mahsil'iin 6zeti
oldugu soylenebilir.

Kustasu'l-efkar, Gazzali'ye ait Mi’yar adl eser Ornek almarak yazilmistir. Tehzibii'l-
mantik ve'l-kelam ise Razi'nin eserleri dikkate alinarak ve aym gelenek siirdiiriilerek telif
edilmig; mantik ve kelam konularinin birlikte ele alindig1 bir metindir. Bu metinlerin genel
ozelligi, Islami ilimlerde yontem olarak kullanldig igin kiyas bahislerinin uzun tutulmasi,
bu bahislere 6rnek olarak da genelde dini metinlerden 6rnekler kullanilmasidir.

Tablo 5: Islami ilimler Metodolojine Ornek Olarak Verilebilecek Baz1 Metinler

Miiellif ‘ Eser
Sehlan es-Savd, 0. 1145 el-Besdiru'n-Nasiriyye.
Fahreddin er-Rézi, 149-1210 el-Kasif an ustili'd-delail ve fustli’l-hikem.
Semseddin es-Semerkandi, O. 1303 Kistasu'l-efkér fi tahkiki'l-esrar.
Sa’duddin et-Teftezani, 1322-1390 Tehzibii'l-mantik ve’l-kelam.

6. Serh Gelenekleri

Bu baglik altinda mantik tarihinde meghur olmus ve iizerine uzun siireli serhler
yazilmig olanlar ele alinacaktir. Bir sonraki baghkta goriilecegi iizere islam mantik tarihinde
bircok metin iizerine serh kaleme almmugtir fakat bunlar miistakildirler ve siirekli
degillerdir. Diger taraftan bu baslik altinda ele alacagimiz metinler ya pratik olmalar1 ya da
0zgiin olmalar nedeniyle tarih boyunca bir¢ok kisi tarafindan dikkate alinmis ve iizerinde
calisma yapilmistir. ibn Sin'ya ait fsdrdt, ilk 6zgiin eser olmasi nedeniyle iizerine bircok gserh

% Turgut Akyiiz, “et-Tebsira), Sehlén es-Savi'ye mi Yoksa Fahreddin er-Razi'ye mi Aittir?", Mantik Aragtirmalart
Dergisi 5/1 (2021), 56.

# Durusoy, “Gazali'de Mantik Bilmenin Yeri ve Onemi”, 311.

3 Turgut Akyiiz, “Islam Diigiincesinde Felsefe Karsit1 Tavirlar’, Kesit Akademi Dergisi15/1 (2018), 81.
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yazilmigtir.* Isagoci veya Semsiye gibi eserler ise, pratik ve 6zet olmalari; bu yiizden de ders
kitabi olarak okutulmalar1 nedeniyle serhlere muhatap olmustur. Aslinda bu tiir serhlerin
bazen tedris amach bazen de yazarin ilim diinyasina girme ¢abasi (bir nevi tez) ile yazildigim
sOyleyebiliriz. Zira o dénem icin de ilim diinyasina girmek i¢in icazetin yaninda bir de
miiellifin kendisini gostermesi gerekmekteydi.*

Serh ifadesi aslinda o giiniin bir yazim usuliidiir denebilir ve kismen bugiinkii tezlere
yahut salt akademik olan ¢aligmalara benzetilebilir. Ornegin bundan birkag yiiz sene énce
yasasak ve mantigin herhangi bir alanina dair metin yazmak durumunda kalsa idik,
muhtemelen ¢aliymamizin baghgina hagiye veya serh ifadesini ekleyecektik. Bu yiizden
serhler ve hasiyeler de bugiin tretilen akademik metinler gibidir ve ozgiinliikleri de
giiniimiizdeki metinlerin 6zgiinliikleri gibi ele alinmalidir.

Tablo 6: islam Mantik Tarihindeki Onemli Serh Gelenekleri

Miiellif ’ Eser ‘ Meshur baz serhleri ‘

e Fahreddin er-Rizi, 149-1210, Serhul-igarit ve't-
tenbihat.

e Seyfiiddin el-Amidi, 1156-1233, Kesfii't temvihat.

e Nasiruddin et-Tdsi, 12011274, Serh'ul-ishrat ve't-
tenbihat.

ibn Sina, 980-1037 el-isarat ve't-tenbihat. | e Semseddin Muhammed bin Esref es-Semerkandi,
0.1324, Begaratii'l-igarat.

e Cemaleddin Hilli, O. 1325, el-Muhikemat beyne
surrahi’l-igarat.

e Kutbuddin er-RAzi, 1293-1365, el-Muhikemat beyne
surrahi’l-isarat.

e Hiisam Kati, 0. 1359, Serhu’l-isagoci.

 Molla Fenari, O. 1431, el-Fevaidii'l-Fenariyye (Isagoci
serhi).

e Karaca Ahmed Saruhéni, O. 1451, Hagiye ala serhil-
isagoci.

e Muhyiddin Taligi, O. 1480, Hasiye ala serhi'l-isagoci.

ImAd Farisi, O. , Serhu’l-i i
Esiriiddin el-Ebheri, o Imad Farisi, O. 1494, Serhu’l-isagoci

0. 1265 Isagoci. o Kul Ahmed, O. 1544, Hagiye ala gerhi’l-isagoci.

e Sadreddin Sirvani, . 1627, Serhu’l-isagoci.

e Abdurrahman Uchir, . 1656, Serhu'l-isagoci.

e Omer Amidi, 0. 1659, Serhu’l-isagoci.

o Kara Halil Tirevi, O. 1712, Hagiye Kara Halil ale’l-Fenari.
e Ismail Gelenbevi, 0. 1739, Gelenbevi al4 isagoci.

e Davut Karsi, O. 1756, Serhu isagoci.

e Muhammed Leknevi, 0. 1886, Serhu isagoci.

3 Adem Evmes, “Semsiiddin es-Semerkandi'nin Besaratiil-Isarat Adli Eserinin Mantik Boliimiinde Burhani
{limler ve Bilimsel Sorular Konusuna Yaklagim1’, Tokat flahiyat Dergisi 9/2 (2021), 82.

%5 Kamil Komiircii, “Mantik Tarihinde Isagoci Gelenegi’, Bilimname 2/1 (2018), 51; Ferruh Ozpilavci, “er-
Risaletii’'s-Semsiyye'nin Miiellifi Necmeddin Katibi Tarafindan Yapilan ilk Serhi: Serhu’l-Mevazi‘i'l-Miiskile
Mine'r-Risaleti’s-Semsiyye fi'1-Kava‘idil-Mantikiyye'nin inceleme ve Tahkiki’, Tahkik Islami Ilimler Aragtirma ve

Negir Dergisi 2/2 (2019), 2.
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Sekkaki, 0. 1229

Esiriiddin el-Ebherd,
0.1265

Miftdhu'l-ulm.

Hidayetii'l-hikme.

Kutbuddin eg-$irazi, 0. 1311, Miftahu’l-miftah.
Saduddin et-Teftezani, 1322-1390, el-Mutavvel Serhu
Miftahi'l-ulim.

Nureddin es-$irazi, 0. 1356, el-Misbah fi telhisi’l-
miftah.

Seyyid Serif el-Ciircani, 1340-1413, el-Misbéh fi serhi’l-
miftah.

Kemalpasazade, 0. 1534, Serhu tagyiri’l-miftah.
Tagkopriiliizade, 0. 1561, Serhu’l-miftah.

Abdulhakim Siyalkiti (veya Siyelkiti), O. 1657, Hasiye
ale’l-mutavvel.

(Serhlerde genelde mantik boliimii ihmal edilmigtir.)
Sadreddin Konevi, O. 1274, Serhu’l-hidaye fi'l-hikme.
Semseddin Herevi, . 1495, Serhu hidayeti’l-hikme.
Kad1 Mir Meybdi, O. 1505, Serhu hidayetil-hikme.
Musluhiddin Lad, O. 1572, Hagiye ala gerhi hidayeti’l-
hikme.

Molla Sadra, O. 1641, Serhu hidéyeti'l-hikme.

Ismail Gelenbevi, O. 1791, Hagiye ala hasiyeti serhi
hidayeti’l-hikme.

Necmeddin el-Katibi
el Kazvini, 1204-1277

er-Riséleti’s-Semsiyye.

Cemaleddin Hilli, 0. 1325, Serhu’s-semsiyye.
Kutbuddin er-Razi, 1293-1365, Tahririvl-kavaidi'l-
mantikiyye fi serhi'r-risaleti’s-semsiyye.

Semseddin Herevi, 0. 1382, Serhu’s-semsiyye.
Sa'duddin et-Teftezént, 1322-1390, Serhu’s-semsiyye.
Seyyid Serif el-Ciircani, 1340-1413, Serhu’s-semsiyye.
Karaca Ahmed Saruhani, O. 1451, Hasiye ala serhi’s-
semsiyye.

Celaleddin ed-Devvani, 0. 1502, Serhu’s-semsiyye.
Kadi Mir Meybidi, 0. 1505, Serhu’s-semsiyye.
Isamuddin Isfereyanti, 0. 1538, Serhu’s-gemsiyye.

Musa Bosnevi, O. 1636, Serhu’s-semsiyye.

Abdulhakim Siyalkiiti (veya Siyelkiti), O. 1657, Hagiye
ald kismi't-tasdikdt min hégiyeti tahriri’l-kava‘idi’l-
mantikiyye fi serhi'r-risileti’s-semsiyye.

Davut Karsi, O. 1756, Serhu'r-risileti’s-semsiyye fi
kavaidi'l-mantikiyye.

Miiftizade Mehmed Sadik el-Erzincani, 6. 1808, Hagiye
ala tahriri'l-kava‘idil-mantikiyye fi serhi'r-risaleti’s-
semsiyye.

Sirdcuddin el-
Urmevi, 1198-1283

Metéliu'l-envar.

Ebu’s-sena el-Isfehant, O. 1349, Tenvirw’l-metali’ fi serhi
metali'i'l-envar.

Kutbuddin er-Razi, 1293-1365, Levamiu'l-esrér alé serhi
metéli'il-envar.

Seyyid Serif el-Ciircani, 1340-1413, Hagiye ala levamiu’l-
esrér serhi metéli'il-envar.

Hac1 Paga Aydini (Celaleddin Konevi), 0. 1417, Serhu
levami'i'l-esrar fi serhi metali'i'l-envar.

Alaaddin Ali Tési, O. 1483, Serhu metali’'i’l-envar.
Celaleddin ed-Devvani, O. 1502, Tenviru'l-metali’ fi
tebsiri’l-metali’

Kara Davud Kocevi (Izmiti), O. 1541, Hasiye ala serhi
metali'il-envar.
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Abdurrahim Sirvani, O. 1722, Hasiye ald hasiyeti
levami'i’l-esrar fi serhi metali'i’l-envar.

Imadiidddin Kasl, O. 1344, Hagiye ald adabi’s-
Semerkandi.
Kutbuddin  Geyléni, 0. 1486, Serhu  Adébi’s-
Semerkandi.

e Kemaleddin Sirvéni, 0. 1500, Serhu adabi’s-
Semseddin es- Adabu'l-bahs ve'l- Semerkandi.
Semerkandji, O. 1303 miinazara. e Celaleddin ed-Devvani, O. 1502, Hasiye ald gerhi
adAbi’s-Semerkandi.
¢ Kadi Mir Meybidi, 0. 1505, Serhu 4dabi’s-Semerkandi.
o Tagkopriiliizade, O. 1561, Serhu adabil-bahs vel-
miinizara.
e Kara Halil Tirevi, O. 1712, Hagiye ala serhi Adabi’l-bahs.
e Necmettin Tarstisi, O. 1357, Hagiye ald gerhi adabil-
bahs.
e Seyyid Serif el-Ciircani, 1340-1413, Serhu Aadabi’l-
Adutdiyye.
o Ali Kuscy, 0. 1474, Serhu’l-adabil-Adddiyye.
e Molla Hanefi Karabagi, 0. 1495, Serhu adabi’l-
Adutdiyye.
e Celileddin ed-Devvani, O. 1502, Serhu adabi'l-
Adtdiyye.
Adududdin el-ici, A AT ey e Nizameddin Bircendi, O. 1527, Serhu adabi’l-Adadiyye.
AdAbivl-bahs. . s An A 1AL
1281-1355 e Isamuddin Isfereyani, O. 1538, Serhu 4dabi'l-bahs ve’l-
miinizara.
¢ Mir Muhammed Erdebili, O. 1568, Hasiyetii'l-4dabi’l-
Adtdiyye.
e Ramazan Bihisti Vizevi, 0. 157, Serhu adabi’l-
Adtdiyye.
e Garzevani, 0. 1712, Serhu 4dabi’l-Adtdiyye.
e Siileyman Fazil Efendi Istanbili, O. 1722, Serhi 4d4bi’l-
Adtdiyye.
o Kefevi, 0. 1755, Hagiye ala serhi adabi’l-Adtdiyye.
e Emir Hasan er-Rtimi, 0. 1534, Serhu’r-risale fi tahkiki’l-
kiilliyyat.
Kutbuddin er-Razi, Riséle fi tahkiki’l- e Molla Hanefi Karabagi, O. 1495 Serhu’rrisile fi
1293-1365 kiilliyyat. tahkiki'l-kiilliyyat.
e Celileddin ed-Devvani, O. 1502, Serhu'r-risale fi
tahkiki'l-kiilliyyat.
e Celaleddin ed-Devvani, 0.1502, Serhu tehzibi'l-mantik
ve'l-kelam.
e Mir Muhammed Erdebili, O. 1568, Hagiye ala gerhi
tehzibi’l-mantik ve’l-kelam.
e Abdullah $ahabadi, 0.1573, Serhu tehzibi’l-mantik ve’l-
Sa'duddin et- Tehzibii'l-mantik ve'l- kelam.

TeftezAni, 1322-1390

kelam.

Hiiseyin el-Halhali, O. 1605, Hagiye ala serhi tehzibi’l-
mantik ve’l-kelam.

Fahreddin Habis}, O. 1640, et-Tezhib fi serhi’t-tehzib.
Yasin el-Himsi, O. 1650, Hagiye ale't-tezhib fi gerhi't-
tehzib.

Mir Zahid Herevi, O. 1689, Talik ala serhi tehzibil-
mantik ve’l-kelam.
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e Kara Halil Tirevi, O. 1712, Hasiye ale’t-tezhib fi gerhit-
tehzib.
Ismail Gelenbevi, 0. 1739, Hagiye ald devvani al4 serhi

tehzibi’l-mantik ve’l-kelam.

o Kefevi, O. 1755, Hagiyetivl-hagiye ala gerhi tehzibil-
mantik ve'l-kelam.

e Davut Karsi, O. 1756, Miilahhas fi gerhi tekmileti't-
tehzib.

e Muhammed Leknevi, O. 1886, et-Ta'liku’l-acib li halli
hagiyeti celal ale’t-tehzib.

e Ahmed Germiki, O. 1680, Serhu risaleti’l-Ad4b.

e Mehmed Emin Uskiidari, O. 1736, Serhu risaleti’l-adab
1i'l-Birgivi.

e Carullah istanbili, O. 1738, Serhu riséleti’l-4dab.

Ali el-Birgivi, O.1573 Riséle fi'l-Ad4b. e Ahmed Kazabadi, 0. 1750, Serhu adabil-bahs ve'l-
miinazara.

e Kefevi, O. 1755, Hasiye ala serhi Adabil-bahs vel-
miinizara.

o Muhammed Tarsisi, O. 1893, Serhu adabi’l-Birgivi.

Ibrahim Bacuri, 0. 1860, Hasiye ala serhi’s-siillem.
es-Siillemii'l-miivernak. | e Sihabiiddin Melevi (veya Mellevi), O. 1767, Serhu’s-
stillem.

Abdurrahman
Ahdari, 0. 1575

Ferdi Kayseri, O. 1715, Hagiye ala 4dabi’l-hiiseyniyye.
o Kefevi, 0. 1755, Hasiye aler-risletil-hiiseyniyyye fi

Hiiseyin $ah Antaki fenni’l-adab.
(Amasi yahut er-Risaletii’l- e Davut Kars}, 0. 1756, Serhu’l-Adabi’l-hiiseyniyye.
Adanavi veya Hiiseyniyye. e Akkirmani, O. 1760, Hasiye ald serhil-Adabi’l-
Niksari), O.1718 hiiseyniyye.
e Miiftizdde Mehmed Sadik el-Erzincani, 6. 1808, Hasiye
ale'l-hiiseyniyye.

e Kadizade Mavsili, 0. 1878, Tenvirii'l-burhan.

. . . e Abdunnafi iffet Efendi, O. 1890, Terceme-i burhan-1
Ismail Gelenbevi, O.

Burhan. Gelenbevi.
1 .o
739 e Mustafa el-Kutb el-Rizevi, O. belli degil, Serhul-
burhéan.
7. Miistakil Serhler

Bu baghk altinda bazi miielliflerin, 6nemli gordiigii baz1 metinlere dair yazdig1 ama
gelenek haline gelmemis metinler bulunmaktadir. Bu metinlerin 6nemi ise mantik tarihinde
onemli goriilen bazi eserlerin farkina varmak ve ayrica bu serhleri yazan mantikeilara dikkat
cekmektir. Fahreddin Razi, ibn Sind'nin Uydnuw'l-hikme adli eserine icerigini onemli gérdiigii
ve bu metin yaygin hale geldigi icin serh yazdigini ifade etmektedir.*® Fakat eserin ashnin on
sayfa civarl olmasina kargin serhi, ii¢ yiiz sayfanin iizerindedir. Adeta eser yeniden
yazilmistir ve serh adini tasimasina ragmen Réazi'nin en 6zgiin ve anlagilir mantik metnidir.

Tablo 7: Diger Onemli Serh Yazimlan

Miiellif

Celaleddin ed-Devvani, O. 1502, Serhu’l-

Genel. Kategoriler.
ene ategorfier ma’kalati’l-agr.

3 RAZ, Serhu Uytini’l-Hikme, 1/40.
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Dede Efendi Muhamed Erzur(imi, 1734,

Genel. Kiyas.
ene yas Serhu'r-risaleti’l-kiyésiyye.
Genel. Burhan. Ismail Gelenbevi, O. 1739, Burhan.
Genel. Kiyas. ibrahim.LAevz‘i Hﬁfe?lni, 0. belli degil,
Serhu'r-risaleti’l-kiyasiyye.
. Fahreddt -Rézi, -1210, h
Ibn Sin4, 980-1037 Uytinu'l-hikme. ahreddin —erRazl, - n49:1210,  Serhu

uytni’l-hikme.

Fahreddin er-Razi, 149- Mantiku'l-miilahhas Necmeddin el-Katibi el-Kazvini, 1204-1277,

1210 el-Miinessas fi serhi’l-miilehhas.

Fahreddin el-Bendehi, 0. 1263, Serhu’l-

Zeyniiddin el-Kegsl - | KitAbu hadaiki'l-hakaik fi ilmi’l-
eynitddin el-Keggl, 8o itabu hadaiki'-hakaik fi ilmi mukaddimeti'lleti saneaha Zeyniiddin el-

1268 mantik ve't-tabii ve’l-ilahi. Kesgi f/-mantik.
Burhaneddin en-Nesefi, O. e Ebu's-sena el-Isfehani, 0. 1349, Serhu
el-Fustl fi ilmi’l-cedel. .
1289 fustili’'n-Nesefi.

8. Mantiga Dair Onemli Eserlere Serh Yazan Onemli Sarihler

Bazi miiellifler birden fazla mantik metnine serh yazmigstir. Burada ilk olarak Farabi ve
ibn Riisd'iin, Aristoteles’in eserlerine yazdiklar telhisler zikredilebilir. Yine Fahreddin Razi,
ibn Sin&'nin Uydin ve Isarat adli eserlerine gerh kaleme almigtir. Nasiruddin Tisi de yine ibn
Sind'ya ait [gdrat ile Ebher?'ye ait Tenzilii'l-efkar adl esere serh yazmugtir. Burada gelenekte
birden fazla 6nemli mantik metnine serh yazmis olan bazi miielliflere dikkat cekmek
istiyoruz. Ornegin Kefevi, kendinden ¢nceki tiim énemli “Adab” metinlerine serh kaleme
almug; ardindan kendisi de 6zgiin bir Adab metni telif etmistir. Ayn1 durum Uskiidarf i¢in de
gecerlidir. Bu yiizden bu tiir metinler, donemin akademik yontem ve inceligini géstermesi
acisindan degerlidir.

Tablo 8: islam Mantik Tarihinde Bazi1 Onemli Sarihler

Sarih Serh Ozgiin Eser
e ma A bn Sina, 980-1037, el-Isarat ve’t-
Fahreddin er-Razi, Serhu’l-igarat ve’t-tenbihat. tenbihat. 3
1149-1210 ot 1 : .
Serhu uytni’l-hikme. Ibn Sina, 980-1037, Uytinu’l-hikme.
Serh’ul-isarat ve’t-tenbihat. Tbn §H}a’ 980-1037, el-lsarat ve’t-
Nasiruddin et-Tast, tenbihat.
1201-1274 Ta’dilii’l-mi’yar fi nakdi Esiriiddin el-Ebheri, O. 1265,
tenzili’l-efkar. Tenzili’l-efkar fi ta’dili’l-esrar.
el-Muhakemat beyne surrahi’l- | Ibn Sina, 980-1037, el-Isarat ve’t-
Cemaleddin Hilli, isarat. tenbihat.
0.1325 Serhu’s-semsi Necmeddin el-Katibi el Kazvini,
e g-semsiyye. 1204-1277, er-Risaletii’s-Semsiyye.
Tenviru’l-metali’ fi serhi Sirdcuddin el-Urmevi, 1198-1283,
Ebu’s-send el-Isfehani, metali’i’l-envar. Metaliu’l-envar.
0. 1349 - Burhaneddin en-Nesefi, 0. 1289, el-
Serhu fusali’n-Nesefi. Fusal i ilmi’l-cedel.
Kutbuddin er-Rézi, el-Muhakemat beyne surrahi’l- | Ibn Sina, 980-1037, el-Isarat ve’t-
1293-1365 isarat. tenbihat.
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Tahririi’l-kavaidi’l-mantikiyye
f1 serhi’r-riséleti’s-semsiyye.

Necmeddin el-Katibi el Kazvini,
1204-1277, er-Risaletii’s-Semsiyye.

Levamiu’l-esrar ala serhi
metali’i’l-envar.

Sirdcuddin el-Urmevi, 1198-1283,
Metaliu’l-envar.

Semseddin Herevi,
0. 1382

Serhu’s-semsiyye.

Serhu hidayeti’l-hikme.

Necmeddin el-Katibi el Kazvini,
1204-1277, er-Risaletii’s-Semsiyye.

Esiriiddin el-Ebheri, O. 1265,
Hidayetii’l-hikme.

Seyyid Serif el-Ciircani,
1340-1413

Karaca Ahmed Saruhani,
0. 1451

Serhu’s-semsiyye.

Necmeddin el-Katibi el Kazvini,
1204-1277, er-Risaletii’s-Semsiyye.

Hasiye ala levamiu’l-esrar serhi
metali’i’l-envar.

Siracuddin el-Urmevi, 1198-1283,
Metaliu’l-envar.

Serhu adabi’l-Adidiyye.

Hagsiye ala serhi’l-isagoci.

Adududdin el-ici, 1281-1355,
Adabii’l-bahs.

Esiriiddin el-Ebheri, O. 1265, Isagoci.

Hagiye ala serhi’s-semsiyye.

Necmeddin el-Katibi el Kazvini,
1204-1277, er-Risaletii’s-Semsiyye.

Molla Hanefi Karabagi,
0. 1495

Celaleddin ed-Devvani,

Serhu adabi’l-Adidiyye.

Adududdin el-ici, 1281-1355,
Adabii’l-bahs.

Serhu’r-risale fi tahkiki’l-
kiilliyyat.

Serhu’s-semsiyye.

Kutbuddin er-Razi, 1293-1365, Risale
f1 tahkiki’l-kiilliyyat.

Necmeddin el-Katibi el Kazvini,
1204-1277, er-Risaletii’s-Semsiyye.

Tenviru’l-metali’ f1 tebsiri’l-
metali’.

Sirdcuddin el-Urmevi, 1198-1283,
Metaliu’l-envar.

Hagiye ala serhi adabi’s-
Semerkandi.

Semseddin es-Semerkandi, O. 1303,
Adabu’l-bahs ve’l-miinazara.

0. 1502 AL s .y Adududdin el-Ici, 1281-1355,
Serhu adabi’l-Adidiyye. Adabii’l-bahs.
Serhu’r-risale f1 tahkiki’l- Kutbuddin er-Razi, 1293-1365, Risale
kiilliyyat. f1 tahkiki’l-kiilliyyat.
Serhu tehzibi’l-mantik ve’l- Sa’duddin et-Teftezani, 1322-1390,
kelam. Tehzibii’l-mantik ve’l-kelam.
Ca Esiriiddin el-Ebheri, O. 1265,
Serhu hidayeti’l-hikme. Hidayetii’l-hikme.
Kadi Mir Meybidi, Serhu’s-semsiyye Necmeddin el-Katibi el Kazvini,
. 1505 58 yye. 1204-1277, er-Risaletii’s-Semsiyye.
A AL . Semseddin es-Semerkandi, O. 1303,
Serhu adabi’s-Semerkandi. Adabu’l-bahs ve’l-miindzara.
Hagiye ala serhi Hiisamkati ald | Necmeddin el-Katibi el Kazvini,
Muhyiddin Tebrizi, isagoci. 1204-1277, er-Risaletii’s-Semsiyye.
0. 1521 Adududdin el-fci, 1281-1355,

Serhu adabi’l-Adadiyye.

Adabii’l-bahs.

Nizameddin Bircendj,
0. 1527

Serhu’r-risaleti’s-semsiyye.

Necmeddin el-Katibi el Kazvini,
1204-1277, er-Risaletii’s-Semsiyye.

Serhu adabi’l-Adidiyye.

Adududdin el-ici, 1281-1355,
Adabii’l-bahs.
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fbn Kemal,
Kemalpasazede,

0. 1534

Adabii’l-bahs ve’l-miinazara.

§emseddin es-Semerkandi, O. 1303,
Adabu’l-bahs ve’l-miinizara.

Serhu tagyiri’l-miftah.

Sekkaki, O. 1229, Miftahu’l-ulim.

Hasiye ala dibaceti’s-semsiyye.

Necmeddin el-Katibi el Kazvini,
1204-1277, er-Risaletii’s-Semsiyye.

Emir Hasan Rimi,
0.1534

Serhu’r-risale fi tahkiki’l-
kiilliyyat.

Hagiyetii Emir Hasan ala
serhi’s-Sirvani ala adabi’s-
Semerkandi.

Kutbuddin er-Razi, 1293-1365, Risale
f1 tahkiki’l-kiilliyyat.

Semseddin es-Semerkandi, O. 1303,
Adabu’l-bahs ve’l-miinazara.

Isamuddin Isfereyani,
0. 1538

Kara Davud Kocevi

Serhu’s-semsiyye.

Necmeddin el-Katibi el Kazvini,
1204-1277, er-Risaletii’s-Semsiyye.

Serhu adabi’l-bahs ve’l-
miindzara.

Hasiye ala serhi metali’i’1-
envar.

§emseddin es-Semerkandi, O. 1303,
Adabu’l-bahs ve’l-miinazara.

Siracuddin el-Urmevi, 1198-1283,
Metaliu’l-envar.

Necmeddin el-Katibi el Kazvini,

(Izmit}) Hasiye ala serhi’s-semsiyye. 1204-1277, er-Riséletii’s-Semsiyye.
0. 1541 Hasiye ale’|-fevaidi’l-fendriyye | Esiriiddin el-Ebherd, O. 1265, fsagoci.
ala isagoci.
Hasiye ale’l-mutavvel. Sekkaki, O. 1229, Miftahu’l-ulm.
Serhu’l-miftah. Sekkaki, O. 1229, Miftahu’l-ultim.
Taskppruluzade, Serhu 4dabi’l-bahs ve’l- §emseddin es-Semerkandi, O. 1303,
0. 1561 miinizara. Adabu’l-bahs ve’l-miinazara.
Aot st A iat ot A ga Adududdin el-ici, 1281-1355,
Muhammed Erdebili, Hasiyetii’l-adabi’l-Adadiyye. Adabii’l-bahs.
0. 1568 Sa’duddin et-Teftezani, 1322-1390,

Hagsiye ala Serhi tehzibi’l-
mantik ve’l-kelam.

Tehzibii’l-mantik ve’l-kelam.

Abdulhakim Siyalkuti
(veya Siyelkati),
0. 1657

Hasiye ale’l-mutavvel.

Sekkaki, O. 1229, Miftahu’l-ultim.

Hagiye ala kismi’t-tasdikat min
hasiyeti tahriri’l-kava‘idi’l-
mantikiyye f1 serhi’r-risdleti’s-
semsiyye.

Necmeddin el-Katibi el Kazvini,
1204-1277, er-Risaletii’s-Semsiyye.

Kara Halil Tirevi,
0.1712

Ismail Gelenbevi,
0.1739

Hagiyetii Karahalil ale’l-Fenari.

Molla Fenari, O. 1431, el-Fevaidi’l-
fenariyye.

Hasiye ala serhi adéabi’l-bahs.

§emseddin es-Semerkandi, O. 1303,
Adabu’l-bahs ve’l-miinazara.

Hagiye ale’t-tezhib fi serhi’t-
tehzib.

Gelenbevi ala isagoci.

Sa’duddin et-Teftezani, 1322-1390,
Tehzibii’l-mantik ve’l-kelam.

Esiriiddin el-Ebheri, O. 1265, Isagoci.

Hasiye ala hasiyeti serhi
hidayeti’l-hikme.

Esiriiddin el-Ebherd, O. 1265,
Hidayetii’l-hikme.

Hasiye ala Devvani ala serhi
tehzibi’l-mantik ve’l-kelam.

Sa’duddin et-Teftezani, 1322-1390,
Tehzibii’l-mantik ve’l-kelam.

Hasiyetii’l-hasiye ala serhi
hidayeti’l-hikme.

Hagsiyetiin ala hasiyeti serhi
adabi’l-bahs ve’l-miinazara.

Musluhiddin Lari, O. 1572, Hasiye
ala serhi hidayeti’l-hikme.

Celaleddin ed-Devvani, O. 1502,
Hasiye ala serhi Adabi’s-Semerkandi.
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Hasiye ala serhi adabi’l- Adududdin el-Ici, 1281-1355,
Adudiyye. Adabii’l-bahs.
Hagsiyetii’l-hasiye ala serhi Sa’duddin et-Teftezani, 1322-1390,
tehzibi’l-mantik ve’l-kelam. Tehzibii’l-mantik ve’l-kelam.
Kefevi,
0. 1755 Hagiye ala serhi adabi’l-bahs §emseddin es-Semerkandi, O. 1303,
ve’l-miinazara. Adabu’l-bahs ve’l-miinazara.

Hiiseyin Sah Antaki (Amési yahut
Adanavi veya Niksarf), O. 1718, er-
Riséletii’l-Hiiseyniyye.

Hasiye ale’r-risaleti’l-
hiiseyniyyye fi fenni’l-adab.

Serhu isagoci. Esiriiddin el-Ebheri, O. 1265, Isagoci.
Serhu’r-risaleti’s-semsiyye fi Necmeddin el-Katibi el Kazvini,
kavaidi’l-mantikiyye. 1204-1277, er-Risaletii’s-Semsiyye.

Davut Kars, Miilahhas fi serhi tekmileti’t- | Sa’duddin et-Teftezani, 1322-1390,

0. 1756 tehzib. Tehzibii’l-mantik ve’l-kelam.

Hiiseyin Sah Antaki (Amasi yahut
Serhu’l-adabi’l-hiiseyniyye. Adanavi veya Niksarf), O. 1718, er-
Riséletii’l-Hiiseyniyye.

Hasiye ala tahriri’l-kava‘idi’l-

mantikiyye fi serhi’r-rissleti’g- Necmeddin el-Kétibi el Kazvini,

Miiftizade Mehmed Sadik semsiyye. 1204-1277, er-Risaletii’s-Semsiyye.
el-Erzincani,
. 1808 Hiiseyin Sah Antaki (Arr}ési yahut
Hagsiye ale’l-hiiseyniyye. Adanavi veya Niksari), O. 1718, er-
Risaletii’l-Hiiseyniyye.
. Serhu isagoci. Esiriiddin el-Ebheri, O. 1265, Isagoci.
Muhammed Leknevi,
0. 1886 et-Ta’liku’l-acib li halli hasiyeti | Sa’duddin et-Teftezani, 1322-1390,
Celal ale’t-tehzib. Tehzibii’l-mantik ve’l-kelam.
9. Reddiye Gelenegi

Genel mantik elestirileri haricinde bazi mantik¢ilarin miistakil sahislara yonelik
yazdig1 reddiyeler de mevcuttur. Serhler icinde de zaman zaman elestiriler bulunmasina
ragmen® burada zikredilen eserler, 6zel olarak bazi metinlere veya sahislara itiraz amaciyla
yazilmigtir. Bunlardan en meshuru, Sii bir kelamci olan ibn Ebil-Hadid’in, Fahreddin
Razi'nin kelam ve mantik gériiglerine yonelik elegtirileridir. fbn Ebi’l-Hadid, Razi'nin el-
Ayatii'l-Beyyinat adh eserine serh yazmigtir lakin bu serhin amaci temelde Razlyi
elestirmektir. Yoksa diger serhler gibi kapal ya da eksik olan yerleri agiklamak ya da
tamamlamak degildir.**

Tablo g: islam Mantik Tarihinde Yazilmig Bazi Onemli Reddiyeler

Miiellif Eser Itiraz ‘

ibn Ebil-Hadid, O. 1257, Serhu’l-ayati’l-

Fahreddin er-Razi, 1149-1210 el-AyAtivl-Beyyinat.
49 4 ¥y beyyinat.

Nasiruddin et-Tisi, O. 1274, Tadilivl-mi'yar

Estriiddin el-Ebheri, O. Tenzilivl-efkar fi ta'dilil-esrar.
siriiddin el-Ebherd, O. 1265 enzilivl-efkar f1 ta'dili’l-esrAr. i nakdi tenzili'l-efkr.

% Nazim Hasirc, “Tbn Teymiyye'nin Mantik Elestirisi’, Uluslararast 13. Yiizyilda Felsefe Sempozyumu Bildirileri
(Ankara: Yildiim Beyazit Universitesi Yayinlari, 2014), 15; Adem Evmes, “Kutbuddin es-Sirdz¥nin Akilc
Felsefeye ve Megsal Taum Teorisine Elestirileri: Serhu Hikmetii'l Israk’t Baglaminda Bir Tahlil’, Dergiabant n/1
(2023), 175,

38 Akyiiz, Fahreddin er-Razi'nin el-Mantiku'l-Kebir'inin Tahkik ve Incelemesi (fnceleme), 1/24.
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10. Mantik, Akil ve Bilim Elestirisi Mahiyetinde Eserler

Mantik elestirileri, felsefe tartismalan ile birlikte diisiiniilse de burada ozel olarak
mantik ilmi baglaminda akil ve bilim tartigmalarina yer vermek istiyoruz. Mantik ve akil
elegtirilerini iki farkli diizlemde ele alabiliriz. ilki, din-bilim iizerinden yiiriitiilen
tartismalardir. Bu baglamda temel tartisma noktasini akil ve nakil iliskisi olusturmaktadar.
Islam diinyasinda, akil ve nakil arasindaki dengeyi sdylece dzetleyebiliriz:

flk grup selef veya ehli hadis diyebilecegimiz, akli sadece temyiz veya tiimdengelim
olarak géren ve akla sadece dine/nakle hizmet ettigi 6l¢iide deger veren gruptur. ilk dsnem
bazi Egariler de bu gruba dahildir. fkinci grup akil ve nakil arasinda denge kuran gruptur.
Bunlar arasinda sonraki donem Eg'ariler sayilabilir lakin bu grubun en énemli temsilcileri,
Hanefi-Maturidi ekoldiir. Mutezile ve filozoflar ise dengeyi akildan tarafa cevirenlerdir. Yine
de burada tiimiiyle akh kabul edip nakli tamamen devre dig1 birakan bir Islami firka ya da
felsefe ekolii olmadigini ifade etmek gerekiyor.*

Akil-nakil arasindaki bu tartismalarm kimisi dini gerekcelere dayanirken ilmi
gerekgelere dayal elestiriler de bulunmaktadir.*’

Bir diger elestiri ise bilimsel kaygilarla yiiriitiilmiistiir. ik dénemde sofistlerin
elestirileri ile baglayan bu tartisma daha sonra septiklerle yiiriitiilmiigtiir fakat bunlar agir
uglardir denebilir. Daha 1limli ve ilmi tartigmalar, Islam mantik geleneginde gériinmektedir.
Burada ilk zikretmek istedigimiz isim Gazzalidir. Gazzali 6zellikle Esdsii’l-Kiyds adl
eserinde, [bn Teymiye ve Kant'tan énce, basta Islami ilimlerde kullanilan yéntemler olmak
tizere bircok kiyas tilriinii ve tamm degerlendirmistir. Aslinda Gazzélinin asil amaci
Eg'ariligi daha saglam bir zemine oturtmakken elestirilerin giiclii olmasi ve yeterince cevap
verilememesinden dolay1 sistemi ¢okerttigi diigiiniilmiigtiir.* Ozellikle Fahreddin RAzi,
kendisini bu konuda elestirerek kendi ifadesiyle Gazzali'nin dagittig1 sistemi toparlamaya
calismugtir. Bu anlamda Esdsii’l-Ktyds, okunmasi gereken bir metindir.**

Gazzali, Miyaru'l-ilm ve Mizanw'l-amel adli eserlerinde de akli, Kant'tan ¢ok 6nce ve
neredeyse Kant'in terimleriyle, teorik (ilm) ve pratik (amel) aklin elestirisi (miyar ve mizan
6l¢me yani kritik anlamlarina gelmektedir) olarak tartigmigtir. *

Bu konudaki bir diger 6nemli eser ise Ibn Teymiyye'ye aittir. ibn Teymiyye, er-Red ale’l-
mantikiyyin adli eserinde tanim ve kiyas, bilimsel bir sekilde degerlendirmistir. Bu konuda
ibn Teymiyye, kanaatimizce, makul bir zeminde tartigmalarin yiiriitmiistiir. Zira eserin ismi,
ilk basta mantiga kars1 yazilmg gibi goriinse de eserde, tanimin ve kiyasin hem olumlu hem
de olumsuz yonleri tartigilmistir. $6yle ki eserin neredeyse iicte biri, kiyasin faydal oldugu
yerlere hasredilmistir.

Akl elestirileri bu eserler haricinde Eg'arilerin kaleme aldigi metinlerde de ele
alinmigtir. Ornegin Fahreddin Razi, &zellikle Miilahhas adli eserinde, akli kiyasin ne

% Akyiiz, Islam ve Bilim, 53.

# Akyiiz, “Islam Diisiincesinde Felsefe Kargit: Tavirlar”, 81.

# Hasan Ayik, “Gazali'nin Elestirileri Felsefeyi Bitirdi Mi?", Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 9/2 (2009),
55 ]

4 Akyliz, Islam ve Bilim, 13.

4 Turgut Akyiiz, “Kantin Bazi Mantik, Metafizik ve Ahlak Kavramlarnin Islam Diisiince Gelenegindeki
Kaynaklarr’, Kocaeli [lahiyat Dergisi1/2 (2017), 122.
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derecede ve hangi sartlarda kesinlik ifade ettigine dair 6nemli meseleleri, Kant'tan ¢ok 6nce
tartismistir. *

Burada son olarak Sadru’s-Seria’'nin Tadil adli eseri zikredilebilir. Kendisi ilmi bir kaygi
ile islami bilimleri yenilemek adina, 6zellikle metodoloji calismalar yiiriitmiis; kelam, fikih
ve mantig1 gelistirmeye yonelik yazdig1 eserlerine Tadil yani tamir/iyilestirme adin

vermigtir.
Tablo 10: Baz1 Onemli Mantik ve Bilim Elestirileri
Miiellif ’ Tarih ‘ Eser
Gazzali 10581111 Esasu’l-kiyas: Fikhi kiyasin esasi.
ibn Teymiyye 0.1328 er-Redd ale’l-mantikiyyin.
Ibn Teymiyye 0.1328 Nakdu'l-mantik.
Sadru’s-Seria 0.1346 Ta'dilu’l-ultim ve Serhu ta'dili’l-ultm.

11. Metodoloji Metinleri: Adab, Bahs ve MiinAzara Gelenegi

Klasik mantikta bilimsel bilginin genelde burhan baghg: altinda ele alindig1 diisiiniilse
de burhan, sadece bilimlerin temel ilkelerinde ve mantik-metafizik gibi tiimel bilimlerde
kullanilmaktadir.”* Bunun digindaki bilgi tiirleri genelde cedel ve diger tiirler altinda ele
alinmistir. Bu yiizden de mantik kitaplarinin sonunda beg sanat (burhan, cedel, hatabe, siir
ve mugalata) bahsi yer almaktadir. Bes sanat arasinda burhandan sonraki en 6nemli bahis
ise cedeldir. Zira cedel, bilimlerde ¢ok kullanilan genellikle dogru (meshftirat) ve bir de
bilimsel kabul (miisellemat) icerikli 6nciillerden olusmaktadir. Dini 6nciillerin kabule dayal
olmasindan dolay1 Islami ilimlerde cedele 6zel onem verilmistir.*” Bu konuda ilk dikkat
cekici eser kaleme alan kisi Fahreddin Réazi'dir.

Sonraki dénemlerde basta dini inanclar olmak {izere mezheplerin kendi iddialarimi
temellendirmesi, muhalif iddialara cevap verilmesi ve karsitlarin itirazlarina kars: iddialarin
savunulmasi i¢in ilmi tartisgma yontemlerine dair metinler olusturulmustur. Bu alanda
bilinen ilk metin ise Semseddin Semerkandi’ye aittir.* Daha cesitli metinler kaleme alinmig
olsa da bu gelenegin temel konu ve kavramlarini Semerkandi olusturmustur. Temel olarak
bu kitaplarda su bagliklar incelenmektedir:

« Girig, amag ve temel kavramlarin tanimlari.

« Iddianin yani 6nermenin olusturulma sartlari.

« Iddialara nasil itiraz edilecegi.

+ Buitirazlara nasil cevap verilecegi ve karsi itirazlar.

« Kiyaslarn nasil ciiriitiilecegi.

* Razi, Serhu Uyuni'l-hikme 1/198; Fahreddin Razi, el-Mulahhas fi'l-Mantik ve'l-Hikme, ed. Ismail Hanoglu
(Amman: el-Asleyn li'd-Dirasat ve'n-Nesr [Aslein Studies Publication, 2021), 345.

% Hastrel, “fbn Teymiyye'nin Mantik Elestirisi’, 135.

46 Farabi, Kitabu'l-Burhan, gev. Omer Tiirker (Istanbul: Klasik Yayinlar, 2008), o; Tbn Sina, Kitabu's-Sifa: Ikinci
analitikler Burhan, gev. Omer Tiirker (Istanbul: Litera Yayncilik, 2008), 107.

“ Muhmmet Gelik, “Adabu’l-Bahs vel-Munézaranin Kaynagi ve Eserleri (14-20. yy.), Tahkik Islami Ilimler
Aragtirma ve Negir Dergisi 5/2 (2022), 210.

4 Necmettin Pehlivan, “Muhammed Kefevi ve Risale fil-Adab’, Felsefe Diinyast 256 (2012), 322; Necmettin
Pehlivan, “Adabu’l-bahs ve'l-Miinazara Geleneginde ikinci Yeni: Hiiseyin Sah el-Adanavinin Hiiseyniyye’si ve
Tahkiki”, Osmanli'da Ilmi Mantik ve Miinazara, 2022, 321.
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« Bu ciiriitmelere nasil kars1 konulacag.
o Tanimn sartlar.

o Tanima yonelik itirazlar.

o Tanmimlarn savunulmas1.®

Tablo 11: Islam Mantik Tarihindeki Onemli Metodoloji Metinleri

Miiellif Tarih ‘ Eser

Fahreddin er-Razi 1149-1210 el-Cedel.
Burhaneddin en-Nesefi 0.1289 el-Fusl fi ilmi’l-cedel.
Semseddin es-Semerkandi 0.1303 | Adabu’l-bahs ve’l-miinazara.
Adududdin el-ici 12811355 Adabiil-bahs.
ibn Kemal Kemalpasazede 6. 1554 Adabivl-bahs ve'l-miinazara, Siileymaniye
Kiitiiphanesi, 325704.
Ali el-Birgivi 0.1573 Riséle fi'l-adab.
Muhammed Tars{isi 0. 1705 Riséle fi'l-Ad4b.
Hiiseyin Sah Antaki 0.1718 er-Riséletir'l-Hiiseyniyye.
. Takriru’l-kavanini’l-miitedvile min {lmi’l-
Sacakhizade Mehmed Efendi 0.1732 .
miinizara.
Mehmed Emin Uskiidari 0.1736 Risale fi fevaidi’l-Adab ve'l-miinazara.
Mehmed Emin Uskiidari 0.1736 | er-Riséletirl-Velediyye.
Velican Marasi 0.1746 Ziibdetirl-miinazara.
Kefevi Mehmed Efendi 0.1755 Risale fi'l-Adab.
Ahmet Sevki Efendi 0.1809 Adabu’l-bahs ve'l-miinazara.
Akgehirlizade Ali Haydar 0.1914 Riséle fi’l-AdAb.

12. Kipler (Miiveccehit)

Kipler, mantik kitaplarinda genelde 6nerme basghg: altinda ele alinmigtir. Klasik
donemde kipler karsihiginda “cihat (cihetler)” veya “bazen miiveccihdt okunsa da ash
miiveccehat(cihetliler)” kavrami kullanilmaktadir. ibn SinA ve Razi basta olmak iizere
sonraki mantikgilar, kipleri (modern ifade ile modalite) kiyas bahsine de tagimiglardir.
Kipleri Islam diinyasinda genis olarak ele alan ilk eser Ibn Sind'ya ait Isdrdt kitabidir.

Fahreddin Razi de kiplerin sayisin1 matematik bilgisini de kullanarak arttirmstir. Kipler en §
genis olarak onun eserlerinde goriilmektedir. Sonraki donemde Nasiruddin Tési ve S o
arkadaglari, kipler iizerinde ¢alignuglardir.® lk defa CiircAni bu konuda miistakil bir metin Tz
© L.
kaleme alarak 6rnekleriyle birlikte kiplerin dondiiriilmesini de incelemistir. S8
1342

49 Pehlivan, “Muhammed Kefevi ve Risale fil-Adab™’, 324.
% Akyiiz, Fahreddin er-Razi'nin el-Mantiku'l-Kebir'inin Tahkik ve Incelemesi (fnceleme), 1/93.
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Daha sonra Gelenbevi, Imkan Risalesi adiyla bir eser kaleme alarak kipleri incelemeye
cahismigtir. Ayrica Gelenbevi, Burhan iizerine bir metin de yazmisti.* Bu metinde de
zorunluluk konusu islendigi icin yine bu metin de kipler projesinin bir parcasi kabul
edilebilir. Gelenbevi, Imkdn ve Burhdn risaleleri ile Adab gelenegi birlikte diisiiniildiigiinde,
bu dénemlerde bilimsel kesinlik, iddialarin bilimsel sekilde ortaya koyma ve bilimsel
cuiriitmeler gibi konularin giindemde oldugunu soyleyebiliriz.

Burada ozellikle zikretmek istedigimiz bir bagka calisma, 18. yiizyila ait oldugunu
disiindiigiimiiz Miiveccihdt Ddiresi adli bir tablodur. Bu tabloda, kiplerin birbiri ile iligkileri
de ¢izim tizerinden ve 6rnekleriyle verilmistir. Eserin heniiz hangi amagla hazirlandig
bilinmemektedir. Ama 6gretim amaci haricinde hizhi iglem yapmak icin gelistirildigi
sOylenebilir. Zira 6nermeler matematik ile dogrudan alakali olmakla birlikte kipler konusu
ozellikle sonraki donem mantik caligmalarnin gelismesinde dikkate deger bir konudur.
Modern donemde ¢okea iizerinde durulan belirsizlik ve bulanik mantigin temelinde kipler
konusundaki tartigmalar yer almaktadir. Asagidaki tablo, bugiinkii sembolik mantik
calismalariyla birlikte incelendiginde konunun o6neminin o zamanlarda da farkinda
olundugu anlagilmaktadur.

Ozetle kipler ve 4dab konusundaki tartigmalar, gelenekte informel mantigin ihmal
edilmedigini sdyleyebilmek acgisindan 6nem arz etmektedir.

: £ e T
i\ (R 5 s, f
; At . 7
My ..-?“»-.'.\.vr‘."'f".’rrr-znf:;,,;?'
f bl

¥

Daire-i Miiveccihat, Milli Kiitiiphane, 615646.

5 [smail Latif Haciebioglu, “Ismail Gelenbevinin Mantik Bilimine Katkilar’, Tiirk Diinyasiun Islamiyete
Katkilar: (Isparta: Siilleyman Demirel Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Yaymlari, 2007), 506.
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Tablo 12: Kipler Konusunda Kaleme Alinmis Bazi Onemli Eserler

Miiellif Tarih Eser
Seyyid Serif el-Ciircani 1340-1413 Risale fi'l-miiveccehat.
Ismail Gelenbevi 0.1739 Riséletirl-imkan (miftahu babi'l-miiveccihat).
Belirsiz. Tahminen 18.yy. Daire-i Miiveccihat.

13. Pedagojik Metinler: Cihet-i Vahde Risaleleri

Bu gelenek bir nevi pedagojik metinleri ihtiva ediyor denebilir. Bu tiir metinler ayni
zamanda bilgi felsefesi ile alakah da goriilebilir. Zira bu risalede ilimlerin birbiri ile iligkisi,
hangi ilimlerden baglanacag gibi konular yer almaktadur. {limler aras iligkiler her ne kadar
Aristoteles tarafindan Burhan kitabinda tartigilsa da bu alandaki ilk 6zgiin eserin Farabi'ye
ait Tahsilii’s-Saade oldugu soylenebilir. Farabi bu kitapta bir egitim modeli kadar bir egitim
felsefesi de ortaya koymaya calismigtir®™ Sonraki donemde, muhtemelen medrese
egitimindeki birtakim gelismeler ve sorunlar, bu meselelerin yeniden giindeme gelmesine
sebep olmugtur. Eskicizade, ilk defa Ebherinin bu konuya 6zel olarak temas ettigini
kaydetmektedir. Hatta Ebheri’ye ait boyle bir risaleden s6z edip kendisinin de eserini bu
risaleye serh olarak yazdigina dikkat cekmektedir.>

Tablo 13: Egitim ve Ogretim Yontemleri Alaninda Yazilmis Bazi Onemli Metinler

Miiellif Tarih Eser
Sadreddin Sirvani 0.1627 Serhi risale-i ciheti’l-vahde.
Kara Halil Tirevi 0.1712 Hagiye ala risaleti ciheti’l-vahde.
Mehmed Emin Uskiidari 0.1736 Risale fi ciheti’l-vahde.
Ismail Gelenbevi 0.1739 Cihetirl-vahde.
Eskicizade Ali Edirnevi 0.1828 Terceme-i ciheti’l-vahde.
Goziibiiyiikzade Ibrahim Efendi 0.1838 Risale fi ciheti’l-vahde.
Debbagzade Mustafa Sivasi 0.1872 Serhu ciheti’l-vahde.

14. Akil Risaleleri

Aklin tanimy, klasik mantikta temel bilgi kaynaginin akil olmasi ve bilginin akli suret
olan tasavvur ile baglamasi acisindan 6nemlidir. Bircok mantik metninde akla dair temel
kavramlar ele alinmig olsa da bazen bu alana 6zgii miistakil metinler de yazilmistir.>* Akil
risdleleri, mantigin din bilimlerinde kullanilmas: ve klasik donemin metafizige dayal felsefe
ve bilim anlayisini géstermesi agisindan 6nemlidir. Zira klasik donemde bilgi, akilda olan bir
durumdur ve bu yiizden aklin tanimi, bilginin tanimini ve dolayisiyla bilgi kaynaklarinin
degerini de gostermektedir. Ayrica klasik donemde fizik gerceklige ilave olarak es deger
derecede gerceklik kabul edilen metafizik gerceklik de zihni yani akli gercekliktir. Klasik akil

52 Farabi, Tahsilii's-saade, cev. Hiiseyin Atay (Ankara: Ankara Universitesi Yaynlari, 1974), 3.

5 Eskicizdde Ali Edirnevi, Terceme-i ciheti’l-vahde (Silleymaniye Kiitiiphanesi, 261234, 1828), 2.

5 Ferruh Ozpilavcl, “Akil Risaleleri Gelenegi ve Bu Gelenek I¢inde Ebu'l-Berekat el-Bagdadinin Akl Risalesi’,
islami flimler Dergisi 2/1 (2010), 83; Ramazan Onal, “Islam Diisiince Tarihinde Akla Dair Eser Yazma Gelenegi
Ibn Ebi'd-Diinyd Ornegi’, Akd Kitabt 9-Akln Tarifine ve Din-Diisiince-Ak Iliskisine Dair (Istanbul: Ravza
Yayinlari, 2022), 9/15.
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tanimi, modern donemdeki tartigmalan ve 6zellikle yapay zek4 tartigmalarini bir zemine
oturtmak ve insanin metafizik degerleri de dikkate alarak yeniden bir taniminin yapilmasina
imkan tanimasi1 bakimindan dikkate deger bir ¢calisma konusudur.*

Tablo 14: Akil Uzerine Yazilmig Miistakil Baz1 Metinler

Miiellif ‘ Tarih ‘ Eser
Haéris el-Muhésibi 0. 857 Mabhiyyetii'l-akl ve manahu ve ihtilafii'n-nasii fih.
Kindi 0.866 Risale fi'l-akl.
ibn Ebi'd-Diinya 823-894 Kitabu'l-akl ve fadluh.
Farabi 871-950 Riséle fi'l-akl.

Risale fi'l-akl ve'l-ma’kil ve ma'l-aklit'l-heytlani ve

Ebu’l-Kasim el-Mecriti 0.1007 ma'l-aklii bil-kuvve.
Ebu’l-Berekat el-Bagdadi 0. 1152 Riséle fi mahiyyeti’l-akl.
Kemalpasazéade 0.1534 Risale fi beyani’l-akl.

15. Dil Felsefesi Metinleri

Dil felsefesi, Antik Yunan doneminde (ki yazil sistematik kaynaklar buradan
baslatildig1 icin Yunan dénemini zikrediyoruz; yoksa ilerlemeci ya da tarafh bir bakis acis
tercihimiz degildir) 6zellikle safsata (mugalata) ve retorik (hatabe) baglaminda tartisilmistir.
Islam diinyasinda bu yazim gelenekleri ayniyla siirdiiriilmekle birlikte FArabi haricinde bu
meseleler tizerinde miistakil olarak duran kisi yoktur. Tabi ki mantik metinleri i¢cinde daginik
olarak meseleler ele alinmugtir. Fakat Islam diinyasinda konuyu belirgin ve miistakil olarak
ele alan ilk kigi, Farabi'dir.%°

Sirafi ve Metta bin Yiinus arasindaki meshur tartismanin akabinde™ Sekkaki, Miftahu'l-
ulitm adyla, dil alanindaki tartigmalar daha bilimsel hale getirmistir. Aslinda ilk donem din
bilimlerinde de tarihsel yontemler ve mantik haricinde dil bilimleri de miistakil olarak
kullanilmakta idi. Ozellikle fikih usulii kitaplarinin énemli bir béliimiinii, dil ile ilgili
tartismalar olusturmakta idi. Fakat Sekkaki'nin eseri, mantigin da etkisiyle, dil bilimlerini
miistakil bir alan haline getirmistir. Daha dogrusu 6ncesinde dil bilimleri, edebiyat
sahasinda miistakil olarak ele alinirken ve bilimsel metinlerde sadece bir boliim ihtiva
ederken bu metin sonrasinda miistakil bilimsel bir yontem olarak tartisilmaya baglanmistr.
Eserin en 6nemli eseri, Teftezani'ye ait el-Mutavvel’dir. Daha sonraki serhlerin cogu bu serh
izerinden olugturulmustur. FArdbi'nin eserleri daha evrensel hiikiimleri icerirken Sekkaki ve
sonrasindaki tartigmalarin daha ¢ok Islami bilimlere ve dolasiyla Arapga'ya yonelik
oldugunu vurgulamak gerekiyor. Ayni sekilde tefsir ve fikih kitaplarindaki tartigmalar da
Arapca’ya ozeldir.”® Tabi ki bu kitaplardaki tartigmalarin tiimiiyle evrensel dil ve mantik
kaidelerinden habersiz oldugu da séylenemez.*

% Turgut Akyiiz, Mantuk, 39.

56 Ali Durusoy ve Aliye Giiler, “Vav’'in Hikayesi: Dilbilimciler ile Mantikgilar Arasindaki Tartigmalarin Mantik ve
Dilbiliminin Gelisimine Etkisi’, Yakin Dogu Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 10/2 (2015)

57 Ali Durusoy ve Aliye Giiler, Vav'in Hikayesi, 11.

5% Krs. Ali Durusoy ve Aliye Giiler, Vévin Hikayesi, 20.

% Konu hakkinda daha fazla esere erigmek i¢in bkz. Dustin D. Klinger, Being Another Way: The Copula and
Arabic Philosophy of Language goo-1500, California: University of California Press, 2024.
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Tablo 15: Dil Felsefesine Ozgﬁ Bazi Ornek Metinler

Miiellif Tarih Eser
Farabi 871-950 Kitabu'l-hurdf.
Sekkaki 0.1229 | Miftahu'l-ultim.
Kutbuddin es-$irazi 0.13u Miftahu'l-miftah.
Sa'duddin et-Teftezani 1322-1390 el-Mutavvel Serhu Miftahi'l-ultm.
Nureddin es-$irazi 0.1356 | el-Misbah fi telhisi’l-miftah.
Seyyid Serif el-Ciircani 1340-1413 el-Misbah fi serhi’l-miftah.
Kemalpasazade 0.1534 Serhu tagyiri’l-miftah.
Taskopriiliizade 0.1561 | Serhu’l-miftah.
Abdulhakim Siyalktti (veya Siyelkiiti) 0.1657 Hagiye ale’l-mutavvel.

16. Burhan Risaleleri

Osmanli doneminde, medreselerde, ciheti vahde ve miiveccehat risaleleri haricinde bu
tiir metinler de telif edilmigtir.” Gelenbevi ve sonrasinda klasik burhan kitaplarindan farkl
olarak bes sanat ve kiyas bahisleri ile 6nermelere ve kavrama dair meseleleri de iceren
metinler kaleme alinmigtir. Gelenbevi tarafindan yazilan metne daha sonralan serhler
yazilmistir. Gelenbevi'nin metninde; bes tiimel, tanim, udul ve tahsil, kipler, dondiirme ve
celigki ve kiyas tiirleri gibi bahisler bulunmaktadir. Fakat bu tiir burhan metinleri,
Aristotelesci gelenekten farkl olarak tiim mantik konularini ihtiva etmektedir. Eserin icerigi
incelendiginde, donemine gore, pratik bir bilimsel cerceve olusturulmaya caligiimis
denebilir. Gelenbevi'nin 18. yiizyilda yasamis biri olmas: hasebiyle, dénemin Batil bilim
caligmalar ile kargilagtirlmasi gerekmektedir. Bir bagka ifade ile “bu tiir ¢aligmalarin
olusumunda Batidaki tartismalarin etkisi var midir?” veya “bu caligmalar dénemin Batili
calismalarini etkilemis midir?” gibi sorulara cevap aramak, dénemi anlamak acisindan

faydali olacaktir.
Tablo 16: Dénemine Gore Yazilmis Bazi Bilim Felsefesi Metinleri
Miiellif ’ Tarih ‘ Eser ‘
Ismail Gelenbevi 0.1739 Burhan.
Kadizade Mavsili 0.1878 Tenvirir'l-burhan.
Abdunnafi iffet Efendi | 0.1890 Terceme-i burhan-1 Gelenbevi.
Mustafa el-Kutb el-Rizevi Belli degil. Serhu’l-burhéan.

17. Fikih ve Kelam Metinlerindeki Mantik Béliimleri

Kelam ve mantik metinlerinin ortak kaleme alindigi metinler, Ibn Sin&'nin Igarat adl
eseri sonrasi yayginlagmigtir. Bu baglamdaki eserlere 6nceki bagliklarda deginilmistir ama
kelam ve fikih usulii kitaplarinda da mantik bahislerine yer verilmistir. Ornegin Kadi
Abudiilcebbar’a ait Mugni adli eserin “marife” baghgiyla 6zel bilgi boliimii vardir. Genelde
Eg'ariler tarafindan kaleme alinan kelam metinlerinin cogunda, 6zellikle baglangi¢ kisminda
mantik boliimleri bulunmaktadir. Ornek olarak Fahreddin Razinin eserlerine bakilabilir.

60 Komiircii, “Medreselerde Mantik Egitimi ve Ebheri Etkisi’, 100.
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Yine ayni miiellif ve Gazzali'nin fikih usuliine dair yazdig1 metinlerin bag taraflarinda da
mantik bahisleri bulunmaktadir.

Tablo 17: Eserlerinde Mantik Konularma Yer Vermis Bazi1 Onemli Kelamci ve Fikih¢ilar

Miiellif Ornek Eser Boliim
Fahreddin er-Razi, 149-1210 Mealimii ustli'd-din. Birinci boliim.
Fahreddin er-Rézi, 1149-1210 | el-Mahsdl fi ustlil-fikh. Mukaddime (c.1.)
Kadi Beydavi, 0. 1286 Tevaliil-envar. Mukaddime.
Sa’duddin et-Teftezani, 1322-1390 el-Mekéasid. Birinci maksat.

18. Yeni Mantik Yazimlari: Son Dénem Osmanh Mantik Metinleri

Serhlerin ¢ogu Osmanli dénemine denk geldiginden® burada sadece 19. ve 20.
yiizyilldaki mantik caligmalarina deginmek istenmektedir. Bu donemde yasayan ve énceki
bagliklarda adi gegen Eskicizade Ali Edirnevi, Goziibiiyiikzade Ibrahim Efendi, Debbagzade
Mustafa Sivasi, Ahmet Sevki Efendi, Aksehirlizade Ali Haydar, Muhammed Leknevj,
Miiftizade Mehmed Sadik el-Erzincani ve Muhammed Tarstisi gibi isimler daha ¢ok klasik
doneme ait serhler kaleme almiglardir. Abdunnafi iffet Efendi ve Ahmet Cevdet Pasa gibi
isimler de yine klasik mantik gelenegi icinde zikredilebilirler. Zira bu isimlerin, yeni seyler
soylemekten cok eski gelenegi giincelleyerek devam ettirme gayesi giitmekte® oldugu
goriilmektedir.

Fakat Ali Sedat, Mizdnu'l-ukiil adl eserinin {giincii kitabinda, modern gelismeleri de

dikkate alarak matematik, fizik, tarih ve ilahiyat bilimlerine metodoloji ortaya koyma ¢abasi
icine girmistir. Yine kitap, mantigin cebre uygulanmasini Boole ve Stanley modeli {izerinden

anlatmigtir.®
Ayni amacla kaleme alinan bir bagka eser ise izmirli ismail Hakkr'ya ait Metodoloji adl
eserdir.*
Tablo 18: Ornek “Yeni ilm-i Mantik” Metinleri
Miiellif Tarih Eser
Ahmet Cevdet Pasa 0.1895 Mi'yan Sedad.
Ali Sedat 0.1900 Mizanu'l-ukdl.
{zmirli ismail Hakk 0.1946 Metodoloji (Fenn-i Menahic).
[zmirli Ismail Hakka 0.1946 Felsefe Dersleri.

19. Modern Mantik Yazimlari: Cumhuriyet Donemi Mantik Calismalar

Ali Sedat ve Izmirli ile baglayan gelenek, modern mantik caligmalarimi da dikkate alarak
klasik mantig1 giincellemeye yoneliktir. Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren ise gelenek ile

% Muhmmet Celik, “Osmanli Ulemasinin Elestirel Diigiinme Konusuna ilgisi", Journal Of Islamic Research 3/34
(2023), 633.

%2 Hiilya Altunya, “Mantik ve Dini flimler {ligkisinin Tarihsel Geligimi Uzerine Kisa Bir Tahlil’, Siileyman Demirel
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 1/30 (2013), 68.

% Remziye Selcuk, “Mantik flmi Agisindan ki Onemli Eser: Mizanu-l Ukdl ve Felsefe Dersleri’, Mantik
Aragtirmalart Dergisi 9/1 (2023), 9.

84 [brahim Emiroglu, “Izmirli'nin Mantik Anlayisr’, lzmirli fsmail Hakk: (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
1996), 205.
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mesafe acilmug, ozellikle Griinberg ile birlikte nerede ise tamamen Batilhi bir mantik
gelenegine gecilmistir. Cafer Sadik Yaran'in eseri ile diger bilgi felsefesi metinleri, Griinberg
gibi olmamakla birlikte yine de modern yazim usullerine gore yazilmistir ve bu yiizden de
modern akim i¢inde kabul edilebilir.*

Burada Islam diinyasinin diger bolgelerinde farkli mantik tutumlar séz konusudur ve
bu konu, iizerinde galigilmaya muhtagtir.*®

Tablo 19: Ulkemizde Yapilmig Baz1 Modern Mantik Galigmalar

Eser ‘ Miiellif

Anlam kavramu iizerine bir deneme.

Felsefe ve felsefi mantik yazilar.

Mantiksal anlam kurami: bir giris denemesi kaplamsal yorumlama, Adnan Onart
ile birlikte.

Modern mantik, Hiiseyin Batuhan ile birlikte, katkida bulunan Sadreddin
Eytiboglu.

Teo Griinberg Modern mantik ve uygulamalar,

Adnan Onart ve Hiiseyin Batuhan ile birlikte.

Epistemik mantik iizerine bir aragtirma.

Mantik terimleri sozliigii, David Griinberg, Adnan Onart ve Halil Turan ile birlikte.

Sembolik mantik el kitabi: 6zel mantik sistemleri.

Sembolik mantik el kitab1: sembolik mantigin uygulamalari.

Sembolik mantik: 6nermeler mantig1.

A. Kadir Ciicen Bilgi felsefesi.

Alparslan Agikgeng Bilgi felsefesi.

Cafer Sadik Yaran Informel mantiga girig: akli hatadan koruma ve iyi kullanma sanati.
Ahmet Cevizci Bilgi felsefesi.
Nazh Inénii Mantik tarihi: flkgag.
Nazh Inénii Mantik tarihi: Ortacag.

Turgut Akyiz Bilginin ontolojisi: Varlik, bilgi ve zaman: mantik ve metafizik iligkisine dair bir

inceleme.

20. Modern Sonras1 Dénem: ilahiyat Fakiiltelerine Yonelik Ders Kitaplart

Osmanlinin son déneminde baglayan ve Batiy1 da dikkate alan mantik yazim gelenegi,
Cumbhuriyetin ilk yillar1 ile birlikte modern bir kimlige déniigse de ilahiyat fakiiltelerinin
acilmasindan sonra Islam mantik gelenegi yeniden ilgi gérmiigtiir. Burada ilahiyat
fakiiltelerinin, tiim elegtirilere ragmen, Islam medeniyet gelenegine katkisini ozellikle
hatirlatmakta fayda bulunmaktadir. Basta felsefe ve mantik metinleri olmak {izere siyaset,

% fsmail K6z, “Modern Tiirk Diisiincesinde Mantik Caligmalart”, AUIFD 11 (2002), 146, 158.
5 Ahmet Kayacik, “Misir'da Mantik Galigmalar1 ve Mantik Egitimi Uzerine: Tiirkiye {le Kargilagtirmali Bir
Degerlendirme’, Bingil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 9/1 (2019), 240.
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ahlak ve hatta tip metinleri de ilahiyat fakiilteleri sayesinde giindeme gelmis ve terciime
edilmisgtir.

Bu kayg: ile ilahiyat fakiiltelerine yonelik, modern mantig1 da dikkate alan ama klasik
mantik geleneginden de kopmamaya calisan ders kitaplari yazilmistir.” Burada 6rnek
olmasi a¢isindan en meshurlar zikredilmektedir.

Tablo 2o: Klasigi Ornek Alan Bazi Giincel Mantik Metinleri

Eser ‘ Miiellif

Klasik mantik (mantiga giris).

A. Kadir Ciicen
Mantik.

Ana hatlanyla klasik mantik.

Mantik yanhslari.

Ibrahim Emiroglu -
Ornekleriyle mantik sozltigi, Hillya Altunya ile birlikte.

Mantik yazilari.

Ismail Koz

Mantik felsefesi, yay. haz. Mehmet Vural.

Rubhattin Yazoglu ve Tuncay
Imamoglu

Mantik.

[brahim Gapak

Temel esaslariyla mantik.

Nazim Hasirci

Klasik mantik el kitabu.

Aklini kullanacaklar i¢in mantik (tasavvurat).

Serafettin Adsoy

Akl kullanacaklar icin mantik (tasdikat).

Turgut Akyiiz Mantik: islami ilimler ve giinlitk hayattan drnekler, tablo ve sekiller, ilave
notlar.

. Islam ve bilim: Islami ilimlerde kullanilan klasik bilimsel yontemler, dini

Turgut Akytiz . o o L

diisiince yanhglar ve Miisliimanca bir bilime olan ihtiyag.
Sonug¢

Yazilan metinlerin genel icerigine bakildiginda; geleneklerin ayniyla tekrar olmadig,
donemin sartlarina ve amaca gore kaleme alindigi goriilmektedir. Kimi metinler,
mantikgilara 6zel yazilirken bazi metinler Islam{ ilimlerde yontem olarak kullanilmak iizere
telif edilmis; bir kisim eserler de tedris amach yazilmistir. Yine bazi metinlerin uzmanlik veya
ilim diinyasina dahil olma amaciyla yazildigini séyleyebilmekteyiz.

Ayrica metinlerin iceriklerinden hareketle, farklilasma ya da ekollesme yerine yine
donemsel veya islevsel amagh farkliliklarin oldugu yahut ilmi veya dini gerek¢elerden dolay:
cesitli elestirilerin getirildigi séylenebilir. Zira tiim Islam mantik geleneginin temelinde ibn
Sina iizerinden okunan Aristoteles vardir ve genel itibariyla tiim mantik metinlerinde
bilginin kaynaklari ve yontemleri aynidir. Zaman zaman tanim veya kiyas bahisleri elegtirilse
de netice itibariyla Islami ilimler dahil klasik mantik ve metafizikte temel bilgi kaynag
olarak duyu ve akil; temel yontemler olarak ise tanim, 6nerme ve kiyaslar kullanilmigtir.

%7 Hasan Ayik, “Islam Diigiincesinin Yeniden Yorumlanmasv’, Bilim Ahlak ve Siyaset Baglamunda Cagdas Islam
Algdar: (Samsun: Ondokuz Mayis Universitesi flahiyat Fakiiltesi Yaymlar, ts.), 1/68.
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Fahreddin R4zl sonrasinda Islami ilimlerin (6zellikle kelam ve fikhin) felsefe gelenegini
tiimiiyle kendi icinde eritme veya bu konular kendi sistematigi icinde ele alma iddiasinda
oldugu soylenebilir. Zira sonraki metinlerin ¢ogu fikih¢i ve kelamci isimler tarafindan
kaleme alinmugtir. Razi ve Tasi'nin 6grencileri ile Devvani ve Ciircani haric nerede ise tiim
mantik yazar ve sarihleri, fikih¢1 ve kelamci kimlikleri ile bilinmektedir. Bu yiizden de
sonraki metinlerde genelde mantik ve metafizik konular birlikte ele alinmigtir.

Diger taraftan zikredilen donemde, miistakil mantik metinlerinde, Islami ilimlerdeki
problemlere ¢oziim aranmigtir. $6yle ki; ciheti vahde risaleleri, bir bilimler tasnifi olarak
medreselerde pedagoji dersi mahiyetinde okutulmugtur. Kiplerin ele alinmasindaki en
onemli gerekce, dini ilimlerde kullanilan yontemlerde kesinligi elde etme arzusundandir
denebilir. Bu amaci desteklemek icin ayrica burhan risaleleri de kaleme alinmistir. Burada
da yine Islami ilimlerde temel yontem olan kiyas ve tanima dair meseleler tartigilarak
ozellikle dini 6nermelerin bir zemine oturtulmasi, ilk amag olarak 6ne ¢ikarilmigtir. Nitekim
cedel ve bahs gelenegine verilen 6nemin arkasinda da dini tanim ve Onermelerin,
elestirilerden korunacak bir zeminde kurgulanmasina imkan saglamaktur.

Giintimiizdeki elestirilerin belki de en hakli oldugu konu; kelam ve fikhin, metafizik ve
manti§1 icermesidir lakin bu elestiri gelenek icinde de mevcuttur. $oyle ki Gazzéli, hem
yabanci bilimlerin Islam{ ilimlerde kullamilmasi konusunda kaygilidir hem de Egariler bagta
olmak iizere kelamcilarin ve fikih¢ilarin kullandigi delillerin saglamhk ve gecerliligi
konusunda birtakim elestiriler getirmistir. ibn Teymiyye de agag1 yukar1 benzer kaygilarla
yani dini ve ilmi gerekcelerle mantig1 elestirmistir. Bu kaygi ve tartigmalar; sonraki
donemlerde nicin kipler, burhan ve 4ddb bahsine onem verildigi sorusunu anlaml
kilmaktadir denebilmektedir. $oyle ki &zellikle Osmanh dénemi mantikgilarinda en fazla
tartisilan konu 4dab bahisleridir. Bunun arka planinda, elegtirel diigsiinceden ¢ok Gazzali ve
ibn Teymiyye tarafindan getirilen elestirilerin, Islami ilimlerin kullandigi yoéntemler
hususunda olugturdugu ciddi siiphelerin varlig1 oldugu séylenebilmektedir. Fahreddin Rézi,
Gazzalt'nin elestirilerini haklh bulmus ve ayni sorular yonlendirmistir. Fakat elestiri yapan
kisgi, sorulann cevaplardan daha giiclii kurguladig1 icin, ashnda toparlamaya caligtigy
meseleleri daha da karmagik hale getirdigi gozlemlenmektedir. Fahreddin Rézi, Gazzalinin
bu kaygisin1 hakli bulmakla beraber onu basarisiz bulmus ve meseleyi toparlamak yerine
daha da berbat etmekle itham etmistir. Bunun 6rnekleri ruh ve nefse dair eserlerinde bazen
dogrudan bazen de zimnen goriinebilmektedir.

Ozetle Farabi ve Ibn Sina tarafindan miistakil bir bilim olarak kurgulanan mantik ve
dolayisiyla da metafizik, bn Hazm ve GazzAli tarafindan kritik edilmis; fakat bu kritik, netice
itibariyla bu bilimlerin tevariis edilmesine neden olmustur. Bu tevariis de hakli olarak
mantik ve metafizigin gecerliligi ve megrulugu konusunda birtakim siipheler dogurmustur.
Sonraki déonemde mantiga dair metin kaleme alanlar bu tiir sorunlarin farkinda degildir
demek yanhstir. Yani nasil ki biz islami ilimlerin gecerliligi yahut felsefenin dini bilimlere
dahil edilmesine dair hususlari elegtiriyor isek gelenekte de bu konular tartigitlmigtir. Diger
taraftan ¢oziime kavugsmamus yahut ¢oziimleme olsa da uygulamaya gecilmemig veya bu
¢oziimler devam ettirilmemis olabilir.

Buradan hareketle on sekizinci yiizyil hatta on dokuzuncu yiizyiln ortalarina kadar,
Islam diinyasinda mantik ve bilim tartigmalarnmin  aktif oldugunu ifade etmek
gerekmektedir. Ayrica bu dénemde telif edilen eserleri bugiinkii mantike¢ilarla kiyaslamak
yerine donemin Bat1 mantik calismalar ile mukayese etmek daha saglikli olacaktir. Aslinda
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kiyaslamalarin ¢ok saglikli ve bilimsel olmadigini ifade etmek gerekmektedir. Zira aksi halde
anakronizme diismiis olunur veya gelenegi bugiinden hareketle i¢ dinamikleri ile degil de
kendi kurgularimizla ve ideolojik olarak okumus oluruz. Ama yine de bir kiyaslama yapmak
gerekirse; tiim miiellifler kendi zamanin sart ve durumlarina gore anlagilmalhidir. Béylece
hem eksikler goriilecek hem de dénemin sorunlarn anlagilabilecektir. Mesela burada adab
bahislerinin Descartes’ten ¢ok daha dnce yontem meselesini ele aldigini ve Kant'tan ¢ok
once Fahreddin Razi'nin, aklin metafizik meselelerdeki bilgilerinin gegerligini tartigtigim
hatirlatmak isteriz. Yine Egarilerin, Kant'tan cok daha once, akil elestirileri yaptigini;
Gazzali'nin Mi’yar ve Mizan gibi eserlerinin Kant'in ¢alismalarina benzer bir tarzda kaleme
alindigini da ifade etmek gerekmektedir.

Diger taraftan Descartes ve Bacon gibi birka¢ isim hari¢, énemli Batih mantik
metinlerin on sekizinci yiizyilin sonlarn ile on dokuzuncu yiizyilda yazildigim da
belirtmeden gecemeyiz.

Diger taraftan Ahmet Cevdet Paga veya izmirli gibi isimlerin gelenek kadar batidaki
mantik caligmalarin takip etmedigini soylemek yanhs olur. Bugiin de yapilmas: gereken
aslinda tam da budur. Gelenegi okuyanlar, modernden habersiz oldugu gibi modernde
uzmanlaganlar da gelenekteki metin ve kavramlardan uzaklagmiglardir. Bu da kavram ve
meseleler arasindaki kopukluklara neden olmus; netice itibariyla de ya gelenegin ya da
modernin reddi sonucunu dogurmustur.

Burada son soz olarak su sylenebilir: Islam diinyasindaki felsefe gelenegi gibi mantik
gelenegi de eklektiktir. Bu eklektizm, akil ve duyu yani fizik ve metafizik olan arasinda
oldugu gibi ilke ve gaye arasinda da yiiriitiilmiistiir. Yani klasik mantikta dogruluk ihmal
edilmedigi gibi gecerlik de dikkate alinmugtir. Yine Islam diinyasinda ézellikle Miisliiman
mantikgilar, Aristoteles’ten kopamadigi gibi kendi metafizik kaygilari goz ard1 etmemiglerdir.
Neticede ise ortaya, giiniimiizde tutarsizlik ya da celigki olarak goriilen, eklektik bir diisiince
yapist ortaya cikmistir. Oysa eklektizm elestirisi modern diisiincede kalmistir. Bugiin ise
coklu zeka kurami veya elegtirel diistince gibi adlarla yine kompleks ve dengeli diigiince
yapisina dair caligmalar 6nemsenmektedir.

Tablo 21: Yiizyillara Gore Yazarlarin ve Metinlerin Dagilimm

Yiizyil

Metinler
(Miladi)

1. 894, Ibn Ebi'd-Diinya. Kitabu'l-akl ve fadluh.

9- 2. 857, Haris el-Muhasibi.

Mabhiyyetii’l-akl ve ma'nahu ve ihtilafii'n-nasii fih.

3. 866, Kindi. Risale fi'l-akl.

Kitabu'l-hurdf.
Tevtia.
Isagoci-Medhal.
Makiilat-Kategoriler.
el-ibare.

Risale fi'l-akl.
el-Kiyas.

10. 1. 950, Farabi.

el-Kiyasu's-sagir ala tarikatiTmutekellimin.
el-Hatabe.
el-Emkinetii’l-mugallita.

el-Burhan-es-$eraitii’l-yakin.
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2.1037, Ibn Sina.

es-Sifa: el-Medhal.
es-Sifa: el-Makdlat.
eg-Sifa: el-bare.
es-Sifa: el-Kiyas.
es-Sifa: el-Burhan.
es-Sifa: el-Mugalata.
es-Sifa: el-Cedel.
es-Sifa: el-Hatébe.
es-Sifa: es-Si'r.
Uytnu’l-hikme.

3.1064, ibn Hazm.

et-Takrib li haddi'l-mantik ve’l-medhal ileyhi bi'l-elfazi’l-
ammiyye ve'l-emsiletii’]l-fikhiyye.

11.

4.1007, Ebu’l-Kasim Mecriti.

1. 1111, Eb(t Himid Gazzall.

Risale fi'l-akl ve'l-ma’ktl ve ma’l-akliil-heyGléni ve ma’l-
aklii bi'l-kuvve.

Mi'yaru'l-ilm.

Esasu’l-kiyas.

2. 1139, Ibn Bacce.

TeAlik alA mantiki’l-Farabi.

12.

1. 1198, ibn Riisd.

Telhisu kitabi’'l-makilat.

Telhisu kitabi’l-burhan.

Telhisu kitabi's-si'r.

Telhisu kitdbu Aristoteles fi'l-cedel.
Telhisii'l-hatabe.

Telhisii's-safsata.

Telhisu kit4bi'l-burhan.

Telhisu kitabi'l-kiyas.
Serhu'l-burhan li-aristo.

2. 1145, Sehlan Savi.

et-Tebsira.
el-Beséiru'n-Nasiriyye.

3. 1152, Ebu’l-Berekat Bagdadsi.

Risale fi mahiyyeti'l-akl.

1. 1210, Fahreddin R4zi.

Mealimii ustli'd-din.
el-Mahstil fi ustili’l-fikh.
Serhu’l-igarat ve't-tenbihat.
Mantiku’l-miilahhas.
el-Ayatii'l-beyyinat.

2.1248, Efdaliiddin Huneci.

3.1257, Ibn Ebi’l-Hadid.

Kesfir'l-esrar an gavAmizi'l-efkér.
Kitdbu'l-mu'cez fi'l-mantik.

Serhu’l-ayati'l-beyyinat.

4.1156-1233, Seyfiiddin Amidi.

Kesfii't temvihat.

13.

5.1277, Necmeddin Katibi el
Kazvini.

er-Riséleti’s-Semsiyye.
el-Miinessas fi serhi’l-miilehhas.

6. 1265, Esiriiddin Ebheri.

Tenziliv'l-efkar fi ta'dili’l-esrar.
fsagoci.
Hidayetii'l-hikme.

7. 1180-1268, Zeyniiddin Kessi.

Kitdbu hadaiki’l-hakaik fi ilmi'l-mantik ve't-tabii ve’l-
ilahi.

8.1201-1274, Nasiruddin Thsi.

Ta'dilivl-mi’yér fi nakdi tenzili’l-efkar.
Serh'ul-isérat ve't-tenbihit.
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9. 1274, Sadreddin Konevi.

 Serhu’l-hidaye fi'l-hikme.

10. 1286, Kad1 Beydavi.

11. 1229, Sekkaki.

Tevaliii'l-envar.

Miftahu'l-ultim.

12. 1198,1283, Sirdcuddin
Urmevi.

13. 1289, Burhaneddin Nesefi.

Metéliu’l-envar.

el-Fusl fi ilmi’l-cedel.

1.1303, Semseddin Semerkandi.

2.1293,1365, Kutbuddin Razi.

Adabu’l-bahs ve'l-miinzara.
Kistasu'l-efkar fi tahkiki’l-esrar.

Riséle fi tahkiki'l-kiilliyyat.
el-Muhéakemat beyne surrahi’l-isarat.

Tahririi'l-kavaidi'l-mantikiyye fi  serhir-risaleti’s-
semsiyye.

LevAmiu’l-esrar ala serhi metali’i’l-envar.
$

3.1324, Semseddin Muhammed
bin Egref Semerkandi.

Besaratii'l-isarat.

4.1325, Cemaleddin Hilli.

el-Muhéakemat beyne surrdhi’l-igarat.

Serhu’s-semsiyye.
el-isarat ve't-tenbihat.

5.1328, Ibn Teymiyye.

6. 1344, Imadiiddin Kasi.

er-Redd ale’l-mantikiyyin.

Hagiye ala 4dabi’s-Semerkandi.

7.1346, Sadru’s-Seria.

Ta'dilu’l-ultim ve $erhu ta'dili’l-ultm.

14.
. o Tenviru'l-metali’ fi serhi metali'i’l-envar.
8. , Ebu’s-sena Isfehant.
1349, Eburssena fsiehant o Serhu fustli'n-Nesefi.
9.1281-1355, Adududdin Ici. « Adabivl-bahs.
10.1357, Necmettin Tarssi. « Hagsiye ala serhi adabi’l-bahs.
11. 1359, Hiisdm KAati. o Serhu'l-isagoci.
. R o Serhu’s-gsemsiyye.
.1382, ddin H .
12.1382, femseddin Herevi « Serhu hidayeti'l-hikme.
13.1356, Nureddin eg-$irazi. o el-Misbah f1 telhisi’l-miftah.
14. 1311, Kutbuddin eg-Sirazi. « Miftahu'l-miftah.
o Tehzibii'l-mantik ve'l-kelam.
 Serhu’s-semsiyye.
15.1390, Saduddin Teftezéni. | o Hagiyetirl-adabi’l-Adadiyye.
« el-Mekasid.
o el-Mutavvel Serhu Miftahi'l-ultim.
« Riséle fi'l-miiveccehat.
1.1340-1413, Seyyid Serif o Serhu 4dabi'l-Adddiyye.
Ciircant  Hagsiye ala levamiu'l-esrar serhi metali'i'l-envar.
o Serhu’s-gsemsiyye.
15. o el-Misbah fi serhi’l-miftah.

2.1417, Haci Paga Aydini
(Celaleddin Konevt).

3. 1431, Molla Fenéri.

o Serhu levami'i'l-esrar fi serhi metali’'il-envar.

o el-Fevaidirl-Fenariyye (Isagoci serhi).
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16.

4.1451, Karaca Ahmed
Saruhéani.

Hagiye ala serhi’'s-semsiyye.
Hagiye ala serhi’l-isagoci.

5.1474, Ali Kuscu.

6.1480, Muhyiddin Talisi.

Serhu’l-adéabil-Adtdiyye.

Hagiye ala serhi’l-isagoci.

7.1486, Kutbuddin Geylani.

Serhu adabi’s-Semerkandi.

8. 1494, ImAd Farisi.

9.1495, Molla Hanefi Karabagi.

Serhu’l-isagoci.

Serhu'r-risale fi tahkiki'l-kiilliyyat.
Serhu adabi’l-Adadiyye.

10. 1495, Semseddin Herevi.

1. 1500, Kemaleddin $irvani.

Serhu hidayeti'l-hikme.

Serhu adabi’s-Semerkandi.

2. 1502, Celdleddin Devvani.

Serhu’s-semsiyye.

Tenviru'l-metali’ fi tebsiri’l-metali’.
Hagiye ala serhi adabi’s-Semerkandi.
Serhu 4dabi'l-Adtdiyye.
Serhu'r-risale fi tahkiki'l-kiilliyyat.
Serhu tehzibi'l-mantik ve'l-kelam.

3.1505, Kad1 Mir Meybtdi.

Serhu hidayeti'l-hikme.
Serhu’s-semsiyye.
Serhu adabi’s-Semerkandi.

4.1527, Nizameddin Bircendi.

Serhu adabi’l-Adadiyye.

5.1534, Emir Hasan er-Rimi.

Serhu'r-risale fi tahkiki'l-kiilliyyat.

6.1534, Ibn Kemal,
Kemalpagéazede.

« Adabivl-bahs ve'l-miinizara.

Risale fi'l beyani'l-‘akl.
Serhu tagyiri’l-miftah.
Hagsiye ala dibAceti’s-semsiyye.

7.1538, Isamuddin Isfereyani.

Serhu’s-semsiyye.
Serhu a4dabi’l-bahs ve'l-miinazara.

8. 1541, Kara Davud Kocevi
(Izmitd).

9. 1544, Kul Ahmed.

Hasiye ala serhi metali’'i'l-envar.

Hagiye ala serhi’s-semsiyye.

Hagiye ale’l-fevaidi'l-fenariyye ala isagoci.
Hagiye ale’l-mutavvel.

Hagiye ala serhi’l-isagoci.

10. 1568, Mir Muhammed
Erdebili.

11. 1571, Ramazan Bihisti Vizevi.

Hagsiyetir'l-a4dabi'l-Adddiyye.

Hagiye ala serhi tehzibi'l-mantik ve'l-kelam.

Serhu adabi'l-Adadiyye.

12. 1572, Musluhiddin Lari.

Hagiye ala serhi hidayeti’l-hikme

13. 1573, Abdullah Sahabadi.

14. 1573, Ali Birgivi.

Serhu tehzibi'l-mantik ve'l-kelam.

Risale fi'l-adab.

15. 1561, Tagkopriiliizade.

16. 1575, Abdurrahman Ahdari.

Serhu 4dabi’l-bahs ve'l-miinazara.
Serhu’l-miftah.

es-Siillemii’'l-miivernak.

17. 1521, Muhyiddin Tebrizi.

Hagsiye ala serhi Hiisamkati alé isagoci.
Serhu adabi’l-Adtdiyye.
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18. 1527, Nizdmeddin Bircendi.

o Serhu'r-risaleti’s-semsiyye.
« Serhu adabi’l-Adtdiyye.

19. 1534, Emir Hasan Rimi.

o Serhu'r-risédle fi tahkiki'l-kiilliyyat.
Hagiyetii Emir Hasan ala serhi’s-Sirvani ala adabi’s-

Semerkandi.

1.1605, Hiiseyin HalhAli.

2.1627, Sadreddin $irvani.

Hagiye ala serhi tehzibi'l-mantik ve'l-kelam.

Serhu'l-isagoci

Serhi riséle-i ciheti'l-vahde.

3.1636, Musa Bosnevi.

Serhu’s-semsiyye.

4.1640, Fahreddin Habisi.

et-Tezhib fi serhi't-tehzib.

5.1641, Molla Sadra.

Serhu hidayeti’l-hikme.

6. 1650, Yasin Himsi.

Hasiye ale’t-tezhib fi serhi’t-tehzib.

17.
7.1656, Abdurrahman Uchtird. | ¢ Serhu’l-isagoci.
8.1657, Abdulhakim Siyalkaei | * osye ald dasmittasdikit min hésiyeti tahril-
s kava‘idi'l-mantikiyye fi serhi'r-risaleti’s-semsiyye.
(veya Siyelkati). . ;
« Hagsiye ale’l-mutavvel.
9.1659, Omer Amidi. o Serhu'l-isagoci.
10. 1680, Mir Zahid Herevi. o Ta'lik ala serhi tehzibi'l-mantik ve’l-kelam.
11. 1680, Ahmed germiki. . Serhu risdleti’l-Ad4b.
1. 1705, Muhammed Tarsfisi. o Risile fi'l-ad4b.
2.1712, Garzevani. « Serhu 4dabil-Adadiyye.
» Hagsiye alé serhi 4dabi’l-bahs.
3.1712, Kara Halil Tirevi. » Hasiye ale’t-tezhib fi serhi't-tehzib.
« Hagiye Kara Halil ale’]-Fenari.
4.1715, Ferdi Kayseri. « Hagiye ala adabi'l-hiiseyniyye.
5.1718, Hiiseyin $ah Antaki
(Amasi yahut Adanavi veya o er-Risaletii’l-Hiiseyniyye.
Niksart).
18.

6.1722, Abdurrahim Sirvini.

Hagsiye al4 hasiyeti levimi’i'l-esrér fi serhi metéli'i'l-envér.

7.1722, Stileyman Fazil Efendi
Istanbiili.

Serhi adabi’l-Adtdiyye.

8.1732, Sacaklizade Mehmed
Efendi.

9.1734, Dede Efendi Muhamed
Erzurtimi.

Takrirul-kavanini’l-miited4vile min ilmi’l-miinizara.

Serhu'r-risaleti’l-kiyasiyye.

10. 1736, Mehmed Emin
Uskiidari.

Serhu risaleti’l-adab 1i’l-Birgivi.
Riséle fi fevaidi'l-Adab ve’l-miinAzara.

er-Risaletirl-Velediyye.
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11. 1738, Carullah Istanbiili.

o Serhu riséleti’l-adab.

12. 1739, Ismail Gelenbevi.

Burhan.

Gelenbevi ala isagoci.

Hasiye ala devvéni ala serhi tehzibi'l-mantik ve'l-kelam.

Risaletii’l-imkan (miftdhu babi’l-miiveccihat).

13. 1746, Velican Marasi.

14. 1750, Ahmed Kazabadi.

Ziibdeti'l-miinazara.

Serhu adabi’l-bahs ve'l-miinazara.

15. 1755, Kefevi.

Hagiye ala serhi adabi'l-Adtdiyye.

Hagiyetii'l-hasiye ala serhi tehzibi'l-mantik ve'l-kelam.

Hagsiye ala serhi 4dabi’l-bahs ve’l-miinazara.

Hagiye ale’r-risdleti’l-hiiseyniyyye fi fenni’l-adab.

16. 1756, Davut Karsi.

Serhu isagoci.

Serhu'r-risaleti’s-semsiyye fi kavaidi'l-mantikiyye.
Miilahhas fi serhi tekmileti't-tehzib.
Serhu’l-adabi’l-hiiseyniyye.

17.1760, Akkirméni.

Hagsiye ala serhi’l-Adéabi’l-hiiseyniyye.

18. 1767, Sihabiiddin Melevi
(veya Mellevi).

Serhu’s-siillem.

19. 1791, Ismail Gelenbevi.

20. Belli degil, Mustafa Kutb el-
Rizevi.

Hagiye ala hagiyeti serhi hidéayeti’l-hikme.

Serhu’l-burhan.

21. Belli degil, ibrahim Levzi
Hiiseyni.

Serhu'r-risaleti’l-kiyasiyye.

22. Belirsiz.

Déire-i Miiveccihat.

1.1808, Miiftizdde Mehmed
Sadik Erzincani.

risaleti’s-semsiyye.

Hagiye ale’l-hiiseyniyye.

Hagiye ald tahriri'l-kava‘idil-mantikiyye fi serhi'r-

2.1809, Ahmet Sevki Efendi.

3.1828, Eskicizdde Ali Edirnevi.

4.1838, Goziibiiyiikzade
ibrahim Efendi.

Adabu’l-bahs ve'l-miinizara.

Terceme-i ciheti’l-vahde.

Riséle fi ciheti’l-vahde.

19 5.1860, Ibrahim Bacuri.

Hagiye ala serhi’s-siillem.

6.1872, Debbéagzade Mustafa
Sivasi.

7.1878, Kadizade Mavsili.

8.1886, Muhammed Leknevi.

Terceme-i ciheti’l-vahde.

Tenvirii’l-burhan.

Serhu isagoci.
et-Ta'liku’l-acib li halli hasiyeti Celal ale’t-tehzib.

9.1890, Abdunnafi iffet Efendi.

Terceme-i burhan-1 Gelenbevi.

10. 1893, Muhammed Tarsfisi.

o Serhu 4dabi’l-Birgivi.
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11.1895, Ahmet Cevdet Pasa.

Mi'yan Sedad.

20.

21.

1. 1900, Ali Sedat.

Mizanul-ukdl.

2.1914, Aksehirlizade Ali
Haydar.

Risale fi'l-adab.

3.1946, Izmirli ismail Hakka.

1. Teo Griinberg.

2. A. Kadir Ciigen.

3. Alparslan Acikgenc.

4. Cafer Sadik Yaran.

Metodoloji (Fenn-i Menéhic).
Felsefe Dersleri.

Anlam kavram lizerine bir deneme.

Felsefe ve felsefi mantik yazilar1.

Mantiksal anlam kuramu: bir giris denemesi kaplamsal
yorumlama, Adnan Onart ile birlikte.

Modern mantik, Hiiseyin Batuhan ile birlikte, katkida
bulunan Sadreddin Eyiiboglu.

Modern mantik ve uygulamalar.

Adnan Onart ve Hiiseyin Batuhan ile birlikte.

Epistemik mantik {izerine bir aragtirma.

Mantik terimleri s6zliigii, David Griinberg, Adnan Onart
ve Halil Turan ile birlikte.
Sembolik mantik el kitabi: 6zel mantik sistemleri.

Sembolik mantik el kitabi: sembolik mantigin
uygulamalar.

Sembolik mantik: 6nermeler mantigi.

Bilgi felsefesi.
Klasik mantik (mantiga giris).
Mantik.

Bilgi felsefesi.

Informel mantiga giris: akli hatadan koruma ve iyi

kullanma sanati.

5. Ahmet Cevizci.

Bilgi felsefesi.

6. Nazli inénil.

7. Ibrahim Emiroglu.

Mantik tarihi: flk¢ag.
Mantik tarihi: Ortagag.

Ana hatlanyla klasik mantik.

Mantik yanhsglar1.
Ornekleriyle mantik sézliigii, Hiilya Altunya ile birlikte.

Mantik yazilar1.

8. Ismail Koz.

9. Ruhattin Yazoglu ve Tuncay
fmamoglu.

Mantik felsefesi, yay. haz. Mehmet Vural.

Mantik.

10. Ibrahim Capak.

Temel esaslariyla mantik.

11. Nazim Hasirc1.

Klasik mantik el kitabu.

12. Serafettin Adsoy.

o Aklini kullanacaklar i¢in mantik (tasavvurat).
o Aklin kullanacaklar i¢in mantik (tasdikat).
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« Bilginin ontolojisi: Varlik, bilgi ve zaman: mantik ve
metafizik iligkisine dair bir inceleme.

« Mantik: [slami ilimler ve giinliik hayattan 6rnekler, tablo

13. Turgut Akyiiz. ve sekiller, ilave notlar.

o Islam ve bilim: Isldm{ ilimlerde kullamlan klasik bilimsel
yontemler, dini diisiince yanliglar1 ve Miisliimanca bir

bilime olan ihtiyag.
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