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Hamas'in 7 Ekim 2023'te Israil'e yonelik Aksa Tufan1 adin1 verdigi beklenmedik ve genis gapli saldirilarin
ardindan Israil'in verdigi karsilik, Gazze halkinin temiz su, gida, saglik ve egitim haklarindan mahrum birakildigi,
on binlerce sivilin o6ldiiriildiigli ve yaralandigi bir yipratma saldirisina doniigsmiistiir. Uluslararas: toplum
bilesenleri, siiregiden catisma ve katliamlar1 yalnizca ahlakilik ve yasallik ¢cer¢evesinden elestirmemis, bu olaylarin
uluslararas1 hukuk acgisindan nasil anlasilmasi ve adlandirilmasi gerektigine dair de sorular sormustur. ABD,
Ingiltere, Almanya gibi iilkelerin basi ¢ektigi Bat1 hiikiimetleri Israil’in bir yila yakin siiredir devam eden hava ve
kara harekatlarini, bu devletin kendisini koruma hakki ve uluslararas1 hukuktan kaynaklanan mesru miidafaa hakki
zemininde degerlendirmektedir. Bu yoruma mesafeli yaklagan ve saldirilar1 elestiren kamuoyu bilesenleri,
uluslararasi orgiit temsilcileri, uzmanlar ve hiikiimetler ise, Gazze’de Eyliil 2024 itibariyla yaklasik 42.000 sivilin
hayatini kaybettigi, konutlarin %90’ 1inin kismen ya da tamamen tahrip edildigi, niifusun neredeyse tamaminin zorla
yerinden edildigi, egitim, saglik gibi temel hizmetlerin felce ugradigi, hastane ve okullarm biiyiik kisminin
yikildigi ve bdlgeye temiz su, yiyecek ve yakit girisinin engellendigi bu siireci bir soykirim olarak
nitelendirmektedir. Bu makale Israil’in Gazze saldirilarinin mesru miidafaa hakki temelinde agiklanip
aciklanamayacagini ve Israil’in sahadaki eylemlerinin soykirim sugu olarak adlandirilip adlandirilamayacagini
uluslararasi s6zlesmeler, yargi kararlari, doktrin ve sahadan yansiyan veriler iizerinden degerlendirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Hamas, Soykirim, Gazze Soykirimu, Israil, Mesru Miidafaa Hakki

The Crime of Genocide and the Right to Self-Defense in International Law:
The Problem of Naming Israel's Attack on Gaza

Abstract

In the wake of Hamas' large-scale and unexpected assault on Isracl on 7 October 2023, an event termed
the "Al-Aqgsa Flood," Israel's counteraction evolved into an extended military campaign. This offensive led to a
staggering number of civilian casualties in Gaza, with tens of thousands dead or wounded. Additionally, the people
of Gaza have been deprived of fundamental rights, including access to clean water, food, healthcare, and education.
The international community has reacted not only with moral outrage but has also raised legal concerns,
questioning how these events align with international law.

Several Western nations, notably the United States, the United Kingdom, and Germany, have justified
Israel's ongoing military operations—which have persisted for nearly a year—on the grounds of Israel's right to
self-defence under international law. However, many other actors, including public figures, international
organizations, legal experts, and critical governments, have contested this justification. Instead, they characterize
Israel's actions as potentially amounting to genocide. By September 2024, reports indicate that approximately
42,000 civilians had lost their lives in Gaza, with over 90% of homes destroyed or heavily damaged. Moreover,
the region has witnessed almost total displacement, with the collapse of essential services such as healthcare and
education. Access to necessities like clean water, food, and fuel has been severely obstructed, compounding the
humanitarian crisis. This article seeks to examine whether Israel's military operations in Gaza can be defended
under the legal principle of self-defence, and whether these actions, as observed on the ground, might constitute
the crime of genocide. The analysis draws on relevant international treaties, judicial decisions, academic discourse,
and empirical data from the conflict zone.
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Giris

Modern uluslararasi sistemin ve uluslararas1 hukukun dogum tarihi olarak gosterilen 1648 yili
hig siiphesiz kendisine kurucu énem atfedilen bir Uluslararasi Iliskiler (UI) disiplini mitidir. Bu durum
bir yana birakilirsa, uluslararasi hukukun kurumsallasma sancilari ¢eken kapitalist iktisadi-politik
sistemin kendi varligini, disartya karsi ¢izdigi smirlar ve igeride tahayyil edilen egemen esitlik ilkesi
iizerinden tahkim etme aparati olarak ortaya cikartildigi ve kurumsallastigi sdylenebilir. Uluslararasi
hukuk diizeninin bizatihi kendisi kiiresel adaletsizligi kurumsallagtiran normatif bir yapidir ve Bosna,
Rwanda, Gazze gibi etik kaygilarin 6ne ¢iktigi 6rnekler iizerinden kendi prestijini ve varlik nedenini
yeniden insa etmektedir. Uluslararasi hukuk diizeninin bizatihi kendisi, tarihsel kapitalizm cografi olarak
periferiye dogru yayilirken, merkezde yer alan iilkelerin ¢ikarlarinin periferiye karsi korunmasi
siirecinde ortaya c¢ikmustir. Bu cercevede Avrupalilarin 1492°de hem Amerika’da hem Iber
Yarimadasi’nda giristikleri ¢ift yonlii yayilma ile Wilson ilkeleri ve self-determinasyon hakki {izerinden
ulus-devlet formunun yerkiireye yayilma hareketi arasinda bir bag kurulabilir. Ancak bu ¢alismanin
amaci uluslararasi hukuku elestirel baglamda ele almak degil, Israil’in Filistin’deki eylemlerini mevcut
uluslararast hukuk diizeni agisindan incelemektir.

Uluslararasi kuruluslarin sahadaki duruma iliskin raporlarinda ve medyada Israil’in sahada savas
suclart isledigine, uluslararasi insancil hukuku ihlal ettigine ve 6zel olarak insanliga kars1 suglar ve etnik
temizlik sucu isledigine dair iddialar dile getirilmektedir (UNHRC 55/73, 2024) Ancak tiim diger suglar
gibi soykirim sugunun da varliginin ispat edilmesi ve tanimlanmasi ancak teknik ve hukuki bir siire¢
sonunda miimkiin olabilir. Bu g¢ercevede Giiney Afrika Cumhuriyeti tarafindan Uluslararas1 Adalet
Divani'na yapilan basvuruda Israil'in Gazze'de giristigi eylemlerin BM 1948 Soykirim Sézlesmesi'ni
ihlal ettigi suglamasinda bulunulmustur (ICJ, 2024a). Davanin sonuglanmasi uzun bir siire¢ olacaksa da
Uluslararas1 Adalet Divan1 Mayis 2024'e kadar aldig1 {i¢ ara kararla Gazze'de soykirim sugunun
islendigine dair siipheleri dogrulamig ve acil 6nlem alimmasini istemigtir (ICJ, 2024b). Benzer sekilde
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Savcisi Israil basbakan, Israil Savunma bakan1 ve Hamas yoneticileri
hakkinda Roma Statiisii'niin insanliga kars1 suglar ve savas suglarina iligkin maddelerini ihlal ettikleri
gerekeesiyle yakalama emri ¢ikartilmasi talebinde bulunmustur (ICC, 2024). Ancak gerek konuya iliskin
akademik literatiirde gerekse medyada, biirokratik ve politik elitlerin s6ylemlerinde Gazze'de yasanan
durumun niteligine iliskin hukuksal bir adlandirma {izerinde uzlas1 saglanamamastir.

Bati kamuoyunda konuya iliskin Israil tezleri kabul edilmekte ve Gazze saldirisi Israil’in
kendisini koruma hakki ve mesru miidafaa zemininde ele alinmaktadir. Oysa uluslararasi hukuktan
kaynaklanan mesru miidafaa hakkini ortaya ¢ikartan durumlar ve bu hakkin smirlari belirli ve agiktir.
Ayrica soykirim sugunun olusup olusmadigi meselesi uluslararasi sozlesmeler ve emsal kararlar
izerinden anlasilabilecek, 6znel yoruma mahal birakmayan teknik bir konudur. Soykirim, insanliga kars
islenen en agir suglardan biridir ve uluslararas1 hukukta kesin bir tanim1 bulunmaktadir; bununla birlikte,
Gazze'deki mevcut durumun uluslararasi kamuoyu tarafindan tanimlanmasi, yalnizca hukuksal ve teknik
bir mesele degildir ve uluslararasi iligkilerin basat aktorlerinin politik tutumlariyla da ilintilidir. Bu
durum aktor davranislarinin uluslararasi hukuk agisindan adlandirilmasinin uluslararasi politikada hala
6nemli bir etkiye sahip olmasindan kaynaklanmaktadir zira adlandirma eylemi anlatilari ¢ergevelemekte,
uluslararasi tepkileri belirlemekte ve derin hukuki ve ahlaki sonuglar dogurmaktadir. Bu nedenle Israil’in
eylemlerinin 1948 Soykirim Sucunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasi Sézlesmesi'nde tanimlandig
sekilde (United Nations Resolution 260A (III), 1948), ulusal, etnik, irksal veya dini bir grubu tamamen
veya kismen yok etmek amaciyla islendigini kabul ederek soykirim sucgu olarak tanimlamak (Coban
2008; Nisanc1, 2021; Ozarslan, 2014) Uluslararasi1 Adalet Divani’nin titizlikle alacagi ve ciddi sonuglar
doguracak bir tanimlama olacaktir. Bu hukuki adlandirma hem belirli yasak fiillerin sahada islenmis
olmasin1 hem de korunan bir grubu ortadan kaldirmak i¢in 6zel bir niyetin varligini (dolus specialis)
gerektirmektedir.

Ruanda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nde goriilen Akayesu ve Uluslararas1 Adalet Divani'nda
goriilen Bosna Hersek v. Sirbistan ve Karadag gibi davalar, dolus specialis’in kanitlanmasi i¢in gerekli
delillerin neler olduguna ve bunlarin nasil incelenecegine referans olan doniim noktasi niteliginde
davalardir. Bu davalar uluslararasi iliskiler 6grencileri ve hukukgulara, uluslararas1 hukukta soykirim
meselesini ele alirken, siddetin sistematik niteligi, zulmiin 6l¢egi ve faillerin insanliktan ¢ikarici bir dil
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kullanip kullanmamas1 gibi belirli Olgiide siibjektif gibi goriinen detaylarin da dikkate alinmasi
gerektigini gostermektedir. Israil’in Gazze saldirisinda sivil yapilarm hedef almmasi, Eyliil 2024
itibariyla 41.000°1 gegen yogun sivil kayiplar (Majed, 2024), milyonlarca insanin yerinden edilmesi,
yasamsal altyapinin yok edilmesi gibi eylemler ile gida, saglik gibi temel hizmetlere erisimi kisitlayan
politikalarin uluslararasi kuruluslar tarafindan rapor edilmesi sézlesmede isaret edilen yasak eylemlerin
varligii gostermekte; bununla birlikte, Israilli politikacilar ve yetkililerin kamuya acik beyanlari da
soykirim niyetinin varligina dair makul bir siiphe uyandirmaktadir.

Bu calisma, Israil'in Gazze'deki eylemlerinin uluslararasi hukuk kapsaminda soykirim sucu
olarak tanimlanip tanimlanamayacagi sorusunu sormakta, bu soruyu yanitlayabilmek i¢in 1948 Soykirim
Sucunun Onlenmesi ve Cezalandiriimasi Sézlesmesi'nde isaret edilen maddi ve manevi kriterlerin Gazze
saldirisinda mevcut olup olmadigini, sahadan yansiyan veriler iizerinden analiz etmeyi amaglamaktadir.
Bu baglamda calisma ilk olarak Gazze saldirisini mesru miidafaa ve Israil’in kendisini koruma hakki
perspektifinden tasvir eden hakim anlatinin gegerliligini sorgulayacaktir. Zira sahada yasananlarin
soykirrm olmadigimi ve Israil’in terdrist bir oOrgiite karst mesru miidafaa hakki kapsaminda
degerlendirilmesi gerektigini ifade eden genis bir kamuoyu bulunmaktadir. Bu baglamda ikinci olarak,
saldirinin mesru miidafaa hakkinin simirlarin1 asan boyutlari ele alinarak Israil’in 7 Ekim’den itibaren
Gazze’de giristigi eylemler, savas suclari, insanliga karsi suglar ve etnik temizlik gibi uluslararasi suglar
agisindan degerlendirilecektir. Son olarak soykirrm kavrami, yasal gergevesi ve Israil’in eylemlerinin
bu ¢erceveye uyup uymadig tartigilacaktir.

Israil’in Gazze Saldirilarinin Mesru Miidafaa Hakki A¢isindan Degerlendirilmesi

Israil’in Hamas’m 7 Ekim 2023’te diizenledigi saldirilarin ardindan Gazze’ye diizenledigi hava
ve kara harekatlar1 gerek Israil gerekse basta Amerika Birlesik Devletleri olmak iizere batili devletler
tarafindan mesru miidafaa olarak nitelendirildi. Saldirinin hemen ardindan 9 Ekim 2023’te Almanya,
Fransa, Italya, Birlesik Krallik ve Amerika Birlesik Devletleri yayinladiklar ortak bir deklarasyonla
Hamas’m 7 Ekim saldirtlarint kinarken, Israil’in mesru miidafaa hakkini koordineli bir bicimde
destekleyeceklerini agikladilar (White House, 2023). Israil saldirilarinda hayatin1 kaybeden sivillerin
sayisinin on binlerle ifade edilmeye basladig1 sonraki aylarda da gerek batili hiikiimetlerin Israil’in
kendisini koruma hakki soylemiyle temellendirdikleri destek gerekse yilda 4 milyar dolar1 bulan ABD
yardimi ve silah sevkiyatt devam etti (Borger, 2024). Bu ¢ergevede basta ABD olmak iizere Batili
devletler Israil’in saldirilari siirdiirebilmesi igin gereksinim duydugu silah mithimmat ve techizat
destegini kesintisiz olarak sagladilar (Dogru, 2024). Bu maddi destegin kesintisiz olarak
stirdiiriilebilmesi, destegin kamuoylarinda iyi bir bigimde gerekcelendirilebilmesine ve anlatilabilmesine
bagliyd1. Bu gergevede 2023 yilinin Ekim ayindan itibaren Bat1 hiikiimetleri ve medyasi tarafindan Israil
saldirilarii mesru miidafaa temelinde anlatan bir retorik kurgulanirken, artan sivil dliimler, aglik,
susuzluk, yerinden edilme ve yasanan devasa yikima karsi Bati kamuoylarinda yiikselen sesler yer yer
zor giicline ve kovusturmaya dayanan bir sertlikle bastirildi (Thompson ve Marquez, 2024). Bu
cercevede Israil’in Gazze’de uluslararas: suglar islemis olabilecegi, sahadan yansiyan delillerin gesitli
savas suclari, insanliga karsi suglar, etnik temizlik sugu ve soykirim sucu siiphesini uyandirdigini dile
getirmek ve ¢atigsan taraflar arasinda bir an 6nce ateskes talep etmek bir tiir antisemitist s0ylemin parcasi
olarak ele alindi1 (Fizgerald ve Debusmann, 2024). Kendisine karsi en ufak elestiriyi antisemitizm
yaftalamasiyla savusturan bu retorigin kendisini inga ederken en temele mesru miidafaa hakkim
yerlestirmesinden hareketle, ¢alismanin bu kisminda bu hakkin ne oldugunu ve Israil’in eylemlerinin bu
kapsamda degerlendirilip degerlendirilemeyecegini netlestirebilmek dnemlidir.

Napolyon Savaslarini sona erdiren 1815 Viyana Kongresi Eski Rejimi Avrupa’ya geri getirse de
onu koruyabilmek i¢in yeterli olmamis, 1830, 1848 devrimleri ulusal hareketlerin ve ulus devletlerin
Avrupa siyasi haritasindaki yerlerini saglamlagtirmistir (Tellal, 2015). Yeni uluslarin birbiriyle iktisadi
ve siyasal bir rekabet halinde oldugu ve devlet erkine talip olduklar1 uluslararasi iliskiler ortam
kapitalizmin periferiye yayilma egilimi ve kendi i¢ ¢eligkileri ile de birlesince Birinci Diinya Savast
tarihin o giine kadar gordiigli en biiyiik kitlesel yikim seklinde ortaya ¢ikti. Yikimin, askeri ve sivil
kayiplarin yarattig1 sok o derece biiyliktii ki, bir daha bu dlgekte bir savagin yasanmamasi i¢in gerekli
onlemlerin alinmasi gerektigine dair insani idealleri temel alan diplomatik ¢abalar, diinyanin hemen her
yerinde coskuyla karsilandi. Wilson Ilkeleri ve Milletler Cemiyeti sisteminin en nihai kertede, ABD’nin
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kiiresel iktisada, kendi kurdugu ve destekledigi bir uluslararasi iligkiler sistemi iizerinden nizam verme
arzusuna hizmet ettigine dair elestiriler, savasin yikintilar1 arasinda ya hi¢ duyulmadi ya da ciliz kald.
Kuvvet kullanimimi dogrudan yasaklamamis olan Milletler Cemiyeti anlagsmasi silahsizlanma ve
anlagmazliklarin bariscil yollardan ¢oziilmesine vurgu yapmis (League of Nations, 1919); 1928 tarihli
Kellogg-Briand Pakt1 ise savasi uluslararasi politikanin bir araci olmaktan ¢ikartmayi ongdrmiistir
(Kellogg-Briand Pact, 1928). Ancak iki savas aras1 donemde atilan bu adimlar, herhangi bir yaptirim
mekanizmasina sahip olmadiklaridan, italya-Habesistan ve Japonya-Mangurya 6rneklerinde goriildiigii
gibi islevsiz kalmiglardir (Polat, 2020). ikinci Diinya Savasi sonrasinda kurulan Birlesmis Milletler,
madde 2/4’te uluslararasi iliskilerde kuvvet kullanilmasini ve kuvvet kullanma tehdidine basvurulmasin
yasaklamistir. BM Sartina gére bunun iki istisnasi vardir. Ilki 39. madde ve devaminda ele alman
uluslararasi baris ve giivenligi tehdit eden durumlara karst BM Giivenlik konseyinin alacag bir kararla
miidahale etmesidir. Kuvvet kullanma yasaginin ikinci istisnasi olan mesru miidafaa ise BM Sarti’nin
51. maddesinde su sekilde diizenlenmistir:

Bu Antlasmanin hi¢bir hitkkmii, Birlesmis Milletler iiyelerinden birinin silahl1 bir saldiriya hedef
olmas1 halinde, Giivenlik Konseyi uluslararast baris ve giivenligin korunmasi i¢in gerekli énlemleri
alincaya dek, bu iiyenin dogal olan bireysel ya da ortak mesru savunma hakkina halel getirmez.

Uyelerin bu mesru savunma hakkini kullanirken aldiklar1 6nlemler hemen Giivenlik Konseyi’ne
bildirilir ve Konsey’in igbu antlagma geregince uluslararasi barig ve giivenligin korunmasi ya da yeniden
kurulmasi i¢in gerekli gorecegi bicimde her an hareket etme yetki ve gorevini higbir bigimde etkilemez."

51. madde mesru miidafaa hakkinin bir BM iiyesinin silahli saldirtya maruz kalmasi durumunda
s6z konusu olabilecegini ve hakkin, Gilivenlik Konseyi’nin miidahalesi ile son bulacagini ifade
etmektedir. Silahli saldin fiili Genel Kurul’un 1974 tarihli A/3314 sayili kararinda (United Nations
Resolution 3314 (XXIX), 1974) agiklanmis ve hangi eylemlerin silahli saldirt oldugu su sekilde
siralanmustir:

a- Bir devletin silahli kuvvetlerinin diger bir devleti istila etmesi veya ona hiicum etmesi veya
ne kadar gegici olursa olsun, bdyle bir istiladan veya hiicumdan ileri gelen herhangi bir askeri isgal veya
kuvvet yoluyla bagka bir devletin {ilkesinin veya bir boliimiiniin ilhaki;

b- Bir devletin silahli kuvvetlerinin, baska bir devletin iilkesini bombardiman etmesi veya bir
Devletin diger bir devletin iilkesine kars1 herhangi bir sekilde silah kullanmas;

c- Bir devletin liman veya kiyilarinin diger bir devletin silahli kuvvetleri tarafindan abluka altina
alinmasi;

d- Bir devletin silahli kuvvetleriyle bagka bir devletin kara, deniz veya hava kuvvetlerine veya
deniz veya hava filolarina saldirmasi;

e- Bir Devletin baska bir devlette sonuncusuyla yapilan bir anlasmaya gore bulunan silahli
kuvvetlerinin o anlasmada Ongoriilen hiikiimlere aykir1 bir sekilde kullanilmasi veya bu silahl
kuvvetlerinin varligimin bu iilkede anlagmanin sona ermesinden sonra da stirdiiriilmesi;

f- Ulkesini baska bir devletin emrine veren bir devletin, iilkesinin o devlet tarafindan iiciincii bir
devlete kars1 saldirt amaciyla kullanilmasina izin vermesi;

g- Bir devlet tarafindan veya bir devlet adina diger bir devlete kars1 yukarida listesi verilen
fiillere varan veya o dlgekte olan silahli kuvvet fiillerini icra eden silahli ¢etelerin, gruplarin, gayri
nizami askerlerin veya parali askerlerin génderilmesi veya bu gibi fiillere 6nemli 6l¢iide karigilmasi.

Kararn bir devletin liman veya kiyilariin diger bir devletin silahli kuvvetleri tarafindan abluka
altina alinmas1 durumunu silahli saldir1 sayan d bendi goz 6niinde bulunduruldugunda, Israil’in 7 Ekim
2023 saldirilarmin ardindan mesru miidafaa hakkina sahip olup olmadig: bir tarafa, Filistin’in ¢esitli
pargalarmda Israil’in uzun yillardir uyguladig: ablukalarin Filistinlilere mesru miidafaa hakki veren bir
silahl1 saldir1 eylemi oldugu one siiriilebilir (Acer, 2023). Ancak uluslararas1 hukuk gerek Uluslararasi
Adalet Divani’nin 1986 tarihli Nikaragua Kararinda gerekse 11 Eyliil eylemleri sonrasinda 1368 ve 1373
Sayil1 kararlarda silahl1 saldirmin tanimmin genis yorumlanmasinimn 6niinii tikamig; Nikaragua’ya ne de
11 Eyliil saldirilarina maruz kalan ABD’ye agik¢a mesru miidafaa hakki vermemistir (ICJ Nicaragua ve
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USA, 1986; UN Resolution 1368, 2001; Un Resolution 1373). Kald1 ki Kuvvet Kullanma yasaginin
istisnalarindan biri olan mesru miidafaa hakki her tiirden ve 6lgekte silahli saldirtya zemin hazirlayan
smirsiz bir hak degildir ve kat1 bir sekilde yorumlanmalidir (Acer, 2023). Bu hakka dayandirilarak
alinacak savunma tedbirleri, saldirty1 piiskiirtmek i¢in gerekli ve ortaya ¢ikan tehditle orantili olmalidir
(Hoogh, 2006). Hakkin kullanimu ile saldir1 arasinda zamansal bir bosluk olmamali (Karadag 2016),
kars1 saldir1 uluslararasi insancil hukuka ve sivillerin korunmasi ile ilgili s6zlesmelere uygun olmali ve
acilen Giivenlik Konseyi’ne bildirilmelidir (Batur Yamaner, et al., 2016). Israil Gazze’den kendi
topraklarina yonelen roket saldirilarina karst daha 6nceki yillarda da misillemelerde bulunmustur. 2008-
2009 yillarinda yiiriitilen Dokme Kursun Operasyonu’nda 1400 sivil, 2014 yilindaki Koruyucu Hat
Operasyonu’nda 2200 sivil hayatin1 kaybetmistir (UNHRC, 2015). Bu misillemelerin tamami Israil’in
uluslararas1 hukukta yer alan mesru miidafaa kavraminin siirlarimi astigini, Gazze gibi sivil niifusun
¢ok yogun yasadigi dar bir alanda agir silahlar ve bombardiman araglarinin kullaniminin bu hakkin
orantililik ve aciliyet (zamansallik) gibi kriterlerini (Dinstein, 2011) gérmezden gelerek i¢ini bosalttigim
gostermektedir. 7 Ekim’den sonra gerceklestirilen Israil saldirilart gegmisteki bu drneklerle kiyas kabul
etmeyecek derecede yiiksek sivil kayiplarina yol agmustir.

Hamas’m saldirilarina kars: Israil’in kendisini savunma hakki olsa da bu savunma hakkinin
mesru miidafaa hakki ile gerekgelendirilebilmesi ancak 6l¢iilii ve orantili bir gii¢c kullanimi ile miimkiin
olabilirdi (Kretzmer, 2013). Ancak sivil kayip sayisinin Birlesmis Milletler raporlarina gore 40.000’1
astig1 (Tirk, 2024) mevcut sarlar altinda bu durumdan bahsedebilmek olanaksizdir. Yukarida belirtildigi
gibi mesru miidafaa hakkinin iddia edilebilmesi i¢in aciliyet, gereklilik ve orantililik kriterlerinin
yaninda, verilecek askeri yanitin uluslararasi insancil hukuka uygunlugu da aranmaktadir (Mizrak,
2024). Ancak Israil Gazze’de yiiriittiigii hava ve kara harekatlarinda 1949 Cenevre Sozlesmeleri’nin
hastalar, yaralilar, savas esirleri ve sivilleri ilgilendiren tiim maddelerini ve 1977 tarihli ek protokolleri
(Batur Yamaner, et al., 2016) ihlal etmistir. Gazze saldirisi, 51. maddenin verdigi hakkin ¢ok otesine
gegerek yaralilarin, hastalarin, esirlerin ve sivil halkin kontrolsiizce 6ldiirtildiigii bir toplu intikam ve
cezalandirma harekatina doniismiistiir. Tim bu tablo Israil’in Gazze saldirilarinin uluslararas: hukuktan
kaynaklanan mesru miidafaa hakki kapsaminda degerlendirilemeyecegini gostermektedir.

Soykirom Kavrami, Yasal Cercevesi ve Israil’in Gazze Saldirisinin Soykirim Sucu
Acisindan Degerlendirilmesi

Israil’in Gazze saldirisimin soykirim olarak adlandirilip adlandirilamayacagi sorununda ilk
bakilmasi gereken yer soykirim su¢unun ne oldugu ve uluslararasi hukuk agisindan nasil ele alindigidir.
Bu nedenle galismanin bu boliimii bir eylemin hangi durumlar ve sartlar altinda soykirim sucu olarak
tanmimlanabilecegine dair hukuki kriterler ile buna iliskin emsalleri analiz etmektir. Uluslararas1 hukukta
insanliga kars1 islenen en agir suglardan biri olarak kabul edilen soykirim bir terim olarak ilk kez Ikinci
Diinya Savasi’nda islenen suclara ve Holokost’a tepki olarak (Schabas, 2000), Raphael Lemkin’in 1944
tarihli Axis Rule in Occupied Europe adli eserinde ulusal, etnik, irksal veya dini bir grubun sistematik
ve kasith olarak yok edilmesini tamimlamak ve bu tiir suglarin onlenmesi ve cezalandirilmasini
saglayabilmek i¢in yasal bir ger¢eveye olan ihtiyaci ifade edebilmek amaciyla kullanilmistir (Lemkin,
1944). Lemkin genocide kavramini, Grekge kabile anlamina gelen genos s6zciigii ile Latince 6ldiirmek
anlamina gelen cide sdzciigiinii harmanlayarak yaratmistir. Soykirim, uluslararasi hukukta ilk kez 1946
yilinda Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 96(I) sayili karar1 ile bir su¢ olarak tanimlanmustir.
Kararda:

a) Soykirimin 1rksal, dinsel, siyasal ve diger gruplara karsi islenen ve bu gruplarin
varliklarini siirdiirebilme haklarini ortadan kaldirmaya yo6nelik bir sug oldugu,

b) Soykirimin etkileri agisindan tiim uluslari ilgilendirdigi ve Birlesmis Milletler'in temel
ilkelerine aykir1 oldugu,

c) Bu sucun higbir kosulda mesru goriilemeyecegi ve fail ya da destekgilerinin
kimliklerinin ya da konumlarinin 6nemsiz oldugu vurgulanmistir.

Ayrica, iiye devletler, soykirim sugunu 6nlemek ve cezalandirmak amaciyla gerekli yasalar
cikarmaya tesvik edilmis ve soykirim ile miicadele icin uluslararasi isbirliginin gerekliligine dikkat
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cekilerek, bir soykirim sozlesmesinin hazirlanmasi ihtiyaci ortaya konulmustur (Alpyavuz 2009).
Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan bu ihtiyacin neticesi olarak kabul edilen, 9 Aralik 1948
tarihli Soykirim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasi Sozlesmesi, imzaci devletlere soykirimi
onleme ve cezalandirma ylikiimliliigii getiren ilk uluslararasi anlagma olmasi nedeniyle ¢igir agict
niteliktedir (Schabas, 2000). Sozlesmede soykirim ‘ulusal, irksal, etnik ya da dinsel bir grubu var
olduklar haliyle tamamen ya da kismen yok etme Kkast1 ile islenen eylemler olarak tanimlanmaktadir
(United Nations Resolution 260A (III), 1948). Bu eylemler s6zlesmenin ikinci maddesinde siralanmustir:

a) Grubun {iyelerini 6ldiirme;

b) Grubun iiyelerine agir bedensel ya da zihinsel zarar verme;

c) Grubu tamamen ya da kismen yok etmeye yonelik yasam kosullar altinda kasitli olarak
tutma;

d) Gruptaki dogumlar1 engelleyecek 6nlemler olusturma;

e) Gruba ait gocuklar1 onlardan ayirma ve bagka bir gruba nakletme.

So6zlesmenin {igiincii maddesi cezalandirilabilir eylemleri su sekilde siralamaktadir:

a) Soykirim;

b) Soykirim yapmak iizere plan yapmak, ittifak kurmak;

c) Soykirimi gergeklestirmek tizere dogrudan ve aleni kiskirtmada bulunmak;
d) Soykirim girisiminde bulunmak;

e) Soykirim suguna katilmak.

So6zlesmede bir soykirimin yasal unsurlarinin iki temel bilesenden olustugu goriilmektedir. Actus
reus (fiziksel eylemler, sugun maddi unsuru) ve mens rea (manevi unsur) (Bager, 2022; Sare, 2020;
Deger, 2009; ). Actus reus, sdzlesmenin ikinci maddesinde ele alinan grup iiyelerini 6ldiirmek, ciddi
bedensel veya zihinsel zarara neden olmak, fiziksel yikima yol acacak kosullar1 kasten yaratmak,
dogumlar1 6nlemeye yonelik tedbirler uygulamak ve ¢ocuklart zorla baska bir gruba nakletmek gibi
eylemleri igerir. Mens rea ise manevi unsurunu ifade eder. Genel hukuk teorisinde su¢ eyleminin ortaya
¢ikabilmesi i¢in su¢un hem maddi hem manevi unsurlarinin bulunmasi gerekmektedir. Bu nedenle
soykirim sugunda da diger her sugta oldugu gibi actus non facit reum nisi mens sit rea ilkesi geregince
failin manevi olarak sugu isleme istegi, suglu bir zihin yani mens rea aranir. Soykirim Sézlesmesi
incelendiginde soykirim sugunun olusmus oldugunu gésteren manevi unsurun herhangi bir kasit degil,
dolus specialis (Aksar, 2009; Kaplan, 2013) yani 6zel kasit olmasi gerektigi goriilmektedir. Yani
soykirim sugu genel degil, 6zel bir kast gerektirmekte, soykirimi diger suglardan ayiran sey onun manevi
unsurunun 6zel karakteri olmaktadir. Bu, failin yasaklanan sonuca ulasmak i¢in kasten hareket ettigi ve
ulusal, etnik, irksal ya da dinsel bir grubu kismen ya da tamamen yok etme amaciyla hareket etmis olmasi
gerektigi anlamina gelir. Ozel kasit genellikle eylemlerin sistematik dogasindan, 6lgeginden ve grubu
hedef alan bir plan veya politikanin varligindan ¢ikarilir (Coban, 2008).

Olas1 ¢ikarima iligkin yasal standartlar uluslararasi igtihatlar yoluyla gelistirilmis olmakla
birlikte, bu igtihatlardan kasti tespit etmek i¢in baglamin ve faillerin eylemlerinin kapsamli bir analizinin
gerektigi anlagilmaktadir. Ancak 6zel kasti kanitlamak genellikle zordur. Bu zorluk siyasi ya da askeri
nedenlerle girisilen eylemler ile grubun varligmi tiimden ya da kismen ortadan kaldirmaya yonelik
eylemler arasinda ¢izgi ¢ekmenin karmasikligindan (Schabas, 2000) kaynaklanmaktaysa da Gazze
orneginde bu karmasikligin altindan kalkabilmek emsal davalara bakarak miimkiindiir.

Liderler, politikacilar, biirokratlar, yiiksek riitbeli askerler ve genel olarak yoneticilerin kayit
altina alnmuis beyanatlari, kasit unsurunun var oldugunu gosteren en net delillerdir. Ozel kastin varligin
tespitte politikact ve yoneticilerin kurguladiklar retorik ve beyanatlarindaki kigkirtmanin rolii kritiktir
zira sOzlesme, yukarida deginildigi iizere soykirim sugunu islemeye dogrudan ve alenen tahriki de bir
su¢ olarak tanimlamaktadir. Bu baglamda karsi grubu insandisilastiran, nefret sGylemleri ve medya
kampanyas1 Nahimana, Barayagviza ve Ngeze davasinda da goriilebilecegi gibi, soykirim niyetinin ve
0zel kastin gostergesi olarak kabul edilebilir (Kagan, 2008). Bu emsal Gazze saldirisi sirasinda
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Filistinlilerin medyada ve liderlerin sdylemlerinde insandigilastiriimalar1 (Medet, 2003) {izerinden Israil
kamuoyunun yeniden insasi ve soykirim niyetin belgelenmesi baglamimda 6nemlidir. Yoneticiler ve
liderlerin retorik ve beyanatlar1 i¢erisinden soykirim yapilmasina dair bir komplo, bir araya gelme ve
ortiik ya da acik bir planlamanm varlig1 da tespit edilebilir ki bu 6zel kastin varligin ispat edebilmeyi
kolaylastirmaktadir. Nitekim Ruanda Kambanda davasinda hiikiimet diizeyinde soykirima iligkin bir
planin tespit edilmis olmasi 6zel kastin varligini ispat eden bir delil olarak goriilmiistiir (ICTR 97-23-S,
1998).

Kasit grubun tamamina yonelik olabilecegi gibi iiyelerin bir kismima da yonelik olabilir. Ornegin
Eski Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Krsti¢ davasinda, Srebrenica'da Bosnali Miisliimanlara
yonelik yapilan katliamlari, kurbanlar grubun sadece bir kismini temsil etmesine ragmen (belirli bir yagin
tizerindeki erkekler) soykirim olarak kabul etmistir (ICTY IT 98-33, 2004), zira mahkeme, Sirp
kuvvetlerinin amacinin o bolgedeki Bosnali Miisliiman niifusun 6nemli bir kismini yok etmek olduguna
hitkmetmistir. Oyleyse belirli bir cografi alandaki bir grubun dnemli bir kisminin yok edilmesi 6zel kasit
ya da niyetin var oldugunu belirleyebilmek icin yeterli olabilmektedir.

Birlesmis Milletler Isgal Altindaki Filistin Topraklar1 Ozel Raportérii Francesca Albanese, Subat
2024 tarihli “Bir Soykirimin Anatomisi” baslikli raporunda Gazze’deki sivil kayiplarin 30.000’1 astigini,
tim konutlarm %70’inin yok edildigini, niifusun %80’in zorla yerinden edildigini ve binlerce esirin
insanhik dist muameleye tutuldugunu yazmaktadir. Rapora gore Israil kuvvetleri savas hukukunu ve
uluslararasi insancil hukuku kasten ihlal etmektedir ve sahadaki eylemler soykirim sugunun islendigini
gostermektedir (A/HRC 55/73, 2024). BM raporunun yaymladigi Subat ayindan bugiine sivil 6lim
sayis1 40.000’i agmis, halkin neredeyse tamami zorla yerinden edilmistir. Israil, saldirilarinin basindan
beri yiyecek, enerji ve temiz suya erigimi sistematik olarak kisitlamis, Gazze halkini aclik ve susuzlukla
cezalandirmustir. Bu veriler Israil’in sahada yalnizca savas hukukunu degil; cok daha agir suglar iceren
uluslararas1 insancil hukuku da kasten ihlal ettigini gostermektedir. Israil’in eylemleri uluslararasi
insancil hukuku olusturan sdzlesmeler ve yarg: kararlar1 agisindan degerlendirildiginde bu eylemlerin
etnik temizlik ve soykirim sugunun kriterlerini karsiladig: goriilmektedir.

Sonug¢

Israil devleti, 1948 yilinda sinirlar1 igerisinde kalan Miisliiman ve Hristiyan Araplarin gogunun
evlerini ve topraklarimi birakip kagmak zorunda kaldig1 bir etnik temizlik miras1 lizerinde kurulmustur.
Yaklagik 700.000 ile 1.000.000 miilteci komsu iilkelere ya da 1948 savasi sonras1 Urdiin egemenliginde
kalmig Bat1 Seria’ya kagmis ve 76 yildir kamplarda yasamak zorunda birakilmistir. Gazze ve Bat1 Seria
1967 yilinda Israil’in isgal ettigi bes alandan Filistinli niifusun en yogun yasadig iki bolgedir. Israil bu
iki bolgeyi ilhak etmemis, kendi hukukunu bu topraklarda gegerli kilmamistir. Bu durum bitmek
tikenmek bilmeyen bir olaganiistii hal rejiminin 1967°den beri bu topraklarda siirdiiriildiigii, tarim
alanlarmin isgal edildigi, evlerin keyfi olarak yikildigi, insanlarin keyfi tutuklamalarla tutsak edildigi bir
dongii yaratmistir. Bununla birlikte Gazze 2007 yilindan beri karadan, denizden ve havadan Israil
ablukasi altindadir. Hamas’m 7 Ekim saldirilarinin ardindan yasanan siire¢ ve Israil’in sahadaki
eylemleri bu calismada mesru miidafaa ve soykirim sug¢ acisindan degerlendirilmistir. Caligsma
uluslararas1 hukuktan kaynaklanan mesru miidafaa hakki ile soykirim sugu olgusunu ilgili sdzlesmeler
lizerinden incelemis, Israil’in eylemlerinin adlandirilmast hususunu bu sézlesmeler ve uluslararasi yarg
kararlar1 {izerinden degerlendirmistir. Israil’in Gazze’de bir yila yakindir siirdiirdiigii hava ve kara
saldirilarmin mesru miidafaa hakkinin gereklilik ve aciliyet kriterini astigi ve orantililik kriterini
karsilamadigr gorilmistiir. Ayrica bu eylemlerin soykirim sugunun maddi sartlarim1 ve manevi kriter
olan 6zel niyeti tasidig1i degerlendirilmistir. Israil’in eylemlerine iliskin uluslararasi insan haklari
raporlar1 da bu degerlendirmeyi destekler niteliktedir. Birlesmis Milletler insan Haklar1 Konseyi Filistin
Ozel Raportorii Francesca Albanesse’nin raporu Israil’in Gazze’de bir ¢ok savas sugu ve insanliga kars1
sucun eslik ettigi bir soykirim isledigini belgelemistir (A/HRC 55/73, 2024). Benzer sekilde Euro-Med
Insan Haklar1 Izleme Orgiiti, Insan Haklar1 Igin Universite Ag1 gibi insan haklar1 6rgiitlerinin
raporlarinda Israil’in Gazze’de toplu katliam ve cezalandirmalarla soykirim sugu isledigi ifade edilmistir
(Euro-Med Human Rights Monitor, 2024; University Network for Human Rights, 2004).
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