GOKALP’IN KULTUR VE EDEBIYATTAKI ETKISI'

inci ENGINON™

Gokalp siirglinden kizlarina yazdigi mektuplardan birinde (12 Ocak
1336/1920) gocuklarint bizzat egitememekten duydugu iiziintliyit naklederken
su Onemli agiklamayi da yapar: “Ben igtimai hakikatleri bulabilmek igin yirmi
bes otuz sene kafa patlattim. Okudugum kitaplaria isittiim sézler ya softalarin,
yahut ziippelerin beyninden g¢ikiyordu. Bu iki takimin da fikirleriyle duygular
millt degildi. Ziippeler, mukaddes bildigimiz biitiin duygular1 yikmaga ¢alistyor,
softalarsa asri ve medeni bir millet, megruti bir devlet olmamiza mani oluyorlar.
Evvelkiler Beyoglu'nun levantenlerinden ders almuglar, ikincilerse eski
Acemlerin kitaplarryle kafalarim yugurmuslar. Bu iki takimin ikisi de ne milll
ne de medenidir. Alafranga Avrupai olmadifi gibi, alaturka da Tirk degildir.
Alaturka musiki Bizans'tan Acem's gegmis bir musiki oldugu gibi, alaturka siir
de Acem'den alinmig gazellerle kasidelerdir. Halbuki Tiirk musikisiyle siiri
halkin kosmalari ile tiirkiileridir. Alafranga denilen adetler de Avrupa adetleri
degildir. Avrupahlar ahldka, ismete, namusa c¢ok-biiyitk kiymet verirler.
Levantenlerin alafranga medeniyetinde ise, bu gibi mukaddesata itibar yoktur.
Hasih ben biitiin tedkiklerimin neticesinden anladim ki, biz medeniyeti
dogrudan dogruya Avrupa'dan, harsi da dogrudan dogruya halktan almaliyiz. Ne
Acem medeniyeti, ne levanten medeniyeti bize yaramaz. Bu ikisi de bugiinkii
fikri terakkilere nazaran medeniyetsizliktiv, Biz, bu astin Tirkleri ve
Miisliimanlari olmaliyiz. Yani Tiirk ve Miisliman kalmak sartlariyla, Avrupa

I.U.EF. Sosyoloji BolimQ tarafindan 25-26 Ekim 2004 tarihlerinde istanbul’da duzenlenmis olan
Tiikive 'de Sosyolofi - Ziva Gokalp Sempozyumu konulu toplantida sunulan aym baghkl bildirinin
metnidir.
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114

medeniyetine tam bir surette girmeliyiz. Hi¢ bir faziletimizi kaybetmeksizin
Avrupa'min biitiin ilmi ve fenni terakkilerini almaliyiz, sevgili kizlarm!™!

Cok sade bir ifade ile yazilmig olan bu bir paragrafta, Gokalp’m gesitli
yazilarina dagilmis olan fikirler yogun olarak bulunur:

1. Hakikate ulagmak kolay degildir. Gékalp de fikirlerini billurtagtirmak
icin uzun willar ¢alismig, okumus ve bunlarin birgogunun ise
yaramadigini gdrmiistiir,

2. Hedefi medeniyeti kaynagindan almaktir.

Zaman gercegi asla unutulmamalidir. “Biz, bu asrm Tiirkleri ve
Miisliimanlar1 olmahyiz. Yani Tirk ve Miisliiman kalmak sartlariyla,
Avrupa medeniyetine tam bir surette girmeliyiz. Hi¢ bir faziletimizi
kaybetmeksizin Avrupa'nin biitiin ilm1 ve fenni terakkilerini almaliy1z.”
Bu ciimleler bugiin her hangi bir gazetede okunsa hi¢ de giindemden
uzak goriilemez.

4. Eski denemeler ve taklide karsidir,

Heniiz kiigiik yastaki kizlarmi  fikir bakimindan yiikseltmek
istemektedir.

Gokalp’in yazilarmin en 6nemli 6zellii giinlik olaylanin da etkisiyle
stirekli olarak medeniyet ve Tirkligiin varligi konusunu islemis olmasidir.
Devletin yikilis siirecine girdigi glinlerde her giin facia ile kargilagilirken o giinii
kurtarmak yerine, daha ileriye bakmayi tercih etmigtir.

Her yazarin yazilarinin kronolojik olarak okunmast onun gelismesini,
olgunlasmasin: gérmek bakimindan 6nemli olmakla birlikte bu ihtiyag
Gokalp’ta ihmal edilemeyecek bir durum gosterir. Ciinkii Gokalp kendisinin de
ifade ettigi gibi siirekli okumalari ve arayiglart sirasinda, goriiglerini yazmg ve
sonra bunlarin bir kismimnin dogru olmadiZini gorerek onlardan vazgegmistir.
Ancak Gokalp’ten stz edenler, dostlar1 veya karsitlar1 onu sadece kendi
tepkilerine veya tasviplerine yol agan ifadeleriyle tekrarlamayi tercih etmisler, o
sozlerin yazildigi tarihleri ve tarihi zaruretleri yok farzetmigslerdir. Hepsi bir
anda yazilmig gibi aralarinda uzun yillar bulunan yazilardan segilmis
ciimlelerle, onun fikirlerinin dagmikligt gosterilmis, edebi tiirdeki yazilarindan
secilen sloganlastiniimug ifadelerle bir demokrasi, medeniyet diismani oldugu,

Y Ziya Gukalp, Jirrfer ve Halk Masallars, hzl. Fevziye Abdullah Tansel, Ankara: TTK, 1952, s. 143-144;

"Ziya Gokalp ve Cocuk", Yeni Thirk Edebivati Aragtrmalary, Istanbul: Dergdh Yay., 5. b, 2004, 5. 426-
435,



115

robot insan yetistirilmesini istedigi sOylenmisti. Bunlar bile Gokalp’n
cevresindekileri ne kadar etkiledigini gtstermesi bakimindan biiyiik bir nem
tagir, Ne yazik ki elimizde halen Gékalp’in biitiin eserlerini kronolojik olarak
ortaya koyan biyle bir negir bulunmamaktadir.

Gokalp g¢evresindekileri genis oOlgiide etkilemistir. Bunu miistakil
incelemeler yaptifimz zaman agikga goriiyoruz. Halide Edib Tiirk Ocagi’nda
kendisini etkileyenlerin basinda Gokalp geldigini agik¢a ifade etmistir.” Bu
konuyu ve Halide Edib iizerindeki halk edebiyat1 etkisini inceledigim yazilar
bulundugu igin, burada yeniden Halide Edib’e dénmek istemiyorum.” Sadece
onun dil, milliyet¢ilik, bati, egitim, kadm, din—ve_halkeilik, halk kiiltiirii
konularindaki goriiglerinde Gokalp’inkilerle bir ortaklik  bulundugunu
belirtmekle yetinecegim. Halide Edib’in ?ﬁkﬁlp’t&n ayrildigr iki nokta ise
Turancilik anlayist ve ferdiyetgiliktir. Gokalp’in Balkan Savagi strasinda
séyledigi “Fert yok, cemiyet var/ Hak yok vazife var” musralarini elestirmistir.*

Tiirk - edebiyati incelemelerindeki katkilani  dolayisiyla daima
aragtiricilarin bagvurup andiklan iki muhterem hocamiz Ahmet Hamdi Tanpinar
ve Mehmet Kaplan’in Gékalp’1 degerlendirmelerinden soz etmek istiyorum. Bu
iki degerli sahsiyetin Ozelliklerini de hatirlamakta yarar var. Tanpinar bir gair ve
sanatgidir. Gokalp hayatta iken onu gbrmiig, fikirlerini belki de glinii giiniine
takip etmis ve ¢ok deger verdigi hocasi Yahya Kemal’in clestirilerinden de
etkilenmistir. Tanpinar’in sanat estetigi de kiiltiir anlayis1 da Gokalp’tan ayrilir.

Mehmet Kaplan Tiirkgiiliikk hareketini benimsemis bir edebiyat aragtiriciss
ve tenkitgidir.

Tanpmar Gokalp’ hissi olusu dolayisiyla zaaflarla dolu goriir. Gokalp’
degisik agilardan inceleyen Mehmet Kaplan da benzer bir degerlenmeyi dile
getirir: “Hiss1 noktalardan hareket etse bile diigiincelerini ilm1 esaslara dayanan
irade ve cehdini” Snemli bulurken “mefkire” kavramini, hissi olsa da Gokalp

“Onun basta Yeni Turan olmak sartiyla ilk eserlerimin tizerinde tesiri vardir.” Halide Edib Adivar, Mor

Sallimlt Ev, Istanbul: Atlas Yay. 1963, 5.157. Gokalp'in ¢limilinden sonra yazdifn yazida da “Alun

Destan”siirinde gegen “nerede”sorulaninin kendisini etkiledigini ve Yewi Turan’ yazmaya sevkettigini

belirtir. Halide Edib, “Ziya Gokalp”, Vakiz, 27 Ekim 1924,

3 Inci Enginiin, "Ziya Gokalp ve Halide Edib Adwvar", Yeni Tiirk Edebiyat: Aragtirmalari, Istanbul: Dergah
Yay., 5. b. 2004, s. 77-86; Inci Engintn, *Halide Edib ve Halk Koltord", Yemi Tirk Edebiyati
Aragtirmalary, Istanbul: Dergah Yay., 5. b. 2004, 5. 335-351,

4 Ziya Gokalp, Siirler ve Halk Masallar:, hzl. Fevziye Abdullah Tansel, Ankara: TTK, 1952, s. 116,
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siirekli isleyisiyle ilmi hale getirmistir. Kendisi de hiss] y&niinii bastirarak ilme
bityitk 6nem veren Mehmet Kaplan, G6kalp’in bu tavrint Snemli bulur:

“Bu cehit saygiya deger. Zira duygu planinda kalan fikirler, kuvvetli
heyecanlar dogursa da, vuzuhsuz olduklar1 igin pratik hayatta bityiik bir ise
yaramazlar. Bugiin ancak ilmi diisiincenin sosyal problemieri hallettiklerini
biliyoruz.” Dedikten sonra meselelere hissi yaklasgimin Tiirk milletinin genel
tavrindan ayrilmadigini sSyle ifade eder:

“Tiirk milletinin meselelerini ¢dzerek miisbet neticelere ulagamayisinin
bashica sebebi, hemen hemen her konuya hissi bir a¢idan bakmasidir.”*

Eserlerinde bu zaaf bulunmakla birlikte ilme dayanmayant reddeden
Gokalp egitim konusunu ilk yazilarindan itibaren iglemis ve ilk eserlerinden
Kizil Elma’da da ele almustir.®

Kizil Elma’da Tiirk soylarinin ortak bir egitime kendilerini adayiglari, bir
agk hikdyesi cergevesinde hikdye edilir ki bu hem Tirklesmek, hem de
muasiriasmaktir.

Zengin Bakiilimiin kizi Ay Hanim Kirgiz soyundandir. Paris’te egitim
gdrmils, Baki’de agtify “istikbal Besigi” adli okulundan sonra Sadettin
Molla’dan ders alarak dofuyu da &grenir. Sadettin Molla’y1r Mehmet Kaplan
“Gokalp gibi yar mistik, yari miitefekkir bir tip” sayar.

Onun biraz karigik ve belirsiz stzlerini Ay Hanim program haline getirir
ve Turan’a bir “irfan kaynag1” akitmak igin “Isvigre’de bir Tiirk kdyii” yapmaya
karar verir, Lozan yakinlarinda bir okul kurar ve Tiirk dleminden gelenler
burada okur ve iilkelerine bilgi ve Tiirkliik iilkiisiinii gotiriirler.”

1923’te kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin diinyaca kabul edildigi Lozan
Anlasmast’nin yeri bana hep Gokalp’in siirini hatirlatir. Gokalp’mn dogu ve bati

¥ Mehmet Kaplan’dan Secmeler I, hzl. Inci Enginin, Zeynep Kerman, Ankara: Kttt ve Tutizm Bakanlg,

1988, 5. 277

Mehmet Kaplan in Kizid Elma’'y1 inceledigini iki mistakil yazisi vardie. “Kizd Elma”, Teirk Edebiyan
Uzerinde Aragtirmalar I, Istanbul: Dergdh Yayintan, 5.b. 1999, s. 552-558; “Ziya Gokalp ve ilim Sehri”,
Mehmet Kaplan'dan Segmeler 1, hzl. inci Engintin, Zeynep Kerman, Ankara: Kaltiir ve Turizm Bakanlig,
1988, 5. 277.

“Btiton Torkltk dleminden gelen cocuklardan her biri burada ayr bir sahada yetigerek tekrar
memleketlerine giderler ve Turklik ideali ile birlestirdikleri itmi dtigtinceye Turan’a yayarlar, onlar

kurulacak yeni Turklik domyasin ‘yeni Adem’ ve ‘yeni Havve’lan olurlar.” (Mehmet Kaplan'dan
Segmeler, s. 278).
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Tiirkligiin - birlestiren “yeni Adem ve yeni Havva”lani yillardan beri
yetismektedir ve Sovyetler Birligi’nin par¢alanmasindan sonra ortaya ¢ikan yeni
Tiick devletleri arasindaki iligkiyi Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurumlar1 ve
vatandaglari siirdiirmekte ve her alanda Tiirk cumhuriyetleri arasinda faaliyetler
yuriitiilmektedir. Bu ¢ok heyecan verici isbirliginin ilerde kazanacad: vegheyi
elbette bilmek miimkiin degieldir, Fakat o zamanlar, Dis Tiirkler denen Tiirkiye
Cumhuriyeti digindaki Tirklerle kurulan saghkli isbirligi ve dayanigmanin
Gokalp tarafindan bile hayali giictii. Bagka bir Tiirk sairinin dedigi gibi “gergek
hayalii” a;;mlstlr.s

Gokalp’in bugiin gergeklesen bir hayali de “hars-tehzib” diye ikiye
ayirdign kultirdir. Hars: halkla birlestirit ve milliyetgiligin temeli yapar.”
Osmanh Devleti icinde bagka milletleri barindirdigi icin ¢aga uygun degildi,
fakat 21. yiizyilda yeniden “milliyetgilikieri i¢inde barindiran” yapma genis
topluluklar ortaya ¢ikiyor. Ortak kurumlarin olusturulmasiyla yeni birlikler
kurutuyor. Bunlarin tezahiirlerini —siyaset diginda— en asmi bir drnek olarak
miizikte, sinemada gormek mimkiindtir. Glizel sanatlarda milil ile
milletlerarasin: ayirt etmek kolay degil. Iste bu noktada “tehzib”in &nemi
anlasiliyor. Dinleri, harslar1 farkli topluluklan bile ortak noktalaria birbirine
baglayan genis siyasi birlikler arasinda “Yiiz milyon Tiirkiin bir millet halinde
birlesmesi, Tirkgiiler igin en kuvvetli bir vecd menbaidir’ diyen'® ve
arastiricilarin  “duygusallikla” sugladiklari Gokalp’in duygularinin temelsiz
olmadigim da géstermektedir.

Tehzibin tehlikesi harsi unutturarak aydin ile halki birbirinden koparmasi
olmakla birlikte gereklidir. Gokalp buna Osmanli’yr drnek verir. Giiniimiizde
kiiltiir emperyalizminin kargisinda harsin bozulmadan saklanmasimin 6nemi
daha da anlagilmistir. Mehmet Kaplan Gokalp’in bu tavrini sdyle anlatir:
Milletler, baska milletlere hakim olmaya kalktiklari zaman, onlarla karigarak
bozulurlar. Ziya Gokalp, eski Tiirk toplumundaki ikiligi, somiirgecilikle izah
eder. Osmanli Devleti'ni idare edenler, ‘halk’tan uzaklastiklari igin millf
kiiltiirden de uzaklagmislardir. Cogu menge itibariyle zaten yabanci olan bu
idareci ziimre, Tiirk halk kiiltiiriine yabanci, karigik, ¢irkin bir ‘yiiksek tabaka
kiiltiir’ viicuda getirmigtir. Ziya Gékalp bu kiiltiirden nefret eder.” (s. 287) .

“Gereek hayali astt” Mehmet Cinarli’nin kitabina da admt veren bir siiridir.

®  Mechmet Kaplan, “Ziya Gokalp’m Dustince Sisteminde Halk ve Halk Kaoltirt Kavrammin Onemi”,
Mehmet Kaplan ‘dan Se¢meler, 5. 284-295.

 Tarkcitigun Esaslar:, hzl, Mehmet Kaplan, Ankara: Kiltir Bakanhigy, 1990, s, 23.




118

Halbuki Osmanli medeniyetinin yarattigi sanat da tehzip sonucudur.
Buradaki zithga Mehmet Kaplan da dikkati geker: “Ziya Gokalp’in beynelmilel
bir karakter tastyan Batt medeniyetine kargt gOstermis oldugu bu aléka,
kozmopolit diye k&tiiledigi Osmanli medeniyeti karsisinda aldifi menfi tavra zit
ve geligkili goriilebilir, Fakat arada iki miihim fark vardir; Osmanli medeniyeti,
Ziya Gékalp’a gire, eski Tiirk kiiltiirii ile bir sentez mahiyetinde degildir. Dil ve
edebiyat sahasinda goriildiigii iizere, yabanci unsur milli kiiitiirii hemen hemen
yok etmis ve onun yerine gegmistir. Daha $nemli olan ikinci sebep, Osmanh
medeniyetini teskil eden unsurlarin eskimis, tarihe karigmig olmasidir. Milli
rubun temelini teskil eden milli kiiltiir ile ¢afdas medeniyeti uzlagtirmak
miimkiindiir ama 6lii bir hale gelmis Osmanli medeniyeti ile gagdas medeniyeti
uzlagtirmak miimkiin degildir. Tanzimatgilarin hatas: buradadir” (s. 289).

Sadece bir millete has olmayan din ve medeniyet milletlerarasidir. Ama
dini halk ile aydin farkh yasamistir. Halk dualarmi Tiirkge yapmustir,
Namazlardan sonraki dualar, teravih namazlari, ifahiler. “Halkimizin dini
hayatim tedkik edersek goriiriiz ki ayinler arasinda en ziyade vecd duyulanlar,
namazlardan sonra ana dil ile yapilan deruni ve samimi miinacatlardir. (...)
Tiirklerin namazdan aldiklar1 ulvi zevkin bir kism1 da yine ana diliyle ingad ve
terenniim edilen ildhilerdir. Bilhassa teravih namazlarint canlandiran amil, siir
ile musikiyi cAmi olan Tiirkge iidhilerdir. (...)

Tiirklerin en ziyade vecd aldiklar1 ve zevk duydukiar: bir ayin daha vardir
ki o da Mevlid-i $erif kiraatinden ibarettir. (...)

- Tekkelerde Tiirkge yapilan zikirler esnasinda okunan ilahilerle nefesler de
biiyiik bir vecd menbardir.” !

Bu &rnekler gosteriyor ki Turk halki edebiyat sahasinda oldugu gibi din
sahasinda da kendine has bir hars yaratmigtir. Yapilacak sey, Tiirk halkinin
iginde yagayan dini unsurlari, yine onun hoguna gidecek bir sekilde gelistirmek
ve islemektir.

Gokalp’in bu tasavvuru da gergeklesmistir. Kendi harsini tanimg Tiirk
sanatgilars gegitli alanlarda yurt digina agiimislardir.

" Turkgaliigin Esastars, hzl. Mehmet Kaplan, Ankara: Kulttr Bakanhgi, 1990, s. 170-171. Gokalp’m

tehzib tarifi: “Torkel sairler ve edibler, bir taraftan halkin bedialarin:, diger cihetten garbin sehkarlarim
model ittihaz etmelidirler. Turk edebiyat bu iki giraklik devresini gegirmeden , ne milli, ne de mittekamil
bir mahiyet alamaz” (Tiirkgiliigiin Esaslary, s. 136).
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Gokalp’in yazdiklarindan bir iki ciimleyi alarak onun gériislerinin zaafini
gistermek miimkiin olmakla birlikte, Gokalp’n eger yasasaydi, dinamik sosyal
degismeler karsisinda goriiglerini yeniden gelistirecegi stiphesizdi.

Onun ilk siirlerinden Geng Kalemler’de ¢ikan “Altin Destan” bile
Sovyetler Birligi’'nin yikilmasmdan sonra istiklillerini kazanan Tiirk
cumhuriyetlerine gidenlere rnek oldugu diisiiniilebilir. Ozellikle Islamiyet
oncesi Tiirk tarihi ve eserleri bu iilkeleri birlestiren ortak bir kiymet olmus,
Yahya Kemal’in kablettarih saydigi 1071 6ncesi hepsinin ortak tarih ve kiiltiir
kaynagin teskil etmistir.

Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren, ihtirashi komutanlarin milleti bir
maceraya siiriikleyebilecek tehlikeyi bir kavram sayilan Turan zamanla
tirkiitticli anlamini kaybetmistir. Tarihi gegmisin ortak kiiltiiriin sahibi miistakil
Tiirk cumhuriyetlerinin birbirlerini tanimalar1 kadar, onfarin bati hatta Islam
iilkeleriyle de iliskilerinde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ne kadar nemli bir rolii
oldugu anlagilmisgtir.

Gokalp’mn bir bagka ¢ok dnemli gérdiigiim tavrr iyimserligidir. O 1stiraply,
zor giinlerin ruhlart egiten niteliine birgok yazisinda dikkati ¢ekmistir. Bu
noktada Atatiirk ile de birlesmektedir. Iyimserlik konusunu ¢ok @nemli
buldugum i¢in Atatiirk'in 17 Mart 1937 yilinda Romanya Digisleri Bakani
Antonescu ile yaptig1 goriismeden alintilayarak tekrarlamak istiyorum:

"Milletler gam ve keder bilmemelidir. Seflerin vazifesi hayati nese ve
sevkle kargilamak hususunda miiletlerine yol géstermektir" diyerek kendisinin
hayat hakkinda filozoflarin neler dediklerini okudugunu ve kimisinin her seyi
kara géren kotiimserler, kimisinin neseden yana iyimserler oldugunu anlatir.
Kendisi bazi kayitlarla ikincisini segmistir: "Biitiin insanhm varhifini kendi
sahislarinda goren adamlar bedbahttirlar. Besbelli ki o adam fert sifatiyla
mahvolacaktir. Her hangi bir sahsin, yasadikga memnun ve mesut olmast igin
lazim gelen sey, kendisi igin degil, kendisinden sonra gelecekler igin
caligmaktir. Makul bir adam, ancak bu suretle harcket edebilir. Hayatta tam
zevk ve saadet, ancak gelecek nesillerin serefi, varhgl, saadeti i¢in ¢alismakta
bulunabilir.

Bir insan bdyle hareket ederken, 'benden sonra gelecekler acaba boyle bir
ruhla galigtifim farkedecekler mi?' diye bile ditsiinmemelidir. Hatta en mesut
olanlar, hizmetlerinin biitiin nesillerce mechul kalmasimi tercih  edecek
karakterde bulunanlardir, (...... )
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Bir adam ki, memleketin ve milletin saadetini diisiinmekten ziyade
kendini dilsiiniir, o adamin kirymeti ikinci derecededir. Esas kiymeti kendine
veren ve mensup oldugu millet ve memleketi ancak sahsiyetiyle kaim goren
adamlar, milletlerinin saadetine hizmet etmis sayilmazlar, Ancak kendilerinden
sonrakileri diisiinebilenler, milletlerini yagsamak ve ilerlemek imkénlarina nail
ederler. Kendi gidince terakki ve hareket durur zannetmek bir gaflettir”.

Bu ciimleden sonra Atatiirk, artik"biitiin diinya milletleri asag yukari
akraba olmuglardir” diyerek insanlarin kendi mensup olduklar: milletler kadar
bagkalarmin da saadetini diisiinmek zorunda olduklarini belirterek s6yle der:
"Diinya milletlerinin saadetine c¢aligmak, diger bir yoldan kendi huzur ve
saadetini temine galigmak demektir. Diinyada ve diinya milletleri arasinda
siikin, vuzuh ve iyi gecim olmazsa, bir millet kendisi i¢in ne yaparsa yapsin
huzurdan mahrumdur. Onun i¢in ben sevdiklerime sunu tavsiye ederim:

Milletleri sevk ve idare eden adamlar, tabii evvela ve evvela kendi
milletinin mevcudiyet ve saadetinin &mili olmak isterler. Fakat ayn1 zamanda
biitiin milletler i¢in ayn1 seyi istemek lazimdir.

Biitiin diinya hadiseleri bize bunu agiktan agiga isbat eder. En uzakta
zannettiZimiz bir hadisenin bize bir giin temas etmeyecegini bilemeyiz.

Bunun i¢in beseriyetin hepsini bir viicut ve bir milleti bunun bir uzvu
addetmek icabeder. Bir viicudun parmaginin ucundaki acidan diger biitin aza
miiteessir olur"(...) "Diinyanin filan yerinde bir rahatsizlik varsa bana ne
dememeliyiz. Béyle bir rahatsizlik varsa tipkt kendi aramizda olmug gibi onunla
aldkadar olmaliyiz. Hadise ne kadar uzak olursa olsun bu esastan sasmamak
lazimdir. Iste bu disiiniis, insanlar, milletler ve hiikimetleri hodbinlikten
kurtarir. Hodbinlik sahsi olsun, milli olsun daima fena telakki edilmelidir".

Bu sozlerdeki davranig tarzs Gokalp'inkiyle yakinlik gosterir, Gokalp bir
sosyolog ve diisiiniirdii. Ama Atatiirk ayn: zamanda bir asker, devlet kurucusu
olan eylem adamidir. Diigiinceler, onlari eyleme dé&niistiirecek gliclii
sahsiyetlere sahip olana kadar diisiince olarak kalirlar, Gokalp da Tiirkgiiliigin
Esaslarrnin baginda bunu agik secik ifade etmistir: "Bu kadar kat'i ve bilyiik
inkildb1 yapan zat Tirkguligiin en biiyik adamudir. Ciinki; diisiinmek ve
soylemek kolaydir. Fakat, yapmak ve bilhassa muvaffakiyetle neticelendirmek
cok giictiir."
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Gokalp sadece yazilarmda degil, aile fertlerine ki hepsi kiz olan ¢
gocuk sahibidir— yazdifi mektuplarda kizlarm egitimi lizerinde durmustur.
Bugiin biitlin aksamalara ragmen Gékalp’in kizlarin iyi egitimesi hayali biiyiik
Olglide gerceklesmistir.

(....)Gonliim istiyor ki, mektuplariniz ahvAlinize dair haberlerle daha
zengin olsun. Ben burada yapayalmzim. Mektuplarinizdan bagka bir enisim
yoktur. Insan sevdiklerinin arasmda bulunmazsa, kalabahk iginde de yalniz
demektir. Ben, yainiz sizin aramizda iken bir cemiyet hayati yasadifimi
hissediyordum. Aile, cemiyetlerin en kiigiigii, fakat en canlisidir. Aile cemiyeti,
milli cemiyetin temelidir. Aile ne kadar kuvvetli olursa, millet de o kadar
kudretli olur. Aileyi kadin yapar, o halde millet de kadinn bir eseri demektir.
Bizde kadinlar iyi tahsil gormedikleri igin, aile yiikselemiyor. Aile
yiikselemeyince, millet de geride kaliyor. O halde, terakkinin bagi kadin
terbiyesidir; kizlarin iyi yetigtirilmesidir. Biitiin 1slahat, her seyden evvel kiz
mekteplerinden baslamalidir. Kizlarin iyi terbiye edilmesi, bir milleti yeniden
ihya edebilir; ¢iinkil iyi kadin, iyi aileyi viicuda getirir. Iyi aileden de, iyi bir
millet dogar. Bundan bagka, insan yalniz aile iginde mesut olabilir. Bir insam
cennette ailesiz yagatimiz, mesut olamaz. Halbuki cehennemde bile ailesi
arasinda yasayan insan mesuttur. Benim burada rahat olup olmadigim:
soruyorsun. Hi¢ ailesinden uzak olan bir adam, goéniil istirahati duyabilir mi?

(".)12

Gokalp’1 objektif olarak gériip degerlendiren bilim adamlarinin basinda
gelen Mehmet Kaplan:.

"Gokalp sadece bir 'diisiince sistemi’, bir "ideoloii’ viicuda getirmemis,
aym zamanda Tiirk aydinlari {izerinde kuvvetle tesirli olan heyecan verici bir
iitopi' de yaratmustir. Eski Tiirk mitolojisini kendi duygu ve muhayyilesiyle
yeniden canlandiran odur" der ve Gokalp'la ilgili arastirmalarinda Jung'un .
"arsetipler" teorisinden hareketle agiklar.” Gergekten de Gokalp’in Tiirk
destanlarindan hareketle yazdig siirler ve masallar aydinlar iizerinde ¢ok etkili

2 Ziva Gokalp Killivart Il Linmni ve Malta Mektuplart, hzl. Fevziye Abdullah Tansel, TTK, 1965, 414-415.
inci Engintin, “Ziya Gokalp ve Aile”, Yeni Tiirk Edebiyati Arastrmalar:, Istanbul: Dergéh Yay., 5. b,
2004, 5. 436-444.

3 Mehmet Kaplan, “Ziya Gokalp ve ‘Yeniden Doms’ Temi”, Tiirk Edebivatr Uzerinde Arastrmalar |,
Istanbul: Dergdh Yaymlan, 5.b. 1999, s. 517-535; “Ziya Gukalp ve Saadet Perisi”, a.g.e., 5.490-516.
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olmugtur.'* Tanpinar gibi ufuk agici, biiyilk bir yazar ise onu kendi sanat
anlayis1 ve Yahya Kemal’in yorumuyla ele aldig igin, kanaatima gére yeterince
degerlendirememistir, Ancak Tanpmar’in eger edebiyat tarihi g¢alismasim
tamamlayabilseydi, Gokalp’1 da yerli yerine oturturken yorumlarinda degistir-
melere bas vuracag tahmin edilebilir.

ABSTRACT

The Influence of Gokalp on the Turkish
Culture and Literature

Gokalp always thought about the future of the Turks and gave importance
to the historical inheretance of the Turks. He tried not to demolish —or to
reconstruct— the links of the nation. It is why his literary works are as important
as his sociological studies. His persistence of the emancipation of women and
democracy makes him an unforgettable thinker of modern Turkey.

He exerted great influence on the Turkish authors —such as Halide Edib
Adwvar— as well as politicians. Since Gokalp built up his philosophy during the
years of the collapse of the Ottoman State, he continuously had to amend his
thoughts according to the actual sociological events. His ideas were favoured
or opposed during his entire life and beyond. But usually critics used his
statements, without considering the original text it belonged and the date it was
written. His works have to be read chronologically. His last book The
Principals of Turkism contains his main ideas. Today, after the collapse of the

Soviet Union and the establishment of the Ewropian Union, his main ideas
deserve even more attention.

In this paper 1 tried to draw attention to the interpretation of Gokalp's
understanding of culture by two notable critics —Ahmet Hamdi Tanpmar

B Gukalp Tork yazarlan tizerindeki etkisini Tarkgiiliigiin Esaslare'nda belirtmigtir. Hzl. Mehmet Kaplan,

Ankara: Koltor Bakanhige, 1990, 5.10-11. Ruza Filizok, Ziva Gokalp'in Edebi Eserlerinde Halk Edebiyatt
Tesiri Uzerine Bir Aragtirma, 1991,



