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Lozan Baris Konferansi’ndaki faaliyetlere ve gériismelere ragmen anlagmaya
varamayan taraf Ulkelerin heyetleri, teker teker memleketlerine dénmeye
baslamislardir. Bu gercevede, ismet Pasa’nin baskanhgini yaptigi Tiirk heyeti de
6 Subat 1923 tarihinden itibaren dénis icin yol arayisina girmistir. ismet Pasa
ve beraberindeki heyet, 7 Subat gininin sabahi Lozan’dan hareket etmis, 10
Subat glini Bikres’e ulagsmistir. Heyet, 14 Subat’a kadar Biikres'te ikamet
etmek durumunda kalmistir. 14 Subat’ta Késtence’ye gitmek lizere yola ¢ikan
kafilenin yolcugu, 16 Subat gliniiniin sabahi, kendileri icin hilkumet tarafindan
gonderilen Giilcemal vapuruna binmeleri ile devam etmis, vapur 16 Subat
aksaminda Istanbul’a yanasmistir. Ankara’ya dénmek lizere 17 Subat giiniiniin
aksaminda istanbul’dan trenle yola ¢ikan kafile, 18 — 19 Subat’i Eskisehir’de
gecirmis, 20 Subat’ta ise Ankara’ya ulasmistir.

* Yiitksek Lisans Ogrencisi, istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirkiye,
mstrpacman@outlook.com.
MA Candidate, istanbul University, Institute of Social Sciences, Tiirkiye.
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Olumsuz hava sartlarinin oldukga etkili ve belirleyici oldugu bu yolculuk
esnasinda hem Lozan’dan dénen heyetin hem de Ankara’da ve istanbul’da
heyeti bekleyen devlet erkaninin, donisiin ne zaman tamamlanacagina dair
olan tahminleri tutmamistir. Genel vaziyetin olduk¢a nazik olmasi, bazi
meselelerin ortaya g¢ikmasina neden olmustur; donds yolunun nasil olacagi,
izmir limani meselesi nedeniyle ismet Pasa ile Rauf Bey arasindaki siirtiisme,
ismet Pasa’yla goriismek isteyen devlet erkani ve yerli — yabanci gazeteciler gibi
meseleler giindemi mesgul etmistir.

Dogrudan ulasilan Devlet Arsivleri Baskanli§i Cumhuriyet Arsivi, Devlet
Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi, Disisleri Bakanhgi Tirk Diplomatik Arsivi,
Turkiye Buylk Millet Meclisi Zabit Ceridesinin yani sira ikinci el kaynaklardan
ulasilarak kullanilan Foreign Office evraki ve Paris Buylkelgiligi Arsivi bu
calismanin temelini olusturacaktir. Bunlarin yaninda hatirat, basindan 6rnek
olarak Tevhid-i Efkar Gazetesi ve arastirma eserlerinin kullanildigi bu calismayla
birlikte bahsedilen sireg, kronolojik olarak aktarilmaya galisilacaktr.

Anahtar Kelimeler: Lozan Baris Konferansi, izmir Limani Hadisesi, Yabanci
Gazeteciler, ismet Pasa, Mustafa Kemal Pasa, Fevzi Pasa, Rauf Bey, Riza Nur.

Return of the Turkish Delegation to Anatolia after the Interruption of the
Lausanne Peace Conference

Abstract

Despite the activities and discussions at the Lausanne Peace Conference,
the delegations of the countries involved, who were unable to reach an
agreement, began to return to their home countries one by one. In this context,
the Turkish delegation led by Ismet Pasha started its search for a way back
home starting from 6th of February 1923. Ismet Pasa and the accompanying
delegation left Lausanne on the morning of February 7th and arrived in
Bucharest on February 10th. The delegation had to stay in Bucharest until
February 14th. On February 14th, the delegation set off for Constanta, and their
journey continued the morning of February 16th, when they boarded the
Gilcemal steamer sent by the government for them. The steamer reached
Istanbul on the evening of February 16th. On the evening of February 17th, the
delegation set off from Istanbul by train to return to Ankara. They spent
February 18th to 19th in Eskisehir and reached Ankara on February 20th.

During this journey, which was heavily influenced by adverse weather
conditions, both the returning delegation from Lausanne and the state officials
waiting for the delegation in Ankara and Istanbul were unable to accurately
predict when the return would be completed. The delicate nature of the
situation led to the emergence of several issues; matters such as how the return
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journey would unfold, the conflict between Ismet Pasa and Rauf Bey over the
Izmir port issue, state officials and local and foreign journalists wanting to meet
with Ismet Pasa, among others, occupied the agenda.

The primary sources for this study will include direct access to the archives
of the Directorate of State Archives, the Republic Archives, the Ottoman
Archives, the Turkish Foreign Ministry's Diplomatic Archives, and the records of
the Grand National Assembly of Turkey. In addition, secondary sources, such as
the Foreign Office documents and the Embassy Archives in Paris, will also be
used. This study will attempt to present the mentioned process chronologically,
with the inclusion of memoirs, newspapers such as the Tevhid-i Efkar
newspaper, and research works.

Keywords: Lausanne Peace Conference, lzmir Port Issue, Foreign
Journalists, Ismet Pasha, Mustafa Kemal Pasha, Fevzi Pasha, Rauf Bey, Riza Nur.

Giris

Turkiye, imparatorluk tecriibesinin son dénemleri de siirece dahil
edildiginde 1911'den 1923’e kadar kesintiniz olarak savasmak
durumunda kalmistir. Baglamlari ve neticeleri farkli olan bu savas
silsilesinin, toplanacak olan Lozan Baris Konferansi ile nihayete ermesi
Umit edilmistir. Bltin bu yasanan micadelelerden sonra Turkiye
kendisini, kurtulus miicadelesi vererek diismani topragindan atmis, zafer
sahibi bir devlet olarak gériirken; masanin diger ucunda oturan devletler
Turkiye'yi, 1. Dlinya Savasi’nin maglup devleti olarak gérmuslerdir. Bu
temel goris farki, sonrasinda yasanan olaylar da gz 6niine alindiginda
Lozan Baris Konferansi’nin pek de saglam temel tizerinde toplanmadigini
gostermistir.

Kasim 1922’de gorlsmelerin  baslamasiyla birlikte, Osmanlh
imparatorlugu’ndan kalan borglar, sinirlar (6zellikle Musul), azinliklarin
haklari, Bogazlar ve kapitilasyonlar hakkinda uzun ve ¢etin goériismeler
yapilmistir. Gérisiilen meseleler hakkinda uzlasma saglanan noktalar
olmus olsa da genel goriniste her iki tarafinda kendilerinden taviz
vermemesi, slireci gorlUsmelerin  kesintiye ugramasina dogru
goturmustur.

Dogrudan Lozan Baris Konferansi’nin faal oldugu déneme odaklanan,
bu calismanin kaynakcasinda da yer alan eserler, literatirliimuzde ilgili
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bosluklari doldurmus olsa da goriismelerin kesildigi donemi konu alan
eserler yok denecek kadar azdir. Yine, bu calismanin kaynakgasinda
yerini almis olan, Serpil Siurmeli’'nin “Ebuzziyazade Velid Bey’in
Kaleminden Lozan Konferansi Doniisii ismet Pasa’yi Giilcemal
Vapuru’'nda Kostence’de Beklerken (10-16 Subat 1923) isimli eseri,
slrecin belirli bir kismini gazeteci goziyle aktarmasi agisindan 6nemlidir.
Serpil Sirmeli'nin c¢alismasi haricinde, Lozan Baris Konferansi’nin
kesintiye ugradigi bu slire¢, Konferans ile ilgili eserlerde yalnizca iki
donem arasinda bir gegis siireci olarak nitelendirilmis ve ayrint
verilmemistir.

Girisi yapilan bu calismayla birlikte, Oz, dipnotlar ve Kaynakgca
kisimlarinda  belirtilen kaynaklar esas alinarak, Lozan Baris
Konferans’'nin  kesintiye ugradigi donem ayrintilariyla  birlikte
aydinlatilmaya calisilacaktir. Bu noktada, “ayrinti’”’ olarak bahsedilen
olgularin da aslinda detayll olarak ayri calismalar kapsaminda
degerlendirilebilecegini belirtmekte fayda vardir. Bu ¢alismayla
hedeflenen; Lozan’dan Tirkiye'ye donis yapan Tirk heyetinin
goziinden, ¢alismanin esas aldigi doneme bir kapi acarak literatiire katki
saglamaktr.

Gorusmelerin kesilmeye dogru gittigi siirecte ismet (inénii) Pasa, 5 —
6 Subat gecesi Konferansin akibetine dair Konferans Genel Katibi
Massigli'ye yonelttigi sorulara, Konferansin yalnizca araya girdigi
cevabini almistir.! Bunun Uzerine bir rapor kaleme alarak Ankara’ya
gondertmistir.

icra Vekilleri Heyeti Reisi ve Hariciye Vekaleti Vekili Rauf (Orbay) Bey,
6 Subat giinii 6gle vaktinde ismet Pasa’dan aldigi raporu? saat 12:30’da
istanbul Murahhasi Adnan (Adivar) Bey ve Refet (Bele) Pasa’ya
gondertmistir. Raporda ve Rauf Bey tarafindan ilgililere gonderilen
yazida;® ismet Pasa’nin Yunan askerlerinin icinden gecmemeyi goz

1 Ali Naci Karacan, Lozan Konferansi ve ismet Pasa, istanbul, Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii
Yayinlari, 1943, s. 213.

2 [smet Pasa’dan Rauf Bey’e 6 Subat 1923 tarihli — kuvvetle muhtemelen — sifre, Bilal N.
Simsir, Lozan Telgraflari, Cilt: 1, Ankara, Atatirk Kaltir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, 1990, s. 502.

3 “Dakika tehiri caiz degildir’” derkenariyla makine basinda bulunan Rauf Bey’den Adnan
Bey ve Refet Pasa’ya 6 Subat 1923 tarihli sifre, Devlet Arsivleri Bagskanligi Cumhuriyet

SR,
V. Vargnuvis



Hiseyin Baran Pekmen 824

onlinde bulundurarak Anadolu’ya gelmek icin — bir iki glin ge¢ kalmayi
da g6z 6niine alarak — Késtence (Romanya) ya da Burgaz (Bulgaristan)
Gzerinden bir yol aradigi belirtiliyor. Lozan’dan hareket tarihi ise
Lozan’da bir katip birakmak suretiyle 7 Subat sabahi olarak belirlenmis
goériniiyor. Bunlarin yaninda, ismet Pasa’nin, Ankara tarafindan yerine
getirilmesini istedigi bazi maddeler ilgililere teblig edilmistir. ilk olarak
vaziyeti kisaca 6zetleyen ismet Pasa; konferansin resmen kesintiye
ugramadigini ve bir ara verildigini, diger heyetlerin bu araliktan
faydalanarak memleketlerine dondikleri gibi Tirk heyetinin  de
memleketine donecegini ve — kendisine getirilen arabuluculuk
tekliflerine karsin — hikumetle miulakat yapmasi gerektigini beyan
etmistir.® ismet Pasa, ordunun ‘“manen ve maddeten kavi ve hazir”’
bulundurulmasini, henliz baris antlasmasi imzalanmamasinin
getirebilecegi endise ortaminin engellenmesini ve ingilizlerle hicbir
noktada catismaya meydan verilmemesini istemistir.

Bahsedilen sire¢ ve Lozan heyetinin yolculugu ana hatlariyla birlikte,
Taha Akyol’a gére “Lozan Baris Konferansi’ni en ayrintili veren gazete’’>
olan ve daha sonra basyazari Velid Ebuzziya Bey’'i Kdstence'ye
génderecek Tevhid-i Efkar’da da aktarilmistir.t

Rauf Bey ayni tarihte, ayni nitelikte baska bir yaziyi Tiflis
Mimessilligine ve diger miimessilliklere de iletecektir.” Bir dncekinden
farkh olarak bu yazida, ismet Pasa’nin Yunanlar iginden gegmemesi
““uhud-1 mevcude” adi altinda bir gerekgeye baglanmis ve saat verilerek
7 Subat giini saat sabah 07:00’da Lozan’dan hareket etmeyi limit ettigi
belirtilmistir. Bir diger eklenen maddeyle ise, bu bilgilerin Roma ve Paris
miimessilliklerine gonderilerek orada bulunan Afgan elgiler araciligiyla
Turkiye’'nin Kabil elgisine ulastirilmasi istenmistir.

Arsivi (daha sonra BCA olarak gosterilecektir), 30-10-0-0 / Muamelat Genel Mudurluga,
218 - 472 —38, lef 2 - 3.

4{smet Pasa ayni mahiyetteki bir telgrafi Paris Miimessilligine de yollatmistir, bkz.: ismet
Pasa’dan Paris Mlmessilligine 4 Subat 1923 tarihli telgraf (gonderilisi 7 Subat 1923),
Simgsir, a.g.e., s. 508.

5 Taha Akyol, Bilinmeyen Lozan, istanbul, Dogan Kitap, 2014, s. 204.

6 “ismet Pasa Carsamba Giinii Hareket Ediyor”, Tevhid-i Efkar, 6 Subat 1923, s. 1.

7 Rauf Bey’den Tiflis Mimessilligine 6 Subat 1923 tarihli sifre, Disisleri Bakanligi Turk
Diplomatik Arsivi (daha sonra DBTDA olarak gosterilecektir), SSCB (571), 36080 — 142533
— 86, 1. gorunti.
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Bu noktada, ‘““‘uhud-i mevcude” meselesini biraz irdelemek
gerekecektir. Evvela bakildiginda, “mevcut anlasmalar” manasina gelen
bu tamlama, 6 Subat 1923 tarihine kadar yapilan antlasmalarin —
ozellikle Mudanya Ateskes Antlasmasi’'nin — bir neticesi olarak
gorilebilir. Ancak, bahsi gegcen antlasmaya bakildiginda demiryolu
hattinin  kullaniminin engellenmesine dair bir maddenin olmadigi
gorilmektedir. Hatta, demiryolunun kullanimi igin, taraf Ulkelerden
mitesekkil ‘““Muhtelit Demiryolu Komisyonu’” nami altinda bir
komisyonun kuruldugu ve bu komisyon marifetiyle — arada baz
problemler ortaya ¢iksa da— 15 Aralik 1922 tarihinden itibaren seferlerin
baslatildigi bilinmektedir.®

Durum béyle iken, ismet Pasa ve heyetin Yunanlar icinden gegmeme
tavrini kendilerinin koydugunu ve meseleyi Ahd-1 Milli (Misak-1 Milli) gibi
ahdi olarak gordigiini ve ahd — uhud kelimesini bu manada kullandigini
belirtmek mimkiindir. Bu durumun kaynagl soyle izah edilebilir;
Lozan’da baris gortismeleri sirerken, Yunan tarafinin Meri¢ boyunda
askeri yiginak yapmaya baglamasi,® Tirk tarafini oldukca tedirgin
etmistir. Bu tedirginligin bir sonucu olarak ise dénis yolunda heyetin bir
suikasta ugrama ihtimali kafalari mesgul etmeye baslamistir.

Heyette bulunan Riza Nur, rotayl Sofya — Varna lizerinden ¢izmek
istemis ve Romanya yolu meselesine ismet Pasa’nin suikasttan
“korktugunu’’ belirterek yaklasmistir.’® Daha sonra Kostence’de ismet
Pasa’yi karsilayanlardan olan Tevhid-i Efkar gazetesi sahibi ve basyazari
Velid Ebuzziya Bey ise, Eleftherios Venizelos’un teminat vermesine
ragmen ismet Pasa’nin Karaaga¢ tizerinden ““Yunan kitaat-1 rastindan”
gecmemeyi tercih ettigini, ismet Pasa’nin agzindan aktarmaktadir.** Ali

8 Tafsilath bilgi icin bkz.: Veysi Akin, "Trakya’nin Turklere Devir Teslimi", Yayimlanmis
Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi, Erzurum, 1994, s. 153 — 163.

9 Adnan Bey’den Hariciye Vekaletine 20 Ocak 1923 tarihli cevabi sifre, Devlet Arsivleri
Baskanhg Osmanli Arsivi (daha sonra BOA olarak gosterilecektir), Hariciye — istanbul
Murahhasligi (daha sonra HR. IM. olarak gdsterilecektir), 235 — 57, lef 1.

10 Riza Nur, Hayat ve Hatiratim, Ed. Heidi Schmit, Cilt: 3, istanbul, Alindag Yayinevi, 1967,
s. 1160.

11 Serpil Siirmeli, “EBUZZIYAZADE VELID BEY’'IN KALEMINDEN LOZAN KONFERANSI
DONUSU ISMET PASA’YI GULCEMAL VAPURU’NDA KOSTENCE’DE BEKLERKEN (10-16
SUBAT 1923)”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Cilt:
14, Sayi: 53, 2013, s. 278.
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Naci Karacan da bu argiimani desteklemistir.}? Yazar Taha Akyol ise
heyetin suikast endisesi tasidigini fakat diger argiimanlara ek olarak
Karaagac istasyonu’nun Tiirklere ait oldugu savunuldugu icin istasyonun
kullanilmak istenmedigini belirtmektedir.’* Nihayetinde, Késtence
(Romanya) tizerinden gitme karari alinmistir.’* Lozan — Belgrad — Biikres
— Kostence yolu, heyetin rotasini olusturmustur.

6 Subat glinlinlin devaminda Heyet-i Vekile yaptigi toplantidan sonra,
gonderdigi yazilarda bir tadil yapmistir. ismet Pasa’nin verdigi;
konferansin resmen kesintiye ugramadigi, bir ara verildigi ve bu aradan
istifadeyle  heyetlerin  merkeze dondigli  hakkindaki  beyan
degistirilmistir. Heyet-i Vekile aldigi kararla; baris gorismelerinde “sulha
vasil olmak iclin vaki olan fevkalade mesaiye ragmen hicbir netice hasil
olmadigindan vazifeleri hitam bulmus olan” heyetteki gorevlilerin
dondigini beyan etmistir. Bu mahiyetteki yazi, “bu yolda beyanatta
bulunulmasi menafi-i vataniye iktizasindandir’” ifadesiyle saat 18:00’da
cevaben ismet Pasa’ya,’> Mustafa Kemal (Atatiirk) Pasa’ya ve Fevzi
(Cakmak) Pasa’ya,’®* Adnan Bey’e ve Refet Pasa’ya,'’ ayrica Tiflis
Mimessilligine gdnderilmistir.® 7 Subat’ta Adnan Bey tarafi, gonderilen
sifreli telgrafnamenin halledilemedigini belirtmis ve hangi sifre cetveli
ile yazildigini sormustur.®®

12 Karacan, a.g.e., s. 218.

13 Akyol, a.g.e., s. 195.

14 jsmet inénii, Hatiralar, Ed. Sabahattin Selek, Cilt: 2, Ankara, Bilgi Yayinevi, 1992, s. 93;
Nur, a.g.e., s. 1160.

15 “Fevkalade mdustaceldir’” ve ‘“Makine basinda bir memur g¢ektirecek ve takib
edecektir’” derkenariyla Rauf Bey’den ismet Pasa’ya 6 Subat 1923 tarihli — muhtemelen
— telgraf, Simsir, a.g.e., s. 503; Rauf Bey’den ismet Pasa’ya 7 Subat 1923 tarihli —
muhtemelen — telgraf, BCA, 30-10-0-0 / Muamelat Genel Mudurligl, 218 — 473 — 1, lef
2.

16 “Makine basinda’ derkenariyla Rauf Bey’den Mustafa Kemal Pasa ve Fevzi Pasa’ya 6
Subat 1923 tarihli sifre, BCA, 30-10-0-0 / Muamelat Genel Mudurligi, 218 — 472 — 38,
lef 1.

17 “Makine basinda” derkenariyla Rauf Bey’den Adnan Bey ve Refet Pasa’ya 6 Subat
1923 tarihli sifre, BCA, 30-10-0-0 / Muamelat Genel Midurligl, 218 —472 — 37, lef 1.
18 Rauf Bey’den Tiflis Mumessilligine 6 Subat 1923 tarihli — kuvvetle muhtemelen — sifre,
DBTDA, SSCB (571), 36080 — 142533 — 87, gorlintu 1.

19 Adnan Bey’den icra Vekilleri Heyeti Riyasetine 7 Subat 1923 tarihli telgraf, BCA, 30-10-
0-0 / Muamelat Genel Mudurlagu, 218 — 472 — 37, lef 2.
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6 Subat giiniinden itibaren izmir limaniyla ilgili bir hadise kendisini
hissettirmeye baslayacaktir. Rauf Bey, Paris Miimessiligine;?° izmir
limaninda ancak 1000 tonluk gemilerin bulunabilecegini, 1000 tondan
blyilik gemilerin limana giremeyecegini ve bu sinirdan askin gemilerin 7
Subat gece yarisina kadar limani terk etmesi gerektigini beyan etmistir.
Paris Miimessilligi, bu telgrafa istinaden Fransa Disisleri Bakanligina bir
nota sunacaktir. 7 Subat giinii, notanin Fransiz tarafina sunuldugu beyan
edilmistir.2! Ayni giin saat 14:30’da Fransiz Disisleri Bakanhgi karsi bir
nota vererek;?* Tirk notasina boyun egilemeyecegini belirtmis ve
gemilerin ¢ekilmeyecegini ifade ederek taarruza ugramalari halinde de
kendilerini savunacaklarini beyan etmistir. Saat 22:00’da ise Rauf Bey, 7
Subat sabahindan itibaren izmir limaninin torpille kapatildigini ve
durumun alakadarlara tebligini rica etmistir.®> Ankara’nin aldigi bu karar
hi¢ sliphesiz, Lozan’daki goriismeler esnasinda 6zellikle mali konularda
zorluk yasadigi Fransa’ya karsi koydugu bir tepki idi.%

izmir limani hadisesi, yolculuk boyunca ismet Pasa’yl ve Ankara’yi
mesgul edecek hadiselerden biri olup, sonraki siirecte ismet Pasa’nin
Rauf Bey’le arasinin agilmasina neden olan meselelerden olacaktr.
Bunun yaninda, yolculuk boyunca ismet Pasa ve heyetini Ankara’ya
kadar takip etmek isteyen gazeteciler ile ismet Pasa’yla gériismek
isteyen devlet erkani 6zellikle muhaberatta géze ¢arpmaktadir.

7 Subat giinii itibariyle, ismet Pasa ve heyeti halen Lozan’dadir. ismet
Pasa son kez, hitkumetin gérisiini grenmek icin rapor yazmistir.2> Ayni
giin Rauf Bey tarafindan ismet Pasa’ya cevaben gdnderilen yazida;*
Heyet-i Vekile’nin yaptigi tadile istinaden, ismet Pasa’nin déndigiiniin
ilan edilmesinin istendigi belirtilerek, bu ve diger meselelerde hiikkumet

20 Rauf Bey’den Paris Miimessilligine 6 Subat 1923 tarihli telgraf, Simsir, a.g.e., s. 503.

21 paris Miimessilliginden Hariciye Vekaletine 7 Subat 1923 tarihli telgraf, a.e., s. 508.

22 Paris Mumessilliginden Hariciye Vekaletine 7 Subat 1923 tarihli telgraf, a.e., s. 508 —
509.

23 Hariciye Vekaletinden Paris Mimessilligine 7 Subat 1923 tarihli — kuvvetle
muhtemelen — telgraf, a.e., s. 509.

24 Akyol, a.g.e., s. 198.

25 [smet Pasa’dan Rauf Bey’e 7 Subat 1923 tarihli telgraf, Simsir, a.g.e., s. 506 — 507.

26 Rauf Bey’den ismet Pasa’ya 7 Subat 1923 tarihli — muhtemelen — telgraf, BCA, 30-10-
0-0 / Muamelat Genel Midirliigi, 218 — 473 — 1, lef 2; Rauf Bey’den ismet Pasa’ya 7
Subat 1923 tarihli — muhtemelen — telgraf, Simsir, a.e., s. 507.
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ve meclisin gorislerinde hicbir degisiklik olmadiginin Meclis gizli
oturumunda belirlendigi ifade edilmistir.

Tirk Heyetinin Lozan’dan Hareketi

Muhaberat neticesinde heyet, sabah saatlerinde saat 06:00’da?’
Lozan’dan hareket etmistir.?® ismet Pasa, 91919 ve 14141 numaral sifre
cetvellerinin, Lozan’da biraktiklari Mustafa Seref (Ozkan) Bey’e
devredildigini ve bunlarla yolda olan heyete telgraf sifrelenmemesini
istemistir.° ismet Pasa’nin yola ¢ikmasindan sonra yapilan Meclis gizli
oturumunda Rauf Bey, ismet Pasa’nin yazdiklari 1siginda Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’ni bilgilendirmistir.3

Ayrica 7 Subat giiniinden itibaren ismet Pasa’yi ve heyetini Ankara’ya
kadar takip etmek isteyen yabanci gazetecilerin ilgili makamlardan izin
alma ¢abalari baslamistir. Bu manada Lozan heyeti icerisinde de yer alan
Nihad Resad (Belger) Bey, sahsina ait kartvizitin Gstiine bir yazi kaleme
alarak Tark davasini “muhabbetle miidafaa eden dost bir organ’ olan
Daily Mail'in muhabiri Price’in “hiisn-i kabul’” buyrulmasini Adnan
Bey’den rica etmistir.3!

8 Subat giinii izmir limani hadisesi giindemi mesgul etmeye devam
etmistir. Rauf Bey, izmir limanina ticaret gemilerinin girisi ve ¢ikisi icin —
Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyasetine verilen talimata uygun olarak —
gerekli boslugun birakildigini Paris Miimessilligine aktarmistir.3? Giinlin
devaminda Paris Mimessilligi, izmir limaniyla alakali gelen
emirnamelerin alakadarlara teblig edildigini fakat cevap beklenmedigini,
Fransizlarin tarama bahanesiyle limana girmeye ¢alisacaklarini tahmin

27 Karacan, a.g.e., s. 216; Akyol, a.g.e., s. 195 ve 197.

28 Bilal N. Simsir, Lozan GUnlGgu, Bilgi Yayinevi, 2012, s. 417.

29 [smet Pasa’dan Rauf Bey’e 7 Subat 1923 tarihli — muhtemelen - sifre, Simsir, a.g.e.,
Cilt: 1, Ankara, Atatiirk Kaltdr, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Tark Tarih Kurumu Yayinlari,
1990, s. 507.

30 T.B.M.M. Gizli Celse Zabutlari, Devre: 1, ictima Senesi: 3, Cilt: 3, s. 1284 — 1288. 188.
Birlesim, 7 Subat 1923; Simsir, a.g.e., Bilgi Yayinevi, 2012, s. 417.

31 Nihad Resad’tan Adnan Bey’e kartvizit lizerine 7 Subat 1923 tarihli yazi, BOA, HR. IM.,
16 -61, lef 1.

32 Hariciye Vekaletinden Paris Mimessilligine 8 Subat 1923 tarihli — kuvvetle
muhtemelen — telgraf, Simsir, a.g.e., Cilt: 1, Ankara, Atatlrk Kaltur, Dil ve Tarih Yiksek
Kurumu Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1990, s. 510.
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ettiklerini ve Fransiz basininda Turklerin siddetle tenkit edildigini
belirtmistir.33

8 Subat tarihinde, Adnan Bey’in halledilemedigini bildirdigi** sifreli
telgrafname icin cevap verilmistir. Rauf Bey bahsi gecen telgrafnamenin,
1923 yilinin Subat ayinin ilk yarisina ait dort numarali sifre cetveliyle
kapatildigini belirtse de,®> Adnan Bey ayni giin yazdigl cevabi yazisinda
bahsedilen sifre cetvelinin de is gormedigini belirtmis ve telgrafnamenin
bahsi gecen sifre cetveliyle tekrar sifrelenmesini rica etmistir.3

8 Subat giinii yapilan Heyet-i Vekile toplantisinda, ismet Pasa’nin
seyahatine devam ederek Ankara’ya donisiiniin faydali goruldtgi ve 7
Subat’ta Rauf Bey tarafindan kendisine gdnderilen yaziya®” gére hareket
edecegi kararlarinin alindigi, Rauf Bey tarafindan Mustafa Kemal Pasa’ya
bildirilmistir.3

9 Subat giinii ingiltere’nin Biikres Elcisi Dering, Lord Curzon’a bir
telgraf yollayarak ismet Pasa’nin 10 Subat aksami Biikres’e gelecegini
belirtmis ve Curzon’in kendisine bir mesajinin olup olmadigini
sormustur.>® Curzon ise 10 Subat tarihli cevabinda;*® istanbul araciligiyla

33 Paris Mumessilliginden Hariciye Vekaletine 8 Subat 1923 tarihli — kuvvetle
muhtemelen —iki ayri telgraf, a.e., s. 511.
3419. dipnot.

35 Rauf Bey’den Adnan Bey’e 8 Subat 1923 tarihli sifre, BCA, 30-10-0-0 / Muamelat Genel
Midurlaga, 218 — 472 — 37, lef 3.

36 Adnan Bey’den icra Vekilleri Heyeti Riyasetine 8 Subat 1923 tarihli telgraf, BCA, 30-10-
0-0 / Muamelat Genel Mudurlugt, 218 — 472 — 37, lef 4. Bahsedilen yazi ancak 11
Subat’ta tekrar sifrelenecektir bkz.: Adnan Bey’den icra Vekilleri Heyeti Riyasetine 7
Subat 1923 tarihli telgrafin 11 Subat tarihli derkenari, BCA, 30-10-0-0 / Muamelat Genel
Maduarlaga, 218 — 472 — 37, lef 2. Eger Adnan Bey baska bir yerden malumat
edinemediyse Heyet-i Vekile’nin bahsi gegen tadilini ancak 11 Subat’ta 6grenebilmistir.
37 26. dipnot.

38 ““Makine basinda’ derkenariyla Rauf Bey’den Mustafa Kemal Pasa’ya 8 Subat 1923
tarihli sifre, BCA, 30-10-0-0 / Muamelat Genel Mudurluga, 218 — 473 — 1, lef 1 — 2;
““Makine baginda” derkenariyla Rauf Bey’den Mustafa Kemal Pasa’ya 8 Subat 1923
tarihli sifre, Simsir, a.g.e., s. 510.

39 Dering’ten Curzon’a 9 Subat 1923 tarihli telgraf, Foreign Office (daha sonra FO olarak
gosterilecektir), 424/256, s. 524, No. 285; Simsir, a.g.e., Bilgi Yayinevi, 2012, s. 418.

40 Curzon’dan Dering’e 10 Subat 1923 tarihli telgraf, FO, 424/256, s. 5245, No: 285;
Simgsir, a.e., s. 419.
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9 Subat’ta bir mesaj yolladigini®! ve iletisim kanallarini daha fazla
artirmamak gerektigini belirtmistir.

Tiirk Heyetinin Biikres’e Ulasmasi ve Biikres’te Mahsur Kalmasi

10 Subat giini oldukca hareketli gecmistir Uc¢ giinlik tren
yolculugundan sonra ismet Pasa ve beraberindeki heyet Lozan’dan
Biikres’e ulasmistir.*? Riza Nur, ismet Pasa’nin Biikres'te Mehmed Tevfik
(Bryiklioglu) ile birlikte “en iyi otel” olan Atene Palas’a*® yerlestigini,
kendisine yer kalmadiginin soylendigini ve baska otelde kaldigini iddia
etmistir.4*

Biikres’e gelir gelmez vaziyeti Heyet-i Vekile Riyasetine bildiren ismet
Pasa;* Lozan heyetinin bir kismi ile Biikres’e geldigini belirterek 13
Subat giinii Késtence’den hareketle 14 Subat giini istanbul’a varmayi
bekledigini ve durmadan Ankara’ya gitmeyi planladigini ifade etmistir.
izmir limaniyla ilgili hadiseye de deginen ismet Pasa, vaziyetin
gerginlestigini gazetelerde gordiigiini belirtmistir. Baris konferansinda
bu kadar yol alinip devaminin da alinmasi umuluyorken vaziyetin bu hale
gelmesinden endise duymaktadir. Bu yizden, Hariciye Vekili ve Lozan
heyeti reisi olarak genel vaziyetin mevcuttaki gibi muhafaza edilmesini
istemistir. Bunun yaninda, ismet Pasa yerine Hariciye Vekilligine vekalet
eden Rauf Bey’in, kendisinin soylediklerine énem vermeksizin karar
verdigini sdylemektedir. Ornek olarak da Lozan Baris Konferansi’nda
kesinti degil ara oldugunu belirten ifadesinin Heyet-i Vekile tarafindan
kendisine sorulmadan degistirilmis olmasini géstermektedir. ismet Pasa
ayrica, yolculuguna uygun olarak Mustafa Kemal Pasa ve Fevzi Pasa’nin
Ankara’da bulunmalarini talep etmistir.

ismet Pasa ayni zamanda icra Vekilleri Riyaseti kanaliyla Mustafa

Kemal Pasa’ya da bir yazi yollamistir;*® vaziyetin diinyaya bir harp

41 Sevtap Demirci, Belgelerle Lozan, istanbul, Alfa Yayinlari, 2011, s. 131.

42 Akyol, a.g.e., s. 198.

43 Slirmeli, a.g.e., s. 274.

44 Nur, a.g.e., s. 1161.

45 [smet Pasa’dan Heyet-i Vekile Riyasetine 10 Subat 1923 tarihli telgraf (varisi 11 Subat
1923), Simsir, a.g.e., Cilt: 1, Ankara, Atatlrk Kultir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 1990, s. 512 — 513.

46 [smet Pasa’dan icra Vekilleri Riyasetine 10 Subat 1923 tarihli — muhtemelen — telgraf
(vansi 11 Subat 1923), a.e., s. 513.
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endisesi yasathigini belirtmektedir. Turklerin, konferansta blylik kismini
elde ettigi baris sonucuna ¢ok yakin oldugunu fakat ufak sebeplerle
kimse istemedigi halde sonucun savas da olabilecegini ifade etmektedir.
Bu noktada, Mustafa Kemal Pasa’dan vaziyete hakim olmasini ve siireci
“tesadif ve feverana’” terk etmemesini istemektedir. Heyet-i Vekile’ye
yazdigl yaziya uygun olarak mevcut durumun korunmasini istemistir.
Yasanan izmir limani hadisesi tizerine karsi tarafta savasin ihtimal olarak
diisiinildigiini belirten ismet Pasa, Mustafa Kemal Pasa’dan derhal
Ankara’ya gelmesini istirham etmistir.

Ayni zaman icinde ismet Pasa’dan taraflara génderilen yazilarda,
bilyiik bir endise géze carpmaktadir. ismet Pasa’nin 6zellikle, yerine
vekalet eden Rauf Bey’e karsi olan glivensizligi bu safhada iyice artmis
goriinmektedir. Bu ylizden, Mustafa Kemal Pasa’dan devreye daha cok
girmesini istemektedir.

ismet Pasa’nin Biikres’e vardigindan haberdar olan Adnan Bey de,
derhal Mustafa Kemal Pasa ve Rauf Bey’e yazi gdndertmistir;*” ismet
Pasa’nin istegi lizerine*® istanbul’a ulasabilmesi icin Hiiseyin Liitfi Bey’in
stvariliginde* Gilcemal vapurunu Kodstence’ye gdondertecegini belirten
Adnan Bey, heyetin istanbul’da olabildigince az kalarak Ankara’ya
gidecegini 10 Subat giinii istanbul’a varan heyet (yelerinden Resid
Safvet (Atabinen) Bey’den 6grendigini ifade etmistir. Mustafa Kemal
Pasa’ya gonderilen yazida ek olarak, kendisinin verdigi emirlerin ismet
Pasa gelince teblig edilecegi ibaresi mevcuttur.

Rauf Bey ile yazismaya devam eden Adnan Bey;>° Resid Safvet Bey’in
ifadesinden, “ismet Pasa’nin istanbul’da belki bir saat bile kalmadan
yola devam” edeceginin anlasildigini belirtmektedir. Ayrica, ¢esitli
meseleler hakkinda ismet Pasa ile gorismek icin 10 Subat gecesi
Gllcemal vapuru ile Kostence’ye kadar gidip 11 Subat aksami
dénmesinin uygun olup olmayacagini sormaktadir.

47 Adnan Bey’den Mustafa Kemal Pasa’ya 10 Subat 1923 tarihli — kuvvetle muhtemelen
— sifre, Rauf Bey’e 10 Subat 1923 tarihli telgraf, BOA, HR. iM., 16 — 50, lef 3.

48indni, a.g.e., s. 93.

49 Stirmeli, a.g.e., s. 268.

50 ““Makine basinda’ derkenariyla Adnan Bey’den Rauf Bey’e 10 Subat 1923 tarihli sifre,
BOA, HR. M., 16 — 47, lef 1.
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Bu noktada, Lozan’a giden heyetin icerisinde bulunan Resid Safvet
Bey’in, ismet Pasa’dan once Tiirkiye'ye ulasmasi ve ismet Pasa’nin
yolculugu hakkinda bilgi vermesi dikkate sayandir. Oyle goriiniiyor ki
Resid Safvet Bey — ve belki birkag kisi daha — direkt olarak Yunanistan
Uzerinden demiryolunu kullanarak Tirkiye’ye avdet etmislerdir.

Diger noktada Rauf Bey, Adnan Bey’in Giilcemal ile Kostence'ye
gitmesi meselesini Mustafa Kemal Pasa’ya acmis olacak ki, Mustafa
Kemal Pasa Balikesir’'den Rauf Bey’e bir yazi géndertmistir;>! Adnan
Bey’e yolladigi bir telgrafnameden bahseden Mustafa Kemal Pasa, ismet
Pasa’nin istanbul’a ne vakit gelecegine dair kendisinden haber
bekledigini ve dismanlari askeri hareketlilige sevk edecek bir
davranistan kaginmak icin Adnan Bey’in son karara kadar istanbul’da
kalmasi gerektigini ifade etmistir. ismet Pasa’yla gériisme hususunda ise
toplu bir goértisme ve sonucunda cikacak kararin en sagliklisi oldugunu
diisinen Mustafa Kemal Pasa, o goriismeye kadar sakin kalinmasini ve
diismanlara hicbir sey sezdirilmemesini istemistir. Buradan hareketle,
Adnan Bey’in Késtence’ye degil ama istanbul’dan ismet Pasa’yla birlikte
Ankara’ya gelmesini uygun gormektedir ve ciddi bir durum karsisinda
yalniz Adnan Bey'in degil baska kisilerin de gelmesinin gerekecegini
beyan etmistir.

Giilcemal vapuru, 10 Subat saat 19:00’da istanbul basinindan
yolculuguna izin verilen gazetecilerle birlikte Sirkeci Rihtimi’ndan>?
ayrilarak heyeti almak lizere Kdstence’ye gidecektir.>®

10 Subat giiniinden itibaren, ismet Pasa ile gériismek isteyenlerin
yazismalari gdze carpmaktadir. ismet Pasa, Mustafa Kemal Pasa’yla
Ankara’da goériismek tasavvurundayken Adnan Bey ismet Pasa’ya
gonderdigi yazida;** ismet Pasa Ankara’ya gelmeden evvel, Mustafa
Kemal Pasa ve Fevzi Pasa’nin kendisiyle goriismek istedigini arz etmistir.

ismet Pasa’yla gériismek isteyen bir diger kisi ise Refet Pasa’dir. ismet
Pasa’nin Bandirma ya da Mudanya Uzerinden Anadolu’ya gececegini

51 Mustafa Kemal Paga’dan Rauf Bey’e 10 Subat 1923 tarihli — kuvvetle muhtemelen —
sifre, BCA, 30-10-0-0 / Muamelat Genel MudurlGgu, 218 —473 — 2, lef 1.

52Sirmeli, a.g.e., s. 271.

53 “ismet Pasa Bu Aksam Geliyor”, Tevhid-i Efkar, 11 Subat 1923, s. 1.

54 Adnan Bey’den ismet Pasa’ya 10 Subat 1923 tarihli sifre, BOA, HR. IM., 16 — 52, lef 1;
Adnan Bey’den ismet Pasa’ya 10 Subat 1923 tarihli sifre, Simsir, a.g.e., s. 514.
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gazetede gordigiini sdyleyen Refet Pasa, Anadolu kiyilarinda ismet
Pasa’yla gorismenin uygun olabilecegini sdylemis, gelis — gidis yol ve
zamanina dair Adnan Bey’den malumat talep etmistir.>

Adnan Bey ise bu yaziya cevaben;*® ismet Pasa’nin Biikres'te
oldugunu, istanbul’dan yollanan Giilcemal vapuru ile yarin gece
istanbul’a gelecegini ve trenle Ankara’ya gececegini belirtmistir. Mustafa
Kemal Pasa’nin da ismet Pasa’yla gériismek istedigini séyleyen Adnan
Bey, ismet Pasa’nin seyahat rotasini tam olarak bilmedigini ancak en
kesin olacak gececegi yerin istanbul oldugunu, sonraki siirecte daha
fazla bilgi verebilecegini ifade etmistir.

Sirece bakildiginda Refet Pasa’nin, Mustafa Kemal Pasa ve Fevzi
Pasa’dan ayri olarak ismet Pasa’yla goériismek istemesi dikkat cekicidir.

Ayni giin Adnan Bey ismet Pasa’ya ilettigi bir yazisinda;®’ ingiliz
Komiser Vekili Henderson’in Lord Curzon adina ismet Pasa’ya bir
tebligati® oldugundan bahsetmis ve Vekilin ismet Pasa istanbul’dan
gecerken, isgal Kuvvetleri Komutani General Charles Harington’la bir
gorisme yapma ihtimalini sorguladigini belirtmistir. Adnan Bey, bu
gorismeyi saglamak icin ¢alisacagini vaad etmistir.

10 Subat glnQ, sireci takip etmek isteyen gazetecilerin girisimlerini
artirdigi gérilmektedir. Adnan Bey’den Hariciye Vekaletine gonderilen
vazida;*® Jurnal gazetesinden Fransiz  “Pol Eryu” namindaki
gazetecinin,®® Mustafa Kemal Pasa ile ismet Pasa’nin bulusacaklari yere
giderek kendileriyle gorismek istedigi ifade edilmektedir. Bahsi gecen
gazeteci “lehdar”, Ali Fethi (Okyar) Bey’in tanidigi ve bazi kaymakamlar
tarafindan tevecciih ve iltimas goren birisi olarak tanimlanmistir.

10 Subat ayrica, izmir limani hadisesinin de hararetle giindemi
mesgul ettigi bir giindir. Hariciye Vekaleti, diisman gemilerinin izmir

55 Refet Pasa’dan Adnan Bey’e 10 Subat 1923 tarihli sifre, BOA, HR. IM., 16 — 50, lef 1.
56 Adnan Bey’den Refet Pasa’ya — kuvvetle muhtemelen — 10 Subat 1923 tarihli sifre,
BOA, HR. iM., 16 — 50, lef 2.

57 Adnan Bey’den ismet Pasa’ya 10 Subat 1923 tarihli — kuvvetle muhtemelen — sifre,
BOA, HR. IM., 16 — 51, lef 1.

58 Lord Curzon’dan ismet Pasa’ya 9 Subat 1923 tarihli telgraf, Simsir, a.g.e., s. 523.

59 Adnan Bey’den Hariciye Vekaletine 10 Subat 1923 tarihli sifre, BOA, HR. iIM., 16 — 53,
lef 1.

60 Vesikada Turkge olarak okunusu yazmaktadir.
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limanindakiler de dahil olmak (izere atilan torpilleri toplamaya
basladigini belirterek izmir'in herhangi bir yerine ¢ikartma yapilmasi
halinde bunun dismanlk olarak algilanacagini ve gerekirse
savunulacagini belirtmistir.5? Paris Mimessilligi ayni giin bu telgrafin
Fransa’ya nota olarak verilip verilmeyecegini sormus ve Rauf Bey’den
gelen “olur” ile nota olarak verilmistir.%? Yasanan gerilim kendisini
basinda da hissettirmektedir.®®

11 Subat glinl, tipki 10 Subat glini gibi hararetli muhaberata sahne
olmustur. ismet Pasa’nin 10 Subat giinii yolladigi yaziy1®* 11 Subat saat
08:30’da alan Rauf Bey aldigi yaziya cevaben Adnan Bey araciligiyla bir
yazi gdndermistir;®®> Kdstence’den®® ismet Pasa tarafindan gdnderilen
telgrafnameyi 11 Subat saat 10:30’da®” aldigini belirten Rauf Bey,
yazilanlari aynen Mustafa Kemal Pasa ve Fevzi Pasa’ya ilettigini
belirtmistir. Glilcemal vapuru gonderildiginden o6tiri de heyetin
beklenenden daha 6nce gelmesinin ihtimal dahilinde oldugunu
sdylemistir. Kendisine yoneltilen elestirilere de deginen Rauf Bey, ismet
Pasa meselelere tamamen vakif oldugunda bitin soru isaretlerinin
ortadan kalkacagi hususunda Gmitlidir.

Bahsedildigi gibi, Rauf Bey, ismet Pasa tarafindan gdndertilen yaziyi
aynen Mustafa Kemal Pasa ve Fevzi Pasa’ya iletmis; ismet Pasa’ya
meselelerle alakali endiselenmemesi ve rahat olmasi gerektigini
yazdigini ifade etmistir. Rauf Bey, Kostence'ye Giilcemal vapuru
gonderildiginden 6tirld heyetin sanildigindan daha evvel gelmesinin
muhtemel oldugunu belirtmistir.5

61 Hariciye Vekaletinden Paris Mumessilligine 10 Subat 1923 tarihli telgraf, Simsir, a.g.e.,
s.511-512.

62 Rauf Bey’den Paris Miimessilligine 10 Subat 1923 tarihli telgraf, a.e., s. 512.

63 “Devletler, Harb Gemilerini Limanlarimizdan Cikarmamakda Israr Ediyorlar”, Tevhid-i
Efkar, 10 Subat 1923, s. 1.

64 27. dipnot.

65 ““Makine basinda” ve ‘““Dakika tehiri caiz degildir” derkenariyla Rauf Bey’den Adnan
Bey’e 11 Subat 1923 tarihli — muhtemelen — telgraf, Simsir, a.g.e., s. 515 — 516.

66 Blikres olmall.

67 Rauf Bey, Mustafa Kemal Pasa’ya ve Fevzi Pasa’ya yollattigi yazisinda telgrafnameyi
saat 08:30’da aldigini sdyleyecektir.

68 ““Dakika tehiri caiz degildir”’ derkenariyla Rauf Bey’den Mustafa Kemal Pasa’ya ve Fevzi
Pasa’ya 11 Subat 1923 tarihli — muhtemelen — sifre, Simsir, a.g.e., s. 514 — 515.

D B
V. Vargnuvis



Lozan Baris Konferansi’na Verilen Aradan Sonra Tiirk Heyetinin Anadolu’ya Dénlsi 835

ismet Pasa tarafindan 10 Subat’ta géndertilen yazinin 11 Subat’ta
Anadolu’ya ulagsmasi ve heyetin ulasimi icin derhal génderilen Gilcemal
vapuru, yolculugun hal-i hazinnin aydinlatilmasi  gerekliligini
dogurmustur. Anadolu’da ismet Pasa’yi bekleyenler, bu hususta
malumat almaya ¢alismislardir. Clinkli Glilcemal vapuru 11 Subat saat
09:30 — 10:00’a dogru Késtence limanina yanasmis idi.®® Nitekim basin
da ismet Pasa ve heyetinin 11 Subat aksami istanbul’a varmasi
tasavvurundayd:.”®

Adnan Bey, ismet Pasa’nin seyahatine dair malumat istedigini
belirten Mustafa Kemal Pasa’ya bir yazi gdndertmistir. Yazida;’* Mustafa
Kemal Pasa’nin talebine uygun olarak ismet Pasa’dan bilgi istedigini
soyleyen Adnan Bey, Biikres ile Kostence arasindaki karin ¢coklugundan
otlrd heyetin ancak 11 Subat giinii 6gleden sonra Biikres’ten hareket
edebilecegini soylemis ve buna gore belki 12 Subat aksaminin gec
vakitlerinde istanbul’a ulasabilecegini belirtmistir. Toplu gériismeye dair
de emirlerin iletildigi aktariimistir.

Ayni mahiyetteki bir yazi Adnan Bey’den Rauf Bey’e de yollanmistir.
Bu yazida ise;”? Biikres ile K8stence arasindaki durumdan bahsedildikten
sonra ismet Pasa’nin 11 Subat giini 6gleden sonra hareket
edebilecegini, gece hareket eder ise 12 Subat 6glene dogru istanbul’da
olacagini belirtmistir. Bahsi gecen telgraf, Rauf Bey tarafindan Mustafa
Kemal Pasa’ya da génderilmistir.”?

Ayni giin icerisinde Adnan Bey tarafindan Mustafa Kemal Pasa ve
Rauf Bey’e gonderilen yazilarda farkhhklar géze c¢arpmaktadir. Bu
noktada — belki bizim ulasamadigimiz — ismet Pasa tarafindan Adnan
Bey’e, muhaberatin arasinda gonderilen bir yazi bu farkliligi olusturmus
olabilir.

69 Siirmeli, a.g.e., s. 273.

70 “ismet Pasa Bu Aksam Geliyor”, Tevhid-i Efkar, 11 Subat 1923, s. 1.

7L ““Makine basinda” derkenariyla Adnan Bey’den Mustafa Kemal Pasa’ya 11 Subat 1923
tarihli sifre, BOA, HR. IM., 16 — 71, lef 1.

72 Adnan Bey’den Rauf Bey’e 11 Subat 1923 tarihli telgraf, BCA, 30-10-0-0 / Muamelat
Genel Mudirligi, 218 — 473 — 4, lef 3; Adnan Bey’den Rauf Bey’e 11 Subat 1923 tarihli
telgraf, BOA, HR. iIM., 16 — 76, lef 3.

73 Rauf Bey’den Mustafa Kemal Pasa’ya 11 Subat 1923 tarihli sifre, BCA, 30-10-0-0 /
Muamelat Genel MidurlGgi, 218 — 473 — 4, lef 4.
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ismet Pasa’yla goriisme talebini aktaran bir diger kisi de Refet Pasa
idi. Refet Pasa’ya da bir yazi gdnderten Adnan Bey;’* ismet Pasa’nin 12
Subat gecesi istanbul’a gelebilecegini, eger miimkiinse ismet Pasa’yla
hep birlikte goristlmesinin uygun oldugunu ve Mustafa Kemal Pasa’yla
ismet Pasa’nin heniiz nerede bulusacaklarinin belli olmadigini ifade
etmistir.

Yazismalarda glin ve zamanlar verilse de bu tarihten itibaren hava
kosullarindan 6tiirt gecikmelerin basladigi gorilmektedir. Son durumu
dgrenen Adnan Bey, ismet Pasa’nin 12 Subat saat 16:00’da Biikres’ten
hareket edecegini Mustafa Kemal Pasa ve Rauf Bey’e bildirmistir.”> Rauf
Bey, kendisine ve Mustafa Kemal Pasa’ya gonderilen yazinin aynisi 11
Subat’t 12 Subat’a baglayan gece Mustafa Kemal Pasa’ya tekrardan
gdndertecektir.”® Giilcemal vapurunda bekleyenlere de demiryolu hatt
karla kapali oldugunu icin ismet Pasa’nin gecikecegi teblig edilmistir.”’

Giiniin devaminda ismet Pasa, askiya alinan konferansin Tiirkiye ya
da diger devletler tarafindan tamamen kesintiye ugradiginin ilan edilip
edilmedigini ve izmir hadisesinin sonuglanip sonuglanmadigi Adnan
Bey’e sormustur.”® Adnan Bey ise cevaben;’® kesintinin resmi olarak ilan
edilmedigini, izmir limani meselesinin ise heniiz neticelenmedigini
ancak yumusamaya basladigini ifade etmistir. Sorulan sorulara verdigi
cevaplarin yaninda Adnan Bey, 15 Subat’ta izmir'de olma mecburiyeti
bulunan Mustafa Kemal Pasa’yla nerede bulusmak istedigini ismet
Pasa’ya sormustur.

74 Adnan Bey’den Refet Pasa’ya 11 Subat 1923 tarihli — kuvvetle muhtemelen — sifre,
BOA, HR. IM., 16 — 71, lef 2.

75 ““Dakika tehir edilemez’” derkenariyla Adnan Bey’den Mustafa Kemal Pasa’ya ve Rauf
Bey’e 11 Subat 1923 tarihli — kuvvetle muhtemelen — sifre, BOA, HR. iM., 16 — 60, lef 1;
““Dakika tehiri mucib-i mesuliyet” derkenariyla Adnan Bey’den Rauf Bey’e 11 Subat 1923
tarihli telgraf, BCA, 30-10-0-0 / Muamelat Genel Mudurlugi, 218 — 473 — 4, lef 1 - 2.

76 Rauf Bey’den Mustafa Kemal Pasa’ya 11 — 12 Subat tarihli — kuvvetle muhtemelen —
sifre, BCA, 30-10-0-0 / Muamelat Genel Mudurltgu, 218 — 473 — 4, lef 1.

77 Stirmeli, a.g.e., s. 274.

78 [smet Pasa’dan Adnan Bey’e 11 Subat 1923 tarihli — kuvvetle muhtemelen —sifre, BOA,
HR. M., 16 — 65, lef 1.

79 Adnan Bey’den ismet Pasa’ya 11 Subat 1923 tarihli — kuvvetle muhtemelen - sifre,
BOA, HR. IM., 16 — 65, lef 1; Adnan Bey’den ismet Pasa’ya 11 Subat 1923 tarihli —
kuvvetle muhtemelen — sifre, Simsir, a.g.e., s. 516.
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Yazismalarda ve basinda 11 Subat itibariyle izmir limaniyla ilgili
hadisenin konusulmaya devam ettigi gortlmektedir. Basin 11 Subat
itibariyle krizin devam ettigini belirtse de,® liman krizi giin icerisinde bu
tarih itibariyle yatismaya baslamistir.?! Rauf Bey, sifahen ingiliz Yiiksek
Komiserligine gdnderdigi mesajinda — ismet Pasa’nin da raporlarina
uygun olarak — Tiirkiye’nin ingiltere’yle bir meselesi olmadig belirtmis
ve bunun lzerine ingiltere, izmir limanindaki gemilerini azaltmis, bu
durum ingiltere ile olasi bir krizi dnlemistir.8? Ayni zamanda Adnan Bey,
Rauf Bey’den aldigi sifreye istinaden izmir limaniyla ilgili mevcut
durumun ismet Pasa’nin istedigi gibi on bes giin miiddetle ve Lozan
heyeti memlekete doniinceye kadar korunacagini, endise buyurmamasi
gerektigini Biikres’te bulunan ismet Pasa’ya bildirmistir.53

Ayni giin, Rauf Bey’in ismet Pasa’ya génderilmesi icin Adnan Bey’e
yazdig bir yazi da dikkate sayandir. Yazida;®* Meclisin ismet Pasa’y
Ankara’da dort gozle bekledigini belirten Rauf Bey, Fransizlarin ismet
Pasa aleyhinde calistiginin gizli (sifreli) sekilde kendisine sdylenmesini
rica etmistir.8

11 Subat giiniiniin devaminda Mustafa Kemal Pasa, ismet Pasa’ya
mahsus olarak istanbul Murahhaslhigi araciligiyla bir yazi yollamistir;
Rauf Bey’e ve dogrudan kendisine gonderilen telgrafnameleri aldigini
belirten Mustafa Kemal Pasa, 11 Subat’ta izmir’e vardigini aktarmistir.
ismet Pasa’yla goriisene ve bir netice ortaya ¢ikana kadar mevcut

8 “Limanlarimizin Seddinden Miitevellid ihtilaf Devam Ediyor”, Tevhad-i Efkar, 11 Subat
1923, s. 1.

81 Akyol, a.g.e., s. 202.

82 Demirci, a.g.e., , s. 130.

8 “Bizzat acilacaktir”’ derkenariyla Adnan Bey’den ismet Pasa’ya 11 Subat 1923 tarihli —
kuvvetle muhtemelen — sifre, BOA, HR. IM., 16 — 38, lef 1; “Pek aceledir’” derkenariyla
Adnan Bey’den ismet Pasa’ya 11 Subat 1923 tarihli — kuvvetle muhtemelen — sifre,
Simgsir, a.g.e.,, s. 514.

84 Rauf Bey’den Adnan Bey’e 11 Subat 1923 tarihli sifre, BOA, HR. IM., 16 — 55, lef 1;
Adnan Bey’den ismet Pasa’ya 11 Subat 1923 tarihli sifre, Simsir, a.e., s. 515.

85 BOA, HR. IM., 16 — 55, lef 2’deki Adnan Bey’den ismet Pasa’ya 11 Subat 1923 tarihinde
gonderilen sifre bununla ilgili olmalidir.

86 Mustafa Kemal Paga’dan ismet Pasa’ya 11 Subat 1923 tarihli sifre (sifre edilis tarihi 12
Subat 1923), BOA, HR. IM., 16 — 62, lef 1 — 2; “Gayet miistaceldir’” derkenariyla Mustafa
Kemal Pasa’dan ismet Pasa’ya 11 Subat 1923 tarihli sifre (Bilal Simsir bu sifrenin tarihini
13 Subat 1923 olarak dismustur), Simsir, a.g.e., s. 520.
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durumun korunmasi icin gerekli tedbirlerin alindigi ifade edilmistir.
Ozellikle ismet Pasa’nin kafasini kurcalayan izmir limani hadisesi de buna
dahil olmalidir. Mustafa Kemal Pasa 10 Subat’ta gonderttigi yazisina ek
olarak burada da Ankara’ya varmadan evvel bir goriismenin faydal
olacagini belirtmektedir. Bunun igin iki farkli se¢enek ortaya
koymaktadir: ilki, ismet Pasa’nin Giilcemal vapuruyla dogrudan
Bandirma ve oradan izmir'e gelmesidir. izmir'de Fevzi Pasa’nin da
huzuruyla kisa bir goériismeden sonra 15 Subat’ta izmir iktisat
Kongresi’'ne katilinacaktir. Mustafa Kemal Pasa, 15 Subat glini kongreye
katilimini zorunlu gérmektedir ve 19 Subat glinii Ankara’ya hareket etme
niyetindedir. O esnada hasta olan Fevzi Pasa sagligina kavusursa birlikte
Ankara’ya hareket edilecektir. Mustafa Kemal Pasa’nin ortaya koydugu
bir diger secenek ise, kendisinin 15 Subat aksami kongreye katildiktan
sonra izmir'den ayrilip Eskisehir’e gelmesidir. Ayni anda ismet Pasa’nin
da istanbul’dan hareketi 6ngorilmistir. ikinci secenekle birlikte,
bahsedilen milakat Eskisehir'de yapilip birlikte Ankara’ya hareket
edilecektir. Mustafa Kemal Pasa, Kazim (Karabekir) Pasa’nin da
kendileriyle oldugunu belirtmistir.

11 Subat, slireci takip etmek isteyen gazetecilerin de girisimlerinin
arttigl bir tarihtir. Adnan Bey, meseleyle ilgili Rauf Bey’e 4 maddelik bir
yazi géndertmistir;®’

ilk maddede, daha énceden, 7 Subat giinii Nihad Belger Bey’den
kartvizit Gizerine yazi aldigini ifade ettigimiz Daily Mail gazetesi muhbiri
Price’tan bahsedilmektedir.®® “ingiltere’nin en fevk okunan ve en ziyade
lehimizde bulunan gazetesi”” olarak lanse edilen gazetenin muhbirinin
Lozan’dan lIstanbul’a geldigi ve ‘“fevkalade Tiirk muhibbi olan” bu
gazetecinin ismet Pasa ile Ankara’ya gitmek istedigi aktarihyor.
Belirtildigine gére bahsi gecen gazeteci, bu fikri ismet Pasa’ya da agmis
ve muhalefet gérmemistir. Adnan Bey, ismet Pasa istanbul’a gelmeden
gazeteciye bir cevap verilmesini rica etmektedir.

ikinci maddede baska bir gazeteci karsimiza ¢ikmaktadir. Buenos
Aires’te ¢ikan Prensa namindaki gazeteye mensup birinin de ayni suretle

87 Adnan Bey’den Rauf Bey’e 11 Subat 1923 tarihli — kuvvetle muhtemelen —sifre, BOA,
HR. M., 16 — 61, lef 3.

8 BOA, HR. IM., 16 — 61, lef 2’de bahsi gegen Price’in Adnan Bey’e hitaben yazdigi 11
Subat 1923 tarihli Fransizca bir yazisi vardir.
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Ankara’ya gitmek istediginden bahsedilmektedir. Bu hususta da
verilecek cevabin beklendigi aktariimistir.

Ugilincii maddede ise Ankara tarafindan bilindigi belirtilen M&sy6
Galabsi® ile Tirk lehdar olarak gériilen Chicago Tribune gazetesinin
muhabiri Larry’nin, yine, ismet Pasa ile Ankara’ya gelmek istedigi ve
cevabin beklendigi belirtilmektedir.

Dordiinci madde, 10 Subat giinii bahsi gecen Fransiz gazeteci “Pol
Eryu” ile alakalidir. ““Pol Eryu” namindaki gazetecinin de seyahatini
Ankara’ya kadar uzatmak istedigi ve bu hususta Fethi Bey’den misaade
aldigi aktarilmaktadir.

11 Subat aksami Romanya Disisleri Bakani Duca, ismet Pasa ve
beraberindeki heyete aksam yemegi vermistir,”® yemekte; Lord
Curzon’un ismet Pasa’ya istanbul’da iletilmek lizere bir mesaji oldugu
aktariimistir®® Disisleri Bakaninin Curzon’dan aldigi talimatla ismet
Pasa’yl mevcut sartlarda bir barisa zorladigi sdylenebilir.®?

12 Subat’ta, Rumenlerin Lozan igin arabuluculuk yapmak istedigini
bildiren ismet Pasa, karla kapli olan Kdstence yolunun heniiz
acilamamasi nedeniyle halen Biikres’tedir.”® Biikres’'ten Tuna Nehri'ne
kadar karin yiiksekligi dért metreye ulasmistir.’* ismet Pasa, donisiiniin
daha fazla gecikmesini engellemek icin Gilcemal vapuruna telgraf
yollatarak vapurun Tuna Nehri'ne girip Iibrail’lden heyeti alip
alamayacagini sormus® fakat vapurun Tuna’ya dahil olamayacag
cevabini almistir®® Bunun Uzerine tekrar Giilcemal vapuruyla iletisim

89 Vesikada Tiirkge olarak okunusu yazmaktadir.

% Nur, a.g.e., s. 1161; Simsir, a.g.e., Bilgi Yayinevi, 2012, s. 420.

91 Dering’ten Curzon’a 11 Subat 1923 tarihli telgraf, FO, 424/256, s. 537, No: 271; Simsir,
a.g.e., s. 420.

92 Demirci, a.g.e., s. 131.

93 jsmet Pasa’dan icra Vekilleri Riyasetine 12 Subat 1923 tarihli telgraf, Simsir, a.g.e., Cilt:
1, Ankara, Atatilirk Kaltdr, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1990,
s. 516 — 517; “Ismet Pasa Hala K&stence’ye Gelemedi”, Tevhid-i Efkar, 13 Subat 1923, s.
1.

%4 Siirmeli, a.g.e., s. 279; Karacan, a.g.e., s. 218.

9 Sirmeli, a.g.e., s. 278.

% A.e., s. 275; Karacan, a.g.e., s. 218.
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kuran heyet, 12 Subat aksami yolun agilmasinin beklendigini ve 13 Subat
sabahi yola ¢ikilmasinin Gimit edildigini aktarmistir.”’

Ayni giin Rauf Bey, Adnan Bey araciligiyla ismet Pasa’ya bir yazi
yollamistir.®® Bahsedilen yazi1,*® ismet Pasa’nin 10 Subat’ta kaleme alip
Rauf Bey’in eline 11 Subat’ta gecen yaziya'® sahsi bir cevap olarak
kaleme alinmistir. Rauf Bey, ismet Pasa’nin endiselerine deginerek,
kendisinin yerine vekalet ettigini hatirlatmis ve — bir hata yaptiysa dahi—
o hatanin tamamen Hariciye Vekilligine vekalet eden kisiye — yani Rauf
Bey'e — ait oldugunu ifade etmistir. Rauf Bey’in diger degindigi bir
mesele, ismet Pasa’nin, kendisinden habersizce karar aldig1 noktasindaki
diisiincesidir. Konferansa dair alinan kararlarda ismet Pasa’nin
fikirlerinin esas alindigini belirten Rauf Bey, yalnizca son birkag glindir
yasanan meselelerde inisiyatif alindigini belirtmis ve bu kararlarin
isabetli oldugunun anlasilacagini ifade etmistir. Bununla birlikte,
yazismalarda ismet Pasa’nin karsi ciktigi ve endiselendigi noktalardan
bahseden Rauf Bey, bunlara uygun olarak ismet Pasa dénene kadar
meseleler hakkinda kesin kararlar verilmedigini ve dolayisiyla hata da
yapilmadigini belirtmistir. izmir limani hadisesinde de ismet Pasa
donilinceye kadar kesin bir karar verilmeyeceginin altini ¢izmistir.

izmir limani meselesiyle ilgili ise, Paris Mimessilligi son durumu
Hariciye Vekaletine aktarmis;'® 10 Subat’ta yazilip ardindan alinan
“olur” ile verilen notadan!®? bahsetmistir. Buna gére Fransiz kanadi;
cikartma yapmak gibi bir distincelerinin asla olmadigini fakat limanin
torpillenmesi noktasindaki vaziyetin asla kabul edilebilir olmadigini
belirtmistir. Buradan hareketle de limanda bulunan gemilerin her zaman
korunacaginin alti gizilmistir.

97 Strmeli, a.g.e., s. 276.

98 Rauf Bey’den Adnan Bey’e 12 Subat 1923 tarihli sifre, Simsir, a.g.e., s. 517 — 518.

9 Rauf Bey bu yazinin, ismet Pasa’yla bulusuldugu zaman verilmesini rica etmistir. Ancak
ismet Pasa beklenenden geg bir zamanda istanbul’a gelebilmistir. Bu durumda yazinin,
ismet Pasa’ya geldiginde mi verildigi yoksa gelisi geciktigi icin sifre mi edildigi
bilinmemektedir.

100 27, dipnot.

101 paris Mumessilliginden Hariciye Vekaletine 12 Subat 1923 tarihli telgraf, Paris
BuyUkelgiligi  Arsivi (daha sonra PBA olarak gosterilecektir), K.372/1; Paris
Miimessilliginden Hariciye Vekaletine 12 Subat 1923 tarihli telgraf, Simsir, a.g.e., s. 519.
102 38, ve 39. dipnot.
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12 Subat’ta ingilizlerin, antlasmanin imzalanmasi icin ¢abalari devam
etmektedir. 9 Subat’ta Lord Curzon, ingiltere’nin Biikres Elgisine ismet
Pasa ile daha fazla iletisim kanali kurmamak gerektigini aktarmis idi.
Ancak fikrini degistirmis olacak ki, 12 Subat’ta Curzon adina ingiliz Elgiligi
tarafindan ismet Pasa’ya “bir sir gibi gizli tutulmus, dostane yazilmis” bir
mesaj ulastirilmistir;’®® Curzon, barisa olan Gmidini belirtmis ve ismet
Pasa’nin baris icin Lozan’da ¢alistig gibi Ankara’da da galisacagina olan
inancini ifade etmistir. ismet Pasa ise tesekkiirlerini cevaben yollatmistir.

Ayni zamanda ingiliz Hariciye Vekaletinin, ismet Pasa’ya Curzon’in
mesajini ulastiracak olan Henderson’a génderdigi yazida da;'% Tiirklerin
bir bélimiiniin barisa meyilli oldugundan bahsedilerek ismet Pasa’nin
baris icin Mustafa Kemal Pasa’yi ikna edebilecegi ifade edilmistir.

13 Subat giinii itibariyle, ismet Pasa karin coklugundan étiirii halen
Bikres'ten hareket edememistir. Slireci Hariciye Vekaletine aktaran
Adnan Bey;!% hareket saatini de heniiz 6grenemedigini ekleyerek
Hariciye Vekaletinden gonderilen sifreleri Blkres’'e gonderdigini
belirtmistir.

Ayni nitelikteki bir yazi Mustafa Kemal Pasa’ya da génderilmistir.1%

Yukaridaki yaziya ek olarak, ismet Pasa ile gdriismeyi bekleyen Mustafa
Kemal Pasa’ya, Ismet Pasa’nin 15 Subat’tan evvel Anadolu’ya
gecebilmesinin  beklenmedigi ifade edilmistir Mevcut durumda,
Mustafa Kemal Pasa’nin ikinci gorlisme secenegi olarak sundugu
Eskisehir senaryosunun ancak, mimkiin oldugu belirtilmistir.

Bu yazismalar siirerken Mustafa Kemal Pasa, ismet Pasa’ya izmir’deki
programinin son durumunu aktarmis;*”” 15 Subat’ta izmir iktisat

103 [néni, a.g.e., s. 94; Akyol, a.g.e., s. 202.

104 Foreign Office’ten Henderson’a 12 Subat 1923 tarihli telgraf, FO, 371/9065; Foreign
Office’ten Henderson’a 12 Subat 1923 tarihli telgraf, Simsir, a.g.e., Bilgi Yayinevi, 2012,
s.422.

105 Adnan Bey’den Hariciye Vekaletine 13 Subat 1923 tarihli — kuvvetle muhtemelen —
sifre, BOA, HR. IM., 16 — 80, lef 1.

106 Adnan Bey’den Mustafa Kemal Pasa’ya 13 Subat 1923 tarihli — kuvvetle muhtemelen
—sifre, BOA, HR. IM., 16 — 80, lef 1.

107 Mustafa Kemal Pasa’dan ismet Pasa’ya 13 Subat 1923 tarihli telgraf, Simsir, a.g.e., Cilt:
1, Ankara, Atatiirk Kaltdr, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Turk Tarih Kurumu Yayinlari, 1990,
s. 520.
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Kongresi’'nin aclilisinl yapmayi ¢ok énemli gordigiinii séylemistir. Buna
ek olarak ancak 15 Subat aksami izmir'den hareket edebilecegini
eklemis ve Ankara’ya birlikte hareketi uygun buldugunu ifade etmistir.

Nitekim Ismet Pasa saat 11:30’da Adnan Bey araciliglyla Mustafa
Kemal Pasa’ya gonderttigi yazida ilgili telgraflari aldigini belirterek
tesekkiir etmis ve birlikte Eskisehir'de birlesecek surette Ankara’ya
hareket edilmesinin uygun olacagini bildirmistir.2%8

Yazismalarin stird(gu diger bir tarafta; Mustafa Kemal Pasa’dan Rauf
Bey’e gondertilen yazi dikkate sayandir;'®® Mustafa Kemal Pasa, ismet
Pasa’nin aleyhinde calisanlarin mahcup olacaklari gliniin ¢cok uzakta
olmadigini séylemektedir. Bu noktada hic sliphesiz, Rauf Bey’in de dikkat
cektigi lzere, Fransiz faaliyetlerini ve Meclis’te — 0Ozellikle 7 Subat’ta
yapilan gizli oturumda'’® — vyapilan elestirileri kastetmektedir.
Baskumandanin, ismet Pasa’ya giiveni tamdir. Mustafa Kemal Pasa,
Ankara’ya ismet Pasa’yla girisini bu olumsuz tabloya karsi bir tedbir
olarak gordigiinii ifade etmektedir. izmir’deki kongrenin énemine de
dikkat ¢ceken Baskumandan, kongreyi acip ismet Pasa’yla goriistiikten
sonra karar almak icin acele edilmeyecegini ifade etmis ve Rauf Bey’den
de misterih olmasini rica etmistir.

ismet Pasa ile gériismek isteyen bir diger kisi de Refet Pasa idi.
Refet Pasa, kendisinin Karargahinin Kurmay Baskani olan Abdurrahman
Nafiz (Glirman) Pasa’ya gdnderttigi yazisinda, ismet Pasa’nin malum
olan sebeplerden 6tiirii hareket edemedigini belirtmis ve ismet Pasa’y
istanbul’da bekleyecegini ifade etmistir.**

108 [smet Pasa’dan Mustafa Kemal Pasa’ya 13 Subat 1923 tarihli — muhtemelen — telgraf,
a.e.s.521.

109 ““Derhal gekilecektir’” derkenariyla Mustafa Kemal Pasa’dan Rauf Bey’e 13 Subat 1923
tarihli sifre, Mustafa Kemal Atatiirk, Atatirk’tn Battin Eserleri, Cilt: 15 (1923), Kaynak
Yayinlari, 2005, s. 132; Mustafa Kemal Pasa’dan Rauf Bey’e 13 Subat 1923 tarihli sifre,
Simsir, a.g.e., Bilgi Yayinevi, 2012, s. 424.

110 Akyol, a.g.e., s. 198.

111 Refet Pasa’dan Abdurrahman Nafiz Pasa’ya 13 Subat 1923 tarihli sifre, BOA, HR. IM.,
16 -76, lef 1.

SR,
V. Vargnuvis



Lozan Baris Konferansi’na Verilen Aradan Sonra Tiirk Heyetinin Anadolu’ya Dénlsi 843

13 Subat gilinliniin devaminda Adnan Bey, gazetelere gelen bir
telgraftan soz etmektedir.!'? Telgrafa gore; ismet Pasa 13 Subat giinii
saat 17:00 itibariyle Kostence’ye ulasmamis vaziyettedir ve kendisinin
ancak yarin Kostence’ye ulasmasi imit edilmektedir.

13 Subat’ta izmir limaniyla ilgili hadise, Fransa’da tirmanmaya
devam etmistir. Paris Mimessilliginin Hariciye Vekaletine aktardigina
gore;3 Fransiz basini, izmir limanindaki gemilerin ayrilmasi icin Tiirk
hikumetinin 3 gin verdigini ve 3 glinlin sonunda aksiyon alacagini
yazmaktadir. Bu hususta miimessilligin malumat talebi mevcuttur.

Paris Mimessilligi ayni giin, istanbul’da olacagini tahmin ettigi
ismet Pasa’ya da bir yazi gdndertmistir;*'* Miimessillik, heyete refakat
eden Daily Mail gazetesi muhabirinin!'> kendi gazetesine ismet Pasa ile
Riza Nur arasinda anlasmazlik bulundugu noktasinda beyanati oldugunu
belirtmis ve bu hususta malumat talep etmistir.

Tirk Heyetinin Biikreg’ten Ayrilip Kostence’ye Ulasmasi

14 Subat giinii ismet Pasa ve beraberindeki heyet Biikres’ten
Kostence’ye gitmek iizere yola cikmistir.!*® 14 Subat’ta Rauf Bey, izmir
limaniylailgili en son durumu 6grenmek isteyen Paris Mimessilligine bir
yazi yazmistir. Yazida;'Y itilaf devletlerinin barisa kadar savas gemilerini
cekmeyecegine dair nota verdiklerini sdyleyen Rauf Bey, bu notanin
acikca tekrardan yazilmasiigin t¢ gilin siire verildigini ifade etmistir. Bahsi
gecen (¢ glnln bundan ibaret oldugunun altini ¢izmistir. Meselenin,
Turk tarafinin Mudanya ateskesine, itilaf tarafinin ise Mondros

112 Adnan Bey’den Hariciye Vekaletine 13 Subat 1923 tarihli — kuvvetle muhtemelen —
telgraf, BOA, HR. iIM., 16 — 76, lef 2.

113 paris Mimessilliginden Hariciye Vekaletine 13 Subat 1923 tarihli telgraf, PBA,
K.372/1; Paris Miimessilliginden Hariciye Vekaletine 13 Subat 1923 tarihli telgraf, Simsir,
a.g.e., Cilt: 1, Ankara, Atatlrk Kulttr, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 1990, s. 522.

114 paris Miimessilliginden ismet Pasa’ya 13 Subat 1923 tarihli telgraf, PBA, K.372/1; Paris
Miimessilliginden ismet Pasa’ya 13 Subat 1923 tarihli telgraf, Simsir, a.e., s. 523.

115 Eger meseleyi takip eden birden fazla Daily Mail gazetesine mensup muhabir yok ise,
bahsi gegen Price olmali.

116 “ismet Pasa Biikres’ten Hareket Etti”, Tevhid-i Efkar, 15 Subat 1923, s. 1.

117 Hariciye Vekaletinden Paris Mumessilligine 14 Subat 1923 tarihli telgraf, PBA,
K.372/1; Hariciye Vekaletinden Paris Miimessilligine 14 Subat 1923 tarihli telgraf, Simsir,
a.g.e., s. 525.

SR,
V. Vargnuvis



Hiseyin Baran Pekmen 844

ateskesine dayanmasiyla ortaya ciktigini séyleyen Rauf Bey, ismet Pasa
gelinceye kadar karsi cevap verilmeyecegini séylemistir.

Bu noktada, ismet Pasa’nin muhaberatta takindigi tavir etkili olmus
gibi gozlkiiyor. Nitekim, basinda da vaziyetin korunacagl haberleri
ctkmistir.18

15 Subat ginu, sireci takip etmek isteyen gazetecilerle ilgili
gelismelerin yasandigi bir glindiir. — Tespit edilene gére — 7 ve 11 Subat
tarihlerinde miracaatlarini yapan Daily Mail gazetesi muhabiri Price
hakkinda Adnan Bey tarafindan yapilan tahkikat gazetecinin lehine
ckmistr ve ismet Pasa’yla Ankara’ya gitmesinde bir sikinti
gorilmemistir.!'® Bu noktada, Paris Miimessilligi tarafindan Daily Mail
muhabiri hakkinda génderilen yazinin*?° — o0 esnada istanbul’da olmayan
ismet Pasa’ya hitaben gonderildigi icin — ya yerine ulasmadigi ya da
Adnan Bey tarafindan goz ardi edildigi yorumu yapilabilir.

— Tespit edilene gore — ilk kez 10 Subat giin, gerekli izinleri almak
icin miracaatta bulunan ve 11 Subat’ta girisimlerine devam eden Jurnal
Gazetesinin muhbiri ““Pol Eryu” namindaki gazeteciye ise Ankara’ya
gitmesi icin izin ¢ikmistir, ancak, kendisinin ismet Pasa refakatinde
gitmesi hususunda Adnan Bey’in ilgili makamdan konu hakkinda detayli
bilgi alma talebi olmustur.'?

Bahsedildigi tizere, aslinda 14 Subat’ta Biikres’ten yola ¢ikan ismet
Pasa ve heyeti, Biikres — Késtence arasinda bulunan 3.5'?2 saatlik yolu
kardan otirii 36 saatte alabilmistir'?® ve ancak arkadan gelen bir
lokomotifin ittirmesiyle?* 16 Subat sabahi saat 06:00’da'?® Késtence’ye
varabilecektir. Giilcemal vapurundaki gazeteciler, ismet Pasa ve heyetini
15 Subat’tan itibaren heyecanla beklemekte olduklarini ve sirekli gelen

118 “Izmir’de Muvakkaten Vaziyet Muhafaza Edilecek”, Tevhid-i Efkar, 15 Subat 1923, s. 1.
115 Adnan Bey’den — kuvvetle muhtemelen — Hariciye Vekaletine 15 Subat 1923 tarihli
sifre, BOA, HR. IM., 16 — 92, lef 1.

120 112. dipnot.

121 Adnan Bey’den — kuvvetle muhtemelen — Hariciye Vekaletine 15 Subat 1923 tarihli —
kuvvetle muhtemelen — sifre, BOA, HR. IM., 67 — 7, lef 2.

122 [smet Pasa 5 saat olarak sdylemektedir bkz.: Siirmeli, a.g.e., s. 279.

123 Karacan, a.g.e., s. 218; Simsir, a.g.e., 512; Akyol, a.g.e., s. 204; Stirmeli, a.g.e., s. 279.
124 S{irmeli, a.g.e., s. 279; Karacan, a.g.e., s. 218.

125 S{irmeli, a.g.e., s. 278.

SR,
V. Vargnuvis



Lozan Baris Konferansi’na Verilen Aradan Sonra Tiirk Heyetinin Anadolu’ya Dénlsi 845

kar — ¢i1g haberlerinin artik bitkinlik yarathgini aktarmaktadir.1?® Heyette
bulunan Riza Nur da yolculugun belli kisimlarinda trenin kara
saplandigini, Romanya hikumetinin Bikres'ten amele ve asker
gdndererek birkac giinde yolu actigini sdylemektedir.?” Riza Nur ayrica,
Gllcemal vapurunu istettigi ve “milletin parasini israf ettigi”’ icin de
ismet Pasa’ya tepkilidir.*?®

Tiirk Heyetinin istanbul’a Gelisi

Gulcemal vapurunun génderilmesinden 6 giin sonra heyet, 16 Subat
saat 08:00’da'?® vapura binmistir.'*® Yolculuk boyunca ismet Pasa,
Giilcemal vapuruyla birlikte Kdstence’ye gelen 10 kadar gazetecinin?®3!
sorularini cevaplamistir.*3? 16 Subat gecesi saat 22:00’da**? ise istanbul’a
gelmistir.3*

Riza Nur’un aktardigina gore; istanbul Sehremaneti heyet icin Pera
Palas’i hazirlamistir fakat Riza Nur sahsen kabul etmemistir.13> Nitekim
17 Subat giind, Riza Nur’'un Adnan Bey araciligiyla génderdigi yazi ile
Tevfik Risdu (Aras) Bey’den oda talebi mevcuttur.'3

12%6 Ace., s. 277.

127 Nur, a.g.e., s. 1161; Ali Naci Karacan da bunu tasdiklemektedir bkz.: Karacan, a.g.e.,
s. 218.

128 Nur, a.g.e., s. 1161 —1162.

123 Akyol, a.g.e., s. 204.

130 Adnan Bey’den — kuvvetle muhtemelen — Harciye Vekaletine 16 Subat 1923 tarihli
telgraf, BOA, HR. IM., 16 — 96, lef 1; “ismet Pasa Késtence’den Hareket Etti”, Tevhid-i
Efkar, 17 Subat 1923, s. 1.

131 Sirmeli, a.g.e., s. 269.

132 Akyol, a.g.e., s. 204. Bkz.: Sirmeli, a.g.e., s. 278 — 282; Karacan, a.g.e., Turk inkilap
Tarihi Enstittsi Yayinlari, 1943.

133 “Ismet Pasa ile Heyet-i Murahhasamiz Diin Gece Sehrimize Muvasalat Ettiler”, Tevhid-
i Efkar, 17 Subat 1923, s. 1; Akyol, a.g.e., s. 204.

134 Simsir, a.g.e., Bilgi Yayinevi, 2012, s. 425; Karacan, a.g.e., s. 218.

135 Nur, a.g.e., s. 1162.

136 Adnan Bey’den Hariciye Vekaletine 17 Subat 1923 tarihli — muhtemelen - telgraf,
BOA, HR. iM., 16 — 98, lef 1.
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17 Subat’ta Lord Curzon’un, ismet Pasa’ya vermesi icin mesaj
yollattgl Henderson ve Harington'®” ile ismet Pasa gorismustiir;*3®
Henderson, ismet Pasa’ya bir dostluk mesaji sunmustur. Curzon
mesajda, taraflar arasindaki problemlerin biyik bir kisminin Lozan’da
cozuldigini ve ozellikle Turk — ingiliz heyetleri arasinda dostlugun
hikim slrdGgini belirtmistir. Curzon, “bir dost olarak hatirlanmayi”
istedigini belirterek yakinda ismet Pasa’yla el sikismak istedigini ifade
etmistir. ismet Pasa ise mukabil olarak yine Henderson araciligiyla

tesekkdrlerini iletmistir.

17 Subat giinii saat 21:00’da ismet Pasa’nin Haydarpasa Gari’ndan
hareket ederek 18 Subat 6gleninde Eskisehir’e varacagl Adnan Bey
tarafindan Mustafa Kemal Pasa ve Hariciye Vekaletine bildirilmistir.3

ismet Pasa’nin da dahil oldugu 26 kisilik heyetin ve esyalarinin
tasinmasinin  saglanmasi icin istanbul Murahhashgindan izmit'te
bulunan 1. Ordu Kumandanligina bir yazi génderilmistir. Yazida;'** ismet
Pasa’nin da icinde bulundugu 26 kadar kisinin Haydarpasa’dan
Ankara’ya dogru hareket edecegi belirtiimistir Kumandanliktan,
Bilecik’ten Karakoy’e'*? kadar heyetin ve esyalarinin nakli icin mimkiin
oldugu kadar binek otomobil ve (¢ yik otomobilinin hazir
bulundurulmasi rica edilmistir.

Riza Nur esyalarin  nakil meselesinden bahsederken;¥*
“Blylikkopri’ye” geldiklerinde kopri dinamitlendigi icin gecisin
yapilamadigindan ve diger trene binmek icin bulunduklari trenden
inmek zorunda kaldiklarindan bahsetmistir. Ayrica, kendi esyasini kendi
tasimak zorunda kaldigini iddia etmistir.

137 “jsmet Pasa Diin Miittefikin Miimessilleri ile Goriistiikten Sonra Ankara’ya Hareket
Etti”, Tevhid-i Efkar, 18 Subat 1923, s. 1.

138 Henderson’dan Curzon’a 17 Subat 1923 tarihli telgraf, FO, 424/256, s. 552 — 553, No:
402; Simsir, a.g.e., s. 426 —427; Akyol, a.g.e., s. 205.

133 Adnan Bey’den Mustafa Kemal Pasa’ya ve Hariciye Vekaletine 17 Subat 1923 tarihli —
kuvvetle muhtemelen — sifre, BOA, HR. IM., 16 — 100, lef 1.

140 Basinda Lozan’dan gelen heyetin 18 kisi oldugu yazmakta, gazetecilerle ve
refakatgilerle birlikte 26’ya ulasmis olmali.

141 — Kuvvetle muhtemelen — Adnan Bey’den 1. Ordu Kumandanhgina 17 Subat 1923
tarihli sifre, BOA, HR. iM., 16 — 100, lef 2.

142 Bjlecik ilinin Pazaryeri ilgesine bagh Karakoy.

143 Nur, a.g.e., s. 1162.

D B
V. Vargnuvis



Lozan Baris Konferansi’na Verilen Aradan Sonra Tiirk Heyetinin Anadolu’ya Dénlsi 847

Tiirk Heyetinin Eskisehir Uzerinden Ankara’ya Dénmesi

ismet Pasa ve heyeti 18 Subat saat 16:30’da Eskisehir’e ulasmis'** ve
ayni gun,'*® planlandigi gibi Mustafa Kemal Pasa ve Fevzi Pasa ile
Eskisehir’de bulusmustur.2*® Bulusmaya Rauf Bey’in ¢cagiriimamasi dikkat
cekmektedir.’¥ Eskisehir'de trenin icindeki goriisme saatlerce
stirmustir.}* Gérismenin ardindan Ankara’ya dogru yola cikilmistir.

20 Subat giinii saat 10:00’da'*® Hariciye Vekili ismet Pasa, Mustafa
Kemal Pasa ve Fevzi Pasa’yla beraber Ankara’ya dénmiis'®® 20 Subat
aksami yapilan Heyet-i Vekile toplantisina katilmig®™! ve 21 Subat
tarihinden itibaren goérevine basladigi tamim olarak beyan
olunmustur.’®? 20 Subat’ta Henderson da Curzon’a, Mustafa Kemal Pasa
ile ismet Pasa’nin bulusup Ankara’ya gittigini bildirmistir.*3

21 Subat giinii, ismet Pasa ve heyetine tahsis edilen trenin Bilecik’e
kadar olan dcretinin 63,887 kurus oldugu ve meblagin Anadolu
Simendifer Kumpanyasi tarafindan talep edildigi Hariciye Vekaletine
bildirilmistir.2>

144 “ismet Pasa Eskisehir’e Vasil Oldu”, Tevhid-i Efkar, 19 Subat 1923, s. 1.

145 Taha Akyol bu bulusmanin 19 Subat sabahi gergeklestigini soylemektedir bkz.: Akyol,
a.g.e., s. 205.

146 [nonii, a.g.e., s. 95; Gazi M. Kemal, Nutuk, Ankara, Kaynak Yayinlari, 2015, s. 550;
Simsir, a.g.e., Bilgi Yayinevi, 2012, s. 427.

147 Akyol, a.g.e., s. 205.

148 [noni, a.g.e., s. 96.

149 Karacan, a.g.e., s. 223.

150 Simsir, a.g.e., s. 429; Akyol, a.g.e., s. 207.

151 Akyol, a.g.e., s. 207 ve 212.

152 Hariciye Vekili Suad’tan Tiflis MUmessilligine 21 Subat 1923 tarihli sifre, DBTDA, SSCB
(571), 36080 — 142533 — 83, goriuinti 1; Hariciye Vekaletinden Paris Miimessilligine 21
Subat 1923 tarihli telgraf, PBA, K.372/1; Hariciye Vekaletinden Paris Mimessilligine 21
Subat 1923 tarihli telgraf, Simsir, a.g.e., Cilt: 1, Ankara, Atatiirk Kiltir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1990, s. 526.

153 Henderson’dan Curzon’a 20 Subat 1923 tarihli telgraf, FO, 371/9067/E.2030 ve FO
424/256, s. 576, No: 328; Simsir, a.g.e., Bilgi Yayinevi, 2012, s. 429. Henderson Curzon’a,
Taha Akyol’'un belirttigi gibi ismet Pasa’yla Mustafa Kemal Pasa’nin Eskisehir'de 18
Subat’ta degil, 19 Subat’ta bulustuklarini yazmistir.

154 Adnan Bey’den Hariciye Vekaletine 21 Subat 1923 tarihli — kuvvetle muhtemelen —
telgraf, BOA, HR. iM., 16 — 113, lef 3; BOA, HR. IM., 16 — 113, lef 1 — 2’de faturalar
bulunmaktadir.
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Sonug

Lozan Baris Konferansi’na ara verilmesiyle birlikte yola ¢ikan ismet
Pasa ve beraberindeki heyetin yolculugu, olumsuz hava kosullari
nedeniyle oldukca sikintili gecmistir 10 Subat glnl Bikres'e
ulastiklarinda heyetin tasavvuru 14 Subat giinii istanbul’da olup hig
durmadan Ankara’ya gitmek idi. Heyetin Blikres’e ulastigl haber alinir
alinmaz Gllcemal vapurunun gonderilmesi, siirecin daha hizli ilerlemesi
beklentisini dogurduysa da, heyet kendi tasavvurundan 2 giin sonra,
basin ve devlet erkaninin tasavvurundan ise 4 — 5 giin sonra istanbul’a
varabilmistir. Heyetin donis yolculugu sadece lojistik acidan degil, ayni
zamanda siyasi agidan da sikintihdir. Oldukga nazik bir durumda olan
Lozan siireci ve akabinde yasananlar géz 6niline alindiginda, bu gecikme
bazi sikintilarin ve meselelerin ortaya ¢ikmasina yol agmistr.

ilk olarak, daha baslangi¢ta déniis yolunun nasil olacagina dair heyet
icerisinden catlak sesler ¢ikmis; heyette bulunan Riza Nur, Bulgaristan
Gzerinden bir glizergah ¢izmek istemistir. Bu dislince pek kayda deger
bulunmamakla birlikte, diger bir gilizergah noktasinda Eleftherios
Venizelos’'un giivence vermesine karsin ismet Pasa’nin hem siyaseten
hem de emniyet acgisindan Yunanistan’in icinden gecmek istemedigi
gbze carpmaktadir. Bu karar, yalnizca glvenlik kaygilarindan
kaynaklanan pratik bir tercih degil, ayni zamanda yolculugun daha genis
siyasi ve sembolik anlamini yansitmaktadir. Milli Miicadele’den ve
kesintiye ugramis Lozan Baris Konferansi’ndan yeni ¢cikmis olan Tiirkiye,
uluslararasi alanda egemenligini ve onurunu saglam bir sekilde
savunmaya kararliydi. Yunanistan’in kontroliindeki bolgelerden gegmek,
savasin hatiralarinin taze oldugu yerlerde, bir taviz verme veya zayiflik
olarak algilanabilirdi. ismet Pasa, heyetin ve {ilkenin onurunu korumanin
onemini kavrayarak, alternatif bir gilizergahin daha uygun olacagina
karar vermistir. Ancak, heyet icerisindeki bazi kimselerin ve yabanci
gazetecilerin Yunanistan lzerinden Karaagag vasitasiyla direkt Tiirkiye'ye
ulastigl da tespit edilmistir. Sonug olarak heyet icin Romanya lizerinden
deniz yolunun da kullanilacagi bir rota ¢izilmisse de yolculuk esnasinda
yasanan sikintilardan o6tlrd yolculugun ortasinda alternatif yollar
aranmistir.

ikinci mesele, izmir limaniyla alakalidir. Lozan Baris Konferansi’nda
goriismelerin kesilmesinden sonra ve yolculugun basindan itibaren
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Turkiye’nin Mittefik devletlere bir cevabi olarak kendisini hissettirmeye
baslayan izmir limani hadisesi ismet Pasa’yi oldukca tedirgin etmistir.
Yolda c¢ektigi sikintilarin  Ustiine Hariciyeyle ilgili meselelerin
yogunlasmaya baslamasi, ismet Pasa ve kendisinin yerine vekalet eden
Rauf Bey’in arasini agmaya baslamistir. Mustafa Kemal Pasa, ismet
Pasa’nin da istegiyle siirece el atmak durumunda kalmistir. ismet Pasa
ve Rauf Bey arasina giren bu sogukluk Lozan Baris Konferansi’nin ikinci
doneminde kendisini daha net sekilde hissettirecektir.

Uclincii olarak, ismet Pasa’yla temas kurmak isteyen devlet erkani ve
gazeteciler gbze carpmaktadir. Mustafa Kemal Pasa ve Fevzi Pasa,
ozellikle konferansin kesilmesinden sonra atilacak adimlar noktasinda
ismet Pasa ile toplu bir gériisme niyetindeyken, Refet Pasa ve Adnan Bey
gibi isimler ismet Pasa’yla herkesten evvel temas kurmak istemislerdir.
ismet Pasa Eskisehir'e vardiginda Mustafa Kemal ve Fevzi Pasa ile
gorisirken, bu gériismede dénemin icra Vekilleri Heyeti Reisi olan Rauf
Bey’in olmamasi dikkat cekicidir. Gortiisme taleplerinin bazilarinin boyle
daginik ve kimi bireysel girisimlerle yapilmis olmasi devlet yoneticilerinin
icinde belli noktalarda anlasmazliklar oldugunu ve ismet Pasa’yi sonraki
slrec icin etkilemek istediklerini gbstermektedir.

Temaslari yakindan takip etmek isteyen gazeteciler de daha heyet
Lozan’dan ayrilir ayrilmaz faaliyete gecmislerdir. Bu hususta Adnan Bey
ve Rauf Bey'le sireci ylirtiten yabanci gazeteciler, stirece “tanidik’ dahil
etmek suretiyle imtiyazlar elde etmeye calismis ve ismet Pasa’yi
Ankara’ya kadar takip etmek istemislerdir. Yabanci gazetecilerin bu ilgisi,
kesintiye ugrayan baris konferansina ve yeni kurulacak olan Tirk
devletine duyulan uluslararasi ilgiyi goz online sermektedir. Tirk
basinina mensup gazeteciler de Giilcemal vapuruyla birlikte Késtence'ye
kadar ismet Pasa’yi almaya gitmis ve 5 giin boyunca heyeti Késtence
limaninda beklemislerdir.

Bu calisma; Ozde, dipnotlarda ve Kaynakcada belirtilen arsiv
kaynaklari temel alinarak kaleme alindigindan, diger tiir kaynaklar,
ozellikle — seyahat siirecini detayli verdiginden ve basyazarini Giilcemal
vapuru ile gonderdiginden Tevhid-i Efkar 6rnegi lzerinden — gazete
destekleyici olarak kullanilmistir. Calismanin konu aldigi sireg, farkh
basin kaynaklari temel alinarak yapilir ise literatiire ayrica bir katki da
saglanmis olacaktir.
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Sonug kisminda U¢ madde olarak verilen; yolculuk esnasinda ortaya
¢tkan mesele ve tartismalarin takibi de hem arsiv kaynaklarinda hem
basinda hem de arastirma eserlerinde ayri ayri yapilabilir. Bu takip
neticesinde elde edilecek verilerin fazlaligi, her meselenin ayri birer
calisma konusu vyapilabilecegini gosterecektir. Literatlirdeki benzer
calismalardan farkli olarak, konusu dogrudan Lozan Baris Konferansi’nin
kesintiye ugradigi donem olan bu calismayla birlikte, bahsi gecen
doénemle ilgili calismalarin artmasi (imit edilmektedir.

Kaynakg¢a

Arsiv Kaynaklarn

T.C. Cumhurbagkanhgi Devlet Arsivleri Bagskanligi Cumhuriyet Arsivi
BCA, 30-10-0-0 / Muamelat Genel Mudirliga, 218 — 472 — 37.

BCA, 30-10-0-0 / Muamelat Genel Mudirliga, 218 — 472 — 38.

BCA, 30-10-0-0 / Muamelat Genel Mudurlugu, 218 — 473 — 1.

BCA, 30-10-0-0 / Muamelat Genel Mudurluga, 218 — 473 — 2.

BCA, 30-10-0-0 / Muamelat Genel Mudurluga, 218 — 473 — 4.

T.C. Cumhurbaskanhgi Devlet Arsivleri Bagskanligi Osmanh Arsivi
BOA, HR. IM., 16 — 38.
BOA, HR. IM., 16 — 47.
BOA, HR. iM., 16 — 50.
BOA, HR. IM., 16 — 51.
BOA, HR. IM., 16 — 52.
BOA, HR. IM., 16 — 53,
BOA, HR. IM., 16 — 55.
BOA, HR. IM., 16 — 60.
BOA, HR. IM., 16 — 61.
BOA, HR. IM., 16 — 62.
BOA, HR. IM., 16 — 65.
BOA, HR. M., 16 — 71.
BOA, HR. IM., 16 — 76.
BOA, HR. IM., 16 — 80.
BOA, HR. IM., 16 — 92.
BOA, HR. IM., 16 — 98.
BOA, HR. IM., 16 — 100.
BOA, HR. IM., 16 — 113.
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BOA, HR. IM., 67 - 7.
BOA, HR. IM., 235 - 57.

T.C. Cumhurbagkanhgi Devlet Arsivleri Bagkanhgi Disisleri Bakanhg: Tirk
Diplomatik Arsivi

DBTDA, SSCB (571), 36080 — 142533 — 83.

DBTDA, SSCB (571), 36080 — 142533 — 86.

DBTDA, SSCB (571), 36080 — 142533 — 87.

Foreign Office (Bilal Simsir aracihgiyla ulasiimistir)
FO, 371/9065.

FO, 371/9067/E.2030.

FO, 424/256.

Paris Biiyiikelgiligi Arsivi (Bilal Simgir aracihgiyla ulagiimigtir)
PBA, K.372/1.

Zabit Ceridesi
T.B.M.M. Gizli Celse Zabitlari, Devre: 1, ictima Senesi: 3, Cilt: 3.

Siireli Yayinlar

“Devletler, Harb Gemilerini Limanlarimizdan Gikarmamakda Israr
Ediyorlar”, Tevhid-i Efkar, 10 Subat 1923.

“Ismet Pasa Bu Aksam Geliyor”, Tevhid-i Efkar, 11 Subat 1923.

“Ismet Pasa Biikres’ten Hareket Etti”, Tevhid-i Efkar, 15 Subat 1923.

“Ismet Pasa Carsamba Giinii Hareket Ediyor”, Tevhid-i Efkar, 6 Subat 1923.

“Ismet Pasa Diin Miittefikin Miimessilleri ile Gériistiikten Sonra Ankara’ya
Hareket Etti”, Tevhid-i Efkar, 18 Subat 1923.
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Extended Abstract

After the Lausanne Peace Conference adjourned without a final agreement
being reached, delegations from the participating countries began the process
of returning to their homelands. The conference, which had commenced in
November 1922, was a crucial platform for post-war negotiations aimed at
settling territorial and diplomatic disputes between Tirkiye and the Allied
powers, especially following the rejection of the Treaty of Sévres by the Turkish
National Movement. The Turkish delegation, led by Ismet (Inonii) Pasha, was
tasked with representing the will be newly established Turkish Republic in these
negotiations. Although progress had been made in Lausanne, the lack of a final
settlement meant that the Turkish delegation had to temporarily return home,
a journey that would take place between February 7 and 21, 1923.

Ismet Pasha, who played a central role in the peace negotiations, led the
Turkish delegation during a highly sensitive time for Turkish foreign policy. The
delegation’s journey back to Anatolia was not merely a logistical challenge but
also a politically charged event, as the international and domestic political
environment was fraught with tension. The delegation departed from Lausanne
on February 7, 1923, and began their long and complex journey back to Turkiye.
Their route took them first to Bucharest, where they arrived on February 10
after a three-day train ride. The journey was immediately beset by difficulties,
including harsh weather conditions and delays. Upon reaching Bucharest, the
delegation found themselves stranded due to the unfavorable weather, forcing
them to stay in the city until February 14.

During their extended stay in Bucharest, the Turkish delegation was not idle.
While awaiting better weather conditions to continue their journey, they
remained in constant communication with Ankara. The political situation was
precarious, and Ismet Pasha was in close contact with the Turkish government
to provide updates on the delegation’s progress and address ongoing
diplomatic concerns. The Turkish leadership in Ankara, including Mustafa Kemal
(Atatiirk) Pasha, closely monitored the delegation’s journey, as the outcome of
the Lausanne Conference and the decisions made in the coming weeks would
have a significant impact on Turkiye’s future.

One of the primary concerns of the Turkish delegation and government
during this period was the route the delegation would take to return to
Anatolia. Ismet Pasha was particularly determined to avoid traveling through
Greek-controlled territories, given the tense relations between Turkey and
Greece following the Greco-Turkish War. This decision was not merely a
practical one driven by safety concerns but also a reflection of the broader
political and symbolic significance of the journey. Turkey, having recently
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emerged from a brutal war of independence, was keen to assert its sovereignty
and dignity on the international stage. Traveling through Greek-controlled
areas, where the memory of the recent conflict was still fresh, would have been
seen as a concession or a sign of weakness. Ismet Pasha, understanding the
importance of maintaining the delegation’s dignity, decided that an alternative
route would be more appropriate.

Thus, the delegation opted to travel through Romania, specifically via the
port city of Constanta, rather than risk passing through Greek territory. This
decision demonstrated Ismet Pasha’s diplomatic acumen and his ability to
navigate the delicate political landscape of the time. It also reflected Turkiye's
broader foreign policy goals, which were centered around maintaining
sovereignty and avoiding any appearance of submission to foreign powers. The
Lausanne Conference was itself a testament to Tirkiye’s determination to
renegotiate the harsh terms of the Treaty of Sévres and to emerge from the
post-war settlement with its territorial integrity and sovereignty intact. The
delegation’s route home, therefore, was not just a matter of logistics but a
significant political statement about Tlrkiye’s position in the world.

The delegation’s journey continued on February 14, when they departed
from Bucharest for Constanta. Upon arriving in Constanta, they boarded the
Gllcemal, a steamship that had been sent by the Turkish government to
transport the delegation safely back to Turkiye. The ship set sail for Istanbul,
and after a two-day journey across the Black Sea, the delegation arrived in
Istanbul on the evening of February 16. The Giilcemal’s arrival in Istanbul was
a significant event, as it marked the return of the delegation to Turkish soil after
months of intense negotiations in Lausanne.

Upon their arrival in Istanbul, the delegation was greeted with great
anticipation by Turkish officials and the public alike. The Turkish leadership,
including Mustafa Kemal Pasha, awaited the delegation’s return with a sense of
urgency, as the next steps in the peace process hinged on the delegation’s
insights and experiences from Lausanne. The political climate in Tirkiye was
tense, with many crucial decisions needing to be made regarding the ongoing
negotiations with the Allied powers. Ismet Pasha, as the head of the delegation
and a key figure in Turkish diplomacy, was expected to brief the government on
the latest developments and help shape the country’s foreign policy strategy
moving forward.

The delegation did not linger long in Istanbul, as their ultimate destination
was Ankara, where they would report directly to the Turkish Grand National
Assembly and the country’s leadership. On the evening of February 17, the
delegation boarded a train for the final leg of their journey to Ankara. The
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delegation spent the night of February 18-19 in Eskisehir, where they rested
and prepared for the final stretch of their journey.

One of the most significant aspects of the delegation’s journey was the level
of international attention it garnered. As the Lausanne Peace Conference had
been a major diplomatic event, the Turkish delegation’s return was closely
followed by both local and foreign journalists. Reporters from various countries
sought interviews with Ismet Pasha and other members of the delegation,
hoping to gain insight into the Turkish position on key issues and the broader
geopolitical implications of the conference. The intense media attention
reflected the global significance of the Lausanne negotiations, which were seen
as a pivotal moment in the post-World War | order.

The delegation’s return journey became a focal point for the international
press, as it symbolized not only the end of the first phase of the Lausanne
negotiations but also the beginning of a new chapter in Turkey’s foreign
relations. The outcome of the conference would have far-reaching
consequences for the balance of power in the region and the future of Tirkiye’s
relationship with the Allied powers. Journalists eagerly followed the
delegation’s movements, seeking any clue about the direction the peace talks
would take when they resumed.

Additionally, the return of the delegation was fraught with diplomatic and
political issues, most notably the dispute over the Izmir Port Issue. The
disagreement between Ismet Pasha and Rauf (Orbay) Bey, a key political figure
in Ankara, over the blocking of foreign ships in Izmir’s port during this period
intensified tensions between the two.

Throughout the journey, Ismet Pasha remained in close contact with Turkish
officials, providing regular updates on the delegation’s progress and addressing
concerns related to both the logistical aspects of the trip and the broader
political situation. His leadership during this time was characterized by a careful
balancing act between maintaining Turkey’s sovereignty and avoiding
unnecessary conflicts with foreign powers. Ismet Pasha’s cautious approach to
diplomacy reflected his understanding of the delicate nature of the
negotiations and the importance of preserving Tirkiye’s newfound
independence while navigating the complex international landscape.

The delegation’s arrival in Ankara on February 20 was a momentous
occasion. After a journey that had spanned two weeks and crossed multiple
countries, the Turkish delegation finally returned to the heart of the Turkish
Republic. Their arrival was met with great anticipation by the Turkish
government and the public, as it marked the culmination of months of
diplomatic efforts in Lausanne. The delegation immediately set to work briefing
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the government on the latest developments in the peace process and preparing
for the next phase of negotiations.

Ismet Pasha’s leadership was instrumental during this period, as he
provided the Turkish leadership with valuable insights into the dynamics of the
Lausanne negotiations and the positions of the Allied powers. His diplomatic
experience and strategic thinking helped guide the government’s decision-
making process as they prepared for the resumption of the peace talks. The
delegation’s return also provided an opportunity for the Turkish government to
reflect on the progress made thus far and to consider the best path forward in
securing a favorable peace settlement.

The political climate in Turkiye during this period was marked by both hope
and uncertainty. The Lausanne Conference had provided an opportunity for
Turkiye to renegotiate the terms of its post-war settlement, but the outcome of
the negotiations was still far from certain. The delegation’s return was seen as
a crucial moment in this ongoing process, as it signaled the end of one phase
of the negotiations and the beginning of another. The Turkish leadership was
acutely aware of the stakes involved, and they approached the next phase of
the negotiations with a sense of urgency and determination.

In conclusion, the Turkish delegation’s journey from Lausanne to Ankara in
February 1923 was a pivotal moment in Turkish history. It reflected the broader
political and diplomatic challenges facing the newly established Turkish
Republic as it sought to assert its sovereignty and negotiate a favorable peace
settlement with the Allied powers. The delegation’s return, marked by both
logistical difficulties and political tensions, was a key step in Tlrkiye's efforts to
secure its place in the international order and establish itself as a sovereign
nation. The leadership of Ismet Pasha, coupled with the determination of the
Turkish government, ensured that this journey was not just a physical return
but a symbol of Turkey’s resilience and strength in the face of adversity.
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