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Almanya'nin II. Diinya Savasi'nda Rusya'daki Tiirkler ve
Kafkas Milletlerine Yonelik Politikalari: Ideoloji ve Stratejik
Hedefler

Germany's Policies Towards Turks and Caucasian Nations in
Russia in World War 11: Ideology and Strategic Objectives

Oz

II. Diinya Savasi’nda ¢ok c¢etin muharebelere sahne olan Almanya-Sovyet Rusya Savasi, Dogu Cephesi’nde
1941°den 1945°e kadar siirdii. Almanya'nin Sovyet Rusya’ya kars1 gerceklestirdigi ve milyonlarca insanin
hayatin1 kaybettigi bu savas, genis kapsamli ve stratejik sonuglart bakimindan 6nem arz eden bir 6zellik
tagimaktaydi. S6z konusu savasin askeri boyutu yaninda géze ¢arpan 6zelliklerinden birisi de kullanilan
ideolojik propagandalardi. Sovyet Rusya, Avrupa'daki Alman hakimiyetine stratejik bir tehdit, ideolojik bir
rakip ve ayni zamanda 1irksal bir diismandi. Dolayisiyla hem Nazi Almanya’si hem de Sovyet Rusya igin
kritik bir savas oldu. Her iki taraf da propaganda araglarini, savasi bir ideolojik ¢atisma olarak tanimlamak
ve destekgilerini harekete gegirmek amaciyla yogun bir sekilde kullandi. Bu ¢alismada, Almanya-Sovyet
Rusya Savagi yillarinda Almanya’nin Bolseviklikten kurtarma adi altinda Sovyet topraklarinda yasayan
halklara yonelik yiiriittligii propagandanin milliyetler nezdinde ne gibi neticeler dogurdugu, buna karsilik
Komiinizm ve Sovyetlerin fagizme kars1 nasil bir propaganda refleksinde bulundugu ve bu durumun savasim
gidisatina nasil etki ettigi hususu irdelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: II. Diinya Savasi, Almanya, Sovyet Rusya, Propaganda

Abstract

The German-Soviet Russia War, which witnessed very fierce battles in World War 1, lasted from 1941 to
1945 on the Eastern Front. This war, which Germany campaigned against the Soviet Russia and in which
millions of people lost their lives, was of great importance in terms of its comprehensive and strategic
outcomes. Along with the military perspective of the war, one of the striking features was the ideological
propaganda used. Soviet Russia was a strategic threat to German domination in Europe, an ideological rival,
and also a racial foe. Thus, it was a critical battle for both Nazi Germany and Soviet Russia. Both sides used
propaganda tools extensively to define the battle as an ideological conflict and mobilize their supporters.
This study examines how the propaganda, which was carried out by Germany against the ethnic groups
living in Soviet territory in the name of saving them from Bolshevism during the German-Soviet War in
terms of nationalities, resulted in, and what kind of propaganda reflexes Communism and the Soviets had
against fascism, and how this situation affected the course of the war.
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Giris

II. Diinya Savast, elli milyon insanin 61diigii muazzam boyutlarda kiiresel bir ¢atigmaydi, Savasin doniim noktalarindan birini
teskil eden gelisme de Almanya-Sovyet Rusya Savasi’ydi. Henry Kissinger’in ifade ettigi gibi Hitler, Sovyet Rusya’ya
saldirdig1 zaman, insanlik tarihinin en biiylik kara savasini da baglatmis oldu (Kissinger, 2000: 431). Almanya, Napolyon'un
23 Haziran 1812°de Rusya’yi isgalinin y1ldéniimiinden bir giin énce yani 22 Haziran 1941’de Rusya’ya bir taarruz baglatti.
Bu durum, II. Diinya Savasi’nin gidisatin1 tamamiyla degistirecekti ve Napolyon gibi Adolf Hitler i¢in de sonun baslangici
olacakt1.

II. Diinya Savag arifesinde Sovyet Rusya ile Almanya arasinda yapilan goriismeler sonucunda 23 Agustos 1939°da Alman-
Sovyet Saldirmazlik Pakti imzalandiysa da savasin gidisat1 iki devlet arasindaki iligkilere halel getirdi.! Bunun belki de en
onemli sebebi Bolsevikler ve Naziler arasindaki nefret ve birbirlerini asla barismayacak diigmanlar olarak gérmeleridir. 1941
yili baslarina gelindiginde Almanya’nin Balkanlar’da giristigi hareketler, bolge devletleriyle birlikte Sovyet Rusya’y1 da
kaygilandirmaya basladi. Esasen iki devletin iliskilerinde giivensizlik vardi. Her seyden dnce Stalin de Hitler gibi muhteris
bir sahsiyetti ve yayilmaci politika her iki liderin karakterinin temel vasfin1 teskil etmekteydi.

Hitler, Almanya'nin dogu simirlarindan itibaren bir toprak genislemesi hedefledi. Bu hedefler, esas olarak Almanya tarafindan
zay1f bir diisman olarak goriilen Sovyet Rusya’nin bati bolgelerini kapsamaktaydi (Roberts, 2008: 44). S6z konusu topraklarin
Almanya’nin eline ge¢mesiyle birlikte Cermen 1rkinin yerlesimine olanak saglanacak ve stratejik bir avantaj elde edilerek
Rusya’nin zengin dogal kaynaklar da kontrol altina alinmig olunacakti. Dolayistyla Almanya’nin 22 Haziran 1941°deki isgal
harekati bu amag¢ dogrultusunda basladi.

Sovyet Rusya’ya taarruz eden Alman ordusu, 6 milyona yakin askeri kuvvet, 4 bin civarinda tank ve 5 bine tekabiil eden
ucakla Sovyet hududunu gegerek II. Diinya Savasi’nin en biiyiik ¢catismalarindan birine doniisecek olan Barbarossa Harekatini
baslatmig oldu (Atadv, 2008: 109-111). Alman isgal plani, Rusya’da Kizil Ordu’nun birkag¢ hafta i¢inde yok edilmesini ve
Rusya’nin kuzeyindeki Archangelsk’ten giineyde Astrahan’a kadar uzanan bir hat boyunca isgal edilmesini saglayacak hizli
ve kolay bir savas1 dngoriiyordu (Roberts, 2008: 45).

Alman taarruzu Sovyet Rusya’y1 hazirliksiz yakalamigti. Stalin ve Politbiiro savasa hazirlanirken, erken ve giiglii bir taarruzun
olacag1 hususunda Bati’nin uyar1 ve istihbarat raporlarini dikkate almadiklarini belirtmek gerekir. Bu saldirinin Stalin’de sok
etkisi yarattig1 ve sessiz kaldig1 goriilmektedir. Stalin, Alman taarruzundan on bir giin sonra ortaya ¢ikt1 ve 3 Temmuz’da
gerceklestirdigi radyo konusmasinda halka kahramanca savasilmasi gerektigini ve Almanya’nin Sovyet halkini kélelestirmek
ve ulusal kiiltiiriinii yok etmek niyetiyle savasi baglattigini ifade etti (Riasanovsky ve Steinberg, 2011: 561). Sovyet iilkesinde
genel seferberlik ilan edildi ve askerlige uygun olanlar cepheye gonderildi (Sahin, 2016: 65).

1937 yilinda Rus ordusunda yeni diizenlemeler yapilarak orduda komiserler vasitasiyla siyasi kontrol sistemi getirilmisti. Bu
durumdan etkilenen Rus ordusunun bilhassa taarruz kabiliyeti zayiflamistt (ATASE, II. Diinya Harbi Koleksiyonu, Kutu no:
1, Gomlek No: 1, Belge No: 1). Dolayistyla Sovyet Rusya ilk saldiridan sonra toparlanmakta zorlandi. Fakat kis yaklastik¢a
tablo degismeye basladi. Rus ordusu Moskova’nin batisinda sert bir direnis gostererek Almanlarin bagkente ulagmasini
engelledi (Florinsky, 1946: 71; Okh, 2009: 11). Sovyetlerin Moskova 6niinde elde ettigi basari, stratejik girisimdeki degisime
de katkida bulunarak avantaj sagladi. Alman ilerlemesinin durmas iki iilke arasindaki savasin ilk asamasinin sonunu ve esasen
savagin Ozetini isaret etmekteydi.

II. Diinya Savagi’nin en Onemli asamalarindan biri 1942’de gerceklesen Stalingrad Muharebesi’dir. Nazi Almanya’si,
Stalingrad’1 ele gecirmeye calistiysa da Sovyet Rusya’nin mukavemeti karsisinda zayiata ugrayarak geri ¢ekilmek zorunda
kaldi. Savasin bu merhalesi, iki iilke igin doniim noktasi oldu ve ibrenin Sovyet Rusya lehine dondiigii bir hale girdi. Bu
baglamda Stalingrad Muharebesi sadece Dogu Cephesi’nin degil, hatta diinya savasi akibetini Mihver Devletleri aleyhine
cevirecek kadar 6nem arz eden bir gelismedir.

1943’te tekrar baglayan Alman taarruzu agir bir kaybedisi, bir ¢oziilmeyi ve geri ¢ekilmeyi de beraberinde getirdi. Savast
kazanacaklarina inananlar artik Almanlar degil, Ruslardi. Almanya-Sovyet Rusya Savasi’nin genel seyri incelendiginde,
Almanya'nin yanlis savas stratejileri ve kaynaklarini biiyiik oranda tiiketmesi savasi kaybetmesine sebebiyet verdi. S6z konusu

! Sovyet Rusya, Almanya ile 23 Agustos 1939 Paktini imzalarken Rus-Alman is birliginden faydalanarak emperyalist genislemesini
gergeklestirmek ve komiinizmin diinya iizerindeki egemenligini en genis sekliyle ortaya koymak amacin giittii. Tabi Fransa ile Almanya
arasindaki savagin uzun siirmesi beklentisi de bu timidin bir pargastydi. Fakat Fransa’nin kisa siirede yenilmesi ve Almanya’nin tistiinliigiiniin
ortaya ¢ikmast Sovyet planlarin altiist etti. Ozellikle Balkanlar’da meydan gelen gelismeler ve Almanya’nin bolgedeki etkisinin artmasi gibi
hususlar Sovyet-Alman ¢atigmasina giden siireci baslatacaktir (Armaoglu, 2004: 372-373).
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savagta goze carpan hususlardan biri de Sovyet kdyliisiiniin baglangigta Almanya’nin toprak isgaline, Bolsevik rejiminden
kurtulmak ve 6zgiirlige kavusacaklart diisiincesiyle sempati duyarken; Almanlarin uyguladiklari bask: ve tarimsal iiriinleri
yagmalamalar1 gibi sebepler, zamanla sempatiyi nefrete doniistiirdii (Kilig, 2010: 181). Bu durum Sovyet Rusya’da topyekiin
bir savunmay1 baslatt1.

1. Savasta Alman ve Rus Hiikiimetlerinin Uyguladig ideolojik Propagandalarin Etkisine Dair

II. Diinya Savasi’nin ¢ok ¢etin muharebelerine sahne olan Alman-Rus Savagi, Almanya tarafindan Avrupa’yr Bolsevizm
tehlikesine kars1 korumak maksadi ileri siiriilerek agildi. 1933 yilindan itibaren giderek 6ne ¢ikan Nazi ideolojisine gore
Almanlarin digindaki tiim halklar Almanlardan sonra gelir. Asyalilarin yeri ise daha gerilerdedir ve onlar heniiz gelismesini
tamamlayamamis yari-insan hatta barbar topluluklardir. Dolayisiyla Hitler Almanya’si, Yahudiler gibi Slav halklarini da
asagilayan bir diinya goriisiine sahipti. Bu kiiclimseme hatta diigmani seytanlagtirmak, Hitler’in irksal paradigmasiyd: ve
Hitler’in esas amaci1 Cermen 1rki1 i¢in yasam alani (lebensraum) agmakti (Andican, 2003: 354-356).

Adolf Hitler, Almanya’nin artan niifusunun ihtiyag¢larini kargilamak i¢in daha fazla topraga sahip olmasi gerektigi iizerinde
6nemle durdu. “Kavgam” adli eserinde, Almanya’nin dis politikasinin niifus ve topragin genisligiyle orantili yasama giicline
sahip olmasi gerektigini vurgulayarak, bir milletin varligini1 devam ettirmesinin ancak yeterli biiytikliikte bir toprak kaynagiyla
miimkiin olabilecegini ifade etmekteydi. Ona gore yeryiiziinde yeterli olan bir toprak bir milletin yasama hiirriyetini saglar
(Hitler, 2005: 577). Dolayisiyla Almanya’nin yiizol¢limiiniin genisligi Sovyet Rusya topraklarini isgal etmekten gegiyordu.
Bu durum gergekten iistiin irk 6gretisinin bir uzantisi olarak nasyonal sosyalistlerin fethetme ve yonetme hakkina sahip
olduklar ve kendilerinin dogustan tistiin 1rk olduklar1 savinin hayata gecirilis sekliydi (Burns, 1984: 462). Bundan otiirii
yonetme hakkinin tercihten ziyade Tann tarafindan kendilerine verildigi diisiincesinde olan Hitler, irksal doktrine ilahi bir
anlam ylikleyerek Cermen yasam alani1 i¢in harekete gegmeyi bir hak olarak gordii (Payne, 2013: 153).

Nazi ideolojisi, Alman halkina ve askerlerine iistiin 1rk olduklarini ve diinyanin bozulmus unsurlarini temizlemenin gorevleri
oldugunu asiladi. Bu, Alman askerlerinin ve halkinin baslangicta savasa yiiksek moral ve motivasyonla katilmalarina katkida
bulundu.

Almanya, Sovyet Rusya’y1 sadece askeri degil, demografik yapi1 olarak da sikintiya sokmaya kararliydi. Almanya’nin savasta
izledigi faaliyetlerden birisi de Bolseviklikten kurtarma adi altinda Sovyet topraklarinda yasayan halklara yonelik yiiriittigi
propagandadir. Hitler bir beyannamesinde Bolseviklerin, kendi menfaatleri ugruna Rusya topraklarinda yasayan diger millet
mensuplarin1 Almanya’ya kars1 savas adi altinda yurtlarindan ederek cepheye génderdigini, oysa bu milletlerin, Almanya’nin
himayesinde miistakil ve hiir olacaklarin1 belirtmekteydi (DBTDA, 571.35357.138976.1-21).

Almanya, Sovyet Rusya icerisindeki Rus olmayan milletlerin millf kimlik arama ¢abalarina destek olmaliydi. Béylece Rusya
ile Almanya arasinda, yonetimi Almanya’ya tabi olacak bir giivenlik kordonu olusturulabilirdi (Andican, 2003: 356). Fakat
sOylem ve uygulamalar arasinda tezatliklar ortaya c¢ikti. Almanya’nin, Rus topraklarindaki isgali artmasina ve temas
kurmasina ragmen Sovyet Rusya’y1 teskil eden muhtelif milletlerin gelecekteki mukadderatlar: ile alakadar siyasi tasarilari
belirsizligini korumaktaydi. 1941°de Harp Okullart Kumandani Ali Fuad Erden ile birlikte Adolf Hitler’le birtakim goriismeler
gergeklestiren emekli General H. Emir Erkilet bu konuda sunlari ifade etmektedir:

“Onun (Hitler) hedefi Sovyetler birligini yikmaktir. Bu maksadi sarih olarak anlasiimakta ise de yikilacak olan bu
imparatorluktan ne yapmak istedigi belli degildir. Clinkii Rusya, Fransa gibi bir tek millet ve bir tek memleket degildir; bilakis
muhtelif millet ve memleketlerden miirekkeptir. Iste Hitler’in sdzlerinden, bir Alman kati galebesi halinde, bu millet ve
memleketlerden miistakil devletler mi, yoksa miistemlekeler mi yapilmak istendigi anlasilmamaktadir Halbuki Rusya
imparatorlugunu mahvedecegiz, parcalayacagiz dendikten sonra bu imparatorlugu teskil eden milletleri hiirriyet ve istiklale
kavusturacagiz gibi bir ifade hi¢ olmazsa lazimdi ve ¢ok mantiki olurdu” (Erkilet, 1943: 226).

Bolseviklikten kurtardiklar1 halka ekonomik hayatin yeni tarzda diizenlenmesi bakimindan agik ve olumlu vaatlerde bulunan
Almanlar, milliyet bakimidan tatmin edecek ve bilhassa Rus olmayan milletleri canlandiracak ve timitlendirecek kati ve
aydin bir sdylemleri bulunmamaktaydi. Savasta teknik ve strateji bakimimdan Sovyet Rusya’ya iistiin olan Almanya’nin, siyasi
olgunluk ve ideoloji bakimindan da ayni iistiinliikte bulunduklari iddia edilemez. Bu zafiyet bilhassa milliyetler meselesinde
gbze carpmaktadir (DBTDA, 571.35357.138976.1-1).

Alman-Rus Savagi’nin genel periyoduna bakildiginda Sovyet Rusya’y1 teskil eden asil Rus kitlesinin Bolsevik rejimine ve
Stalin diktatorliigiine candan sadik kaldigimi gostermektedir. Almanlarm, Rus kitlesi iginde milli duygular1 ve fedakarlig:
tahrik etmemek icin kullandiklar1 sdylemler pek fayda vermedi. Alman nasyonal sosyalistlerinin Ruslara kars1 degil,
Bolseviklerle Yahudilere karsi miicadele ettikleri hakkindaki propagandalari, Ruslar {izerinde istenilen tesiri yapamadi.
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Bununla birlikte biitiin Ruslar, tehlikenin dogrudan dogruya Rusluga ve Rus hakimiyetine yonelmis olduguna kani oldular.
Bolsevizm, Sovyet vatanperverligi ile eski Rus vatanperverliginin ananelerini bir biitiin olarak ele ald1 ve halka, maglubiyet
halinde memleketin bir Alman somiirgesine donecegi fikrini agilayabildi. (DBTDA, 571.35357.138976.1-1). Bolsevikler
ayrica “Biiylik Vatanseverlik Savagsi” terimiyle halkin milliyet¢i duygularini kabartti ve fasizme karst miicadeleyi evrensel bir
gorev olarak sundu. Bu, Sovyet halkinin ve askerlerinin moralini ylikseltip, direnme istegini artirdi.

Alman propagandasinin, Sovyetler Birligi’ndeki Rus olmayan milletlere, milli gayelerini oksayacak ve kendilerine siyasi
tmitler verecek acik bir beyanattan mahrum olusu, Ruslara, Rusya’daki diger milletlerin de ayni akibete ugrayacaklar
hususunda telkinde bulunmasini kolaylastirdi. Alman propagandasma gore Bolsevik ordulart Asyali ilk kavimlerden,
Mogollar ve Tatarlar gibi yar1 vahsi barbarlardan olusmaktaydi. Zira Nazi irk ideologlari, Sovyet Rusya igerisinde yasayan
Slav dig1 milliyetler arasinda farkliliklar1 6nemsemeksizin hepsini “Mogol” deyimiyle tanimlamaktaydi (Andican, 2003: 354).
Hitler’e gore Sovyet Rusya, viicudu Slavlardan ve Mogollardan, kafas1 ise Yahudilerden olusan bir organizmaydi. Hitler hatta
1941 tarihli bir sohbette, I. Diinya Savasi’nda gayet uysal, sarisin Ruslarin, Rusya halklarinin hakim unsuru oldugunu, fakat
bunlarin artik kayboldugunu belirterek sdyle devam etmektedir: “Bolsevik rejimi seytani bir metotla asil sarisin Ruslar
giderek yok etmis veya Sibirya’ya siirmiis ve Rus halkini wken yok edip Asyalilastirmak icin planl olarak Mogollart Avrupa
Rusya’sina yerlegtirmistir” (Miihlen, 2006: 53). Hitler Almanya’s1 Sovyet Rusya’ya kars1 yapilan savagi agagi irka karsi bir
hacli seferi olarak telakki etmekteydi (Kumru, 2019: 246). Tabi s6z konusu sdylemlerin Komiinizm ve Sovyetlerin propaganda
isini kolaylagtirdigini ifade etmek gerekir. Bundan istifade eden Bolsevikler, Nazi Almanya’sini fasizmin somutlasms hali
olarak tanittilar ve fasistleri milletlerin diisman1 diye Sovyet halklarina taktim ettiler. Ayrica olas1 bir Alman galibiyetinin
milletlere tam bir esaret getirecegini propagandalarinda kolaylikla ortaya koydular (DBTDA, 571.35357.138976.1-2).

Nazi Almanya’smin yiriittiigli bir propaganda tiirii de ucaklardan attiklari Rusga yazili kitapgiklardi. Boylece Sovyet
askerlerini kendi saflarina ¢ekme gayretinde oldu. Mezkir brosiirlerde, Sovyet askerlerinin Bolsevik propagandasina itibar
etmemeleri gerektigi, Almanya’nin amacinin Rus milletini diktatdr Stalin’den kurtarmak oldugu ve onlara bagimsizlik ve iyi
bir hayat sunulacag: ifade edilerek Alman birliklerine teslim olmalar1 hedeflendi (Ramazan, 1997: 30).

Almanya-Sovyet Rusya Savasi’nin bu kosullar dairesinde cereyan eden ilk asamasinda biiyiik kitleler halinde esir diisen Kizil
Ordu askerlerine Almanlar tarafindan milliyet farki gozetilmeden ¢ok sert ve hasin bir muamele yapildi. Hatta Tiirklerden
mesela Kirgiz ve Tatarlar kismen ¢ehrelerinin arz ettigi 6zellik bakimindan “Algak 1k temsilcileri”, Azeriler de saglarinin
siyahlig1 yiiziinden Yahudi diye kétii bir muameleye maruz kaldilar. Alman-Sovyet Savagi’nin birinci kisinda Sovyet esirleri
¢ok zorlu bir uygulamaya tabi tutuldular. Sera garnizonlarinda bulunanlarin %80°1 hastaliklardan hayatimi kaybetti. Bunlarin
da ekseriyetini, daha kotli muameleye maruz kalan Tiirk irkina mensup kavimler teskil etmekteydi (DBTDA,
571.35357.138976.1-2).

Sovyet topraklarinda II. Diinya Savasi’nin en siddetli sekilde cereyan ettigi yerlerden biri de Kirim’di. Askeri harekét
Ukrayna’dan sonra Kirim’a intikal edince Alman ordusu ilk defa burada Tiirk ahali ile dogrudan dogruya temasa gecti.
Almanlar savasin basindan itibaren, bilhassa isgal edecegi bolgelerde bulunan Tiirkler ile yakindan mesgul olmaya basladi
(DBTDA, 571.35357.138977.14). Tabi bu durum bdlgedeki Tiikler icin esaretlerinin sona ermesi adina bir imit olarak
goriildii. Sovyet Rusya’nin boliinmesi halinde Tiirklerin de bagimsizliklarina kavusturulmas: ve Kafkasya milletlerinden
olusan bir federal devlet teskiline dair yayilan yogun bir Alman propagandasi vardi (DBTDA, 571.35357.138977.12).
Donemin Berlin Biiyiikel¢isi Hiisrev Gerede’nin de hiikiimete verdigi sifreli rapor, s6z konusu Alman politikasini teyit
etmektedir (DBTDA, 571.35357.138977.6). Bununla birlikte Alman ordusu Kirim’a girdiginde s6z konusu propagandalarin
da etkisiyle Kirim Tiirkleri tarafindan kurtarici olarak karsilandi (Derman, 2016: 27). Kirim Tiirkleri aslinda durumun hig de
Oyle olmadigini, Almanlarin o cografyaya somiirge imparatorlugunu kurduklart zaman anladilar. Alman ordusu Kirim’da
yaklagik iki buguk yil kaldi ve bu siire zarfinda Kirim Tiirkleri Ruslar gibi Almanlara da giivenilemeyecegini gordiiler
(Bayrakdar, 2018: 170).

Almanya-Sovyet Rusya Savasi sirasinda hem Almanya hem de Sovyet Rusya propagandayi etkili bir arag olarak kullanmaya
gayret gosterdi. Her iki taraf propaganda araciligiyla diigmanini kotiilemek, kendi halkin1 motive etmek ve uluslararasi destegi
kazanmak i¢in yogun ¢aba sarf etti. Bu propagandalar, savasin gidisatin1 ve sonuglarini derinden etkiledi.

2. Rusya’daki Milletler Meselesi ile Mesgul Olan Alman Miiesseseleri
2.1. Dogu Bakanhg

Almanya taarruzunun baglamasindan kisa bir siire 6nce, 17 Haziran’da isgal edilecek bolgelerin siyasi ve idari teskilatlarini
tanzim etmek amaciyla Dogu Bakanlig1 kuruldu. Bu bakanligin basinda partinin 6nemli bir sahsiyeti olan Alfred Rosenberg
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bulunmaktaydi. Bu zat aslen Baltik Almanlarindandi. Tahsilini kismen Rusya’da yaptigi i¢in Ruscay: ileri seviyede
bilmekteydi. Bolsevizm’in ilk zamanlarinda Rusya’da bulunmasi sebebiyle, biitiin gelismelere bizzat sahit oldu ve bu suretle
bu rejimin gaddar bir diigmani kesildi. Rosenberg Nasyonal-Sosyalist Partisinin mithim ideologlarindandi. Uzun zaman
partinin dis isler subesini idare etti. Nazi Almanya’sinin anti demokrat ve anti semitist ideolojilerini formiile eden kisiydi.
(DBTDA, 571.35357.138976.1-4). Hitler’in wrk¢iliginin da ilham kaynagi olan Rosenberg, Sovyet Rusya’nin ¢6kmek tizere
olduguna ve Rus halkinin, yonetimlerini desteklemedigi bir bunalim gegirdigine inanmaktaydi. Dolayisiyla Almanya, bu
ucsuz bucaksiz topraklari zorlanmadan fethedebilirdi (Burns, 1984: 482).

Dogu Bakanlig1, Sovyet Rusya’daki ¢esitli etnik ve ulusal gruplarin durumuyla yakindan ilgilendi. Bakanlik bu baglamda
siyasi, idari ve ekonomik boliimler olmak {izere, {i¢ kisma ayrilarak Sovyet Rusya’nin iggal edilen topraklarini kontrol etmeyi
amagladi. Siyasi Boliim de kendi igerisinde {i¢ alt birime ayriliyordu. Bunlar, Genel Siyaset Boliimii, Ukrayna Dairesi ve
Kafkasya Dairesinden olusmaktaydi. Bilhassa Kafkasya Dairesi, Tiirk kokenli gruplar igin en 6nemli boliimdii (Andican,
2003: 354).

Dogu Bakanligmin, Dogu’da isgal ettigi memleketlerde iki tip idare sistemi tatbik ettigi goriilmektedir. Bunlardan ilki
Ukrayna Tipi idare sistemidir. Milli Ukrayna idaresini andiracak bir sistem s6z konu degildir. Ukrayna’nin toprak biitiinliigiine
riayet edilmemekle birlikte tatbik olunan tek sey kilise serbestliginden ibaretti. Ikincisi ise Baltik memleketleri olan Letonya,
Litvanya ve Estonya’dan ibaret Ostland Tipi idare sistemidir. Burada ti¢ sahada yerli halka idare hakk: birakilmaktaydi. 1.
Kiiltiir (din ve egitim), 2. Posta ve telgraf, 3. Milis teskilati. Bu ti¢ sahanin bagina biiylik riitbeli birer yerli memur tayin edildi.
Bunlar da umumi Alman valisine tabi idiler (DBTDA, 571.35357.138976.1-6).

Dogu Bakanligi, Sovyet rejimine karst duydugu hosnutsuzlugu kullanarak, Rusya’daki milletleri Alman isgali altindaki
bolgelerde Sovyetlere karsi igbirlik¢i olarak kullanmay1 hedefledi. Ancak Sovyet Rusya’y:r kagit iizerinde gesitli bolgelere
ayiran Rosenberg, maalesef Rusya’daki milletler meselesinde ve bilhassa oradaki Tiirklerin vaziyeti ve konuyu kavrama
hususunda pek bir egilim gosteremedi. Etrafina toplamis oldugu Baltik Almanlar1 ekseriyetle Rusya meselelerine, 6zellikle
milliyet meselelerine daha ziyade Carlik devrindeki kiyaslarla yanasmaktaydilar (DBTDA, 571.35357.138976.1-5). Bununla
beraber s6z konusu bakanlikta milliyet meselelerini ve bilhassa Tiirklerin meselelerini bilen baz1 nemli sahsiyetler de vardir.
Von Mende bunlardan biriydi. Tiirkistan ile Kafkasya onun mensup oldugu subede goriilmekteydi. Tiirkologlardan sayilan
Mende, Tiirk halklarina ve davalarina kars1 iyi niyetler besleyen bir zatt1. Fakat bu gibi diigiinceler ne olursa olsun iggal edilen
bolgelerde Hitler’in goriisleri dogrultusunda politikalarin uygulandig goriilmektedir.

Almanya-Sovyet Rusya Savasi’nin ilerleyen siireglerinde, Alman isgal gii¢lerinin acimasiz politikalari, vaat edilen
bagimsizligin ger¢eklesmemesi ve yerel halklara yonelik baskilar, bu halklarin Almanya’ya kars1 hayal kirikligina ugramasina
neden oldu. Bu durum, bir¢ok Tiirk kokenli halkin Alman isgaline kars1 Sovyet tarafinda yer almasina veya tarafsiz kalmasina
yol agti. (DBTDA, 571.35357.138976.1-5).

Dogu Bakanligi, Sovyetler Birligi’ndeki milletler meselesiyle mesgul olurken, Nazi Almanya’sinin ideolojik ve stratejik
hedeflerine hizmet eden politikalar uyguladi. Ancak, bu politikalarin uzun vadeli etkileri, iggal altindaki halklarin direnigini
artird1 ve Nazi Almanya’sinin hedeflerine ulagmasini engelledi.

2.2. Disisleri Bakanhgi

Nazi Almanya’sinin Digisleri Bakanlig, II. Diinya Savast boyunca Almanya’nin dis politikasini sekillendiren ve uygulayan
kilit kurumlardan biriydi. Bakanlik, Adolf Hitler’in baskanligindaki Nazi rejiminin genisleme politikalarini, ittifaklarini ve
isgal altindaki iilkelerdeki politikalarini yonetmekle sorumluydu. Savas donemi Disisleri Bakanlig1 gérevini Nazi rejiminin
6nemli isimlerinden biri olan Joachim von Ribbentrop yiiriittii.

Alman Disisleri Bakanliginin Rusya’daki milletler meselesi hakkindaki goriisii tamamen farkliydi. Bu bakanlik, savagin ikinci
baharinda askeri harekatin Kafkasya’ya ulagmay1 amaglayan bir anlayisla faaliyette bulundu. Ukrayna tecriibesinden ¢ikarilan
dersler ve Kirim Tiirklerinin gosterdigi dostane tutumdan esinlenerek, Kafkasya’da Almanya’ya karsi bir sempati ve dostluk
havasi yaratilmak istendi. Bu ama¢ dogrultusunda eski Moskova Sefiri Graf von Schulenberg’in tesebbiisii ile Kafkas
milletlerinin taninmis siyasi adamlari resmi olarak Berlin’e davet edildi. Kafkasya’ya girecek olan Alman ordusunun
Kafkasyalilar tarafindan dostane bir sekilde karsilanmalar1 i¢in ne yapilmak lazim geldigi hakkinda kendileri ile istisare
olundu. Tabi Kafkasyali temsilciler kendi diisiince ve arzularini birer muhtira halinde bakanliga takdim ettiler. S6z konusu
muhtiralarda Kafkas milletlerinin milli hakimiyet ve istiklallerinin hemen taninmasinin 6nemi ileri siiriilmekte ve bunun
faydalar belirtilmekteydi (DBTDA, 571.35357.138976.1-6). Milli istiklal ve hakimiyetlerinin yeniden ihyasini isteyen
Kafkasyalilar, ayn1 zamanda Kafkasya Konfederasyonunun olusumuna dahi taraftar olduklarini ve Almanya ile siki bir is
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birligi ile gelecekteki Avrupa nizamina girmeye de hazir olduklarmi bildirdiler. Bunun iizerine fiilen Berlin’de faaliyet
gosteren Hint ve Arap komiteleri 6rnegine benzer olarak Kafkas milletlerine ait de birer komitenin teskili projesi meydana
getirildi (DBTDA, 571.35357.138976.1-7).

Digisleri Bakanliginin s6z konusu tesebbiisii, Dogu Bakanlig tarafindan Hitler’e aktarildi. Clinkii Rosenberg'in yoneticiligini
yaptig1 Dogu Bakanlig1 ile Ribbentrop'un Disisleri Bakanligi arasinda, konunun éneminden dolayi, bir gérev ¢atigmasi vardi.
Her iki bakanlik da konunun kendi gorev alanina girdigini ileri siirmekteydi. Ribbentrop, bu bolgelerde 6zel ve dzerk bir
yonetim kurulmasimi planlarken, Rosenberg, bolgenin tamamen Almanya'nin egemenligi altinda kalmasini savunuyordu
(Kogak, 1996: 1/683). Bakanliklar arasindaki metot ve goriis farkliliklar1 rekabet ve miicadele halini alabiliyordu. Herkes ve
her miiessese devletin bu mesele hakkinda alacagi son karar tizerinde su veya bu sekilde etkili olmaya ¢alismaktaydi (DBTDA,
571.35357.138976.1-8).

Hitler de daha 6nemli islerle mesgul oldugundan kendisine aktarilan konuyu diisiiniip halledecek durumda bulunmadigini ileri
stirdii ve Kafkasya iglerinin yiiriitiilmesi hususunun Dogu Bakanliginin yetki alaninda olduguna karar verdi. Bu kararimi kesin
olarak 8 Mayis 1942’de de onayladi. Buna ragmen Disisleri Bakanligi, Tiirkistan meselesi gibi Kafkasya meselesinin de
Almanya’nin menfaatleri bakimindan uluslararas1 bir mesele seklinde halledilmesinin 6nem arz ettigi dogrultusundaki
goriistinii muhafaza ettigi ve Kafkasyalilara karamsarliga kapilmadan goriislerinde direnmeleri gerektigi tavsiyesinde bulundu
(DBTDA, 571.35357.138976.1-7). Ribbentrop'un bu siiregle birlikte Kafkasya ve bilhassa Tiikler ile olan temaslarini
muhafaza ettigi goriilmektedir.

Biitiin bunlarla beraber Rusya’daki memleketler meselesi zaman gectik¢e ve savas uzadik¢a Rusya’daki uluslar meselesini
anlamalar1 ve ¢cozmeleri Almanya agisindan daha aleyhte bir sekil almaya baslayacaktir.

2.3. Propaganda Bakanhgi

Propaganda Bakanlig1 Nazi Almanya’sinda 1933-1945 yillar1 arasinda faaliyet gosteren ve Nazi rejiminin ideolojik ve kiiltiirel
kontroliinii saglayan temel devlet organlarindan biriydi. Bakanligin basinda, Adolf Hitler’in yakin bir arkadasi olan Joseph
Goebbels bulunuyordu. Bu bakanlik, Nazi propagandasinin merkezi olarak, halkin diisiince ve davraniglarini sekillendirmek
i¢in medya, kiiltiir ve sanat gibi alanlari1 denetledi ve manipiile etti.

II. Diinya Savasi sirasinda, Propaganda Bakanligi, savasi mesrulastirmak ve Alman halkinin moralini yiiksek tutmak igin
yogun bir kampanya yiiriittii. Bilhassa Barbarossa Harekati sonrasi, tebligat ve propaganda faaliyetini genigleterek Rusya’daki
mahk{m milletlere hitap eden bir radyo servisi tesis etti (DBTDA, 571.35357.138976.1-8).

Propaganda Bakanligi, Sovyet Rusya’nin ¢ok uluslu yapisini zayiflatmak ve Sovyet halklari arasindaki boliinmeleri
derinlestirmek i¢i yogun bir mesai harcadi. Ilgili bakanlik, Sovyet Rusya topraklarinda yasayan farkli etnik gruplari, Bolsevik
yonetimi tarafindan baski altina alinmig ve ezilmis olarak gdostermeye calisti. Sovyet hiikiimetinin, ¢esitli uluslar1 zorla bir
arada tuttugunu ve bu halklarin bagimsizlik arzularini bastirdigini iddia etti. Dolayisiyla bakanlik, Alman isgalini kurtulus
olarak sunarak yerel halklarin Almanya'ya destek vermesini amagladi.

Alman Propaganda Bakanlig1, Sovyet Rusya’daki milletler meselesini, Nazi Almanya’sinin askeri ve ideolojik hedeflerini
gergeklestirmek i¢in ustalikla kullandiysa da savasin ilerleyen asamalarinda Alman isgal gii¢lerinin acimasiz politikalari, bu
propagandanin etkisini azaltt1 ve isgal altindaki halklarin Almanlara kars1 direnigini artirdi.

2.4. Firkaya Mensup SS (Schutzstaffel) Teskilati

SS (Schutzstaffel), 1925 yilinda kurulan ve Adolf Hitler'in liderliginde faaliyet gosteren paramiliter bir orgiittii. Baslangigta
Hitler'in kisisel muhafiz birligi olarak kurulan SS, 1929°da biiyiik bir doniigiime ugradi ve zamanla Nazi rejiminin en gii¢lii
ve etkili organlarindan biri haline geldi (Mcnab, 2019: 18).

SS, Nazi Almanya’sinin en elit birliklerinden miitesekkildi. SS’e katilacak gengler siki bir denetimden gegerdi. Alimlar, ari
irktan olma, iyi bir saglik durumu ve disiplinli bir karakter temelinden gerceklesmekteydi. Bununla birlikte SS askerlerinin
tek temel kaideleri vardi. O da sadece kendi kanlarindan olanlara kars1 diiriist, sadik ve dost canlis1 davranmakti (Mcnab,
2019: 362).

SS teskilatt Nazi Almanya’siin i¢ iglerinde oldugu kadar savasin cephelerinde de aktif rol alarak askeri anlamda ciddi bir
faktor durumuna geldi. Teskilat, II. Diinya Savasi’nda Alman ordusu ile birlikte savasti, fakat bagimsiz bir yapiya sahipti ve
daha ¢ok ideolojik bir misyon yiiklendi (DBTDA, 571.35357.138976.1-7). Alman-Sovyet Savasi sirasinda Nazi
Almanya’simin askeri ve ideolojik hedeflerini gergeklestirmede kilit bir rol oynadi. SS, Nazi ideolojisine derinden bagliydi.
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Askerler, Ari irkinin {istiinliigiine ve komiinizmin yok edilmesi gerektigine inaniyordu. Bu, onlari savasta daha acimasiz hale
getirdi ve savas suclarina karigmalarina neden oldu.

S6z konusu teskilat, Almanya kontrolii altinda milli bir idareye sahip olacak Kafkasya milletleri ile bizzat irtibata gegmek
amaciyla harekete gecti. Savasin ilerleyen yillarinda kendi biinyesine kattigi Miisliman ve diger Kafkasyalilari, kendi
birlikleri ile bolge halki arasinda araci olarak kullanmak {izere cepheye gotiirdii (DBTDA, 571.35357.138976.1-8). SS
teskilati, Sovyet halklarinda, anti-Sovyet propagandasinin bir araci olarak Rus karsiti milliyetciligi uyandirma ve boylelikle
onlar1 Bolgevizm’e kars1 seferber etme hedefini agikga takip etti, Boylece Rusya’daki Tiirk ve Kafkas milletlerinden ihtilalci
bir karakter yaratma hedeflendi. Bununla birlikte Nasyonal Sosyalist ideoloji ve islam’in ortak diismanlarina karst yapilacak
is birliginin siirekli vurgulanmasi da SS’in yiiriittigii politikalardan biriydi. (Kumru, 2020: 144-146). Fakat zamanla SS
birlikleri, Nazi 1rk politikalarinin ve isgal stratejilerinin bir pargasi olarak isgal altindaki Sovyet topraklarinda sik sik sivillere
kars1 siddet uyguladi. Bu da Tiirk ve Kafkas milletleri nezdinde Nazi Almanya’s1 emperyalist siyasetinin agiga ¢ikmasi
anlamina gelmekteydi. Zira, 1944 yili itibariyle Dogu Cephesi’ndeki vaziyetin tamamen Nazi Almanya’s1 aleyhine dénmesi
SS faaliyetlerini de sekteye ugratacaktir.

3. Rusya Tiirklerinin Almanya’daki Siyasi Faaliyetleri

Nazi Almanya’st savas siirecinde Rusya’da yasayan Tiirk topluluklarini kendi siyasi ve askeri gayeleri i¢in kullanmanin
firsatin1 aramaktaydi. Bir taraftan Rus ordusu saflarinda savasan diger milletlere mensup savas esirlerinden milli lejyonlar
teskil ederken, diger taraftan da bu milletleri temsil eden muhacir siyasilerle de temasa gegmeyi ihmal etmedi. Boylece Rus
olmayan memleketlerin gelecekteki milli teskilatlar1 hakkinda belirli bir plan hazirlamak diisiincesi Nazi yonetimini mesgul
etmeye baslayacaktir (DBTDA, 571.35357.138976.1-3).

Savas doneminde Almanya’da hatir1 sayilir muhacir gruplar vardi. Fakat kalabaliklar1 ve siyasi faaliyetleri bakimindan
Berlin’de Rusya Tiirklerinin ve bilhassa Kafkasyali Tiirk ve Miislimanlarin, Ermeniler ve Giirciilere nispetle durumlar
oldukga zayifti. Bunlar burada simdiye kadar miinferit ¢ok az kisiden ibaret idiler. II. Diinya Savasi ¢ikincaya kadar Berlin’de
Azerbaycan, Tiirkistan ve Idil-Ural nammna yayin ve faaliyette bulunan bazi gruplar vardi. Savastan dnce Ruslarla Almanlar
arasinda yapilan anlasma iizerine bu yaynlar durmus ve séz konusu yayinlarla mesgul olan Tiirkistanhlar ile idil-Urallilar da
Berlin’i terk edip gitmislerdi. Yalniz, eskiden beri Almanya’da yasayan Azerbaycanlilardan nesriyat islerine bakan Hilal
Miinsi Berlin’de ikamet etmekteydi (DBTDA, 571.35357.138976.1-9).

Ozel durumlar sebebiyle Berlin’de kalmaya devam eden Rusyali Tiirkler, milli davalarini siirdiirme gayreti iginde oldular ve
birgok Alman Tiirkologun ilgisini ¢ekerek aralarindan degerli dostlar kazanmay1 bildiler. Bu suretle milli davay1r Alman
kamuoyuna kismen tanitma imkani buldular. Rusya’daki Tiirklerde halen Berlin’de birbirinden bagimsiz siyasi faaliyette
bulunan gruplar vardi. Bunlar Azerbaycanlilar, Kuzey Kafkasyalilar, Kirimlilar, Tiirkistanlilar ve Kazanlardi (DBTDA,
571.35357.138976.1-9). Burada 6zellikle Azerbaycan Tiirklerinin faaliyetlerini irdelemek 6nem arz etmektedir.

Azerbaycan davasint Mehmet Emin Resulzade liderligindeki Miisavat Partisi etrafinda toplanmis bir grup yiiriitmekteydi.
Miisavatgilarin, Tiirk¢e ve Almanca olarak vuku bulan yaynlar sayesinde Almanya’da kendine mahsus belli bir itibar temin
ettiklerini belirtmek gerekir. Mehmet Emin Resulzade 1941 yilinda Disigleri Bakanligi tarafindan Almanya’ya davet edildi
(Sariahmetoglu, 2016: 131). Alman Daisisleri Bakanliginin davetinden yararlanarak Berlin’e gelen Azerbaycan temsilcileri
Mehmet Emin Resulzade, Mustafa Vekilli, Mir Yakup, Mir Mehdi ve Hiisrev Bey Sultanzade aradaki mevcut gahsi her tiirlii
miinakaga, fikir ve muhalefeti bir tarafa birakarak milli tek bir cephe halinde hareket etme gayretinde oldular. Temasa
gectikleri biitiin Alman makamlarina karsi tek bir siyasi maksat giittiikleri izlenimini verdiler. Bu suretle Almanlar, tilkelerinde
bulunan Azerbaycanlilarin siyaseten birlik ve saglam olduklarini, hepsinin bir agizdan milli hakimiyet ve bagimsizlik
isteyerek bu hususta Miisavat Partisi lideri Mehmet Emin Resulzade gibi diisiindiikleri kanaatine varip bunu hususi
gortisleriyle de teyit ettiler (DBTDA, 571.35357.138976.1-10).

Resulzade liderligindeki Azerbaycanlilar, Alman hiikiimet temsilcileri ile gerceklestirdikleri goriismelerde, Azerbaycan’in
siyasi tutumunu 6zel bir muhtira ile ortaya koydular ve bu belgeyi Alman makamlarina taktim ettiler. S6z konusu muhtiranin
icerigi soyledir (DBTDA, 571.35357.138976.1-10-11):
1- Tiirk ahali ile meskiin bulunan Azerbaycan dteden beri milli bir varlik ve istiklal ile yasamis, Tiirk ve islam dleminde
kendine mahsus kiiltiirel bir mevkie sahip olmustur.
2- Rus istilasina ve Carligin Ruslastirma siyasetine ragmen milli varligini muhafaza ederek Tiirk kalmig ve 1918°de Carligin
¢Okmesi tizerine istiklalini ilan ederek milli bir cumhuriyet hiikiimeti teskil etmistir.

167



ETUSBED (2025) Sayi/Volume: 22

3- Iki y1l miistakil olarak yasayan ve cumhuriyet asri ve medeni bir devlet seklinde kurulmus ve devletler tarafindan istiklali
tasdik olunmus iken Bolsevikler tarafindan faik kuvvetlerle istila olunarak Sovyetlestirilmistir. Azerbaycan halki bu taarruza
karsi silahli olarak karsilik vermis, kanli isyanlar ve kiyamlar aylarca devam ve her tiirlii vasitalarla Bolsevik istilasina karsi
gelerek milli istiklal ve hakimiyetine sadik kaldigin1 ispat etmistir.

4- Azerbaycan milleti muhaceretteki siyasi miimessilleri vasitasiyla gasp olunmus hakkinin iadesini daima talep etmis ve
Bolsevik Rus istilasini miitemadiyen protesto etmistir.

5- Azerbaycanlilar giristikleri gayri miisavi miicadelede kendi istihlaslarin1 Bolsevik rejiminin ¢okmesinden beklemis ve bu
¢oOkiislin ¢ikacak bir harp neticesinde husule gelecegini iimit etmistir. Rusya’daki biitiin Tiirk anasir1 gibi Azerbaycanlilar
da Rusya’y1 yikacak yegane devletin Avrupa’da Almanya oldugunu diisiinmiisler ve bunun i¢in de onu daima tabii bir
miittefik olarak gérmiislerdir.

6- Sark Cephesi’nde cereyan eden muharebelerde Azerbaycan’in da siyasi mukadderatt hallolunuyor. Bu muazzam
miicadelenin Almanya lehinde halledilmesini candan isteyen Azerbaycanlilar, Kafkasya’ya girerek muzaffer Alman
ordusunun kendilerine gaip ettikleri istiklallerini geri almak imkanin1 da beraber getirecegini limit ediyorlar.

7- Siiphe yoktur ki Azerbaycanlilar milli hakimiyetlerini yeni bastan kurmak isinde Almanya’nin askeri ve idari yardimina
muhtag¢ olacaklardir ve Almanya ile siki bir surette tesriki mesai edecekler, Konfederatif baglarla baglh olacaklar1 diger
Kafkas Cumhuriyetleri ile birlikte siyasi bir kiil olarak miistakbel Avrupa nizamina girmeye istekli olacaklardir.

8- Alman Devleti’nin, Azerbaycanlilarin bu isteklerini nazari itibara alarak, Azerbaycan istiklal davasini iyi karsiladigimi
simdiden ilan etmesini bekleyen Azerbaycan halki bu bekledigini goriirse halaskar Alman ordusunun ve biiyiik Alman
milletinin fithreri Adolf Hitler’in adin biitiin tarihte minnet ve siikranla yad edecektir.

Bu tezleri igeren ve ayn1 zamanda Mehmet Emin Resulzade’nin riyasetinde tesekkiil eden Milli Azerbaycan Komitesinin de
siyasi programini teskil eden bu muhtira iyi niyetle telakki olundu. Bu programin Alman makamlar1 nezdinde miidafaasi
bakanlik erkani tarafindan ortaya konmus ise de biitiin mesele yetki noktasindan Disisleri Bakanliindan Dogu Bakanligina
intikal edince s6z konusu programin simdilik kabul edilemeyecegi beyan olundu (DBTDA, 571.35357.138976.1-11).

Dogu Bakanlig1 ayn1 zamanda Disisleri Bakanliginin davet ve tesviki tizerine tesekkiil eden milli komiteyi de genel heyeti ile
kabul edemeyecegini bildirdi ve kendi bakanligina bagli bir danigsma heyeti viicuda getirmek niyetinde oldugunu ifade etti.
Dogu Bakanligiin bu tasavvuru Azerbaycanlilar tarafindan oldugu gibi biitiin Kafkasyalilar tarafindan da kabul gérmedi.
Milli davayi temsil eden higbir Azeri Tiirk’iin bakanliga bagl bir miistesar mevkiine giremeyecegi ve bu teklifin katiyen
tatmin edici olmadig1 bakanlik erkénina bildirildi. Milli Azerbaycan Komitesi, yukarida ortaya konan programin, Alman
siyasetince ileride kabul olacagi iimidi ile ve kendisine mahsus milli ve siyasi simasin1 muhafaza etmek sartiyla simdiden
Almanya Hiikiimeti ile is birligi i¢inde olabilecegini beyan etti ve bu is birligini de su sekilde tasavvur ettigini Dogu
Bakanligina bildirdi:
“Simdiki miicadele esnasinda ve ileride memleketin Alman iggali askerisi altinda bulundugu miiddet¢e memlekette milli, siyasi,
idari yeni bir durum hasil oluncaya kadar Milli Azerbaycan Komitasi, milli bir heyet-i temsiliye sifatiyla Kafkasya isleri ile
alakadar biitiin Alman makamlarma ve bahusus Sark Nezaretine tavsiyelerde bulunur; muhtiralar ve Azerbaycan’a ait hususlari
tenvir eden haberleri verir. Bu vazifesini iyi bir sekilde ve muvaffakiyetle icra edebilmek i¢in Milli Azerbaycan Komitasinin
Berlin’de bir biiroya ve bu biiroda muayyen bir kadroya malik is arkadaslarina ve Azerbaycan davasi ile Alman-Azerbaycan is
birligini tervig edecek Tiirk¢e ve Almanca mevkut ve gayri mevkut nesriyata ihtiyaci vardir. Muhacir bir vaziyette ve memleket
haricinde bulundugu i¢in ¢alisma masraflarini temin bakimindan dost Almanya’nin muavenetine intizar eder. Bu muavenetin de

sonradan Almanya ile yapilacak bir anlagsma suretiyle tesviye edilecek bir kredi seklinde olmasini temenni eder” (DBTDA,
571.35357.138976.1-12).

Milli Azerbaycan Komitesi adina yapilan bu teklif 20 Ekim 1942°de Dogu Bakanlig1 tarafindan resmen kabul edildi ve nihai
karar, bakan yardimcisi tarafindan ilgili komiteye teblig edildi (DBTDA, 571.35357.138976.1-12).

Bununla birlikte Almanya’da Kirimlilar, Veli Kayyum Han liderliginde Tiirkistanlilar ve Kazan Tatarlarinin siyasi
faaliyetlerini gérmek miimkiindiir.

Kirim’m &nemli simalarindan olan Edige Kirimal ve Miistecip Ulkiisal Tiirkiye’nin de gayretleri sonucunda Almanya’ya
giderek faaliyetlerde bulundular. Bu iki Kirim Tiirkdi, Alman yetkilileri ile Kirim halkinin ve devletinin gelecegi igin
goriismelere basladilar (Ozcan, 2002: 205). Kirimin Tiirkliik bakimindan aznlikta oldugu Alman makamlar1 tarafindan
dillendirildigi ileri siiriilse de Almanya’daki Kirim Tiirkleri, yurtlariin Sovyet Rus hegemonyasindan kurtularak bagimsiz bir
Tiirk devleti olabilmesi amaciyla yogun faaliyet igerisinde oldular (DBTDA, 571.35357.138976.1-13).
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Almanya’daki Tiirkistan igleri, tahsilini Berlin’de yapmis ve Alman makamlan tarafindan itibar géren Veli Kayyum Han
tarafindan yiiriitiilmekteydi. {1k baslarda yalmzdi ve Tiirkistanl esirlerden ayirdigi genglerle davay: yiiriitme gayretinde oldu.
Zaman gectikce Veli Kayyum Han liderliginde faaliyet yiiriiten Tiirkistanlilar dikkate deger bir varlik ve kuvvet manzarasi
olusturabildiler. Almanlar tarafindan kurulan ve sayilar yiiz bini gegen Tiirkistan Lejyonlart igin ¢ikarilan dergi ile Tiirkistan
bagimsizlig: fikri agik bir sekilde islenmekteydi (DBTDA, 571.35357.138976.1-14). Veli Kayyum Han’in belirttigine gore,
Almanya Hiikiimeti tarafindan Tiirkistan’in bagimsizlig1 ve Tiirkistan Komitasiin miistakbel hiikiimet gibi kabul edilmis
oldugu hakkinda genel bir agiklama yapacagini ve Tiirkistan lejyonlarimin bir kolorduya déntistiiriilerek Almanya ordusu ile
miittefik bir kuvvet haline getirilecegi 6n goérillmekteydi (DBTDA, 571.35357.138976.1-20)

Bununla birlikte Rusya’daki Tiirk topluluklarindan Kazan Tatarlarinin da Almanya’da faaliyetlerini gérmek miimkiindiir.
Bilhassa Kazan Tatarlar1 adina Berlin’de radyo yayinlar1 yapildig1 ve boylece milli bagimsizlik fikrinin Alman makamlarina
kabul ettirme gayretinde olundugu gériilmektedir (DBTDA, 571.35357.138976.1-15).

Ceyrek asirlik Bolsevik uygulama ve icraatina ragmen Sovyet Rusya’daki Tiirk topluluklart milliyet ve hislerini
kaybetmediler. Tiirklerin biiyiik cogunlugunun Bolsevizm’i benimsemedigi Alman makamlari tarafindan bilinmekteydi. Bu
baglamda Almanya tarafindan izlenecek istikametin, Kafkas milletlerinin siyasi taleplerini tatmin edecek bir yonde olmasi
tahmin ve arzu edilmekteydi. Fakat Alman siyasetinin genel karakteri, Sovyet Rusya’daki milletler nezdinde hayal kiriklig
olacakti. Cilinkii Almanya’nin uzun veya kisa vadeli planlarinda s6z konusu milletler, gelecekte Almanya’ya bagl eyaletler
seklinde olacakti. Resulzade’nin de ifade ettigi gibi, bagimsiz devletleri isgal edip kendi kélesine ¢eviren bir {ilkenin kolelik
altinda inleyen bir tilkeyi azat edecegine bel baglamak saflikt1 (Sariahmetoglu, 2016: 134). Zira savagin gidisatt Almanya’daki
politik faaliyetleri sekteye ugratacaktir.

Sonug¢

Almanya-Sovyet Rusya Savasi, II. Diinya Savagi’mm Dogu Cephesi’nde, Nazi Almanya’si ile Sovyet Rusya arasinda
1941°den 1945’e kadar siiren bir ¢atismaydi. Almanya'nin Sovyet Rusya’ya kars1 gerceklestirdigi ve milyonlarca insanin
hayatin1 kaybettigi Barbarossa Harekati, baslangigta hizli ilerlemeler saglasa da kig kosullari, lojistik zorluklar ve Sovyet
direnisi sebebiyle durakladi. Sonunda, Sovyet Rusya’nin karsi taarruzlari, Almanya’nin geri ¢ekilmesine ve Dogu
Cephesi’nde biiyiik kayiplar vermesine sebep oldu.

Almanya-Sovyet Rusya Savasi sirasinda kullanilan ideolojik propagandalar, savasin sonucunu ve seyrini ¢esitli sekillerde
etkiledi. Her iki tarafin propagandasi da baslangi¢ta halkin ve askerlerin moralini ve motivasyonunu artirdi. Almanya’da Nazi
propagandasi, Sovyetler Birligi’ne kars1 hizli bir zafer beklentisi yaratti. Ancak savasin uzamasi ve artan kayiplar, bu moralin
diismesine yol agti. Sovyet tarafinda ise, “Biiyiik Vatanseverlik Savas1” cagrilari, halkin direnme giiclinii ve kararliligim
artird1. Bu da 6zellikle savagin kritik anlarinda moralin yiiksek tutulmasina yardimei oldu.

Propaganda, her iki tarafta da diigmani seytanlastirarak sert askeri dnlemlerin alinmasina zemin hazirladi. Bu, savas suglarinin
ve sivillere yonelik siddetin artmasia neden oldu. Alman propaganda makinesi, Sovyetler Birligi’ni ve Yahudileri diigman
olarak hedef alirken, Sovyet propagandas1 Nazi Almanya’sin1 mutlak bir kétiiliik olarak sundu.

Sonug olarak, ideolojik propagandalar, II. Diinya Savasi’nin Dogu Cephesi’ndeki savasin seyrini ve sonucunu derinlemesine
etkiledi. Propaganda, sadece askeri stratejileri ve taktikleri degil, ayn1 zamanda halklarin psikolojisini, moralini ve direncini
de sekillendirdi. Savasin sonunda, Sovyetler Rusya’nin zaferi ve Nazi Almanya’sinin yenilgisi, ideolojik propagandanin bir
yonii olarak da degerlendirilebilir. Ciinkii Sovyetler, propagandayi kullanarak halki birlestirme ve direng saglama konusunda
daha basarili oldular.
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