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Öz: Çalışmanın temel amacı, çiftçilerin sulama barajı ve sulama konusundaki bilgi düzeyleri ile sulu tarıma geçiş kararlarında 
etkili olabilecek sosyal ağlarının rolünü ortaya çıkarmaktır. Araştırmanın ana materyalini 2022 yılında Türkiye’nin 
Güneydoğu Anadolu Bölgesi’nde bulunan Diyarbakır ili Ambar Baraj havzasında yer alan ve tabakalı tesadüfi örnekleme 
yöntemiyle belirlenen 122 çiftçi ile yüz yüze yapılan anketlerden elde edilen veriler oluşturmaktadır. Çiftçilerin ve 
işletmelerinin sosyo-ekonomik ve çiftlik özelliklerinin karşılaştırılmasında Tek Yönlü Varyans Analizi (ANOVA)’nden; bilgi 
düzeyleri, Ambar Barajı’nın sulama altyapısı konusundaki farkındalıkları ve bilgi ihtiyaçlarının analizinde frekans ve yüzdeler 
ile işletme büyüklüklerine göre karşılaştırmalarda Kruskal Wallis testinden yararlanılmıştır. Çiftçilerin sulu tarıma geçiş 
kararlarında sosyal ağlarının etkilerinin incelenmesinde ise Sosyal Ağ Analizi’nden yararlanılmıştır. Araştırma sonuçları, 
çiftçilerin Ambar sulama barajı ve sulama altyapısı ile ilgili bilgi düzeyleri ve farkındalıklarının düşük olduğunu, bu durumun 
sulu tarıma geçiş için yapılacak yatırımların etkinliğini azaltacağını ve modern sulama sistemlerine geçişte çiftçilerin bu 
yenilikleri benimseme sürecini uzatacağını göstermektedir. Çiftçilerin modern sulama sistemlerine geçiş kararlarında sırasıyla 
tarımsal kuruluşlar ve tarım danışmanları, akrabalar, komşular, girdi satıcıları ve internet etkilidir. Çiftçilerin sosyal ağlarında 
yer alan çiftçi örgütleri, yazılı ve basılı materyallerin yeniliklerin benimsenmesi sürecindeki etkisi sınırlıdır. Diğer taraftan 
çiftçiler yeniliklere ulaşmada grup yayım metotlarını tercih etmekte, inceleme ve deneme imkânı sağlanan yeniliklerin 
yaygınlaşması daha etkin sonuçlar vermektedir. Sonuç olarak, tarımsal altyapı yatırımlarına başlanmadan önce; sürece tüm 
paydaşların dahil edilmesi ve yararlanıcıların bilgilendirilmesi, çiftçi örgütlerinin etkinliklerinin artırılması, kurumsal 
organizasyonların proje öncesi ve sonrasında yayım faaliyetlerini bir program dahilinde sürdürmeleri, geleneksel yayım 
metotlarının dijital teknolojilerle ve lider çiftçilerin sulamaya ilişkin teknik bilgilerle desteklenmesi, sulamaya ilişkin tarımsal 
yeniliklerin yayılması ve benimsenme süreçlerinde hızlandırıcı bir rol oynayabilir. 
 
Anahtar Kelimeler: Sosyal ağ analizi, üretim kararları, Ambar Baraj havzası, bilgi ihtiyacı, sulama 
 
 

The Role of Social Networks in Farmers' Decisions to Transition 
Towards Irrigated Agriculture: The Case of Ambar Dam Basin, Türkiye 

 
 

Abstract: The main objective of the study is to reveal the information level of farmers about irrigation dams and irrigation 
and the role of their social networks, which may be effective in their decision to adopt irrigated agriculture. The main material 
of the study consists of data obtained from face-to-face questionnaires administered in 2022 to 122 farmers in the Ambar Dam 
basin of Diyarbakır province in the Southeast Anatolia region of Turkey, using stratified random sampling method. One-way 
analysis of variance (ANOVA) was used to compare the socio-economic and farm characteristics of the farmers and their 
farms; frequencies and percentages were used to analyse their information level, awareness of the Ambar Dam irrigation 
infrastructure and information needs; and Kruskal-Wallis test was used for comparisons according to farm size. Social network 
analysis was used to analyse the role of social networks in farmers' decisions to switch to irrigated agriculture. The results of 
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the research indicated that farmers' knowledge and awareness of the Ambar Irrigation Dam and irrigation infrastructure is low, 
which will reduce the effectiveness of the investments to be made for the transition to irrigated agriculture and prolong the 
process of adoption of these innovations by farmers in the transition to modern irrigation systems.  Agricultural institutions 
and extension workers, relatives, neighbours, input sellers and the internet are all influential in farmers' decisions to switch to 
modern irrigation systems. Farmer organisations, written and printed materials in farmers' social networks have a limited 
impact on the adoption of innovations. On the other hand, farmers prefer group extension methods to access innovations, and 
the dissemination of innovations that allow for testing and experimentation produces more effective results. As a result, 
involving all stakeholders in the process and informing beneficiaries before starting agricultural infrastructure investments, 
increasing the effectiveness of farmers' organisations, maintaining the extension activities of institutional organisations within 
a programme before and after the project, supporting traditional extension methods with digital technologies, and supporting 
leading farmers with technical information on irrigation can play an accelerating role in the diffusion and adoption processes 
of agricultural innovations related to irrigation. 
 
Keywords: Social network analysis, production decisions, Ambar basin, information needs, irrigation  
 
 
1. Giriş  
Sulu tarıma geçiş ve kurak tarım arazilerinin 
sulamaya açılması, özellikle su kıtlığı yaşanan 
bölgelerde sürdürülebilir gıda üretimi için hayati 
önem taşımaktadır (Nikolaou ve ark., 2020). Kuru 
tarım arazilerinin sulamaya açılmasında son 
zamanlarda geliştirilen modern yöntemler yanında 
geleneksel olarak sürdürülen yöntemlerden de 
günümüzde etkin bir şekilde yararlanılmaktadır. Bu 
yöntemlerden birisi de sulamada etkin olarak 
kullanılamayan akarsuların havzalarında 
biriktirilmesi esasına dayanan barajlardır. Barajlar, 
özellikle küçük ölçekli sulama sistemlerinde ve 
kurak tarım arazilerinin sulamaya açılmasında 
önemli bir rol oynamaktadır (Umukiza ve ark., 
2023). Barajlar, su kıtlığını azaltmanın yanında, 
sürdürülebilir kırsal toplulukları sosyal olarak 
desteklemeleri açısından da önemli bir rol 
oynamakta ve artan sulama talebini dengeleyen 
gelişmiş sulama verimliliği ile kurak bölgelerdeki 
ekim alanlarının genişlemesine katkıda 
bulunmaktadırlar (Fu ve ark., 2022). Ayrıca, mikro 
barajlar karık sulamada su akış özelliklerini 
geliştirerek, yüzey akış kayıplarını azaltarak 
infiltrasyonu iyileştirebilmektedirler (Keshavarz ve 
ark., 2020). Bir tür su toplama yapısı olan barajlar, 
suyu filtreleyip kirlenmeye ve buharlaşmaya karşı 
koruduğu ve toplulukların kuraklık ve iklim 
değişikliğiyle başa çıkmasına yardımcı olabildiği 
için kurak ve yarı kurak bölgelerde önemlidir (Yifru 
ve ark., 2021). Bununla birlikte barajlar ile 
sulamanın başarısı uygun konumlandırma, tasarım, 
inşaat kalitesi ve kurak alanlardaki çiftçilerin 
sulamaya açılma sonrasında yeni üretim desenlerini 
benimsemesine bağlıdır. 

Sulu tarıma geçiş, çiftçiler açısından 
verimlilikte artış sağlama ve iklim değişikliğine 
karşı dayanıklılıklarını artırmada kritik bir adımdır. 
Bu geçiş sırasında çiftçilerin benimseme 
kararlarında çeşitli faktörler önemli rol 
oynamaktadır. Finansman kaynaklarına ulaşabilme, 
maliyetlerdeki değişiklikler, faiz oranları ve 
teknolojik alet ve makinelere erişim, çiftçilerin 

karar verme süreçlerini etkileme ve sulu tarıma 
geçişin başarısını belirleme açısından önemlidir 
(Smith ve ark., 2017; Fernández García ve ark., 
2020). Yaş, cinsiyet, eğitim seviyesi ve gelir 
seviyesi gibi iç faktörler (Abdulai ve Huffman, 
2014; Jost ve ark., 2016; Nonvide ve ark., 2018), 
çiftçilerin sulu tarımda yeni teknoloji ve 
uygulamaları benimsemelerini etkilemektedir. 
Ayrıca arazi ölçeği, politik faktörler, piyasa 
faktörleri, yeni teknolojilerin maliyeti ve bu 
teknolojilerin amaçları gibi dış faktörler de 
çiftçilerin benimseme kararlarını etkilemektedir 
(Fan ve Gulati, 2008). Diğer bir ifade çiftçilerin 
riskleri etkin bir şekilde yönetme, verimliliği 
artırma ve gelirlerini artırma yetenekleri içsel ve 
dışsal faktörlerin karmaşık bir etkileşiminden 
önemli ölçüde etkilenmektedir. Ancak bu 
faktörlerin dışında çiftçilerin sosyal ilişkilerinin ve 
sosyal ağlarının sulu tarıma geçiş kararlarında etkili 
olacağı göz ardı edilmemelidir.  

Sulu tarıma geçişte, çiftçilerin sosyal ilişkileri 
ve sosyal ağları önemli bir rol oynamaktadır (Cai ve 
ark., 2016; Zhang ve ark., 2020). Bu sosyal ilişkiler 
ve ağlar, çiftçilerin sulama uygulamalarını 
benimsenmesini ve başarılı bir şekilde 
uygulanmasını kolaylaştırabilecek önemli 
kaynaklara, bilgilere ve desteğe erişimi 
sağlamaktadır (Oreszczyn ve ark., 2010). Genius ve 
ark. (2014), tarımsal yeniliklerin ve teknolojinin 
benimsenmesi ve yayılmasında sosyal ağların 
önemini vurgulamaktadırlar. Ayrıca Besser ve ark. 
(2017), özellikle çiftçiler ve çiftçi olmayanlar 
arasındaki sosyal ilişkilerin tarımsal üretime katkı 
sağladığının altını çizmişlerdir. Hoang ve ark. 
(2006) sosyal ağların tarımsal yayım, araştırma ve 
geliştirme çalışmaları bağlamında önemli olan bilgi 
ve kaynaklara erişimi de etkileyebileceğini 
bildirmektedirler. Ayrıca, kırsal topluluklar içinde 
güçlü sosyal bağlara sahip olmak, çiftçilerin 
finansal kısıtlamalar, su kaynaklarının eksikliği ve 
sınırlı danışmanlık hizmetleri gibi sulamanın 
benimsenmesinin önündeki engellerin üstesinden 
gelmelerine yardımcı olabilecek bilgi paylaşımına 



347 Türkiye Tarımsal Araştırmalar Dergisi - Turkish Journal of Agricultural Research       11(3): 345-356

AYDOĞAN ve ark.

 

 

 
 

 

ve akran öğrenmesine yol açabilir. Dolayısıyla, 
çiftçilerin sosyal ilişkilerinin ve ağlarının sulu 
tarıma geçişte önemli bir etkisi olduğu sonucuna 
varılabilir; ancak, bu konudaki çalışmaların sayısı 
oldukça sınırlıdır. Özellikle yeni sulamaya açılacak 
alanlarda, çiftçi davranışlarını etkileyen sosyal 
ağlar ve sosyal etkileşimin etkilerinin 
belirlenmesine ihtiyaç vardır.  

Güneydoğu Anadolu Projesi (GAP) 
kapsamında, Diyarbakır ilindeki tarım arazilerinin 
sulanabilir duruma getirilmesi amacıyla çeşitli 
barajlar yapılmaktadır. Bu barajlardan bir tanesi de 
Ambar Barajı olup havzasında 24 köy 
bulunmaktadır. Bu köylerde sulama imkanları 
kısıtlı olup çoğunlukla buğday, mercimek, nohut ve 
arpa üretimi yapılmaktadır. Ambar Barajı 
tamamlanıp faaliyete geçtiğinde kuru tarım 
alanlarında sulu tarım yapılmaya başlanması 
planlanmaktadır. Dolayısıyla sulu tarıma geçiş 
sürecinde çiftçi davranışlarında, ürün deseninde ve 
verimlilik konusunda değişimler yaşanması 
muhtemeldir. Ayrıca üretici davranış ve ürün 
desenindeki farklılaşmanın istenilen yönde 
gerçekleşmesi sulama programının etkinliğini 
arttırmak açısından önem taşımaktadır. Sonuç 
olarak çiftçilerin sulama sonrası olası 
davranışlarının tespit edilmesi, sulama konusunda 
çiftçilerin kararlarında etkili olabilecek sosyal 
ağların ve sulama konusunda çiftçilerin bilgi 
düzeylerinin belirlenmesi büyük önem arz 
etmektedir. Çalışmanın temel amacı, çiftçilerin 
sulama barajı ve sulama konusundaki bilgi 
düzeyleri ile sulu tarıma geçişte üretim kararlarında 
etkili olabilecek sosyal ağların etkisini ortaya 
çıkarmaktır. Çalışmada, a) çiftçiler sulama 
konusunda yeterli bilgiye sahip midir? b) sulu 
tarıma geçiş sürecinde çiftçilerin ihtiyaç duydukları 
bilgiler hangi yayım metotları veya araçları ile 
ulaştırılmalıdır? c) çiftçilerin sulu tarıma geçiş 
kararlarında sosyal ağların rolü var mıdır? 
sorularına yanıt aranmıştır.  

 
2. Materyal ve Yöntem 
2.1. Araştırma alanı ve verilerin elde edilmesi  

Ambar Baraj Havzası’nda yer alan köyler 
araştırma alanı olarak belirlenmiştir. Araştırmada 
kullanılan veriler, Diyarbakır ili Ambar Barajı 
sulama havzasında bulunan çiftçilerle 2022 yılında 
yüz yüze yapılan anketlerden elde edilmiştir. 
Çalışmada anket sayısının tespitinde köylerdeki 
toplam 1294 çiftçi ana kitleyi oluşturmaktadır. 
Çiftçilerin toplam arazi büyüklüğü esas alınarak 
örnek hacmi belirlenmiştir. Çiftçilerin arazi 
büyüklükleri homojen dağılım göstermemektedir. 
Bu sebeple çiftçi ve işletmelerinin özellikleri 
tabakalar halinde incelenmiştir. Anket sayılarının 

belirlenmesinde Eşitlik 1’de verilen Neyman 
Tabakalı Örnekleme yönteminden yararlanılmıştır 
(Yamane, 2010). 

 𝑛𝑛𝑛𝑛 = (∑𝑁𝑁𝑁𝑁ℎ×𝑆𝑆𝑆𝑆ℎ)2

𝑁𝑁𝑁𝑁2×𝐷𝐷𝐷𝐷2+∑𝑁𝑁𝑁𝑁ℎ×𝑆𝑆𝑆𝑆ℎ
2         (1) 

Eşitlik 1’de n, örnek hacmini; N, toplam 
popülasyonu; Nh, h. tabakanın popülasyonunu; Sh, 
h. tabakanın standart sapmasını; D, d/z’yi; d, 
ortalamadan sapmayı ve z ortalamadan % 5 hata 
payı ve % 90 güven aralığına karşılık gelen              
(z= 1.65) değeri göstermektedir. Buna göre anket 
yapılacak işletme sayısı 122 olarak belirlenmiştir. 
Örnek hacminin tabakalara dağıtımında ise Eşitlik 
2’den yararlanılmıştır (Çiçek ve Erkan, 1996).   

𝑛𝑛𝑛𝑛𝑖𝑖𝑖𝑖 = 𝑁𝑁𝑁𝑁ℎ×𝑛𝑛𝑛𝑛
𝑁𝑁𝑁𝑁

            (2) 
 
2.2. Verilerin istatistiksel değerlendirilmesi 

Çiftçilerin yaş, eğitim durumu, aile genişliği 
gibi sosyo-ekonomik özellikleri, işletme özellikleri 
ve tarımsal yeniliklerin yayılmasında çiftçilerin 
tercih ettikleri iletişim kanallarındaki farklılıklar 
tabakalara göre Tek Yönlü Varyans Analizi 
(ANOVA) ile, çoklu karşılaştırmalar ise Tukey 
yöntemi ile incelenmiştir. Çiftçilerin sulu tarım ve 
sulama konusundaki bilgi düzeyleri, Ambar 
Barajı’nın sulama altyapısı ve sulu tarıma geçiş 
konusundaki farkındalıkları ve çiftçilerin tarımsal 
konulardaki bilgi ihtiyaçlarının analizinde frekans, 
yüzdeler ve tabakalara göre karşılaştırmalarda 
Kruskal-Wallis testinden yararlanılmıştır. 
Çiftçilerin sulu tarıma geçiş kararlarında sosyal 
ağlarının rollerinin analizinde ise Sosyal Ağ Analizi 
(SAA)’nden yararlanılmıştır.  

Sosyal Ağ Analizi; aynı sosyal alanda yer alan 
bireyleri, kurumları, örgütleri ve toplulukları bir ağ 
olarak kabul etmekte ve aralarındaki ilişkileri 
incelemektedir (De Nooy ve ark., 2005). Sosyal Ağ 
Analizi, herhangi bir topluluğu bir bütün olarak 
incelemekte ve o ağdaki bireyler (aktörler) arası 
ilişkilere odaklanmaktadır. Sosyal ağ analizini 
önemli kılan etmenlerden birisi de bilgiye yakın 
olan aktörlerin, hangi koşullarda bunu bir üstünlük 
olarak kullanabilirler sorusunu yanıtlayabilmesidir. 
Sosyal ağ analizi; ağdaki ilişki (iletişim) ve ilişki 
desenlerini incelemek için kendisine özgü grafikler 
ve istatistiki metotlar barındırmaktadır. Ağdaki 
bireyler arasındaki bağları ilişki olarak kabul edip 
bu ilişkileri; yoğunluk, merkezilik, arasındalık ve 
yakınlık istatistiki metotları ile analiz etmektedir. 
Bu çalışmada, araştırma alanındaki çiftçiler ve sulu 
tarıma geçiş kararlarında etkili olabilecek diğer 
aktörler bir ağ olarak kabul edilmiştir. Çiftçilerin 
sulamaya geçiş aşamasında üretim kararlarında 
etkili olabilecek kişi, kurum, kuruluş ve örgütler 
belirlenmiştir. Sosyal Ağ Analizi istatistikleri 
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kullanılarak bu ağdaki etkili aktörler, etki dereceleri 
ve ağı yönlendirme kapasiteleri belirlenerek 
yorumlanmıştır.  İşletmelerin sosyo-ekonomik ve 
işletme özelliklerine ilişkin verilerin analizinde R 
istatistik paket programından (Anonymous, 2023); 
sosyal ağ verilerinin analizinde ve 
görselleştirilmesinde ise NodeXL paket 
programlarından yararlanılmıştır (Smith ve ark., 
2017).  

 
3. Bulgular 
3.1. Çiftçilerin sosyo-ekonomik ve işletme 

özellikleri  
Araştırma bölgesindeki çiftçiler ortalama 50.2 

yaşında ve 32.5 yıllık tarımsal üretim deneyimine 
sahiptir. İşletme ölçeğine göre, küçük ölçekli 
işletmelerdeki çiftçilerin ortalama yaşı orta 
büyüklükteki işletmelerdeki çiftçilerin yaşından 
(F= 3.731; p<0.05); küçük ölçekli işletmelerde 
bulunan çiftçilerin tarımsal deneyimleri, orta 
büyüklükteki işletmelerdeki çiftçilerin tarımsal 
deneyimlerinden (F= 5.916; p<0.01) daha fazladır. 
Çiftçilerin okula gitme süreleri ortalama altı yıl olup 
işletme ölçeğine göre farklılık göstermemektedir. 
Çiftçi ailesinin ortalama aile büyüklüğü 6 kişiden 
oluşmakta ve işletme ölçeğine göre farklılık 
göstermemektedir. Benzer şekilde işletmelerdeki 
kadın ve erkek iş gücü sayısı yaklaşık üç kişi 
civarında olup, işletme ölçeğine göre farklılık 
göstermemektedir (Tablo 1).  

 

Çiftçilerin işletme varlıkları Tablo 2’de 
sunulmuştur. Çiftçilerin işletme arazi büyüklükleri 
ortalama 369.8 dekar olup, bölgedeki işletme arazi 
büyüklüğü, Türkiye genelindeki işletmelerin 
ortalama arazi büyüklüklerinden [60 da (Anonim, 
2016)] daha fazladır. Büyük işletmelerin ortalama 
arazi büyüklüğü, küçük ve orta ölçekli işletmelerin 
arazi büyüklüklerinden daha fazla olduğu tespit 
edilmiştir (F= 11.561; p<0.01). İşletme arazilerinin 
tamamı mülk arazi niteliğindedir. İşletmelerin 
arazileri ortalama 8.6 parselden oluşmaktadır. 
Yapılan çoklu karşılaştırmada (Tukey) büyük 
işletmelerin arazi parsel sayısının küçük ölçekli 
işletmelerden daha fazla olduğu saptanmıştır         
(F= 5.050; p<0.01). İşletmelerin % 57.4’ü bitkisel 
üretimin yanı sıra hayvan yetiştiriciliği de 
yapmaktadır. Hayvan yetiştiren işletmelerin 
ortalama hayvan sayısı işletme başına 7.5 Büyükbaş 
Hayvan Birimi (BBHB) olarak hesaplanmış ve 
işletme büyüklüğüne göre farklılık 
göstermemektedir (Tablo 2).  

 
3.2. Çiftçilerin tarımsal konulardaki bilgi 

ihtiyaçlarının analizi  
Çiftçilere yönelik düzenlenecek bir yayım 

faaliyetinde ilk önce hedef grubun ihtiyaçlarının 
analiz edilmesi önemlidir. Bu sebeple, araştırma 
bölgesindeki çiftçilerin tarımsal faaliyetler 
konusunda ihtiyaç duydukları konular ve ihtiyaç 
dereceleri incelenmiştir.  

 
Tablo 1. Çiftçilerin sosyo-ekonomik özelliklerinin karşılaştırılması 
Table 1. Comparison of socio-economic characteristics of farmers 
Değişkenler Tabakalar İşletme sayısı    Ortalama Standart hata F P 

Çiftçinin yaşı (yıl) 

Küçük 34 53.6b 1.85 

3.731 0.027** Orta 46 46.8a 1.76 
Büyük 42 51.2a 1.74 
Toplam/Ortalama 122 50.2 1.06 

Tarımsal deneyim (yıl) 

Küçük 34 37.3b 1.78 

5.916 0.004*** Orta 46 28.2a 1.80 
Büyük 42 33.2a 1.90 
Toplam/Ortalama 122 32.5 1.11 

Eğitim süresi (yıl) 

Küçük 34 5.3 0.54 

1.163 0.316 Orta 46 6.2 0.56 
Büyük 42 6.4 0.57 
Toplam/Ortalama 122 6.0 0.32 

Aile büyüklüğü (kişi) 

Küçük 34 6.0 0.31 

0.092 0.912 Orta 46 6.2 0.29 
Büyük 42 6.2 0.34 
Toplam/Ortalama 122 6.1 0.18 

Ailedeki erkek işgücü sayısı 

Küçük 34 3.2 0.20 

0.020 0.980 Orta 46 3.2 0.20 
Büyük 42 3.2 0.19 
Toplam/Ortalama 122 3.2 0.11 

Ailedeki kadın işgücü sayısı 

Küçük 34 2.8 0.19 

0.221 0.802 Orta 46 2.9 0.18 
Büyük 42 3.0 0.24 
Toplam/Ortalama 122 2.9 0.12 

**: % 5 ve ***: % 1 güven düzeyinde anlamlıdır, a, b, c: Ortalamalara göre benzer gruplar 
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Tablo 2. İşletme özelliklerinin karşılaştırılması 
Table 2. Comparison of farm characteristics 
Değişkenler Tabakalar İşletme sayısı Ortalama Standart hata F P 

İşletme arazi varlığı (da) 

Küçük 34 74.3 5.60 

11.561 0.000*** Orta 46 192.5 7.30 
Büyük 42 803.0 191.48 
Toplam/Ortalama 122 369.8 71.55 

Arazi parsel sayısı 

Küçük 34 3.5a 0.64 

5.050 0.008*** Orta 46 7.5b 1.57 
Büyük 42 13.7b 3.27 
Toplam/Ortalama 122 8.6 1.34 

Hayvan varlığı (BBHB) 

Küçük 23 6.9 2.03 

0.267 0.766 Orta 24 6.9 1.46 
Büyük 23 8.7 2.41 
Toplam/Ortalama 70 7.5 1.14 

***: % 1 güven düzeyinde anlamlıdır, a, b: Ortalamalara göre benzer gruplar 
 
Bitki besin maddesi seçiminde çiftçilerin             

% 44.3’ü herhangi bir bilgiye ihtiyaç duymadığını 
ve kendisini bu konuda yeterli gördüğünü,                  
% 40.2’si genelde ve % 15.6’sı ise bazen bilgiye 
ihtiyaç duyduğunu belirtmiştir. Yapılan istatistiki 
karşılaştırmada bitki besin maddeleri seçiminde 
tabakalar arasında farklılık bulunmamasına rağmen  

(Tablo 3), küçük ve büyük ölçekli işletmelerde 
ihtiyaç duymayanların oranı daha fazladır. Benzer 
bir durum bitki besin maddelerinin kullanım 
zamanlarında da geçerlidir. Bu durum büyük 
işletmelerin bu konuda uzmanlaşması, uzmanlardan 
destek alması ile küçük ölçekli işletmelerin ise 
alışkanlıkları ile açıklanabilir.  
 

Tablo 3. Çiftçilerin tarımsal konularda bilgi ihtiyaçları 
Table 3. Farmers' information needs on agricultural issues 
İhtiyaç duyulan bilgi türü Tabakalar Sayı Rank H P 

Bitki besin maddesi seçimi 
Küçük 34 57.75 

1.961 0.375 Orta 46 66.77 
Büyük 42 58.76 

Bitki besin maddesi kullanım zamanı 
Küçük 34 56.03 

3.428 0.180 Orta 46 68.34 
Büyük 42 58.44 

Bitki hastalık ve zararlıların teşhisi ve tedavisinde 
Küçük 34 56.84 

0.997 0.607 Orta 46 62.73 
Büyük 42 63.93 

Toprak işleme konusunda 
Küçük 34 59.62 

0.375 0.829 Orta 46 63.76 
Büyük 42 60.55 

Budama, bakım vb. konularında 
Küçük 34 63.07 

0.590 0.745 Orta 46 63.15 
Büyük 42 58.42 

Sulama sistemleri hakkında 
Küçük 34 57.57 

0.978 0.613 Orta 46 64.60 
Büyük 42 61.29 

Sulama zamanı ve miktarı konusunda 
Küçük 34 60.62 

0.703 0.704 Orta 46 64.43 
Büyük 42 59.00 

Hayvanların bakım ve beslenmesinde 
Küçük 34 63.69 

1.235 0.539 Orta 46 63.88 
Büyük 42 57.12 

Hayvan hastalıkları teşhis ve tedavisinde 
Küçük 34 62.15 

1.205 0.548 Orta 46 64.88 
Büyük 42 57.27 

 
Çiftçilerin % 49.2’si genellikle bitki hastalıkları 

ve zararlılarının teşhis ve mücadele yöntemleri 
konusunda bilgi ihtiyacı duymaktadırlar. Bilgi 
ihtiyacı duyulan bir diğer önemli konu ise sulama 

ve sulama sistemlerine ilişkindir. İşletmelerin 
yarısından fazlası (% 53.3) sulama sistemleri ve      
% 55.7’si ise sulama zamanı ve miktarı konusunda 
bilgiye ve eğitime ihtiyaç duymaktadırlar. Sulu 
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tarım ve sulama konusunda bilgi düzeyinin yeterli 
olduğunu düşünenlerin oranı küçük işletmelerde     
% 41.2; orta ölçekli işletmelerde % 37.0 ve büyük 
ölçekli işletmelerde % 28.6’dır. İşletme ölçeği 
artıkça çiftçiler sulama konusunda bilgi 
düzeylerinin yetersiz olduğunu düşünmektedirler 
(Şekil 1). Bu durum, işletme ölçeği arttıkça          sulama 

konusunda daha teknik bilgilere ihtiyaç duyulması 
ile açıklanabilir. Çiftçilerin toprak işleme, budama 
ve bakım işlemleri ve hayvansal üretime ilişkin 
bilgi ihtiyaçlarının yukarıda belirtilen ihtiyaçlara 
göre daha az olduğu saptanmıştır. Yapılan istatistiki 
analizlerde bilgi ihtiyacı durumu tabakalara göre 
değişmemektedir (p>0.05; Tablo 3).

Şekil 1. Çiftçilerin sulu tarım ve sulama konusunda bilgi düzeyleri
Figure 1. Farmers' information level on irrigated agriculture and irrigation

3.3. Çiftçilerin Ambar barajı ve sulama 
altyapısından haberdar olma durumları
Araştırma bölgesinde çiftçilerin Ambar Barajı 

ve sulama altyapısından haberdar olma durumları 
incelendiğinde (Tablo 4), baraj projesine 
başlanmadan önce veya baraj projesinin herhangi 
bir aşamasında, baraj havzasındaki çiftçilere 
yönelik bilgilendirme faaliyetlerinin sınırlı olduğu 
saptanmıştır. Bu durum yapılan bilgilendirme 
faaliyetlerinin küçük bir grubu kapsadığı ve ilgili 
bilgilendirmelerin katılımcı bir yaklaşımla 
yapılmadığı şeklinde yorumlanabilir.

Tablo 4. Ambar Barajı ile ilgili bilgilendirilme 
durumu
Table 4. Information about the Ambar Dam

Tabakalar Hayır 
(%)

Evet 
(%)

Toplam 
(%) Rank H P

Küçük 88.2 11.8 100 63.2
4.324 0.115Orta 97.8 2.2 100 57.3

Büyük 85.7 14.3 100 64.7
Ortalama 91 9 100

3.4. Tarımsal yeniliklerin yayılmasında 
çiftçilerin tercih ettikleri iletişim kanalları
Tarımsal yeniliklerin çiftçilere yayılması için 

uygun yöntem ve araçların belirlenmesi, etkili 
yayım hizmetleri için önemlidir. Etkili yayım 
programı yönetimi, teknoloji transferi yoluyla kırsal 
kesimdeki çiftçilerin üretim ve yaşam standartlarını 

iyileştirmek için gereklidir (Hamasalih ve Layeeq, 
2023). Araştırmada, sulamaya açılacak Ambar 
Baraj havzasında sulu tarıma ilişkin yeniliklerin 
çiftçilere ulaştırılmasında, çiftçilerin tercih ettikleri 
yayım metot ve araçları incelenmiştir (Tablo 5). 
Araştırmada çiftçilerin genellikle grup yayım 
metotlarını tercih ettiği belirlenmiştir. Çiftçiler 
telefonla aranma, kısa mesaj servisleri (SMS) ile 
bilgilendirilme gibi bireysel yayım metotları ile 
kitlesel yayım metotları ve araçlarını tercih 
etmemektedirler. Çiftçiler sulu tarımla ilgili 
yeniliklerin benimsenmesinde toplantılar, kurslar, 
tarla denemeleri ve hasat şenliği gibi uygulamaların 
daha etkili olacağını düşünmektedirler. Elde edilen 
bulgular, araştırma alanında çiftçilerin yenilikleri 
görerek ve deneyerek benimseme eğiliminde 
oldukları şeklinde yorumlanabilir. Tercih edilen 
yayım metot ve araçları işletme büyüklüğüne göre 
değişmemektedir (p>0.05; Tablo 5).

3.5. Çiftçilerin sulu tarıma geçiş kararlarında 
sosyal ağlarının rolü
Çiftçiler, işletmeleri ile ilgili son kararlarını 

kendileri verseler de, bu kararları sosyal çevreleri 
başta olmak üzere birçok faktörden 
etkilenmektedir. Sosyal çevreyi ifade eden sosyal 
ağlar, çiftçilerin kararlarını ve tarımsal 
uygulamalarını şekillendirmede önemli bir rol 
oynamaktadır. Araştırmalar, çiftçilerin sosyal 
bağlantılarının    bilgi   ve   kaynaklara               erişimlerini 
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Tablo 5. Tarımsal yeniliklerle ilgili çiftçilerin tercih ettiği iletişim kanalları 
Table 5. Preferred communication channels of farmers regarding agricultural innovations 
İletişim kanalları İşletme ölçeği Sayı Ortalama Standart hata F P 

Tarla ziyareti 

Küçük 34 4.97 0.03 

0.525 0.593 Orta 46 4.83 0.12 
Büyük 42 4.90 0.10 
Toplam 122 4.89 0.06 

Telefon görüşmesi 

Küçük 34 2.91 0.31 

1.278 0.282 Orta 46 3.57 0.26 
Büyük 42 3.33 0.29 
Toplam 122 3.30 0.17 

Kısa Mesaj Servisi 

Küçük 34 2.09 0.30 

1.033 0.359 Orta 46 2.67 0.28 
Büyük 42 2.50 0.29 
Toplam 122 2.45 0.17 

Youtube videoları 

Küçük 34 2.41 0.32 

0.558 0.574 Orta 46 2.67 0.28 
Büyük 42 2.26 0.28 
Toplam 122 2.46 0.17 

Tarla denemesi 

Küçük 34 4.79 0.13 

0.116 0.89 Orta 46 4.74 0.14 
Büyük 42 4.69 0.16 
Toplam 122 4.74 0.08 

Hasat şenliği 

Küçük 34 4.91 0.05 

0.208 0.813 Orta 46 4.83 0.11 
Büyük 42 4.88 0.10 
Toplam 122 4.87 0.06 

Kurslar 

Küçük 34 4.91 0.05 

0.13 0.878 Orta 46 4.85 0.09 
Büyük 42 4.88 0.10 
Toplam 122 4.88 0.05 

Toplantılar 

Küçük 34 4.97 0.03 

0.31 0.734 Orta 46 4.89 0.09 
Büyük 42 4.88 0.10 
Toplam 122 4.91 0.05 

1: Kesinlikle önemsiz, 2: Önemsiz, 3: Fikri yok, 4: Önemli, 5: Çok önemli 
 

etkileyerek yönetim tercihlerini etkilediğini 
göstermektedir (Albizua ve ark., 2020). Genellikle 
büyük ölçekli çiftçiler sosyal ağlardaki merkezi 
konumları ile ağdaki bilgi akışını kontrol 
edebilmekte ve potansiyel olarak yeniliklerin 
yayılmasını teşvik edebilmektedir (Albizua ve ark., 
2021). Çiftçilerin sosyal ağ dinamiklerini anlamak, 
yeniliklerin yayılmasını teşvik etmek ve farklı çiftçi 
gruplarına etkili bir şekilde ulaşmak için gereklidir 
(Skaalsveen ve ark., 2020; Albizua ve ark., 2021). 
Bu sebeple, Ambar Baraj havzasındaki çiftçilerin 
sulu tarıma geçiş kararlarında etkili olabilecek 
sosyal ağlarındaki önemli aktörler incelenmiştir 
(Şekil 2). 

İncelenen sosyal ağda toplam 133 tarımla ilgili 
paydaş bulunmakta ve bu paydaşlar şekil üzerinde 
renkli daireler ile gösterilmiştir. Şekildeki dairelerin 
büyüklüğü, ilgili aktörün ağdaki önemini, daireler 
arasındaki yönlü ok işaretleri ise çiftçilerin 
kararlarında etkili olan paydaşları ifade etmektedir. 
Ayrıca mavi renk birinci tabakadaki, kırmızı renk 
ikinci tabakadaki, yeşil renk ise üçüncü tabakadaki 

çiftçileri; siyah renkler ise araştırma kapsamı 
dışındaki çiftçiler ve/veya diğer kurum ve 
kuruluşları ifade etmektedir. Ambar Baraj 
havzasındaki çiftçilerin oluşturduğu sosyal ağda, 
yakın çevre ve konu ile ilgili kurum ve kuruluşların 
etkili olduğu belirlenmiştir. Diğer bir ifadeyle 
çiftçilerin sulu tarıma geçiş karar süreçlerinde etkili 
olan aktörleri kurumsal organizasyonlar, 
akrabalık/komşuluk ilişkisi bulunan aktörler ve 
diğerleri şeklinde ayırmak mümkündür. Çiftçilerin 
sulu tarıma geçiş sürecinde ortaya çıkacak tarımsal 
yeniliklere ilişkin kararlarında kurumsal 
organizasyonlar olan Tarım ve Orman 
Bakanlığı’nın taşra teşkilatları, kurumsal girdi 
sağlayıcılar (ilaç bayileri) ile tarım danışmanları 
birinci dereceden etkilidir.  Benzer şekilde 
çiftçilerin sosyal ağında yer alan ve 
akrabalık/komşuluk ilişkisi bulunan bazı aktörlerin 
de benimseme süreçlerinde oldukça etkili olduğu 
belirlenmiştir. Çiftçilerin sulu tarıma geçiş 
sürecinde yenilikleri benimseme kararları üzerinde 
internet kaynakları, basılı ve görsel medya 
aktörlerine göre daha etkilidir. Sosyal ağlarda etkili 
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olan aktörlerin tabakalara göre karşılaştırılmasında, 
küçük ve orta büyüklükteki işletmelerin benimseme 
süreçlerinde etkili olan aktörlerin sayısı ve etki 
derecelerinin büyük ölçekteki işletmelere göre daha 

az olduğu saptanmıştır.  Diğer bir ifade ile küçük ve 
orta ölçekli işletme sahibi çiftçiler, benimseme 
karar süreçlerinde diğer aktörlerin kararlarından 
daha sınırlı olarak etkilenmektedirler (Şekil 2).  

Şekil 2. Tarım işletmelerinin karar süreçlerindeki etkili aktörler
Figure 2. Influential actors in decision-making processes of farms

4. Tartışma ve Sonuç
Tarımsal sulama; gıda güvencesi, kırsal kalkınma 
ve iklim değişikliğine uyum konularında önemli bir 
rol oynamaktadır (Lenton, 2014). Bununla birlikte, 
birçok bölgede tarımsal sulamanın gelişimi yavaş 
seyretmekte ve benimsenmesini hızlandırmak için 
yenilikçi yaklaşımlar gerektirmektedir (Atuobi-
Yeboah ve ark., 2020). Sulama teknolojilerinin 
yaygınlaştırılmasında hangi kamu kurumlarının, 
özel sektör kuruluşlarının, çiftçilerin ve aracıların 
etkin olduğunun tespit edilmesi önemlidir
(Benouniche ve ark., 2016; Atuobi-Yeboah ve ark., 
2020). Sosyal ağlar, farklı aktörler arasında işbirliği 
ve iletişimi teşvik ederek, sektörde sürdürülebilir 
inovasyonu teşvik edebilir (van Rooyen ve ark., 
2017). Bu çalışmada, çiftçilerin sulu tarıma geçiş 
kararlarında sosyal ağlarındaki aktörlerin rolleri
araştırılmıştır. 

Çalışmada, çiftçilerin sulu tarıma geçiş 
kararlarında tarım ile ilgili kuruluşlar, girdi 
sağlayıcılar, tarım danışmanları, akrabalar ve 
komşularının etkili olduğu ortaya koyulmuştur. 
Tarımsal yeniliklerin yayılmasında etkili olan 
aktörler üzerine yapılan daha önceki araştırmalar, 
çiftçiler arasında kişiler arası yöntemlerin tercih 

edildiğini ileri sürmektedir. Çiftçiler bilgi için 
genellikle diğer çiftçilere, topluluk liderlerine ve 
akrabalarına güvenmektedir (Okwu ve Daudu, 
2011; Gathecha ve ark., 2012; Abacı ve 
Demiryürek, 2022). İspanya'da yapılan bir 
araştırma, genellikle sosyal ağların merkezinde yer 
alan ve modern teknolojiyi benimseyenlerin, tarım 
toplulukları içindeki bilgi akışı üzerinde daha fazla 
kontrole sahip olduğunu ortaya koymuştur (Albizua 
ve ark., 2021). Geleneksel olarak kanaat 
önderlerinin etkili olduğu düşünülürken, son 
araştırmalar farklı grupları birbirine bağlayan ağ 
simsarlarının yenilikçi uygulamaları benimseme 
olasılığının daha yüksek olduğunu göstermektedir 
(Zhang ve ark., 2020; Ofolsha ve ark., 2022). Sosyal 
ağların yapısı önemli olup, büyük ölçekli çiftçiler 
genellikle merkezi pozisyonlarda yer almakta ve 
bilgi akışını kontrol etmektedirler (Albizua ve ark., 
2020). Bu ağlar içindeki sosyal etkileşimler ikna, 
sosyal etki ve rekabet gibi mekanizmalar yoluyla 
benimseme davranışını önemli ölçüde 
etkilemektedir (Monge ve ark., 2008). Dolayısıyla, 
Ambar Baraj havzasında çiftçilerin sulu tarıma 
geçiş kararlarında komşular ve akrabalar ile lider 
çiftçilerin etkili olduğu belirlenmiş ve araştırma 
sonuçları daha önceki çalışmaların bulguları ile 
benzerlik göstermiştir.
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Ambar Baraj havzasında yer alan çiftçilerin 
sulama kararlarında etkili diğer etkili aktörler ise 
kamu kurumları ve tarım danışmanlarıdır. 
Türkiye’de tarımsal yayım büyük oranda kamu 
eliyle gerçekleştirildiği için bu beklenen bir 
durumdur. Hameed ve Sawicka (2023), tarım 
danışmanlarının yeniliklerin çiftçiler tarafından 
benimsenmesinde önemli bir rol oynadığını, yeni 
tarım teknolojilerinin ve uygulamalarının 
yaygınlaştırılmasında birincil aktör olduğunu ileri 
sürmektedirler. Danışmanlar, yeniliklerin 
benimsenmesi sürecinde kolaylaştırıcı, yenilikçi, 
eğitici, iletişimci ve motive edici olarak hareket 
etmektedir (Bechtet, 2023; Fitriana ve Setiawan, 
2023). Türkiye’de tarım danışmanlarının çiftçi 
kararlarında etkisi sınırlıdır. Araştırma bölgesinde 
tarım danışmanlarının çiftçi kararlarında etkili 
olması Türkiye’de diğer bölgeler için örnek teşkil 
edebilir.  

Daha önce yapılan çalışmalar, örgütlenmenin ve 
profesyonel işbirliklerinin sulama teknolojisinin 
benimsenmesini etkilediğini göstermektedir 
(Ramirez, 2013). Nitekim Hindistan'da yapılan 
çalışmada, çiftçi örgütlerinin yeni nesil tohumların 
benimsenmesi üzerinde güçlü bir etkiye sahip 
olduğu belirlenmiştir (Negi ve ark., 2020). 
Nijerya'da, su kullanıcıları derneklerinin çiftçiler 
için en önemli sosyal ağlar olduğu ve sulama 
kararlarında bu ağların önemli bir katkısı olduğu 
bulunmuştur (Ifabiyi ve ark., 2014). Ramirez 
(2013), meslek örgütlerine katılımın erken 
benimsemeyi etkileyen kilit faktörlerden olduğunu 
ifade etmektedir. Daha önce yapılan çalışmaların 
bulgularının aksine Ambar Baraj havzasındaki 
çiftçilerin sulu tarıma geçiş kararlarında çiftçi 
örgütlerinin etkisi sınırlı kalmıştır. Bu durum 
bölgede çiftçi örgütlerinin etkinliğinin düşük olması 
ile açıklanabilir.  

İnternet, çiftçiler arasında tarımsal yeniliklerin 
benimsenmesini teşvik etmede önemli bir rol 
oynamaktadır. İnternet, tarım sektöründe bilgi 
paylaşımını, sorun çözmeyi ve iletişimi 
kolaylaştırmakta, mesafe ve zaman engellerini 
aşmaktadır (Sennuga ve ark., 2020). Zheng ve ark. 
(2022), internet kullanımının Çin'deki küçük ölçekli 
çiftçiler arasında yeni ürün çeşitlerinin ve su 
tasarrufu sağlayan sulama teknolojilerinin 
benimsenmesini önemli ölçüde artırdığını 
belirtmektedirler. Günümüzde, sosyal medya 
platformları ve çevrimiçi forumlar, özellikle 
sürdürülebilir tarım yöntemleri uygulayan çiftçiler 
için deneyimlerini paylaşabilecekleri ve tavsiye 
alabilecekleri değerli kaynaklar haline gelmiştir 
(Sennuga ve ark., 2020). Araştırma bölgesinde 
çiftçilerin sulu tarıma geçiş kararlarında internetin 
önemli olduğu, yazılı ve görsel iletişim araçlarının 
önemli bir yer tutmadığı tespit edilmiştir. 

Dolayısıyla geleneksel yayım metotlarının dijital 
teknolojilerle de desteklenmesi yeniliklerin 
yayılmasında hızlandırıcı bir rol oynayabilir.  

Tarımsal yeniliklerin çiftçiler tarafından 
benimsenmesi, girdi satıcılarının bilgi aracıları 
olma rolü de dahil olmak üzere çeşitli faktörlerden 
etkilenmektedir. Girdi satıcıları, teknoloji 
transferinde ve genel tarımsal inovasyon sisteminde 
önemli bir rol oynamaktadır (Demiryürek ve ark., 
2017; Reddy ve ark., 2019; Aydoğan ve 
Demiryürek, 2023). Girdi sağlayıcılar, farklı 
aktörler arasındaki iletişim boşluklarını doldurarak 
ve çiftçilerin ihtiyaçlarına göre uyarlanmış 
çözümlerin benimsenmesini kolaylaştırarak 
inovasyon aracıları olarak hareket etmektedirler 
(Klerkx, 2012). Yakın zamanda yapılan 
araştırmalar, özel girdi tedarikçilerinin yeni 
teknolojiler hakkında bilgilendirilmesinin, 
tedarikçilerin potansiyel müşterileri bilgilendirme 
ve yeni çeşitleri taşıma konusunda daha proaktif 
hale gelmesiyle çiftçi düzeyinde benimsenmeyi       
% 50'nin üzerinde artırabileceğini göstermektedir. 
Bu yaklaşım, muhtemelen tedarikçilerin satışları 
artırma motivasyonu nedeniyle, geleneksel devlet 
öncülüğündeki bilgi dağıtımından daha etkili 
olduğunu kanıtlamaktadır (Dar ve ark., 2024). 
Araştırmada, çiftçilerin sulu tarıma geçiş 
kararlarında başta ilaç ve gübre bayileri olmak 
üzere girdi sağlayıcıları önemli bir yer tutmaktadır.  

Araştırmanın bir diğer odak noktası ise 
çiftçilerin öğrenme yöntemlerinin ortaya 
çıkartılmasıdır. Franz ve ark. (2010), çiftçilerin 
tercih ettiği öğrenme yöntemlerini anlamak, uygun 
eğitim yaklaşımlarını şekillendirmek için gerekli 
olduğunu ifade etmektedirler. Daha önce yapılan 
çalışmalar, çiftçilerin tarımsal yeniliklerin 
yaygınlaştırılması için çeşitli yayım yöntemlerini 
tercih ettiğini ve tercihlerin sosyo-ekonomik 
faktörlerden etkilendiğini göstermektedir (Mwololo 
ve ark., 2019). Eğitim ve ziyaretler, çiftçi tarla 
okulları, demonstrasyonlar, grup tartışmaları, tarla 
günleri ve çiftçiler arası etkileşimler en etkili 
yöntemler arasında olduğu bildirilmektedir 
(Khatam ve ark., 2013; Mwololo ve ark., 2019; 
Dhehibi ve ark., 2020). Araştırmada çiftçilerin 
genellikle grup yayım metotlarını tercih etmesi 
sebebiyle sulu tarıma geçiş kararlarında toplantılar, 
kurslar, tarla denemeleri ve hasat şenliği                 
gibi uygulamaların daha etkili olacağı 
düşünülmektedir. Elde edilen bulgular, araştırma 
alanında çiftçilerin yenilikleri görerek ve deneyerek 
benimseme eğiliminde oldukları şeklinde 
yorumlanabilir. 

Araştırma sonuçları, tarımsal sulama yatırımları 
yapılmadan önce faydalanıcıların bilgilendirilmesi 
ve yatırımların holistik bir yaklaşımla planlanması 
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gerektiğini göstermektedir. Aksi durumda tarımsal 
sulamayla birlikte üretim deseni, ürün çeşitliliği ve 
verim gibi değişkenlerde beklenen değişimin 
gerçekleşmesi uzun bir süre alabileceği gibi 
beklenen doğrultuda da gerçekleşmeyebilir.  

Araştırmanın bir diğer önemli sonucu ise 
tarımsal sulama altyapısı yatırımları ile birlikte 
sulama, sulama teknolojileri ve sulu tarım 
konularında entegre bir yayım çalışmasının 
sürdürülmesidir. Sulama alt yapısı olmadan önce 
kuru şartlarda geleneksel üretim yapan çiftçilerin 
sulu tarım ve gerektirdiği teknolojileri 
kendiliğinden benimsemesini beklemek 
gerçeklikten uzak olacaktır. Sulu tarıma              
ilişkin teknolojilerin çiftçi düzeyinde 
yaygınlaştırılmasında sulama yatırımı yapılacak 
bölgedeki yayımla ilgili kamu kurumları, araştırma 
enstitüleri, tarım danışmanları ile birlikte lider 
çiftçiler ve girdi satıcılarının birlikte hareket etmesi 
önemlidir. Yapılması gerekli bu yayım çalışmaları 
için grup yayım metodu uygun olup internet tabanlı 
dijital içeriklerle de desteklenmesi gerekmektedir. 
Çalışmada, sulama altyapısı planlanan alanlarda 
düzenleyici etki analizinin yapılmasının gerekli 
olduğu sonucuna varılmıştır.  
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