EDEBIYAT SOSYOLOJiSi

Aysen SATIROGLU"

Gectigimiz yil editorligi Koksal Alver tarafindan yapilan iki kitap yaymnlandi:
Edebiyat Sosyolojisi ve Edebivat Sosyolojisi Incelemeleri.!

Birinci kitap “Edebiyatin Sosyolojik Imkani”, “Edebiyat Sosyolojisinin
Kurulmas:” ve “Edebiyat Sosyolojisinde Yontem™ baghiklarim tagiyan fi¢ ana
boliimden olusuyor. Bu kitapta edebiyat sosyolojisine yonelik teorik tartigmalar yer
ahyor. Ikinci kitapta ise farkii yazarlar tarafindan yazilmis gesitli metin
incelemelerini yer aliyor. Burada Daniel Defoe’dan A. Hamdi Tanpinar’a, H. De
Balzac’tan Orhan Pamuk’a kadar cesitli yazarlar/metinler aracili ile edebiyata
bakihiyor. Derleme kitaplar iizerine tamtim yazis1 yazmann zorluklarim goz niinde
bulundurarak bu yazida, sadece birinci kitap ve de bu kitaptan segilen ii¢ makale
tizerine bir degerlendirme yazmay: hedefledik.

Edebiyat Sosyolojisi'nde ilk makale editor Koksal Alver tarafindan yazilms ve
ilk bolimle aym adi tastyor: “Edebiyatin Sosyolojik fmkani”. Burada yazarin temel
tarigmalart giindeme getirdigini goriiyoruz: Edebiyat sosyolojiye hangi agilardan
imkan sunacaktir? Edebiyat ile sosyolojiyi birbirine imkan sunma baglaminda
yakinlagtirmak  miimkiin - miidiir? Yazara gore, insan-toplum gercekligi
¢izlimlemelerine yeni enstriimanlar katmak ve bbylece yeni bulgulara, yeni
actlimlara ulasabilmek miimkiindiir. Edebiyatin sosyolojik imkanini aramak temelde
edebiyat-toplum iligkisini kurcalamaktir ki, her iki alan arasinda kopmaz baglarin
mevcudiyeti sdzkonusudur. Gergekten de edebiyat ile icinde tretildigi toplum
arasinda kopmaz, yadsinamaz, reddedilemez bir bag mevcuttur. Buna gore ne
edebiyat toplumdan ne de toplum edebiyattan bagimsiz algianabilmektedir. Bu
durumda hem edebiyat toplumsal durumu aciklamada, hem de toplumsal ortam bir
edebi metni anlamada anahtar role sahip olmaktadir.?
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Bu noktada bir edebiyat eseri ile gerceklik arasindaki iligkinin derecesi sorun
olacaktir. Burada bir edebiyat eseri ile “o eserin yazarinn hayati arasinda yakin bir
ilisgki olsa bile, hichir zaman, eserin yalmz hayatin bir kopyast oldufu seklinde
yorumlamamak™ gerektii bicimindeki onemli hatirlatma karsinmza gikar. Ciinki
yazar, eserinde gercek hayatin degil diisledigi hayatin, ortamin, yok-iilkenin, yok
iliskilerin hikayesini anlatabilir; i¢inde yagadif1 toplumsal gerceklifi oldufu gibi
aktarmayabilir, bu gercekligi donigtirtiyor yahut bozuyor da olabilir. Bu noktada
Alver konuyu soyle degerlendirmektedir: Son tahlilde yazar yapip etmelerde sosyal
ortam ve kendi bireysel gozlem alamny/dussel dinyasimt bir arkaplan olarak
kultanmak, yani 6rnekligini buradan almak durumundadsr. Gergekligi dontigtiirse
dahi yazarin eserini olustururken kullandifi malzeme, sosyo-kiiltiirel ortam
gozlemesinden ve bizatihi orada tecriibl bir hayat siirmesinden saglanmaktadir.
Dolayisiyla ortam yazara ve eserine yansimakta ve edebiyat bu alanda sosyolojik
okumaya imkan tanimaktadir.®

Edebiyat sosyolojisi c¢ercevesinde farkh iki disiplin olan edebiyat ve
sosyolojiye toplumu anlama ekseninde birbirini destekleyip desteklemedikleri sorusu
etrafinda yaklagilmaktadir. Burada karsimiza ¢ikacak ilk onemli konu edebiyatin
“kurgu” olmasidir. Ger¢ekten de “kurmaca” olan edebi metin dig diinya gercekligiyle,
psikolofik mtum ve toplumsal yasam gercekligivle npatip ortiismeyebilir. Ayrica,
tarihsel-sosyolofik bir olaya dayansa dahi onun aymisi/kendisi degildir. Bu ¢ergevede
Koksal Alver su soruyu soruyor: Edebiyatin kurguya dayali ve doniistitridmils metin
tiretimi gerceklikten tamamen disart sayiabilic mi? Gergeklik, ister edebi metin
tarafindan bozulsun, isterse yansitilsin, onunla birlikte vardir; onun en azindan
hesaplagtigr bir alandir. Bundan dolayidir ki, edebi metin gerceklikten istese de
tamamen kopmast miimkiin degildir... edebiyatt gozleme, arastirma ve bulgulara
ulasma yolunda bir izlek olarak kabul eden sosyolojik ¢oziimleme, ele aldii sorunu
daha etraflica gorebilme imkanina kavusacakur.*

Alver, edebiyat sosyolojisi ile ilgilenen pek ¢ok kisi, edebiyatin toplumu
ifadesi olabilmesini bir veri olarak goriiimil, bu veriyi isleyerek bir taban/temel atip
edebiyat sosyolojisinin ¢atistm olusturmuglardir. “Edebiyat toplumun ifadesidir”
belirlemesi boylece edebiyat sosyolojisinin en esashi konusu haline gelmis
olmaktadir, demektedir. Edebiyat bu nedenle sosyolojiye veri sunmaktadir.

A.gm,s. 15-16.
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Edebiyatin sundugu veriyi islemek tamamuyla sosyolojik bakisi gerektirmektedir.’
Dolayisiyla, edebi metin toplumsalin disinda olmad:gr gibi, sosyolojik ¢dziimleme de
edebiyatin insan, hayat ve toplum gergekliine dair gliclinden bir imkan olarak
yararlanmalidir, sonucunu ¢ikariyoruz.

Kitabin ikinci ana boliimii “Edebiyat Sosyolojisinin Kurulmast™ admi tagiyor.
Bu boliimde Alan Swingewood’un Edebiyat Sosyolojisine Yaklagimlar basiikli
makalesi, edebiyat ve sosyoloji iizerine Snemli bir degerlendirmeyi karsimiza
cikariyor.®

Swingewood, sosyoloji gibi edebiyatin da 6&ncelikle insanm toplumsal
diinyasiyla, ona uyumuyla ve onu degistirmme arzusuyla ilgilendigini sdylemektedir.
Sanayi toplumunun edebf tiirli olan roman, insamn toplumsal diinyasinin ailesiyle,
siyasetle ve devletle iligkisini yeniden kurmaya yonelik bir ¢cabadir gériigiinde olan
Swingewood, buna bagli olarak roman da sosyoloji gibi insanin aile ve diger
kurumlar igindeki rollerini, gruplar ve toplumsal simiflar arasindaki gatisma ve
gerilimleri tasvir eder; ancak roman tipki sosyoloji gibi toplumsal, ekonomik ve
siyasal yapilan ele almakla kalmaz, bundan daha fazlasim yerine getirir ve
betimleyici, nesnel, bilimsel ¢oziimlemelerin dtesine gecer, demektedir.’

Swingewood, edebiyat sosyolojisindeki iki temel yaklagimt aktarmaktadir:
Birincisi, edebiyatmn ¢cagina ayna tuitugunu ileri siirerek, onun belgesel yoniinii tercih
eden yaklagundir. Bu yéniivle edebiyat toplumsal yapuun degisik kesimlerinin, aile
iligkilerinin, suuf catismalarmun, muhtemel bosanma  egilimleri ile  niifus
goriniimlerinin dogrudan yansumasidir.® Bu agidan bakildiginda edebiyat, sosyolojik
acidan yagma edilecek bir bilgi madeni gibi goriilebilir. Eger roman, drnegim, bir
dénemin aynasiysa o zaman bu, edebi aygitin bu tanimu cgarpitip carpitmayacagi
sorusunu giindeme getirir. Edebiyat sosyolojisinde ikinci yaklasim, dogrudan
edebiyat caligmalarina yaptlan vurgudan iretim yanina, oOzellikle de yazarin
toplumsal konumuna kaymaktadir. Swingewood bu alandaki otorite ismin Robert
Escarpit oldugunu ve onun sadece bu ybne yogunlastifimi belirtmektedir. Bu
¢ergevede, yazarin patronuyla genellikle nahos gelisen iligkisini, Ortagag’in kraliyet
himayesinden XVIII. yiizy1l aristokrasisinin himayesine kadar gecen siireci tasvir
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eder: Ucuz basimn ve ‘yiin piyasasi’nin yiikselisi, giderek ge¢ XVIIL yiizy1l &zel
orta-simf izleyici toplulugunun one ¢ikmasi, yazarlann durumunu bagumlihktan,
“meslek” olarak yazarliga dontstirmiigtir. Orta-siniflarin bu  zaferi  “kitle-
kiiltiri’niin ~ jsareti ve edebiyatin dolayli olarak ticarilesmesi olarak
goriilebilmektedir.’”

Swingewood, bu iki temel istikametin, metnin toplumsal icerigine veya edebi
muhtevasina ve onun toplumsal anlamma odaklanan bir ayirim egilimine soktuunu
belirtmekte ve biiyiik marifet gerektiren ligiincii perspektif, edebiyat ¢alismasimn zel
bir tarihsel anda hususi bir toplum tarafindan kabul ediliginin yollarum gdstermeyi
amaglar, demektedir.'

Edebiyat Sosyolojisinde Yontem baghkh ii¢lincii ana boliimde ise Koksal
Alver, Sosyolojik Elestiri: Sosyolojik Okumaya Giris bashkhh makalesinde,
sosyolojinin edebiyat eserine yaklagtmini tartigmaktadir.

Yazar sosyolojik elestiri iki Gnemli sorunun cevabi olarak ortaya ¢rkmustir
demektedir: Edebiyata yaklasimin nasilig: ve sosyoloji ile elestiri arasindaki iliskinin
derecesi. Edebiyata nasil yaklasilmali sorusuna sosyolojik elestirinin isaret ettigi
temel alan ortam olacaktir. Sosyolojik elestiri ortami degerlendirirken, inceledigi
eserin “ver ve zaman” baglamna oturtulmasim teklif eder. Dolayisiyla eserin
sanatgist ile; sanatcimn da icinde vasadify ¢evre ve donem ile iliskisini agiga
ctkarma amacindadtr.

Alver sosyolojik elestiriye edeb? metin arkeolojisi benzetmesini yapmakta; ve
kazidan ‘maksat edebi metnin izlek kabul edilerek toplumsal gerceklige iliskin
ipuclarimi elde etmek, toplumsal gercekligi eldeki verileri de devreye sokarak daha
biitiinliikli gdrmektir, demektedir.'' Yine Alver'e gore, sosyolojik elestiri, edebiyati
kendi basina degil toplum icinde gelisen ve toplumun bir ifadesi olan bir durumv/alan
seklinde tammlar. Yazar, eseri ve okuru toplumsal kosullarin ¢epecevre kusattifi ya
da belirledigi iddiasindan hareketle bu kosullar lizerine eilerek sanatla ilgili
sorunlari agiklamanin bir yolu oldugunu temellendirmeye cahisir.'> Ayrica yine
sosyolojik elestiri ayn1 zamanda bir arkaplan aragtirmasidir. Yazanin eserine etki eden
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arkaplanin, eser ve yazarla iliskilendirilerek ortaya ¢ikarilmasidir. Boylece &rnegin,
Robinson Crusoe’yu uygarlik iligskileri baglaminda, Gulliver’in Seyahatleri’ni
diisiincenin hicvi seklinde okumak miimkiin olacaktir,"

Yazara gdre, boylelikle sosyolojik elestiri metne yaklagmada bir yol olarak
ortaya cikmakta ve varmak istedidi yer olan toplumsal gergeklige ancak bu
yolla/aragla ulasabilecefini iddia etmektedir: Boylesi bir belirleme, tekgilik
varlgisma diisiilmedigi takdirde bir imkan olarak okunmaktan bagka hangi tavirla
karsilanabilir?.. Sosyolojik elegtiri, edebivata doniik bir kazi islemi oldugu igin
edebiyatin toplumsallik durumunda merkezi yerine vurgu yapmaktadir. Sosyolojik
elestiri, tarihsel bir gézit‘mlemeyerde yvaslanarak biitiin bir toplumsal doniisiime ayna
tutrnak icin edebiyatt bir yol olarak gormektedir'.

Altim ¢izdigimiz noktalarla sosyolojinin edebiyatla arasindaki iliskideki temel
sorunu “Edebiyat Sosyolojisi” vasitasi ile vurgulamak istedik. Gergekten de sosyoloji
edebiyati (ya da sanat1) ne 6lgiide bir arag olarak kuilanabilir? Burada onemli olan su
tarigmadir: A. Hauser’in da belirttigi gibi bir sanat yapit1 (ya da edebiyat metni)
hayata agilan bir pencere midir? Bu durumda eser sadece gozlem yapmamiz, bilgi
edinmemiz i¢in bir ara¢ durumuna indirgenerek sanatgimin/yazarin yaraticiligi ihmal
edilmekte midir? XIX. yilizyilda yazarlarin, yazarak hayatlarint kazanmaya
baslamalarindan sonra edebiyat eseri yaratmamn “ticari bir is” haline gelmesi, hatta
Alexandre Dumas’nin yaninda yetmis ¢ yardimer galistiracak kadar bu konuda
uzmanlagmasimi da burada hatirlatmak gerekebilir. Ancak bu konuyu hatirfatmaktaki
ama¢ yazarn/sanatcimin yine de toplumsal iliskileri yansittifi vurgulamak icindir.
Ustelik bu vurguyu giiniimiiz yazarlarimin gittikge daha fazla popliler karakterler
haline geldikleri elestirisi ile birlikte ele alarak yapmak daha dogru olacaktir.
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