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Ozet

GlnUmuzde yoneticiler dogru kararlar verebilmek igin glvenilir, seffaf, dogru, uygun zamanh ve
hizli bilgilere gereksinim duyarlar. Maliyet muhasebesi mal ve hizmet Ureten igletmelerde birim maliyet,
planlama ve kontrol faaliyetlerinde kullaniimak Uzere analitik bilgi Greten bir sistemdir. Rekabetin artigi
ve istihdamin azalmasiyla birlikte faaliyetlerde verimliligin saglanmasina yoénelik olarak maliyet
muhasebesi uygulamalarina ilgi artmistir. lIsletmelerdeki maliyet muhasebesi uygulamalarinda
kullaniimak UGzere gelistiriimis cesitli secenekler bulunmaktadir. Bu ¢alismanin amaci Denizli ilinde
faaliyet gosteren Uretim isletmelerinin maliyet muhasebesi uygulamalarinin mevcut profilini ortaya
koymaktir. Calisma, 86 Uretim isletmesinde yapilan bir anket ¢calismasinin sonuglarini icermektedir.

Anahtar Kelimeler: Maliyet muhasebesi, Uretim isletmeleri.

Abstract (Cost Accounting Practices Of The Manufacturing Companies In Denizli)

In today managers need reliable, transparent, true and quick information to make correct decision.
Cost accounting is a system which builds information for manufacturing companies to be used the
product cost calculation, planning and control processes. The interest in cost accounting practices as
providing productivity at operating has raised with the reduction in employment and increase in
competition. There are a variety of alternatives on applications of cost accounting. The main purpose of
this study is to determine the cost accounting practices of the manufacturing companies which doing
business in Denizli. The study includes the results of a survey on the implementation of 86
manufacturing companies.

Key Words: Cost accounting, manufacturing companies.

1. Giris kauguk. ve .plastik Urinleri, orman
Denizli denince akla tekstil sanayi gel- uru?‘l?“’ mObl.l ya ve k.a g}t ur‘}mle]'rl .?a-
mektedir. Yiiksek istihdam hacmi ve nayldl? (Denizli  Valiligi, “Denizli de
yarat-tig1  katma  deger blyukligi Sanayi ve Ekonomi”,

http://www.denizli.gov.tr/ denizli/ekonomi

bakimindan Denizli'nin 6nde gelen sanayi ve sanayi.htm, 30.07. 2007).

sektori duru-munda olan tekstili cirgir,

iplik, dokuma, boya, apre ve baski sanayi
izlemektedir. Turkiye'nin ikinci buytuk
mermer ve tra-verten yataklar1 Denizli’de
bulunmaktadir. Bundan bagka basglca
sanayl kollari; tugla ve kiremit, deri,
metal esya ve techizat, kablo ve civi,
¢ilmento ve beton, yem, un, meyve suyu ve
mesrubat, sarap, sUt ve sit urinleri,
kuruyemis ve baharat, kimya, petrol,

Denizli Sanayi Odas’na (DSO) kayith
990 isletme bulunmaktadir. Istanbul Sa-
nayi Odas1 (ISO) tarafindan aciklanan 500
buytik sanayl kurulusu icinde 13 Denizli
isletmesi yer almigtir. Bu isletmeler: Er
Bakir Elektronik Bakir Mamulleri (29.
sirada), Menderes Tekstil (149), Abalioglu
Yem Soya ve Tekstil (219), Denizli
Cimento (264), Kocaer Haddecilik (276),
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http://www.denizli.gov.tr/

Pamukkale Kablo (353), Denizli Basma ve
Boya (354), Dentas Ambalaj ve Kagit
(376), Kardemir Haddecilik  (426),
Ozanteks Tekstil (428), Atom Kablo (459),
Kiiciiker Tekstil (461) ve Modern Beton
(463) dur (SO, “Tirkiye’nin 500 Biyik
Sanayi Kurulusu”, http://www.
iso.org.tr/tr/web/
BesyuzBuyuk/BesyuzBuyukFirma.aspx,
02.08.2007).

Imalat  sanayinde
isttihdam ve katma deger acisindan
Turkiye igindeki yerine bakildiginda;
Denizli, igyeri sayis1 acisindan 3.74,
istthdam agisindan 3.61, katma deger
acisindan da 1.90 paya sahip-tir. Bu
oranlar benzer calismalarda tercih edilen
ve yeni sanayilesen illere érnek gosterilen
Gaziantep, Corum, K.Maras ve Kayseri
gibi illerin ¢ok iizerindedir (DSO, “Denizli
Istatistikleri”, http:/www. dso.org.tr /files/
attachments/ 269_g6.pdf, 26.07.20079.
Denizli sosyo ekonomik ge-lismiglik
endeksinde 3.69luk orani ile Turkiye
genelinde 9. sirada yer almaktadir (DSO,
“Denizli Istatistikleri”, http//www.
dso.org.tr/files/attachments/307_g1.pdf,
26.07.2007). Toplam sigortali sayis1
241.271 olup, Turkiye genelinde toplam si-
gortalilarin  ylizde 1.730 Denizli'den
saglanmaktadir (Denizli Sanayi Odasi,
“Denizli Istatistikleri”, http//www. dso.
org.tr/files/attachments/273_11.pdf, 30.07.
2007). 2006 yii  toplam ihracat1
1.754.410.125 dolar (DSO, “Denizli Istatis-
tikleri”, http://www.dso.org.tr/files/
attachments/289_d1.pdf, 30.07.2007),
ithalat1 ise 991.822.225 dolardir (DSO,
“Denizli Istatistikleri”,  http:/www.dso.
org.tr/files/attachments/296_d8.pdf,
30.07.2007).

Bu arastirmanin, yukarida belirtildigi
gibi kendi alaninda ve bolgesinde 6nemli
bir yere sahip olan Denizli ilinde yapil-
masina karar verilmigtir.

igyeri  sayisi,

2. Kavramsal Cerceve

2.1. Maliyet Saptanmasi Amacla-rina
Gore Maliyet Sistemleri

Maliyet saptanmasi amacina gore
maliyet sistemleri temelde siparis ve satha
maliyeti olmak tuzere ikiye ayrilir. Siparig

maliyet sistemi; igletmede tiretilen her bir
mamul veya siparige iligkin her maliyet
unsurunu ayri ayri belirleyen veya mamul
maliyetini  6zel olarak hesaplamaya
olanak saglayan bir maliyet hesaplama
sistemidir (Yiikci, 2005: 399). Safha
maliyet sistemi Uretimin birbirine paralel
ve zincirleme olarak baglh safhalarda
gerceklestigi, de-vamli olarak ve kitle
halinde bir tek veya birka¢ mamulin
tiretildigi isletmelerde kullamihir (Yiikci,
2005: 469-473). Sistem hem safha hem de
siparis  maliyetlemesinin  6zelliklerini
birlikte tasiyorsa buna da melez
maliyetleme denir (Ozkan, 2006: 108).

Maliyet saptanmasi amaclarina gore
maliyet sistemi tam zamaninda Uretim
sistemine gore maliyetleme olarak da
kullanilabilir. Tam zamaninda uretim;
pazarin gereksinmelerinin kargilanmasi
icin ne gerekiyorsa, ne zaman gerekiyorsa,
ne miktarda gerekiyorsa tam zamaninda
ve gereken miktarda tedarik etmek ve
iiretmek olarak tanimlanabilir (Ceran,
2004: 123). Tam zamaninda iiretim orta-
minda stoklarin ithmal edilebilir 6l¢iide az
olmasi nedeniyle daha basit bir kayit tek-
nigi olan geriye doéniik maliyetleme (back-
flush costing) teknigi kullanilabilir. Geriye
dontik maliyetleme kisaca; tam
zamaninda Uretim ortaminda kullanilan,
standart maliyet bilgilerini esas alan ve
maliyet muhasebesi kayitlarin1 azaltan bir

maliyet-leme yontemi olarak
tanimlanabilir (Cakici, 2006: 41).
2.2. Planlama ve Gider Kontroli

Acisindan Maliyet Sistemleri

Planlama ve gider kontrolii agisindan
maliyet sistemleri; fiili maliyet, normal
maliyet, standart maliyet ve tahmini
maliyettir (Biiyiikmirza, 2006: 240).

Fiili maliyet sistemi; gesitli tretim
agsamalarinda fiilen olusan maliyetleri
esas alan sistemdir. Normal maliyet;
iretim maliyetinin direkt ilk madde ve
malzeme, direkt iscilik, degisken genel
uretim giderleri ve kapasite kullanim
oranina gbre sabit genel {retim
giderlerinden olustugu, degisken
giderlerin tamaminin, sabit genel tretim
giderlerinin ise kullanilan kapa-siteye
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diigen bir oranla maliyetlere aktaril-dig
yontemdir. Standart maliyet sistemi;
mamul maliyetlerinin énceden ve bilimsel
hesaplamalara dayanilarak olmasi
gereken seviyede planlanmasi ve maliyet
hesapla-rinda fiili rakamlar yerine olmasi
gereken  rakamlarin  kullamilmasidir.
Tahmini mali-yet ise herhangi bir bilimsel
6lct kullanil-madan gecmis
deneyimlerden ve tahmini rakamlardan
olusmaktadir (Yiikcii, 2005: 347-349).

2.3. Karar Verme Amaghh Maliyet
Sistemleri

Karar verme amach maliyet sitemlerin-
de; tam maliyet sistemi, degisken maliyet
sistemi, direkt maliyet sistemi,
sorumluluk muhasebesi sistemi ve direkt
malzemeye dayali maliyetleme sistemi
(throughput costing) ve kisitlar teorisi
kapsaminda kasith maliyetleme
kullanilabilir.

Tam maliyet sisteminde mamul blinye-
sinde yer alan direkt ilk madde ve malze-
me, direkt ig¢ilik ve genel tiretim giderle-
rinin timi maliyet hesaplama sirasinda
dikkate almir. Ulkemizdeki mevzuat tam
maliyet sistemini benimsemistir. Degisken
maliyet sisteminde uretilen mamul ve
hizmet maliyetine degisken giderler katil-
makta, sabit giderler ise lretim maliyeti
i¢inde degerlendirilmemekte, donem gideri
olarak kaydedilmektedir. Direkt maliyet
sisteminde tiretilen mamul ile iligkisi
kuru-labilen ve izlenebilen direkt 6zellikli
mali-yet kalemleri mamuliin maliyetine
yikle-nir. Endirekt o6zellikli giderler ise
doénem gideri olarak kabul edilir (Yiikeii,
2005: 349-351). Degisken maliyet sistemi
yurur-likteki vergi mevzuati nedeniyle
yaygin olarak kullanilamamaktadir
(Cikrikca  ve Dabbaoglu, 2007: 86).
Sorumluluk muhase-besi sistemi bir
orgutteki sorumluluk merkezlerinin
saptanmasi, hasilat, maliyet, yatirnm ve
giderlerin ilgili sorumlu merkez-lere
dagitilmasi temeline dayanan ve her bir
merkezin plan ve hedeflerini ortaya koyan
bir sistemdir (Yiik¢ii, 2005: 348-351).
Direkt malzemeye dayali maliyetle-mede
(throughput costing) mamul maliyeti
igerisinde sadece direkt degisken ilk
madde i¢in yapilan birim dizeyindeki

giderler dikkate alinmaktadir (Yitk¢i ve
Igerli, 2007: 66-73).

2.4. Maliyet Yoénetimi
Acisindan Maliyet Sistemleri

ve Analizi

Maliyet yonetimi agisindan maliyet
sistemleri; faaliyete dayali maliyetleme,
mamul yasam doénemi maliyetlemesi,
hedef maliyetleme ve kaizen maliyetleme
olabilir.

Faaliyete dayali maliyetleme toplam
mamul maliyetlerini olusturan endirekt
unsurlarin, mamullere yiiklenmesiyle
ilgili bir yontem olarak ortaya cikmistir
(Haci-riisstemoglu ~ ve  Sakrak, 2002;
Arzova, 2002: 26). Faaliyete dayal
maliyetleme  mamul-lerin  igletmenin
kaynaklarimi faaliyetler bazinda tiikettigi,
bu baglamda endirekt giderlerin
faaliyetler bazinda smiflandiril-masini
ongéren bir anlayistir. Faaliyete dayal
maliyetlemede mamuller ile endirekt
giderler arasinda lretim hacmine bagh
olmaksizin c¢esitli dizeylerde dogrusal
iligki kurulur (Oker, 2003: 32; Tirk, 2004:

110-116). Saptanan bu faaliyetlerden
hareketle  hesaplanacak  maliyetlerin
karar alma stirecinde isletme
yoneticilerine daha gilivenilir ve saglikl
bilgiler sunabilecegi varsayilmaktadir
(Horngren ve Digerleri, 2000: 192).
Faaliyete dayal maliyetlemenin

kullanilmas1 igletmelerin alacag: stratejik
kararlara 1s1k tutabilir, igletmeler daha
saghkli maliyet bilgilerine sahip olabilir,
buna bagli olarak gerek ulusal gerekse de
uluslararasi pazarlarda igletmelerin reka-
bet glcleri ve karhliklarn artabilir
(Karacan ve Aslanoglu, 2005: 17-38).

Mamul yasam dénemi maliyetleme en
distk toplam yasam dénemi maliyetini
saglamayr amacglayan bir yaklagimdir.
Hedef maliyetleme belirlenmis bir kalite
ve iglev diizeyine gore uretilmesi zorunlu
olan bir mamulin istenilen kar marjini,
mamu-lin oOngérilen satig fiyat1 ile
saglanmasi i¢in gerekli olan maliyet Ust
sinirinin belirlenmesine yonelik organize
bir ¢aba olarak tanimlanmaktadir. Hedef

maliyetle-me uretim planlama
asamasindan baslaya-rak mamulin
tasarlanmas1 ve Ttretilmesi siirecindeki
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tim dretim maliyetlerini sis-temli bir
sekilde diisirmek i¢in kullanilan stratejik
bir aractir (Dogan ve Hatipoglu, 2004:

101). Kaizen maliyetleme ise {iretim
stireciyle 1lgili tum faktorleri strekli
gelistirmeyi amacglayan bir felsefedir
(Yiikcii, 2005: 356).

2.5. Ucret Sistemleri

Ucret sistemleri temelde zaman

esasina dayali tlcret sistemi ve parcga
basina ucret sistemi olmak tuzere ikiye
ayrilabilir. Primli {icret sisteminde ig¢inin
belirlenen  verim  diizeyini  asmasi
durumunda Ucrete ek prim tahakkuk
etmektedir (Yiikcii, 2005: 157-161).

Iscilik ticretlerinin tahakkukunda bosa
gecen zaman ig¢ilik maliyeti, dogal tiretim
kogullarindan kaynaklaniyorsa genel ure-
tim giderleri i¢inde degerlendirilmelidir.
Bosa gecen isgilikler olagan tretim kogul-
larinin disinda sayilabilecek, dogal afetler
ve enerji kisintis1 gibi, nedenlerden kay-
naklanmakta ise doénem gideri olarak
kaydedilmelidir (Yiik¢ii, 2005: 163).

2.6. Genel Uretim Giderlerinin Tahmin
Edilmesi

Uretim igletmelerinde {iretilen bir
mamuliin  maliyeti direkt ilk madde
malzeme, direkt igcilik ve genel lretim
giderlerinden olusur. Direkt ilk madde ve
malzeme maliyeti tretilen mamuliin ana
yapisini olusturan, her bir mamul i¢in ne
kadar kullanildig: 1zlenebilen
maliyetlerdir. Direkt iscilik maliyetleri
uretim sirasinda ortaya cikan ve bizzat
Uretim yapan iggilerin Uretim igin
gecirdikleri zamana isabet eden isgilik
maliyetleridir. Genel Uretim giderleri ise
direkt ilk madde ve malzeme ve direkt
ig¢ilik maliyetleri diginda kalan tretim
maliyetleridir(Ozkan, 2006: 109).

Genel tUretim giderlerinin tahmin
edilmesi siirecinde; en yiiksek ve en diisiik
noktalar yontemi, muhasebe yo6ntemai,
mihendislik yontemi, dagihm grafigi
yontemi, en kiigiik kareler yontemi ve
regresyon analizi yontemi kullanilabilir
(Blocher ve Digerleri, 2002).

2.7. Genel Uretim Giderlerinin
Dagitilmasi

Genel tiretim giderlerinin dagitimi
stire-cinde 1ikinci dagitimda; kademeli
dagitim yontemi, dogrudan dogruya
dagitim yontemi, matriks yontemi ve
planli dagitim yontemi kullamlabilir.

Uclinct dagitimda; uretim miktari, direkt
ilk madde malzeme giderleri, makine
saati, direkt igc¢ilik giderleri, direkt iscilik
saati, mamul direkt giderleri ve tahmini
yikleme orami gibi farklhhi faaliyet
hacimleri secilebilir (Yiik¢ii, 2005: 252-
274).

2.8. Stok Degerleme Yontemleri

Uretime gonderilen ilk madde ve mal-
zemenin  maliyetinin  belirlenmesinde
kulla-nilabilecek stok degerleme
yontemleri; fiili maliyet yontemi, ortalama
maliyet yon-temi, ilk giren ilk c¢ikar
(FIFO) yontemi, son giren ilk ¢ikar (LIFO)
yontemi, en yliksek maliyetli ilk c¢ikar
(HIFO) yéntemi, bir sonra girecek ilk ¢ikar
(NIFO) yéntemi, standart maliyet yontemi
ve piyasa fiyat1 veya maliyetinden disik

olan1 ile deger-leme yontemi olabilir
(Biiyiikkmirza, 2006: 159-172).
2.9. Mamul Fiyatlama Politikas1
Uygulamada genellikle direkt ilk

madde ve malzeme, direkt iscilik ve genel
uretim giderleri toplamindan olusan
maliyete sanayi maliyeti, buna arastirma
ve gelig-tirme gideri, pazarlama satig ve
dagitim gideri, genel yonetim gideri ve
finansman giderinin eklenmesiyle
bulunan maliyete de ticari maliyet
denmektedir (Yiikcii, 2005: 9-10). Sanayi
maliyeti + kar, ticari maliyet + Kkar,
degisken maliyetler + be-lirli bir oran
(kar), rekabet ortamindaki piyasa fiyat1 ve
migterinin talebine gore belirlenen 6zel
fiyat olmak  tzere farklh  mamul
fiyatlandirma yontemleri kulla-nabilir.

2.10. Birlesik ve Yan Mamuller

Baz1 sektorlerde uretim teknigi ve
kullanilan hammadde geregi tiretime tek
bir direkt ilk madde ve malzeme
verilmesine karsin lretim slrecinden iki
veya daha fazla mamul ¢gikmaktadir. Bu
duruma ¢ig siitten tereyagi, yogurt ve
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peynir tiretilmesi 6rnek verilebilir (Ozkan,
2006: 108).

Birlesik maliyetlerin birlesik
mamullere dagitilmasinda; uretim
miktarin esas alan yontem, satig degerini
esas alan  yO6ntem, tahmini net

gerceklesebilir deger yontemi, brit kar
orani ybntemi ve Dbirlesik mali-yetleri
dagitmaksizin  brit kar1 hesaplama
yontemi gibi dagitim yontemleri kulani-
labilir (Akdogan, 2000: 411; Yiikcii, 2005:
579-588).

2.11. Uretimde Fire

Uretim islemine giren ilk madde ve
malzemenin ¢cekme, buharlasma, eksilme
gibi nedenlerle kaybedilen miktar: veya
olgulebilir bir satis degeri olmayan artik
hali fire olarak tanimlanabilir. Normal
fire saglam mamullerin  maliyetine
eklenmekte, anormal fireler ise ilgili
donemin sonu¢ hesaplarina zarar olarak
kaydedilmektedir (Yiikcii, 2005: 626 ve
646).

3. Literatiir Arastirmasi

Bu ¢alismada, Ozkan (2006) tarafindan
Kayseri ilinde yapilan arastirma temel
alinmigtir. Elde edilen bulgular her iki ¢a-
lismanin sonuglarinin 6rtiistigiini goster-
mektedir.

Ayyildiz ve Durna (2005) Kayseri ilinde
maliyet muhasebesi kullanimina iligkin
yaptiklar1 aragtirmadan elde edilen bulgu-
lara go6re; uretim faktorleri iginde en
yiiksek maliyet tutarin ilk madde ve mal-
zeme gideri olusturmaktadir. Igletmeler
glincel maliyet bilgilerini karar alma si-
recinde kullanmamakta, stirekli envanter
kayit ortami benimsenmemektedir. Ayrica
sabit, degisken ve yari-degisken maliyetle-
rin kayit ortaminda ayri izlenmesine
olanak verecek bir alt hesap calismasi
mevcut degildir.

~ Ersoy ve Digerleri (2006) tarafindan
ISO’nun en biiyiik sanayi igletmeleri tize-
rinde geleneksel ve c¢agdas maliyet ve
yonetim muhasebesi uygulamalar1 aras-
tirilmig, muhasebe konularinin hangi
b6lim tarafindan uygulandig1r sorusuna
yanit aranmaya calisilmistir. Dénmez ve
Digerleri (2006) maliyet ve ydnetim

muhasebesinin kavramsal geligim siirecini
incelemiglerdir.

Ozer ve Savas (2002) Tiirk hazir giyim
sektoriinde hedef maliyet yonetim siste-
minin uygulanabilirlik dlizeyi tizerine yap-
tiklar1 aragstirmada sistemin uygulanabilir
oldugu sonucuna varmiglardir. Kose
(2002) iiriin yasam seyri maliyetlemesi,
hedef ma-liyetleme ve kaizen
maliyetlemesi araclari-nin  tanimlarini,
stireclerini  ve iligkilerini irdelemistir.
Stratejik maliyet yoOnetimi ve aracglar
Yiizbasioglu (2007) tarafindan ele alinmig
ve Ozelikle hedef maliyetleme tzerinde
durulmustur. Dogan ve Hatipoglu (2004)
hedef maliyetleme yonteminin uygu-lama
stirecine 1iligkin ilkeleri agiklamig-lardir.
Bulgular Nigde ilinde hedef maliyet-leme
yonteminin arastirmaya katilan iglet-
melerde uygulanmasinin zor oldugunu
gostermektedir. Ancak arastirmaya
katilan igletmelerde, hedef maliyetleme
yontemi uygulama slrecine iligkin bazi
ilkelere uygun hareket edildigi de
goriilmektedir. Savag’a gore (2003) hazr
giyim sektérinde hedef maliyetleme
yonetim  uygulamalari-nin  basarisinm
olumsuz yonde etkileyen faktorler; teorik
bilgi yetersizligi ve lrin omrunun kisa
olmasi, olumlu yoénde etkileyen faktorler
ise; rakiplerden daha hizli yeni urin
sunma gerekliligi, rekabetin giddeti ve lst
yonetim desteginin varhigidir.

Coskun (2006) 500 biiyiik sanayi islet-
mesinin performans 6lgiim ve y6netim uy-
gulamalar1 konusunda ne durumda olduk-
larm1 arastirmistir. Zerenler ve Iraz
(2006) 52 tekstil isletmesinde kriz
donemlerinde iriin ve slire¢ esnekliginin
isletme perfor-mansina olas1 etkilerini
belirlemeye ¢alig-miglardir. Elde edilen
bulgular; kriz doé-nemlerinde {irin ve
stire¢ esnekligine sahip olan igletme
performanslarinin olmayan-lara gére daha
fazla oldugunu ortaya koymaktadir. Civan
ve Yildiz (2005), bir tekstil isletmesinde
esnek Uretim sistemle-rinin maliyet
muhasebesi acisindan incelendigi
uygulama sonucunda, igletmede yeni
teknolojiye paralel bir maliyet sistemi
olusturmaya c¢alismiglardir. Yine Civan ve
Yildiz (2004) esnek {iretim sistemlerini
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uygulayan isletmelerin maliyet
muhasebesi sistemlerini agiklamiglardir.

Bengii (2005) tarafindan yapilan bir
calismada, literatiir taranarak faaliyete
dayali maliyetlemenin teorik yapisi ince-
lenmig ve faaliyet seviyelerinde
uygulamas1 yapilmistir. Gokcen (2004)

isletmelerde  karar alma  silirecinde
faaliyete dayali mali-yet sisteminin
kullanilmasini, Tekiner ve Albayrak

(2005) maliyetlerin saptanmasin-da yeni
yaklagimlar1 ve o6zellikle faaliyete dayali
maliyetlemeyi, Dursun (2002) maliyet
distirmeye yonelik stratejik bir yaklagim
olan faaliyete dayali yOnetim anlayisinm
aciklamiglardir. Ozer (2001) faaliyete
dayali  tekniklerin  Urin  gelistirme
stireclerinde nasil uygulanacagini, maliyet
yonetim faaliyetlerinin planlanmas1 ve
stireclerinin etkinligi bakimindan ne tir
yarar saglayacagin ele almistir. Faaliyete
dayali maliyet sistemi ile klasik maliyet
sistemi maliyet-hacim-kar analizi ¢erceve-
sinde Kaygusuz (2007) tarafindan karsi-
lastirilmistir. Dumanoglu (2005) faaliyete
dayali maliyet sisteminin bir dijital baski
isletmesinde uygulamasini arastirmistir.
Tirk  (2004) faaliyete  dayal
maliyetlemeyi 6zellik esasina dayalh
maliyetleme acgisin-dan ele almig, Kose
(2005) faaliyete dayali maliyetleme ile
kisitlar  teorisinin  butin-lestirilmesini
aciklamistir.

Pazarceviren (2006) genel {iretim gider-
lerinin esnek bitgeler ile planlanmasi ve
kontrolini ele almigtir. Kiigik'e gore
(2005) Kayseri'de faaliyet gosteren
isletme-lerin % 951 genel {retim
giderlerini tek yiikleme orami kullanarak
mamullere yiik-lemektedir. Bu durum

isletmelerin gider yeri aylirimina
gitmediklerini gostermek-tedir. Ankete
katilan igletmeler mamul fiyatlarim
belirlerken  biyik olciide (%  84)

maliyet+kar politikasini dikkate almak-
tadir.

Orhan ve Dursun’un (2006) kalite mali-
yetlerini analiz ettikleri calismadan elden
edilen bulgular artan rekabet sartlarinda
piyasada ustiinlik saglanabilmesi i¢in
KOBT’lerde iiretim sistemi ile biitiinlesmis
ve hatalar1 kaynaginda tespit ederek

ortadan kaldirmaya yonelik kalite kontrol
sistemlerinin geligtirilmesi ve
uygulanmasi1 gerektigini gostermektedir.
Kalite maliyet-lerinin faaliyete dayali
maliyetleme  siste-mine entegrasyonu
Akgiin (2005) tara-findan ele alinmigtir.

Otlu ve Demir (2005) stratejik karar
verme agisindan maliyet sistemlerini ince-
lemisglerdir. Yardimoglu (2006) tarafindan
tekstil sektoriinde faaliyet gosteren iglet-
melerde muhasebe fonksiyonunun tst yo6-
netimce alinan kararlarda etki derecesi
olciilmeye calisilmistir. Bayri (2005) degi-
sen ¢evresel kogullara bagh olarak degisen
maliyetlerin igletmenin karhliginda, nakit
akiglarinda ve yatirimlarinin net bugiinka
degerinde meydana getirdigi farkhiliklara
odaklanmigtir.

Sevim ve Digerleri (2006) tarafindan
maliyet analizlerinin 6nemi ve maliyet
analizlerinde kullanilan teknikler irdelen-
mig, bu tekniklerden en yiiksek ve en
distik noktalar teknigi kullanilarak bir
imalat igletmesinde maliyet analizi yapil-
mistir. Kaygusuz (2006) faaliyete dayal
maliyet yOntemine g6re genel {retim

giderleri fark analizini, Bayri (2006)
rekabet stratejileri agisindan maliyet-
hacim analizlerini incelemiglerdir.

Atimtay ve Digerleri (1997) tarafindan
Eskigehir organize sanayi boélgesi igin
onerilen 3 farkli aritma senaryosu igin
maliyet analizi ¢calismalar1 yapilmigtir.

Yitkcii  ve Icerli (2007)  direkt
malzemeye dayali maliyetleme sistemini
degerlen-dirmis, Ozkan (2004) Barkod
teknolojisinin  muhasebe uygulamalar:
uzerindeki etkile-rini arastirmistir.
Cikrikg1 ve Dabbaoglu (2007) fiili degisken
maliyet esasinda faaliyet sonuglarinin
raporlanmasi, Oztirk (2002) iretim
isletmelerinde tretim sonucunda ortaya
cikan ortak ve yan Urtnlerin
maliyetlerinin belirlenmesi ve
muhasebelestirilmesi tizerinde durmustur.

_ 4. Denizli ilin(}e Faaliyet Gosteren
Uretim Isletmeleri Uzerine Bir Aragtirma

Calismanin bu bélimiinde Denizli
ilinde faaliyet gbsteren uretim
isletmelerinde uygulanan maliyet
muhasebesi  politika-larin1  belirlemek
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amaciyla yapilan bir saha arastirmasi ve
sonuclar: yer almaktadar.

4.1. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin temel amaci; Denizli
ilinde faaliyet gosteren Uretim igletmeleri-
nin maliyet muhasebe politikasi ve teknik-
lerinin genel bir goériiniimi elde etmektir.

4.2. Aragtirmanin Yontemi

Arastirma alam1 olarak Denizli ili se-
¢ilmis, anket konu bakimindan “maliyet
muhasebesi uygulama politikalar” ile
sinirlandirilmig, finansal muhasebe ile
ilgili politikalar kapsam disinda
birakilmistir. Arastirmaya katilan
isletmeler secilirken Denizli Sanayi
Odasr’nin bilgi bankasindan
yararlanilmigtir. Denizli Sanayi Odasina
kayitli Uretim igletmelerinden en fazla
personel caligtiranlardan baglamak tzere
100 igletme seg¢ilmigtir. Bunun altinda
kalan isletmeler calismaya dahil edilme-
migtir.

Ornek olarak secilen isletmelere gerek
dogrudan gorisme gerekse elektronik
posta yoluyla anketler géonderilmigtir. Bu
anketlerden 86 tanesi geri donmustiir. Bu
baglamda geri donilis oram ylzde 86 gibi
yiksek bir rakamdir. Anketler ayri bir
maliyet  muhasebesi  bolimi  olan
isletmelerde maliyet muhasebesi bélim
sorumlusu diger isletmelerde ise
muhasebe mudiria tarafindan
cevaplanmigtir.

4.3. Aragtirmanin Bulgular:

Aragstirmaya katilan igletmelerin faali-
yette bulunduklar1 sektoérlere gore dagi-
Iimlar: Tablo 1’de gorilmektedir. Calisma-
nin basinda da belirtildigi gibi Denizli
denince akla tekstil sektori gelmektedir.
Ankete katilan igletmelerin yaridan
fazlas1 Tekstil, Konfeksiyon, Dokuma ve
Boya sanayinde faaliyet gostermektedir.
Bunu Demir-Celik, Haddecilik, Metal,
Cam ile Gida ve Mermer sanayi takip
etmektedir.

Tablo 1: Igletmelerin Sektorel Dagilimi

Say1 | Yiizde
Tekstil, Konfeksiyon, Dokuma ve Boya 50 58
Demir-Celik, Haddecilik, Metal, Cam 9 11
Gida 7 8
Mermer 5 6
Giibre ve Yem 4 5
Cimento, Ingaat, Hazir Beton 3 4
Kablo, Bakir, Tel, El Aletleri 3 3
Enerji 2 3
Ambalaj ve Makine 2 2
Toplam 86 100

Ankete katilan igletmelerin maliyet
mu-hasebesi, biitgeleme, i¢ kontrol ve i¢
dene-tim bélimlerine sahip olup
olmadiklar1 sorulmustur. Elde edilen
bulgular tablo 2’deki gibidir. Igletmelerin
yizde 601nda bitgeleme bolumi, yuzde
581nde maliyet muhasebesi bolumi,
yuzde 51’'inde i¢ denetim boélimi, yuzde
47sinde de i¢ kontrol bolimu yoktur. Bu
durum ankete katilan igletmelerin
kurumsallasma  konu-sunda  almalan
gereken yollar oldugunu gostermektedir.

Isletmelerin yiizde 59’u maliyetlerini
aylik olarak hesaplamaktadir. Yluzde 32’si
maliyetlerini tger aylik donemler halinde
hesaplarken, ankete katilan isletmelerin
yluzde 9u da haftahk bazda maliyet hesap-
lamas1 yapmaktadir. Isletmelerin buytk
¢o-gunlugu maliyet yonetimi acisindan
faali-yete dayali maliyetleme sistemini
tercih etmektedir (Yiizde 86). Bu oranin
yiksek ¢ikmasi sorunun yanhsg anlasildigi

seklinde de degerlendirilebilir.
Isletmelerin ylizde 7si mamul yasam
donemi maliyetlemesini, yuzde 11 de
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kaizen maliyetleme sistemini
kullanmaktadir. Ankete katilan igletme-

lerin yiizde 6’s1 da bu sistemlerin diginda
bir sistemi kullandigini belirtmigtir.

Tablo 2: Isletmelerin Sahip Oldugu Boliimler

Var Yok Toplam
Say1 | Yiizde | Sayr | Yiizde | Say1 | Yiizde
Biitgeleme Boluimi 34 40 52 60 86 100
Ayr1 Bir Maliyet Muhasebesi Bolimii 36 42 50 58 86 100
I¢c Denetim Béliimii 42 49 44 51 86 100
I¢ Kontrol Bolimii 46 53 40 47 86 100

Planlama ve gider kontrolii agisindan
isletmelerin kullandigi maliyet sistemleri
tablo 3’de gosterilmistir. Ankete katilan
isletmeler genelde fiili maliyet yontemini
tercih etmektedir. Isletmelerin yiizde 1871

normal maliyetleme y6ntemini, yiizde 9u
standart maliyetleme yuzde 81 de tah-
minin maliyetleme sistemini kullan-
maktadir.

Tablo 3: Planlama ve Gider Kontrolii Agisindan Maliyet Sistemleri

Say1 | Yiizde

Fiili Maliyet Yontemi 56 65
Normal Maliyetleme Yontemi 15 18
Gelecege Déniik Maliyetleme (Standart

. 8 9
Maliyetleme)
Gelecege Déniik Maliyetleme (Tahmini Maliyet) 7 8
Toplam 86 100

Maliyet saptanmasi amacina goére mali-
yet sistemlerine bakildiginda giklar
arasin-da dengeli bir dagilhm s6z
konusudur. Tablo 4’den goéruldigu gibi
isletmelerin ylzde 3571 maliyet
saptanmasi amacina yonelik olarak safha
maliyet sistemini kullanmaktadir. Bunu

yuzde 27 ile siparis maliyet sistemi
izlemektedir. Isletmelerin yiizde 20’sinde
safha ve siparis maliyet sistemleri birlikte
kullanirken, yiizde 18 gibi biiyiik bir oram
da tam zamaninda dretim maliyet
sistemini kullandigini agiklamigtar.

Tablo 4: Maliyet Saptanmas1 Amacina Goére Maliyet Sistemleri

Say1 | Yiizde

Satha Maliyet Sistemi 30 35
Siparig Maliyet Sistemi 23 27
Safha-Siparig Maliyet Sistemi 17 20
Tam Zamaninda Uretim Sistemine Gére

. 16 18
Maliyetleme
Toplam 86 100

Tablo 5 karar verme amacina gore
isletmelerin kullandigr maliyet
sistemlerini gostermektedir. Isletmelerin
ylizde 47’si tam maliyet sistemini, ylzde
231 direkt malzemeye dayali maliyetleme
sistemini  kullanmaktadir. Degisken
maliyet siste-mini tercih eden igletmelerin

orani ylzde 14, direkt maliyet sistemini
tercih edenlerin orani ise ylzde 13’tur.
Ankete katilan igletmelerin az bir kismi
ise (yiizde 3) karar verme amacina gore
sorumluluk muhasebesi sistemini
kullandigini belirt-mistir.
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Tablo 5: Karar Verme Amacina Goére Maliyet Sistemleri

Say1 | Yiizde

Tam Maliyet Sistemi 40 47
Direkt Malzemeye Dayali Maliyetleme (Throughput

; 20 23
Costing)
Degisken Maliyet Sistemi 12 14
Direkt Maliyet Sistemi 11 13
Sorumluluk Muhasebesi Sistemi 3 3
Toplam 86 100

Isletmelerinin biyiik bir cogunlugunda
(yiizde 98) zamana dayali bir iicret sistemi
benimsenmistir. Isletmelerin cok az bir
kismi ise (yiizde 2) primli iicret sistemini
kullanmaktadir. Higbir igletme parca basi-
na tucret sistemini tercih etmemektedir.
Bunun nedeni tlilkemizde igletmeler tara-
findan genel kabul géren asgari ucretin,
zamana dayal1 licret sistemi olmasi olarak
aciklanabilir.

Tablo 6’ya gore ankete katilan igletme-
lerin yluzde 601 genel Uretim giderlerini

tahmin ederken muhasebe yéntemini
kullanmaktadir. Bunu yiizde 10 oranla en
yiuksek ve en digsik noktalar yontemi ile
mihendislik yontemi izlemektedir. Oram
fazla olmamakla birlikte isletmelerin
bazilar1 dagilim grafigi yontemi (yiizde 5),
regresyon analizi yontemi (yiizde 4) ve en
kiiciik kareler yoéntemini (yiizde 1) de
kullanmaktadir. Isletmelerin yiizde 10u
ise genel flretim giderlerinin tahmin
edilmesinde herhangi bir ydntemin
kullanilmadigini belirtmiglerdir.

Tablo 6: Genel Uretim Giderlerinin Tahmin Edilmesinde Kullamlan Yéntemler

Say1 | Yiizde
Muhasebe Yontemi 51 60
En Yiiksek ve En Diigiik Noktalar Yontemi 9 10
Miihendislik Yontemi 9 10
Isletmede herhangi bir tahmin yéntemi kullamlmamaktadir. 9 10
Dagilim Grafigi Yontemi 4 5
Regresyon Analizi Yontemi 3 4
En Kiigiik Kareler Yontemi 1 1
Toplam 86 100

Tablo 7, 2. dagitimda kullanilan yon-
temleri gostermektedir. Igletmelerin yari-
dan fazlasi (yiizde 61) bu siirecte dogrudan
dogruya dagitim yontemini kullanmak-
tadir. Bunu kademeli dagitim yontemi

(yiizde 23), planh dagitim yéntemi (yiizde
7) ve matriks yéntem (yiizde 1) izle-
mektedir. Sonuclar igletmelerin yuzde
9unun herhangi bir dagitim yontemi
kullanmadiklarini ortaya koymaktadir.

Tablo 7: 2. Dagitim Yontemleri

Say1 | Yiizde
Dogrudan Dogruya Dagitim Yontemi 52 61
Kademeli Dagitim Yontemi 20 23
Isletmede herhangi bir dagitim yéntemi 3 9
kullanilmamaktadir.
Planh Dagitim Yontemi 6 7
Toplam 86 100,0

Uretim gider yerlerinde toplanan gider-
lerin mamullere yiiklenmesinde (3. dag-
tim) isletmeler tarafindan kullanilan

faaliyet hacimleri tablo 8de gosterilmistir.
Tablodan da gorildigi gibi isletmelerin
yaridan biraz fazlasi (ylizde 52) 3.
dagitimda faaliyet hacmi olarak tretim
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miktarini esas almaktadir. Bunu, ytzde
16 ile direkt ilk madde ve malzeme gideri,
yizde 8 ile de makine saati ve direkt
iscilik giderleri izlemektedir. Igletmelerin
yuzde 51 tahmini yiikleme oranini, yuzde

31 mamul direkt giderlerini, ylizde 1’1 de
direkt iscilik saatini faaliyet hacmi olarak
se¢mektedir. Yiize 7 oraninda bir igletme
ise herhangi bir faaliyet hacmi kullan-
madigin agiklamagtir.

Tablo 8: 3. Dagitimda Kullanilan Faaliyet Hacimleri

Say1 | Yiizde
Uretim Miktar: 45 52
Direkt Ik Madde Malzeme Giderleri 14 16
Makine Saati 7 8
Direkt Iscilik Giderleri 7 8
Faaliyet hacmi se¢imi 6 7
yapilmamaktadar.
Tahmini Yiikleme Orani 4 5
Mamul Direkt Giderleri 2 3
Direkt Iscilik Saati 1 1
Toplam 86 100,0

Ankete katilan igletmelerin yiizde 70’1
maliyet muhasebesi sisteminde entegre
bil-gisayar sistemlerini kullanmaktadir.
Bu durum igletmelerin bilgi iletisim
stirecinde teknolojik geligsmeleri yakindan
takip ettik-leri seklinde yorumlanabilir.
Anket sonug¢-lari isletmelerin  ylzde
15'inin herhangi bir yazilim ve program

kullanmadiklarini  goés-termektedir. Bu
durum bilgi teknolojilerin-de bag
dondirict gelismelerin yagandigl

kiiresellesen diinyada bazi igletmelerin ise
hala geleneksel sartlarda Gretim yapmaya
caligtiklarinin bir géstergesi seklinde yo-
rumlanabilir.

Tablo 9 isletmelerde kullanilan stok
degerleme yontemlerini gostermektedir.
Tablodan da gorildigi gibi igletmelerin
yuzde 51’1 ortalama maliyet yontemini
kullanmaktadir. Bunu ytizde 17 ile ilk
giren ilk ¢ikar yontemi (FIFO) ve fiili
maliyet yontemi izlemektedir. Piyasa
fiyat1 veya maliyetinden digiik olam ile
degerleme yontemini kullanan
igsletmelerin oram1 ylzde 8, standart
maliyet yontemini kullananlarin oram
yizde 6, son giren ilk ¢ikar yontemini
(LIFO) kullananlarin oran: da yiizde 1’dir.

Tablo 9: Stok Degerleme Yontemleri

Say1 Yiizde

Ortalama Maliyet Yontemi 44 51
Ik Giren Ilk Cikar (FIFO) Yontemi 15 17
Fiili Maliyet Yontemi 15 17
Piyasa Fiyat1 veya Maliyetinden Diigiik Olan: Ile Degerleme 6 3
Y.

Standart Maliyet Yontemi 5 6
Son Giren Ilk Cikar (LIFO) Yéntemi 1 1
Toplam 86 100

Mamul fiyatlama politikalar1 tablo
10’da gosterilmigstir. Igletmeler yogun
reka-bet altinda faaliyet gosterdiklerinden
ure-tilen mamuller i¢in rekabet
ortamindaki  piyasa fiyatim1 = kabul
etmektedirler. Bu igletmelerin orani ytzde
30°dur. Bu durum iretim igletmelerinin

artik hedef maliyet sistemini uygulamak
durumunda olduklari seklinde
yorumlanabilir. Ayni1 oranda isletme,
ticari maliyet ve belli bir oranda kar
mamul fiyatlama  politikasi  olarak
kullanmaktadir. Bunu yiizde 23 ile sanayi
maliyeti + kar, yizde 10 ile misterinin
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talebine gore belirlenen 6zel fiyat ve yluzde
7 1le degisken maliyetler + Dbelirli bir

oranda kar izlemektedir.

Tablo 10: Mamul Fiyatlama Politikalar:

Say1 | Yiizde
Rekabet Ortamindaki Piyasa Fiyati 26 30
Ticari Maliyet + Kar 26 30
Sanayi Maliyeti + Kar 20 23
Miisterinin Talebine Gére Belirlenen Ozel
. 8 10
Fiyat
Degisken Maliyetler + Belirli Bir Oran (Kar) 6 7
Toplam 86 100
Ankete katilan igletmelerin yiizde birlesik maliyetlerin dagitirminda en ¢ok
56,51nda blrleslk ve yan mamul uretlml kullanllan yOntem uretlm miktarlnl esas
s0z konusu degﬂken’ yﬁzde 44inde alan yontemdlr (yuZde 66) Bunu, blrleslk
birlesik ve yan mamul tretimi maliyetleri dagitmaksizin  brut kan
bulunmaktadir. Tablo 11 birlesik ve yan hesaplama yontemi (ylizde 12), satis
mamulii  olan  igletme-lerin  birlegik degerinin esas alan yontem ve tahmini net

maliyetleri dagitmak i¢in kullandiklar
yontemleri gostermektedir. Tabloya gore

gerceklegebilir deger yontemi (yiizde 11)
izlemektedir.

Tablo 11: Birlesik Maliyetlerin Dagitiminda Kullanilan Yéntemler

" Say1 | Yiizde

Uretim Miktarini Esas Alan Yontem 25 66

Birlesik Maliyetleri Dagitmaksizin Brit Kar1 Hesaplama 5 12

Y.

Satis Degerini Esas Alan Yontem 4 11

Tahmini Net Gergeklegebilir Deger Yontemi 4 11

Toplam 38 100

Isletmelerde kullamilan karhlik analizi 22'dir. Isletmelerin  yiizde 281 hem

yontemleri tablo 12’de gosterilmigtir. Tab-
loya gore igletmelerin ytuzde 41’1 her ma-

b6limiin hem de mamulin karliligini ayri
ayr1 hesap-larken, yiizde 6 oraninda bir

muliin ayr1 ayri karliligim hesaplamakta- isletmede karhhk analizi
dir. Her bélimin karhhigim ayri ayri yapilmamaktadir.
hesaplayan igletmelerin oram yizde
Tablo 12 igletmede Kullanilan Karlilik Analizi Yéntemleri
Sayn Yiizde
Her Mamulin Ayr1 Ayr1 Karliligini Hesaplama 35 41
Hem Boélumiin Hem Mamulin Karliligini Ayri Ayri
Hesaplama 24 28
Her Bolimiin Karhiligin1 Ayr1 Ayr1 Hesaplama 19 22
Isletmede Karhilik Analizi Yapilmamaktadir 5 6
Diger 3 3
Toplam 86 100
Ankete katilan isletmelerin yﬁzde gider ve zarar olarak degerlendirﬂirken,

44’inde anormal fire maliyetleri saglam
mamullerin maliyetine dahil edilmektedir.
Isletmelerin ytzde 35’inde olagandis:

ylizde 20’sinde ise anormal fire maliyetleri
dik-kate alinmamaktadir. Igletmelerin
buyik  ¢ogunlugunda normal  fire
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maliyetleri dik-kate alinmaktadir.
Isletmelerin yizde 59unda normal fire
maliyeti mamullere yiiklenirken, yuzde
29'unda hem mamulle-re hem de yan
mamullere yiklenmektedir. Baz
isletmelerde ise (yiizde 12) fire maliyetleri
dikkate alinmamaktadir.

Isletmelere mamul maliyeti i¢inde m-
liyet unsurlarinin dagilimi sorulmus ve
elde edilen bulgular tablo 13’de gosteril-
migtir. Tablodan da gérildigi gibi direkt
ilk madde ve malzeme maliyet unsurlar:
arasinda genelde ortalama ytzde 23in
uzerinde seyretmektedir. Direkt ilk madde
ve malzeme igletmelerin ylizde 34’inde

yizde 60 ve Uzeri, yine ylzde 347inde
yuzde 40-60 arasi, ylzde 237inde yuzde
20-40 arasi bir orana sahiptir. Direkt
iscilik ve genel tretim giderleri, direkt ilk
madde ve malzemeye goére daha az
oranlara sahip-tirler. Ornegin maliyet
unsurlar i¢ginde direkt ig¢ilik payr genelde
(yiizde 84) yiizde 0-40 aralhigindadir. Bu
oran genel TUretim giderleri acgisindan
bakildiginda da ylzde 75 civarindadir.
Buna gore Denizli’deki uretim
igsletmelerinin maliyet unsurunu temel
olarak hammadde maliyeti olustur-dugu
sOylenebilir.

Tablo 13: Maliyet Unsurlarinin Uretim Maliyeti I¢indeki Pay1

D.IL.M.M Direkt Iscilik G.U.G.
Say1 | Yiizde Say1 | Yiizde Say1 | Yiizde
%0-20 Arasi 8 9 38 44 45 52
% 20-40 Aras 20 23 34 40 20 23
% 40-60 Aras1 29 34 12 14 15 18
% 60 ve Uzeri 29 34 2 2 6 7
Toplam 86 100 86 100 86 100

Isletmelerin maliyet muhasebesinden
sagladiklar1 faydalar tablo 14’de gosteril-
migtir. Buna gore, isletmeler maliyet
muhasebesinden elde edilen bilgilerin en
fazla mamul maliyetlerinin hesaplanma-
sinda yardimci oldugunu ifade etmigtir
(yiizde 43). Maliyet muhasebesinin karar
alma siirecinde gerekli bilgileri saglamasi

yardimci olmasi ylizde 16 ve maliyetlerin
kontroli ve  performans  Ol¢gimiine
yardimci olmasi da ylzde 10 orana
sahiptir. Bunu, faaliyetlerin planlanmasi
ve kontroliine yardimci olma (yiizde 5),
maliyet azaltma calismalarina olan katk:
(yiizde 3) ve biitceleme sistemine yardimeci
olma (yiizde 2) izlemektedir.

yuzde 21, fiyatlandirma kararlarina
Tablo 14: Maliyet Muhasebesinin Yararlar: (1. Oncelikli)
Say1 | Yiizde

Mamul maliyetlerini hesaplamaya yardimei olmasi 37 43

Karar alma siirecinde gerekli bilgileri saglamasi 18 21

Fiyatlandirma kararlarina yardimeci olmasi 14 16

Maliyetlerin kontroli ve performans 6l¢imiine yardimel 8 10

olmasi

Faaliyetlerin planlanmasi ve kontroliine yardimei olmasi 4 5

Maliyet azaltma ¢aligmalarina olan katkisi 3 3

Biitceleme sistemine yardimci olmasi 2 2

Toplam 86 100

Isletmelerin yiizde 78inde bosa gecen mal Uretim kosullarindan

igcilik maliyetlerini muhasebelestirirken, —kaynaklaniyorsa Uretim maliyetine

yizde 22’sinde bosa gecen iscilik maliyet-
leri muhasebelestirilmemektedir. Isletme-
lerin ylzde 38’1 bosa gegen isgilikleri nor-

katmakta, ylizde 51 ise normal tretim
kogullarindan kaynaklanmi-yorsa dénem
gideri olarak degerlendir-mektedir. Her
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iki durumu birlikte yapan, diger bir ifade

ile normal uretim kogul-larindan
kaynaklamiyorsa uretim mali-yetine
katan, normal duretim kosullarindan

kaynaklanmiyorsa donem gideri olarak

degerlendiren isletmelerin oram ytizde
34’tur.

5. Sonug

Yukarida elde edilen bulgular cgerce-
vesinde c¢alismanin sonuglar1 asagida
Ozetlenmigtir:

v" Denizli'de isletmeler genelde Teks-
til, Konfeksiyon, Dokuma ve Boya
sanayinde faaliyet gostermekte-
dirler.

v Isletmelerde kurumsal yap1 (Biit-
celeme, i¢ denetim, i¢ kontrol ve

maliyet muhasebesi  boliimii)
hentiz  olusturulmus  degildir.
Kiresel-lesme, yogun rekabet ve
daha gl-venilir bilgilerin

uretilmesi igletme iginde kurumsal
yapilarin olug-turulmasinmi gerekli
kilmaktadir.

v' Maliyetler genelde aylik olarak
hesaplanmaktadar.

v" Planlama ve gider kontrolii ac-
sindan igletmelerin tercih ettigi
sistem fiili maliyet yontemidir.

v' Maliyet saptanmasi amacina gore
safha ve siparis maliyet sistem-
lerinin kullanim oranlari birbirine
yakindir.

v Karar verme amacina goére tam
maliyet sistemi kullanilmaktadar.

v Isletmelerin neredeyse tamami
lUcret sistemi olarak zamana
dayali ucret sistemini
benimsemiglerdir.

v Genel iretim giderleri genelde
muhasebe yontemi ile tahmin
edilmektedir.

v Genel {Uretim giderlerinin esas
uretim gider yerlerine dagitiminda
dogrudan dogruya dagitim
yontemi kullanilmaktadir.

v Uretim gider yerlerinde toplanan
giderlerin mamullere yiiklenme-
sinde faaliyet hacmi olarak turetim
miktar: dikkate alinmaktadir.

v Isletmelerde genelde  entegre
bilgisayar sistemleri kullanilmak-

tadir.
v En c¢ok tercih edilen stok
degerleme  yontemi  ortalama

maliyet yontemi-dir.

v Mamul fiyatlama politikas1 olarak
en fazla tercih edilen yontemler;
rekabet ortamindaki piyasa fiyat
ve ticari maliyet+kardir.

v Igletmelerin yaridan fazlasinda
birlesik ve yan mamul tretimi s6z
konusu olup, birlesik maliyetleri
dagitmak i¢in tiretim miktar: esas
alinmaktadir.

v Igletmelerin  buyik cogunlugu
mamul ve b6lim karhligini analiz
etmektedir.

v Igletmelerin biiyiik ¢ogunlugunda
normal ve anormal fire maliyetleri

dikkate alinmakta olup, fire
maliyetleri ¢ogunlukla mamullere
yiklenmektedir.

v" Maliyet muhasebesinden saglanan
en biyik fayda mamul maliyetle-
rinin hesaplanmasina yardimci
olmasidir.

v" Bosa gecen iscilik maliyetleri nor-
mal Uretim kogullarindan kaynak-
laniyorsa tiretim maliyetine katil-
makta, degilse doénem gideri
olarak kabul edilmektedir.

v Maliyet unsurlar1 arasinda en
6nemli payin direkt ilk madde ve
malzeme olmasi, c¢alismanin en
onemli bulgusu olarak degerlendi-

rilebilir.
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