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Ozet

Ulkemizde muhasebecilik meslegi 1989 yilinda yiiriirlige giren 3568 sayili yasa ile hukuksal kimlik
kazanmistir. Bu yasa ile muhasebeci olmak icin gerekli 6n kosullar, meslege giris ile ilgili yapilacak
sinavlar, meslegi fiili olarak yapmak icin gerekli islemler ilgili yasa ile belirlenmistir. Yasanin 48. Mad-
desi ise meslek mensuplarina verilecek olan disiplin cezalarini dizenlemektedir. Bu ¢alismada 2000 ve
2008 yillan arasinda muhasebe meslek mensuplarina verilen disiplin cezalari incelenmistir. 2000 ve
2008 yillan arasindaki disiplin cezalarinin ele alinmasinin sebebi daha 6nceki dénemlerdeki verilere
ulagsmadaki sinirlihktan kaynaklanmistir.

Arastirmada, 2000-2008 yillar arasinda Resmi Gazetede yayinlanan, muhasebe meslek mensup-
larinin almis olduklari disiplin cezalarindan, gegici olarak mesleki faaliyetten alikoyma ve meslekten
¢cikarma cezalari derlenmistir. Yillara, bolgelere, mukellef tirli ve sayisina, muhasebe meslek mensubu
turd ve sayisina gore, alinan disiplin cezalarinin durumu ortaya konulmustur. 2000—2008 yillari arasin-
da Resmi Gazetede yayinlanmis olan, gegici olarak mesleki faaliyetten alikoyma ve meslekten ¢ikarma
cezalar bagiml degigkenlerinin, , mikellef tirl, meslek mensubu tird, boélgeler ve yillar bagimsiz
degiskenlerinden nasil etkilendigi STATA 10 paket programi kullanilarak analiz edilmistir.

Anahtar S6zciikler: Muhasebe meslegi, disiplin cezalari, disiplin ceza tirleri.

Jel Siniflamasi: K42, M48.

Abstract (A Research on Disciplinary Penalties Recei ved by Members of Accounting
Profession (2000-2008 Term)

Accounting profession gained a legal identity in our country through the Law No. 3568 enacted in
1989. This law sets the qualifications that should be possessed to be a member of the profession and
defines the exams to be accepted to the profession and the procedure required to render services in
this field as professionals. Article 48 of the law regulates the disciplinary action to be taken against the
members of this profession committing crimes. This study investigated the disciplinary penalties
applied to the members of accounting profession in Turkey between 2000 and 2008. This study
focused only on the penalties imposed in this interval because of the limitations faced in accessing the
data about more previous times.

Among all the disciplinary penalties against members of accounting profession promulgated in the
Official Gazette of Turkey between 2000 and 2008, this study gathered data on the penalty of
temporary suspension from professional activities and the penalty of expulsion from the profession.
The disciplinary penalties were examined according to years, regions, the number and type of
taxpayer, and the number and type of accountancy profession member. How the dependant variables
of the penalty of temporary suspension from professional activities and the penalty of expulsion from
the profession, promulgated in the Official Gazette of Turkey between 2000 and 2008, were influenced
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by the independent variables of taxpayer type, profession member type, regions and years was

analyzed by means of STATA 10 software.
Anahtar Sozcukler:

Jel Classification: K42, M48.

1. Giris

3568 sayili yasanin 48. maddesi meslek
mensuplarinin mesleki 6zen ve dikkat
konularinda gerekli titizligi géstermeme-
leri durumunda alacaklar: disiplin cezala-
rin1 diizenlemektedir.

Bu maddeye gore, “meslegin vakar ve
onuruna aykirt fiil ve hareketlerde
bulunanlarla, goérevlerini yapmayan
veya kusurlu olarak yapan yahut da
gorevinin gerektirdigi giiveni sarsict
hareketlerde bulunan meslek mensup-
lart hakkinda, muhasebe ve miisavir-
lik hizmetlerinin geregi gibi yiiriitiil-
mesi maksadt ile durumun niteligine
ve agiwrlik derecesine goére, uyarma,
kinama, gecici olarak mesleki faali-
yetten alikoyma, yeminli sifatint kal-
dirma, meslekten ¢ikarma gibi disip-
lin cezalarinin verilmesi” uygun go-
riulmektedir.

Bu maddeye gore, Uyarma ve Kina-
ma cezalart harig diger disiplin cezalars;
Maliye Bakanlhg ile diger ilgili kurum ve
kuruluglara duyurulmakta ve duyuru
yapilan ilgili kurum ve kuruluglar gerekli
onlemleri almaktadirlar. Gegici olarak
mesleki faaliyetten alitkoyma, meslek-
ten ¢ikarma ve yeminli sifatinit kal-
dirma cezalary Resmi Gazete yaynla-
narak ilan edilmesi gerekmektedir.!

1 31 Ekim 2000 Tarih ve 24216 Sayili Resmi Ga-
zete’ de yayimlanan Serbest Muhasebecilik, Serbest
Muhasebeci Mali Musavirlik ve Yeminli Mali Musa-
virlik Kanunu Disiplin Y6énetmeligi’ nin 7. ve 9.
Maddelerinde “Gegici Olarak Mesleki Faaliyetten
Alikoyma Cezas1” ve “Meslekten Cikarma Cezas1’
uygulanmas1 gereken haller diizenlenmistir. Ilgili
yonetmeligin 7. Maddesine gore “gecici olarak mesle-
ki faaliyetten alikoyma cezasinin” su hallerde uygu-
lanmas1 gerekmektedir.

a) Uc yillik bir dénem iginde kinama cezas1 ge-
rektiren hallerin ve eylemlerin yinelenmesi,

b) Caliganlar listesinde kayithh bulunan meslek
mensuplarinca sahip olunan unvanla 3568 Sayili
Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik ve Yeminli Mali
Misavirlik Kanunun 2 nci maddesinde yer alan
islerin yuriutilmesi amaciyla gergek ve tuzel kigilere

Accounting profession, disciplinary penalties, types of disciplinary penalties.

Bu cgalismada oncelikli olarak litera-
tirde bu konuda yapilan ¢aligmalar ince-
lenmigtir. Daha sonra bdélge bazinda yilla-
ra gore disiplin cezalarinin durumu ortaya
konulmustur. Son bolumde ise disiplin
cezalar1 tzerinde etkili olan faktérlerin
neler oldugu tespit edilmeye ¢aligilmistir.

2. Literatiir

Gerek uluslararas1 alanda gerekse il-
kemizde muhasebe meslegi hakkinda bir-
¢ok caligma yapilmistir. Bu calismalarin
bliyik cogunlugu, muhasebe mesleginin
algilanma bi¢imi, muhasebe mesleginde
etik vb. konular tzerinde yogunlagmigtir.

bagh ve onlarin igyerlerine bagiml olarak acik veya
gizli hizmet s6zlesmesi ile ¢aligilmasi,

¢) Meslek mensuplarinca meslegi yapmalar1 ya-
saklanmais kigilerle isgbirligi yapilmasi,

d) Ticari faaliyet yasagina uyulmamasi,

e) Meslek mensuplarinca, beyanname ve bildi-
rimlerin imzalanmasi1 ve denetimi ile ilgili yasal
diizenlemelerdeki ilke ve kurallarla, ilan olunmusg
norm ve standartlara kasten aykiri davranilmasi
veya beyanname imzalama yetkisinin kasten gercege
aykir1 olarak kullanilmas:,

f) Yeminli Mali Miusavirlerce, tasdike iligkin ya-
sal dlizenlemelerdeki ilke ve kurallarla, ilan olunmusg
norm ve standartlara kasten aykir1 davranilmasi
veya tasdik yetkisinin kasten gergege aykiri olarak
kullamilmasi. Ayni yonetmeligin 9. Maddesi ise,
“Meslekten ¢ikarma cezasinin” uygulanmasi ile ilgili
sartlar goyle siralamigtir.

a) Bes yillik donem i¢inde iki defa mesleki faali-
yetten alikoyma cezas1 ile cezalandirilmasindan
sonra bu cezay1 gerektiren eylemin yeniden iglenme-
si,

b) Meslegin yuritilmesi sirasinda, meslek dola-
yisiyla iglenen suclardan dolay1 agir hapis cezasi ile
cezalandirilmig olunmasi,

¢) Meslek mensuplarinin kasten vergi ziyaina se-
bebiyet verdiklerinin mahkeme karar: ile kesinleg-
mesi,

d) Meslek ruhsatnamesinin bir bagkasina kiraya
verilmesi veya herhangi bir sekilde bir baskasina
kullandirilmasi,

e) Bagka meslek mensuplarinin ad ve unvanlari
kullamilarak, beyanname diizenlenmesi ve imzalan-
masi,

f) Meslek mensuplarinin 3568 Sayili Serbest Mu-
hasebeci Mali Musavirlik ve Yeminli Mali Musavirlik
Kanunun 4. Maddesindeki kosullari tasimamasi
veya bu kogullarin sonradan kaybedilmesi.
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Disiplin cezalar1 ve bunlar ile ilgili uygu-
lamalar tizerinde ¢ok durulmamistir. Bu
konuda ulasabildigimiz uluslararas1 c¢a-
lisma Ghislaina Garmilis, Leonard Stokes
tarafindan yapilan calismadir (Garmilis,
Stokes. 2007). Bu calismada ABD ve
Fransa’da muhasebe meslek mensuplari-
na ait disiplin cezalar1 ve bunlar ait di-
zenlemelerin nasil oldugu ele alinmigtir.

Ad1 gegen ¢alismada Fransa ve ABD’de
muhasebe meslek mensuplarina verilen
disiplin cezalarimnin siireci karsilastirilmis-
tir.

e Disiplin cezalarinin nasil ortaya ¢i-
karildigi,

» Disiplin cezasinin verilme siirecinin
hangi agamalardan olustugu,

» Verilen cezalarinin temyiz imkanla-
rinin olup olmadigi,

e Disiplin suc¢larinin  verilmesinde
mahkemelerin ne tiir bir fonksiyona
sahip oldugu,

» Ne tiir disiplin cezalarinin verildigi,

* Aragtirma yapilan yillar arasinda
ne kadar disiplin cezasinin verildigi
tuzerinde durulmustur.

Aragtirmaya gore, Fransa’da disiplin
suglarini, bir sirketin bolge bagkani, ulu-
sal bagkani, adalet bakani, savcilik iddia-
namesi, kamu avukatlar1 ortaya ¢ikar-
maktadir. Disiplin cezalari bir denet¢i ya
da ortaklar tarafindan ilgili makama ile-
tilmektedir. ABD’de ise, disiplin suclarinin
ortaya cikarilmasinda Fransa’ya gore da-
ha az prosedir uygulanmaktadir. Her-
hangi bir kisi veya yonetici tarafindan
ilgili resmi kurum ya da kurulusa disiplin
sucu duyurusunda bulanabilmektedirler.
Ayrica AICPA tarafindan gorevlendirilen
bir hakem tarafindan da ortaya cikarila-
bilmektedir. Bir muhasebeci hatali bulun-
dugu zaman AICPA ya da muhasebe mes-
lek orgitinin kontroli altinda tekrar
gbzden gecirilmekte ve verilen ceza muha-
sebeciler derneginin diizeyinde bir disiplin
cezasi kapsamina girmektedir.

Fransa’da meslek mensuplarinin almig
olduklar1 cezalar, uyarma, kinama, suclu
bulmak, gecici olarak meslekten uzaklag-
tirma, meslekten ihrac¢ seklinde olmakta-
dir. ABD’de ise, kinama, siddetli uyari,

her hatali davranis igin 10.000$%’a kadar
para cezasl, belirli bir deneme siiresi i¢in-
de meslekten uzaklastirma, bir kac¢ kez
gorevi kotiye kullananlarin meslekten
uzaklagtirilmasi seklinde olmaktadir.

Fransa’da 1990 yilina kadar meslek
mensuplarina verilen cezalar muhasebe
odalar1 birliginin dékiimantasyon bdli-
minde elde edilebilmigtir. Bu bilgiler aym
zamanda bir muhasebe dergisinde de ya-
yinlanmigtir. Ancak 1992 yilindan sonra
bu cezalar yaymlanmamaya baslamigtir.
Fakat disiplin cezalarina iligkin istatistiki
raporlar, mesleki bir dergide yayinlanma-
ya devam etmektedir. ABD’de ise muha-
sebe meslek odalarimin web sayfasinda
verilen cezalar isim isim yayinlanmakta-
dir. Sadece meslekten atilanlarin cezalari
yaymlanmamaktadir. ABD’deki bu anlayi-
sin sebebi diger meslek mensuplarinin bu
tur hatalarda bulunmalarinin éniine gece-
bilmektir. Verilen disiplin cezalarinin
agirlik derecelerine bakilmaksizin hepsi-
nin yayinlanmasi1 Fransa ile karsilagtiril-
diginda biiyiik 6nem tagimaktadir.

Fransa’da 2001 yil1 verilerine gore top-
lamda 15000 muhasebeci gorev yapmak-
tadir. Daha 6nce yapilan calismalar gos-
termigtir ki yillik ortalama 66 disiplin
cezas1 verilmektedir. Bu ceza toplaminin
genel toplama orani ise %0,5 seviyelerine
denk gelmektedir. 1991-2004 yillar1 ara-
sinda alinan disiplin cezalar: izerine yapi-
lan bir diger ¢alismada ise ilgili yillar ara-
sinda toplamda 179 disiplin cezasi veril-
mig ve bunlarin 82 tanesi temyiz edilmis-
tir. ABD’de 2002 yil1 itibari ile 35.000 mu-
hasebeci bulunmaktadir.1994-2004 yillar
arasinda alinan disiplin cezalar ile ilgi
yapilan ¢calismada ortalama olarak her yil
yaklagik 23 disiplin cezas1 verilmigtir. Bu
da toplam muhasebecilerin %0.07’sinin
ceza aldigin1 gostermektedir.

Yapilan incelmelerde, disiplin cezalari-
nmin yaptirimlari, farkli kurum veya kuru-
luglar tarafindan uygulanmaktadir. Bu
farklihk cezanin seviyesine gore degis-
mektedir. Diger bir deyisgle cezalarin agir-
lig1 yaptirnmin farkli kurumlar tarafindan
uygulanmasina neden olmaktadir. Orne-
gin, devlet mahkemeleri, meslek odalari
ya da birlikleri ve baz1 kamuya ait kurum-
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lar tarafindan yaptirim uygulanabilmek-
tedir.

Ulkemizde ise disiplin cezalari, yukari-
da da ifade edildigi gibi 3568 sayil yasa-
nin 48. Maddesinde diizenlenmigtir. Bu
maddeye gore, verilen disiplin cezalarinin
tiri Fransa ve ABD ‘de verilen disiplin
cezalari ile benzerlik gostermektedir. ABD
ve Fransa’da oldugu gibi Ulkemizde de
verilen her disiplin cezasi kamuya ilan
edilmemektedir.

3. Tiirkiye’de Muhasebe Meslek
Mensuplarinin Aldiklar: Disiplin Ce-
zalarinin Genel Durumu

2000-2008 yillar1 arasinda muhasebe
meslek mensuplarinin  almig olduklarn
disiplin cezalarinin(gecici olarak mesleki
faaliyetlerinden alikoyma ve meslekten

¢ikarilma) bolgelere ve yillara, miikellef
sayisina, meslek mensubu sayisina gore
durumu incelendiginde asagidaki bulgula-
ra ulasilmigtir.

3.1 Marmara Bolgesi

Tablo 1’de, yillara gére Marmara Bol-
gesine ait meslek mensubu ve vergi mii-
kelleflerinin durumu gorilmektedir. Bu
tabloya gore, Marmara Bolgesinde incele-
me doénemi olan 2000-2008 yillar1 arasin-
da Serbest Muhasebeci sayisinin (SM)
2000 yil1 baz alindiginda, azalis trendinde
oldugu, buna karsin Serbest Muhasebeci
Mali Misavir(SMMM) sayisinin yillar
itibariyle arttigi; yine 2000 yili baz alindi-
ginda kurumlar vergisi mikellefi sayisinin
arttigi, gelir vergisi mikellefi sayisinin ise
azaldig1 gérulmektedir.

MARMARA BOLGES |
100,00 : 15,00
80,00 + ;/ /__ -+ 10,00
60,00 T S [ L 5,00
ool — , W ‘ 1 0,00
" e mmmew =
20,00 { 7 | _‘I . I L
0,00 f—dg - = T e r -10,00
-20,00 -15,00
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
— VY -8,01 -5,00 -2,17 -2,02 1,73 -5,31 -6,74 -6,62
== SMMMSAYI | 0,92 12,60 21,45 31,36 43,38 62,16 75,60 77,22
= v =GUMUK 0,00 -2,98 -3,02 -1,00 -11,76 -9.16 -7.26 -8,39
——KVMUK 0,00 418 834 13,05 3,29 6,34 1057 10,04

Tablo 1: Marmara Bolgesindeki meslek mensuplar: ve

vergi miikelleflerinin yillar itibariyle degisimi

Marmara bolgesinde faaliyette bulunan
Serbest Muhasebecilerin(SM) inceleme
doénemi iginde almig olduklari cezalarin
durumu Tablo 2’de gérilmektedir. Mar-
mara Bolgesindeki SM’ lerin aldiklar
toplam 282 cezanin 121’ i meslekten ¢ika-

rilma ceza iken, 89 u 6 ay, 72’ si 12 ay
gecici mesleki faaliyetten alikoymadir. En
¢ok ceza alinan yillar ise 2004 ve 2007
yillar1 arasindadir. Bu yillar arsinda ah-
nan cezalarin toplami (162), toplam ceza-
larin % 57 sidir.
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MARMARA BOLGES | - SM
150
100 -
0 E
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
O SMTOPL 26 20 25 29 42 39 23 58 20
o SMMEN 4 6 11 13 27 22 6 27 5
m SM12 15 6 9 7 8 6 4 11 6
O SMé 7 8 5 9 7 11 13 20 9

Tablo 2: Serbest Muhasebecilerin
2000-2008 doneminde aldiklar: cezalar (Marmara Bolgesi)

Marmara bélgesinde faaliyette bulunan
Serbest Muhasebeci Mali Misavirlerin
(SMMM) inceleme donemi iginde almig
olduklar1 cezalarin durumu Tablo 3’de
goriilmektedir. Marmara Bolgesindeki
SMMM’lerin aldiklar1 toplam 80 cezanin

29’u meslekten ¢ikarilma ceza iken, 31’1 6
ay, 20’ si 12 ay gecici mesleki faaliyetten
alikoymadir. En ¢ok ceza alinan yillar ise
2004 ve 2007 yillar1 arasindadir. Bu yillar
arsinda alinan cezalarin toplami (48), top-
lam cezalarin % 60’1dir.

MARMARA BOLGES | - SMMM

40

30 -

20 |

10 7 g g =

0 — E
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

O SMMMTOPL 6 1 7 5 12 11 10 15 13
O SMVMMEN 2 0 2 2 5 3 4 4
® SMVIM12 1 1 3 2 3 2 1 3 4
O SMVVB 3 0 2 1 2 4 6 8 5

Tablo 3: Serbest Muhasebeci ve Mali Miisavirlerin
2000-2008 doneminde aldiklar: cezalar (Marmara Bolgesi)

3.2.Ege Bolgesi

Tablo 4’ te yillara gore Ege bélgesine
ait meslek mensubu ve vergi miikellefleri-
nin sayilari1 durumu goérilmektedir. Bu
tabloya gore Ege Bolgesinde 2000 yili baz
alindiginda hem Serbest Muhasebeci sayi-

smmin (SM) hem de Serbest Muhasebeci
Mali Misavir (SMMM) sayisimin arttigi,
ancak SMMM’lerin artig hizinin, SM’lere
gore daha fazla oldugu ve ayrica yine 2000
yili baz alindiginda kurumlar vergisi mii-
kellef sayisinin 2004 yilina kadar yuksel-
me egiliminde oldugu, 2004 ve 2005 yilla-
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rinda distigi, 2006 yilindan itibaren de
tekrar artig egilimi gosterdigi gorilmekte-
dir. Gelir vergisi miikellef sayisindaki

artig 2008 yilina kadar duragan bir seyir
izlemig, 2008 yilinda ise azalma egilimine
girmigtir.

80,00

EGE BOLGESI

60,00

40.00 :7 A’i
' v ;

16,00
1 14,00
1 12,00
110,00
+ 8,00
1 6,00
14,00

20001 7 ~ T 12,00

= - . 1 600

000 | Ml L 2,00
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
— SVISAY 7,06 7,72 11,94 11,81 12,74 9,34 8,63 8.63
== MMMSAYI | 12,17 16,83 26,00 33,13 43,34 53,55 62,83 63,98
-~ =GUMUK 5,32 0,59 0,42 235 0,78 0,70 0,74 -0,47
e VMUK 371 476 7,57 12,51 4,29 6.98 11,40 13,42

Tablo 4: Ege Bolgesindeki meslek mensuplar: ve
vergi miikelleflerinin yillar itibariyle degisimi

Ege bolgesinde faaliyette bulunan Ser-
best Muhasebecilerin(SM) inceleme déne-
mi i¢inde almig olduklari cezalarin duru-
mu Tablo 5’de goriilmektedir. Ege Bolge-
sindeki SM’lerin aldiklari toplam 185 ce-
zanin 54’ i meslekten ¢ikarilma ceza iken,
66’ s1 6 ay, 65’1 12 ay gecici mesleki faali-
yetten alikoymadir. En ¢ok ceza alinan

yillar ise 2000-2001 ve 2007 yillaridir.
2000 yilinda cezalarin 6 ay gecici mesleki
faaliyetten alikoyma cezasinda yogunlas-
t1g1 gorilurken; 2003 ve 2007 yillarinda 12
ay gecicli mesleki faaliyetten alikoyma ve
meslekten men cezalarinda énemli artiglar
oldugu gorilmektedir.

EGE BOLGESI - SM

80

60

40 - —

20 | - E»

0 N _E_N_ETE
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

0O SMTOPL 31 16 15 37 19 14 12 23 18
O SMMEN 4 5 2 16 5 3 4 10 5
B SM12 8 5 6 14 7 6 5 9
0O SM6 19 6 7 7 7 3

Tablo 5: Serbest Muhasebecilerin 2000-2008 doneminde aldiklar: cezalar (Ege Bolgesi)

Ege boélgesinde gorev yapan Serbest
Muhasebeci Mali Misavirlerin(SMMM)
inceleme doénemi iginde almig olduklar:
cezalarin durumu Tablo 3’de goriilmekte-

dir. Ege bolgesindeki SMMM’lerin aldikla-
r1 toplam 39 cezanin 6’ s1 meslekten ¢ika-
rilma ceza iken, 18’1 6 ay, 15’1 12 ay gegici
mesleki faaliyetten alikoymadir. En ¢ok
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ceza alinan yillar ise 2000, 2003 ve 2006
yillaridir. Bu yillarda alinan cezalarin

toplami (24), toplam cezalarin % 62’ sidir.

EGE BOLGESI - SMMM
20
15
10
5 | - '
0 - - -
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
0 SMMMTOPL 9 3 1 6 4 2 9 3 2
B SMMMMEN 0 1 0 1 2 0 2 0 0
B SMMM12 3 0 1 3 1 0 5 1 1
0 SMMME 6 2 0 2 1 2 2 2 1

Tablo 6: Serbest Muhasebeci ve Mali Miisavirlerin
2000-2008 doneminde aldiklar: cezalar (Ege Bolgesi)

3.3. Karadeniz Bolgesi

Asagidaki tabloda yillara gére Karade-
niz Bolgesine ait meslek mensubu ve vergi
mikelleflerinin  durumu goérilmektedir.
Tablo7’ye gore Karadeniz bélgesinde ince-
leme doénemi olan 2000-2008 yillar1 ara-
sinda hem Serbest Muhasebeci sayisinin
(SM) hem de Serbest Muhasebeci Mali

Musavir(SMM) sayisinin 2004 yilina ka-
dar arttigini, 2005 yilindan sonra SM sa-
yisinda azalma olurken SMM sayisinda
artis oldugu goérilmektedir. Karadeniz
Bolgesinde kurumlar vergisi miikellefi
sayis1 yillar itibari ile artarken gelir vergi-
si mikellefi sayisinda azalma oldugu sap-
tanmaktadir.

KARADEN iz BOLGESI
50,00 : 25,00
- 4 20,00
40,00 S u—— T2
= 15,00
30,00 /\ 4’ -+ 10,00
VA vl T 5,00
20,00 —_— ] 1 0,00
w g m = - -
0,00 | M L 15,00
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
VA 4,23 8,50 10,89 15,82 16,38 10,09 8,69 8,69
= MMMSAYI | 530 11,60 15,91 21,13 27,84 33,22 40,51 41,34
=+ =GUMUK 0,00 -3,49 -2,62 2,24 5,77 7,15 7,53 -9,78
- [CVM UK 0,00 211 4,78 9,95 6,05 10,03 18,12 21,89

Tablo 7: Karadeniz Bélgesindeki meslek mensuplar: ve

vergi miikelleflerinin yillar itibariyle degisimi

Karadeniz bélgesinde faaliyette bulu-
nan Serbest Muhasebecilerin(SM) incele-
me donemi i¢cinde almis olduklari cezala-
rin durumu Tablo 8de gorilmektedir.

Karadeniz Bolgesindeki SM’lerin aldiklar:
toplam 24 cezanin 7’ si meslekten cikaril-
ma ceza iken, 12’ si 6 ay, 5’ 1 12 ay gecici
mesleki faaliyetten alikoymadir. En c¢ok
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ceza aliman yil 2007 yihidir. Izleyen yillar-
da alinan cezalarda ¢ok fazla bir dalga-

lanma olmadig1 gorilmektedir.

KARADENIZ BOLGESI - SM

15

10 1

5l 1 1
: S A= s g =
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
0O SMTOPL 7 2 2 3 2 3 2 1 2
0O SMMEN 1 1 0 0 2 1 1 0 1
| SM12 2 0 0 1 0 1 1 0 0
0O SMé 4 1 2 2 0 1 0 1 1

Tablo 8: Serbest Muhasebecilerin
2000-2008 doneminde aldiklar: cezalar (Karadeniz Bolgesi)

Karadeniz Bolgesinde gorev yapan
Serbest Muhasebeci Mali Misgavirle-
rin(SMM) inceleme doénemi iginde almig
olduklar1 cezalarin durumu Tablo 9da

gorulmektedir. Tablo 9a gore Karadeniz
Bolgesinde SMM’lerin son iki yilda mes-
lekten men ve 12 ay meslekten uzaklasti-
rilma cezalarini aldiklar: gérilmektedir.

. KARADENIZ BOLGESI - SMMM

2 4

2 4

1 4

1 4

0

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

0O SMMMTOPL 0 0 0 0 0 0 0 1 1
0 SMMMMEN 0 0 0 0 0 0 0 0 0
m SMMM12 0 0 0 0 0 0 0 0 1
0O SMVMV6 0 0 0 0 0 0 0 1 0

Tablo 9: Serbest Muhasebeci ve Mali Miisavirlerin
2000-2008 déneminde aldiklar: cezalar (Karadeniz Bélgesi)

3.4. I¢ Anadolu Bolgesi

Asagidaki tabloda yillara gore I¢ Ana-
dolu Bolgesine ait meslek mensubu ve
vergi miukelleflerinin durumu goérulmek-
tedir. Tablo 10’a gore I¢ Anadolu bélgesin-
de inceleme dénemi olan 2000—-2008 yillar
arasinda hem Serbest Muhasebeci sayisi-

nin (SM) hem de Serbest Muhasebeci Mali
Musavir(SMM) sayisinin 2005 yilina ka-
dar arttigini, 2005 yilindan sonra SM sa-
yisinda azalma olurken SMM sayisinda
artis oldugu gorilmektedir. I¢ Anadolu
Bolgesinde kurumlar vergisi miikellefi
sayis1 yillar itibari ile artarken gelir vergi-
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si miikellefi sayisinda 2004 yilina kadar
bir artisin daha sonra bir azalmanin ve

2006 yilindan sonra ise yine bir artigin
oldugu gorilmektedir.

iC ANADOLU BOLGES |

80,00 10,00
s : 1 8,00
60,00 N\ ~
-~ Lare = ¥ 1 6,00
1 _ 7\ [ |
40,00 /7—( h= - 5 1 1 ‘21'88
2000 7 T I 1000
0,00 | === .ﬂ | -2,00
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
E VSAY| 315 7,36 11,04 11,97 13,57 11,49 11,46 11,46
= MMMSAYI | 506 1413 21,64 29,13 40,63 49,87 58,39 60,67
= = =GUMUK 0,00 -1,28 0,03 2,95 3,07 5,29 6,03 397
e S 4} 0,00 3,17 481 8,35 251 4,65 831 9,24

Tablo 10: ic Anadolu Bélgesindeki meslek mensuplar: ve
vergi miikelleflerinin yillar itibariyle degisimi

I¢ Anadolu bolgesinde faaliyette bulu-
nan Serbest Muhasebecilerin(SM) incele-
me donemi i¢inde almis olduklari cezala-
rin durumu Tablo 11’de gérilmektedir. I¢
Anadolu Bolgesindeki SM’lerin aldiklar:
toplam 73 cezanin 29’ u meslekten ¢ika-

rilma ceza iken, 17 si 6 ay, 27 si 12 ay
gecici mesleki faaliyetten alikoymadir. En
¢ok ceza alinan yillar ise 2003, 2004,2006
ve 2008 yillaridir. Bu dort yil i¢cinde alinan
cezalarin toplami (43), toplam cezanin
yaklagik % 60’ 1n1 olusturmaktadir.

iC ANADOLU BOLGES | - SM
30
25
20 ]
15— ]
10 +— ] ] ]
T = — m
0 - - | |
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
0 SMTOPL 8 5 5 11 10 6 10 6 12
O SMMEN 2 1 3 3 6 4 1 5 4
| SM12 1 1 2 6 3 2 8 0 4
O SMé 5 3 0 2 1 0 1 1 4

Tablo 11: Serbest Muhasebecilerin
2000-2008 déneminde aldiklar: cezalar (ic Anadolu Bélgesi)

I¢ Anadolu Bélgesinde gorev yapan
Serbest Muhasebeci Mali Miusavirle-
rin(SMM) inceleme doénemi icinde almig
olduklar1 cezalarin durumu Tablo 12’de
gérillmektedir. Tablo 12’ye gére I¢ Anado-

lu Bolgesinde SMM’lerin en ¢ok 12 ay
meslekten uzaklastirilma cezas1 aldiklar:
ve en ¢ok yogunlagsmanin ise 2004 -2005
yillarinda oldugu goriillmektedir.
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iC ANADOLU BOLGES i - SMMM
30
25 ]
20 ]
15
10 _— =
frm—= S
o = =
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
0 SMMMTOPL 2 3 0 2 11 13 2 1 5
0 SMMMMEN 0 0 0 1 1 3 1 1 1
B SMMM12 0 1 0 0 9 7 1 0 2
0 SMMM6 2 2 0 1 1 3 0 0 2

Tablo 12: Serbest Muhasebeci ve Mali Miisavirlerin
2000-2008 déneminde aldiklar: cezalar (ic Anadolu Bélgesi)

3.5. Akdeniz Bolgesi

Asgagidaki tabloda yillara gére Akdeniz
Bolgesine ait meslek mensubu ve vergi
mikelleflerinin durumu goérilmektedir.
Tablo 13’e gére Akdeniz bolgesinde ince-
leme doénemi olan 2000-2008 yillar1 ara-
sinda hem Serbest Muhasebeci sayisinin
(SM) hem de Serbest Muhasebeci Mali
Misavir(SMM) sayisinin 2005 yilina ka-

dar arttigini, 2005 yilindan sonra SM sa-
yisinda azalma olurken SMM sayisinda
artis oldugu goérilmektedir. Akdeniz Bol-
gesinde kurumlar vergisi miikellefi sayisi
yillar itibari ile artarken gelir vergisi mii-
kellefi sayisinda 2004 yilina kadar bir
artigin oldugu, daha sonra bir azalmanin
ve 2006 yilindan sonra ise sabit kaldig:
goriilmektedir.

AKDENIz BOLGESI
80,00 - 20,00
60,00 +f 15,00
1 10,00
40,00 1 )
//’_- - - ,__ - - + 5,00
2000 - — " | 1 0.00
- - L - - il
0,00 | -1 | 5,00
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
E SVSAYI 2,48 6,55 10,21 11,36 12,81 9,22 6,89 6,83
= MMMSAYI| 632 14,03 23,04 30,84 42,45 60,20 73,48 76,03
= =GUMUK 0,00 -1,27 -1,05 3,53 4,02 4,50 4,78 4,81
—— K VMUK 0,00 3,13 6,18 11,27 11,28 11,32 15,58 18,82

Tablo 13: Akdeniz Bolgesindeki meslek mensuplar: ve

vergi miikelleflerinin yillar itibariyle degisimi

Akdeniz bélgesinde gorev yapan Ser-
best Muhasebecilerin(SM) inceleme déne-
mi i¢inde almig olduklar1 cezalarin duru-
mu Tablo 14’de gorilmektedir. Tablo 14’ e
gore Akdeniz Boélgesinde SM’lerin sirasiy-

la en ¢ok 6 ay meslekten uzaklastirma
aldiklar1 ve en ¢ok cezanin 2001 ve 2003
yilinda alindig1 son yillarda cezalarin sa-
yisinda oldukga bir diigsmenin yasandig:
goriilmektedir.
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25

AKDENIiZ BOLGESI - SM

20
15
10

11

-

—
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
O SMTOPL 3 10 6 10 5 2 1 2 3
0O SMVEN 1 2 2 1 0 0 0 0 0
B SM12 1 4 2 0 2 2 1 0 2
0O SM6 1 4 2 9 3 0 0 2 1

Tablo 14: Serbest Muhasebecilerin
2000-2008 doneminde aldiklar: cezalar (Akdeniz Bolgesi)

Akdeniz Bolgesinde gorev yapan Ser-
best Muhasebeci Mali Miisavirlerin(SMM)
inceleme donemi icinde almis olduklari
cezalarin durumu Tablo 15°de gorilmek-
tedir. Tablo 15’e gére Akdeniz Bolgesinde

SMM’lerin en ¢ok 12 ay ve a ay meslekten
uzaklastirilma cezas1 aldiklar1 ve yillara
gbren ¢ok cezanin 2001 ve 2005 yillarinda
alindigi gérilmektedir.

AKDENiZ BOLGESI - SMMM

2 |

: —

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
0O SMMMTOPL 0 3 0 1 0 3 0 1 0
0 SMMMMEN 0 0 0 1 0 0 0 1 0
B SMMM12 0 1 0 0 0 1 0 0 0
0O SMMMG 0 2 0 0 0 2 0 0 0

Tablo 15: Serbest Muhasebeci ve Mali Miisavirlerin
2000-2008 doneminde aldiklar: cezalar (Akdeniz Bolgesi)

3.6. Dogu Anadolu Bolgesi

Asagidaki tabloda yillara goére Dogu
Anadolu Bolgesine ait meslek mensubu ve
vergl miukelleflerinin durumu gorilmek-
tedir. Tablo 16’ya gére Dogu Anadolu boél-
gesinde inceleme dénemi olan 2000-2008
yillar1 arasinda hem Serbest Muhasebeci

sayisinin (SM) hem de Serbest Muhasebe-
ci Mali Musavir(SMM) sayisinin arttig:
gorulmektedir. Yillar itibari, Kurumlar
vergisi miikellefi sayis1 artarken gelir
vergisi mikellefi sayisinda 2004 yilina
kadar bir artisin oldugu, daha sonra ise
sabit kaldig goriillmektedir.
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DOGU ANADOLU BOLGES i

80,00 50,00

60,00 1 -+ 40,00

I + 30,00

40,00 + /-e-""" 1 20,00

20,00 1 e ‘ 1 10,00

' — T . < e . - - - - + 0,00

0,00 T | -10,00
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
M IAYI 5,83 7,40 11,66 11,38 11,38 13,23 11,24 10,53
= MMMSRAYI 6,61 18,10 27,59 39,94 51,44 63,79 71,84 76,15
= v =GUMUK 0,00 -3,29 -1,61 -0,70 -1,02 -1,28 1,72 -3,60
s [\ /MUK 0,00 4,96 10,56 20,06 24,99 30,05 38,57 43,52

Tablo 16: Dogu Anadolu Bolgesindeki meslek mensuplar: ve
vergi miikelleflerinin yillar itibariyle degisimi

Dogu Anadolu bélgesinde goérev yapan
Serbest Muhasebecilerin (SM) inceleme
doénemi iginde almig olduklari cezalarin
durumu Tablo 17'de gérilmektedir. Tablo
17 ye gore Dogu Anadolu Boélgesinde

SM’lerin sirasiyla en ¢ok 6 ay meslekten
uzaklagtirma aldiklar1 ve en ¢ok cezanin
2003 ve 2008 yilinda alindig1 gériilmekte-
dir.

DOGU ANADOLU BOLGES | - SM
5
4
3 |
2
1 ||
0
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
O SMTOPL 0 0 1 2 1 0 0 0 2
O SMVEN 0 0 0 1 1 0 0 0 0
m SM12 0 0 0 0 0 0 0 0 0
O SM6 0 0 1 1 0 0 0 0 2

Tablo 17: Serbest Muhasebecilerin
2000-2008 doneminde aldiklar: cezalar (Dogu Anadolu Bolgesi)

Dogu Anadolu Bélgesinde gorev yapan
Serbest Muhasebeci Mali Miusavirle-
rin(SMM) inceleme doénemi icinde almig
olduklar1 cezalarin durumu Tablo 18de

gorulmektedir. Tablo 18’e gére Dogu Ana-
dolu Bolgesinde SMM’lerin bir tane mes-
lekten men cezasi digsinda ceza almadig:
goriilmektedir.
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3 DOGU ANADOLU BOLGES | - SMMM

2

2 4

1 _—

1 4

0

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

0 SMMMTOPL 0 0 0 0 0 1 0 0 0
0 SMMMMEN 0 0 0 0 0 1 0 0 0
B SMVM12 0 0 0 0 0 0 0 0 0
O SMVIM6 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Tablo 18: Serbest Muhasebeci ve Mali Miisavirlerin
2000-2008 doneminde aldiklar: cezalar (Marmara Bolgesi)

3.7. Giineydogu Anadolu Bolgesi

Asagidaki tabloda yillara goére Giliney
Dogu Anadolu Bolgesine ait meslek men-
subu ve vergi mikelleflerinin durumu
goriilmektedir. Tablo 19’a goére Giliney
Dogu Anadolu bélgesinde inceleme dénemi
olan 2000-2008 yillar1 arasinda hem Ser-
best Muhasebeci sayisinin (SM) azaldig,

Serbest Muhasebeci Mali Misavir(SMM)
sayisimin - arttigi  gorilmektedir. Yillar
itibari ile Kurumlar vergisi mukellefi sa-
yis1 artarken gelir vergisi miikellefi sayi-
sinda 2004 yilina kadar bir diisiisin oldu-
gu, daha sonra ise sabit kaldigi ve 2006
yilindan sonra tekrar distigu goérilmek-
tedir.

GUNEYDOGU ANADOLU BOLGES i
150,00
100,00 +
=
50,00 1 7 |
g - = N
0,00 P s | p— e
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
E—— SVSAYI 2,09 4,70 7,46 1,49 3,88 10,82 11,79 12,16
== MMMSAYI 12,78 26,27 37,65 51,31 64,45 88,44 105,78 109,46
= v =GVMUK 0,00 -0,16 0,86 2,67 2,27 1,58 -0,87 -1,86
—— /MUK 0,00 3,69 8,18 15,76 16,77 24,43 31,80 39,55

Tablo 19: Giineydogu Anadolu Bolgesindeki meslek mensuplar: ve
vergi miikelleflerinin yillar itibariyle degisimi

Giney Dogu Anadolu bélgesinde gorev
yapan Serbest Muhasebecilerin(SM) ince-
leme donemi i¢inde almis olduklar: cezala-
rin durumu Tablo 20’de goérilmektedir.
Tablo 20’ ye gore Guney Dogu Anadolu

Bolgesinde SM’lerin sirasiyla en ¢ok 6 ay
meslekten uzaklastirma aldiklari ve en
¢ok cezanin 2003 ve 2008 yilinda alindig:
gorilmektedir.
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15

GUNEYDOGU ANADOLU BOLGES i - SM

10

il

|

= g
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
0O SMTOPL 2 1 4 5 2 1 3 6 4
O SMMEN 0 0 0 0 0 1 0 1 0
W SM12 0 1 3 3 2 0 0 2 3
0O SM6 2 0 1 2 0 0 3 3 1

Tablo 20: Serbest Muhasebecilerin
2000-2008 doneminde aldiklar: cezalar (Giineydogu Anadolu Bolgesi)

Giineydogu Anadolu Bélgesinde gorev
yapan Serbest Muhasebeci Mali Miisavir-
lerin(SMM) inceleme dénemi i¢inde almig
olduklar1 cezalarin durumu Tablo 21’de

gorulmektedir. Tablo 21’e gére Gliney Do-
gu Anadolu Bélgesinde SMM’lerin bir tane
meslekten men cezas1 diginda ceza alma-
dig1 gérulmektedir.

GUNEYDOGU ANADOLU BOLGES | - SMMM

5

4

3

2 _—

1 .

. H

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

O SMMMTOPL 0 0 0 1 1 0 0 2 2
@ SMMMMEN 0 0 0 0 0 0 0 1 0
| SMVM12 0 0 0 1 1 0 0 1 1
O SMMM6 0 0 0 0 0 0 0 0 1

Tablo 21: Serbest Muhasebeci ve Mali Miisavirlerin
2000-2008 doneminde aldiklar: cezalar (Giineydogu Anadolu Bolgesi)

4. Disiplin Cezalarim
Faktorler

2000 — 2008 yillar1 arasinda Resmi Ga-
zete’ de yayimlanan 6 ve 12 ay gecici mes-
leki faaliyetten alikoyma, meslekten men
ve toplam disiplin cezalarini etkileyen
faktorleri belirlemek igin regresyon analizi
yapilmistir.

4.1. Yontem

Etkileyen

Bu calismada, 2000-2008 yillar1 ara-
sinda Resmi Gazete yayinlanan muhasebe
meslek mensuplarinin almig oldugu disip-
lin cezalar: veri olarak kullanmilmigtir. Veri
seti panel veri 6zelligi tagsimaktadir. Ca-
lismada kullanilan toplam disiplin cezasi
sayis1 815°dir. Calismada, 3568 sayili
meslek yasasinda belirtilen disiplin ceza-
larindan meslekten uzaklastirma ve mes-
lekten men cezalari incelenmistir.
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Asagidaki tabloda goruldigu gibi; mu-
hasebe meslek mensuplarinin almis oldu-
gu gecici olarak meslekten alikoyma ( 6 ay
ve 12 ay) ve meslekten gikarma disiplin
cezalar1 bagimli degisken olarak; gelir

vergisi ve kurumlar vergisi mukellefi sayi-
s1, serbest muhasebeci sayisi, serbest mu-
hasebeci mali miigsavir sayisi ise bagimsiz
degisken olarak kullanilmistir.

DEGISKENLER ACIKLAMA

Bagimlh Degisken

SM6 Serbest Muhasebeci 6 Ay uzaklagtirma

SM12 Serbest Muhasebeci 12 Ay uzaklagtirma

SMMEN Serbest Muhasebeci Meslekten Men

SMTOPL Serbest Muhasebeci Toplam Ceza

SMMM6 Serbest Muhasebeci Mali Misavir 6Ay uzaklagtirma
SMMM12 Serbest Muhasebeci Mali Musavir 12Ay uzaklagtirma
SMMMMEN Serbest Muhasebeci Mali Musavir Meslekten Men
SMMMTOPL Serbest Muhasebeci Mali Misavir Toplam Ceza
Aciklayici Degiskenler

GVMUK Gelir Vergisi Mukellef Sayis1

KVMUK Kurumlar Vergisi Miikellef Sayis1

SMSAYI Serbest Muhasebeci Sayis1

SMMMSAYI Serbest Muhasebeci Mali Misavir Sayisi

Calismada 2000-2008 yillar1 arasinda
Resmi Gazetede yayinlanmig olan muha-
sebe meslek mensuplarinin almig oldugu
815 disiplin cezasi ile belirlenen degisken-
ler arasindaki iligkiyi bulmak amaci ile
asagidaki regresyon modeli kullanilmigtir.

yi= a + [xi
o .. ..
i’ler ceza turlerini

tler yillar1 géstermektedir.

Veriler, STATA 10,0 programi kullani-
larak g¢oklu regresyon analizi yapilmigtir.
P<0.05 anlamh kabul edilmigtir.

4.2, Bulgular

4.2.1. Serbest Muhasebecilerin
(SM) Meslekten Uzaklastirilma ve
Meslekten Men Edilme Cezalarim
Etkileyen Faktorler

Asagidaki tabloda gorildigu gibi, yilla-
ra gore, serbest muhasebecilerin aldiklari,
meslekten 6 ay uzaklastirma cezas1 ile
(p<0.005 anlamhilik diizeyinde), gelir ve
kurumlar vergisi miikellefi sayisi,
serbest muhasebeci mali miisavir sa-
yist ile serbest muhasebeci sayist ara-
sinda anlaml iliskinin oldugu goril-
mektedir.

SM6 COEF Standart Sapma P>It1

SM SAYISI -0,0007518 0,0002399 0.002
GVMUKELLEFI 0,0000331 5,63e-06 0.000
KVMUKELLEFi - 0,0000693 0,0000148 0.000
SMMMSAYISI 0,0010263 0,000119 0.000
R-Squared 0,511 F-statistics | (18;607) 35,21
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Adjusted R-Squared | 0,496 Prob>F | 0,000 ‘

Asagidaki tabloda gorildigu gibi, yillara gore, serbest muhasebecilerin aldiklari,
meslekten 12 ay uzaklastirma cezast ile gelir vergisi miikellefi sayist arasinda
(p<0.005 anlamlilik diizeyinde) iliski oldugu, diger degiskenler ile bir iliskinin olmadi-
g1 gorilmektedir.

SM12 COEF Standart Sapma P>It1

SM SAYISI 0,0003967 0,0001867 0.034
GVMUKELLEFi 0,0000256 4,37¢-06 0.000
KVMUKELLEFi - 0,0000303 0,0000114 0.008
SMMMSAYISI - 0,0000963 0,0000925 0.298
R-Squared 0,570 F-statistics | (18;605) 44,62
Adjusted R-Squared 0,558 Prob>F | 0,000

Asagidaki tabloda gorildigu gibi, yillara gore, serbest muhasebecilerin aldiklari,
meslekten men cezast ile kurumlar vergisi miikellefleri ve serbest muhasebeci
sayisinin (p<0.005 anlamlilik diizeyinde) iligkili oldugu, diger degiskenler ile bir iligki-
nin olmadig: goriilmektedir

SMMEN COEF Standart Sapma P>It1

SM SAYISI - 0,.0009354 0,0002652 0.000
GVMUKELLEFI - 5,36e-06 6,20e-06 0.388
KVMUKELLEFi 0,0000709 0,0000162 0.000
SMMMSAYISI 0,0002776 0,0001314 0.035
R-Squared 0,659 F-statistics (18;608) 65,31
Adjusted R-Squared 0,649 Prob>F 0,000

Serbest muhasebecilerin aldiklar: cezalarin toplamini etkileyen faktorler analiz edil-
diginde; toplam ceza ile gelir vergisi miikellefi ve serbest muhasebeci mali mii-
savir sayistnin (p<0.005 anlamhilik dizeyinde) iligkili oldugu, diger degiskenler ile bir
iligkinin olmadig1 gériilmektedir

SMTOPLAM COEF Standart Sapma P>It1

SM SAYISI - 0,001296 0,0005049 0,011
GVMUKELLEFI 0,0000528 0,0000118 0,000
KVMUKELLEF] - 0,0000273 0,0000309 0,378
SMMMSAYISI 0,001202 0,0002501 0,000
R-Squared 0,717 F-statistics (18;606) 85,33
Adjusted R-Squared 0,709 Prob>F 0,000
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4.2.2. Serbest Muhasebeci Mali Musavirlerin Meslekten Uzaklagtirilma ve
Meslekten Men Edilme Cezalarini Etkileyen Faktorler

Asagidaki goruldugi gibi, yillara gore, serbest muhasebeci mali mugavirlerin aldikla-
r1, meslekten 6 ay uzaklastirma cezasi ile (p<0.005 anlamhlik dizeyinde) gelir ve ku-
rumlar vergisi miikellefi sayisi, serbest muhasebeci mali miisavir sayist ve ser-
best muhasebeci sayist arasinda anlamli iligkinin oldugugérilmektedir.

SMMM6 COEF Standart Sapma P>It1
SMMM SAYISI 0,0008021 0,0000474 0.000
GVMUKELLEFI 9,53e-06 2,24¢-06 0.000
KVMUKELLEF{ -0,0000332 5,86¢-06 0.000
SMMMSAYISI - 0,0005884 0,0000958 0.000
R-Squared 0,598 F-statistics | (18;606) 20,60
Adjusted R-Squared 0,586 Prob>F | 0,000

Asagidaki tabloda goruldugi gibi, yillara gore, serbest muhasebeci mali miigsavirlerin
aldiklari, meslekten 12 ay uzaklastirma cezasi ile gelir vergisi miikellefi sayist ve
serbest muhasebeci mali miisavir sayist arasinda (p<0.005 anlamlilik dizeyinde),
iliski oldugu, diger degiskenler ile bir iligkinin olmadig gériilmektedir.

SMMM12 COEF Standart Sapma P>ItI
SMMM SAYISI 0,000079 0,0000604 0.191
GVMUKELLEFI - 0,0000146 2,85¢-06 0.000
KVMUKELLEFI 0,0000106 7,47e-06 0.157
SMMMSAYISI 0,0007363 0,0001219 0.000
R-Squared 0,379 F-statistics | (18;608) 43,04
Adjusted R-Squared 0,360 Prob>F | 0,0000

Asagidaki tabloda goruldugi gibi, yillara gore, serbest muhasebeci mali miisavirlerin
aldiklari, meslekten men cezasi ile serbest muhasebeci ve serbest muhasebeci
mali miisavir sayist arasinda (p<0.005 anlamlilik diizeyinde) iliski oldugu, di-
ger degiskenler ile bir iliskinin olmadig1 goriilmektedir.

SMMMMEN COEF Standart Sapma P>ItI
SMMM SAYISI 0,0002703 0,0000392 0.000
GVMUKELLEFI 1,38e-06 1,85¢-06 0.455
KVMUKELLEFI 7,55e-06 4,84e-06 0.120
SMSAYISI - 0,0004644 0,0000791 0.000
R-Squared 0,560 F-statistics | (18;608) 43,04
Adjusted R-Squared 0,547 Prob>F | 0,0000
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Serbest muhasebeci mali miigsavirlerin aldiklar: cezalarin toplami analiz edildiginde;
toplam ceza ile serbest muhasebeci mali miisavir sayisinin (p<0.005 anlamhilik
diizeyinde) iligkili oldugu, diger degigkenler ile bir iligkinin olmadig1 gériilmektedir.

SMMMTOPLAM COEF Standart Sapma P>It1
SMMM SAYISI 0,0011512 0,0000901 0,000
GVMUKELLEF{ - 3,70E-06 4,25E-06 0,384
KVMUKELLEF] -0,0000151 0,0000111 0,175
SMSAYISI - 0,000316 0,0001819 0,083
R-Squared 0,709 F-statistics | (18;608) 82,35
Adjusted R-Squared 0,701 Prob>F | 0,000
4.3. Analiz 11) KVMUK sayisindaki artis 6 ay
Serbest muhasebecilerin (SM) vel2 ay gecici mesleki faaliyetten alikoy-

2000-2008 yillar1 arasinda almas ol-
duklar: cezalar incelendiginde;

1) SM meslek mensubu sayisindaki
degismenin, bu meslek mensuplarinin
aldiklar: cezalar1 agikladigi gérilmektedir.
SM’ lerin sayisindaki artis 6 ay gecici
mesleki faaliyetten alikoyma ve meslekten
men cezalari ile SM’ lerin aldiklar: toplam
cezalar1 azaltirken; meslek mensubu
sayisindaki azalig, bu cezalar1 artirmak-
tadir. Meslek mensubu sayisi ile 12 ay
gecici mesleki faaliyetten alikoyma cezasi
arasinda ise dogru yonde bir iligki oldugu
analiz sonucunda gériilmektedir. Ornegin;
SM sayisindaki 10.000 kisilik artig, alt1 ay
gecici mesleki faaliyetten alikoyma ceza-
sm1 8, meslekten men cezasm 9, alinan
toplam cezay1 13 azaltirken; 12 ay gegici
mesleki faaliyetten alikoyma cezasini 4
azaltmaktadir.

11) GVMUK sayisindaki artis 6ay ve
12 ay gegici mesleki faaliyetten alikoyma
cezalari ile

toplam cezalar1 artirirken; GVMUK
sayisindaki azalis bu cezalar1 azaltmak-
tadir. GVMUK sayisindaki 100.000 mi-
kelleflik bir artig, alti1 ay gecici mesleki
faaliyetten alikoyma cezasimi yaklagik 3,
12 ay gegici mesleki faaliyetten alikoyma
cezasini yaklagik 3 ve toplam cezay: da 5
artirmaktadir. GVMUK sayisindaki azalig
ise cezalarda ayni yonde azaliga neden
olmaktadir

ma cezalarinda azaliga, meslekten men
cezasinda ise artiga neden oldugu belir-
lenmigtir. KVMUK sayisindaki azalis 6ay
ve 12 ay gecici mesleki faaliyetten alikoy-
ma cezalarinda artigsa, meslekten men
cezasinda ise azalisa neden olmaktadir.
KVMUK sayisindaki 100.000 mikellef
artigl, alt1 ay gecici mesleki faaliyetten
alikoyma cezasinda 7, 12 ay gegici mesleki
faaliyetten alikoyma cezasinda 3 adetlik
azalisa neden olurken; meslekten men
cezasinda 7 birimlik artisa neden olmak-
tadir.

vi) SMMM sayisindaki artis veya
azalig ile SM’lerin almis olduklar: 6ay
gecici mesleki faaliyetten alikoyma, ve
toplam ceza arasinda dogrusal bir iligki
oldugu goérulmektedir. SMMM sayisindaki
10.000 kisilik artig; alt1 ay gecici mesleki
faaliyetten alikoyma cezasinda 10, toplam
cezada ise 12 ceza artisa neden olmakta-
dir. SMMM sayisindaki azalis ise bu ceza-
larda ayn1 yonde azalisa neden olmakta-
dir.

Serbest muhasebeci ve mali miiga-
virlerin (SMMM) 2000-2008 yillar:
arasinda almis olduklari cezalar ince-
lendiginde;

i) SMMM sayisindaki degismenin,
SMM’lerin almig olduklar: 6 ay gecici mes-
leki faaliyetten alikoyma ve meslekten
men cezalari ile bu meslek mensuplarinin
aldiklar1 toplam cezalarini agikladig:r ve
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SMMM sayisindaki artisin bu cezalar:
artirdigl, azalisin ise cezalar1 azalttig
belirlenmistir. Ornegin SMMM sayisinda-
ki 10.000 kisilik bir artig, alti ay gecici
mesleki faaliyetten alikoyma cezasinda 8
adet ceza artisina neden olurken, SMMM
sayisindaki 10.000 kigilik artig, meslekten
men cezasinda yaklasik 3 adet ceza artisi-
na neden olmaktadir. SMMM’ lerin aldik-
lar1 toplam ceza incelendiginde ise, meslek
mensubu sayisindaki 10.000 kisilik artigin
toplam cezalar:1 yaklagik 12 birim artirdig:
goriilmektedir.

i1) Gelir vergisi miikellef (GVMUK)
sayisindaki degismenin, SMM’lerin
almig olduklar1 6 ve 12 ay gegici mesleki
faaliyetten alikoyma cezalarini agikladig:
ve GVMUK sayisindaki artigin 6 ay gegici
mesleki faaliyetten cezalarini artirdiga,
azalisin ise azalttigini1 ortaya koymakta-
dir. GVMUK sayisindaki degisme ile 12 ay
gecici mesleki faaliyetten alikoyma cezasi
arasinda ters bir iligski oldugu gorilmek-
tedir. Diger bir ifade ile GVMUK sayisin-
daki artis, 12 ay gecici meslekten uzaklas-
tirma cezasinda azaliga, azalis ise artigsa
neden olmaktadir. GVMUK sayisindaki
degisme ile meslekten men cezas1 ve top-
lam ceza arasina anlamli bir iligki olmadi-
g1 sonucuna ulagilmigtir.

11) Kurumlar vergisi mikellef
(KVMUK) sayisindaki degismenin,
meslek mensuplarinin almig olduklar: alt1
ay gecici mesleki faaliyetten alikoyma
cezasini agikladig;; KVMUK sayisindaki
artisin 6ay gecici mesleki faaliyetten ali-
koyma cezasini azalttigi, azalisin ise
artirdigin1 gostermektedir. KVMUK sa-
yisindaki degisme ile 12 ay gecici meslek-
ten alikoyma, meslekten men cezalar ile
toplam ceza arasinda anlamli bir iligki
kurulamamigtir.

vi) Serbest muhasebeci (SM) sayi-
sindaki degismenin, SMMM’ lerin almisg
olduklar1 6 ay ve 12 ay gecici mesleki faa-
liyetten alikoyma ve meslekten men ceza-
larmi acikladigi; SM sayisindaki artisin
alt1 ay gecici mesleki faaliyetten alikoyma
ve meslekten men cezalarini azalttigina,
azaligin ise artirdigini ortaya koymak-
tadir. SM sayisindaki artis 12 ay gecici

meslekten alikoyma cezasini artirirken,
azalis azaltmaktadair.

Sonucg

Yapilan calismada muhasebe meslek
mensuplarinin almis olduklari meslekten
alikoyma ve meslekten uzaklagtirma ceza-
larinin durumlar1 incelendiginde asagida
sonuclara ulasilmistir.

1) En fazla disiplin cezasi Marmara
bolgesinde alinmagtir.

2) En az disiplin cezasi Dogu ve Gluney
Dogu Bélgelerinde alinmigtir.

3) En ¢ok ceza alinan yillar bélgelere
gore farkli olmakla birlikte en fazla 2003—
2005 yillar1 arasinda alinmistir.

4) En fazla alinan ceza, Serbest muha-
sebecilerin aldiklar1 6 aylik meslekten
alikoyma cezasidir.

5) En az alinan ceza ise serbest muha-
sebeci mali miusavirler aldiklari, meslek-
ten ¢cikarma cezasidir.

SM’ lerin aldiklar: cezalar yillar itiba-
riyle incelendiginde ve 2000 yili baz alin-
diginda 2004, 2005, 2006 ve 2008 yillarin-
daki sadece alt1 ay gecici faaliyetten ali-
koyma cezas1 arasinda anlamli bir iligki
oldugu goriulmektedir. Bu yillarda alinan
cezalar 2000 yilina gore azalis egiliminde-
dir. 2000 yil1 baz alindiginda 2001, 2002,
2003 ve 2007 yillarinda alinan cezalarla
2000 yilindaki cezalar arasinda anlaml
bir iliski kurulamamigtir. SMMM’ lerin
aldiklar: cezalar yillar itibariyle incelendi-
ginde ve 2000 yil1 baz alindiginda 2005 yili
hari¢ diger yillarin timinde sadece alt1 ay
gecici faaliyetten alikoyma cezasi arasinda
anlamli bir iligki oldugu gorilmektedir.
Bu yillarda alinan cezalar 2000 yilina gére
azalig egilimindedir.

SM ve SMMM’lerin almis olduklar: ce-
zalar Marmara Bolgesi esas alinarak ince-
lendiginde; Ege Bolgesindeki meslek men-
suplariin almis olduklar: cezalarin Mar-
mara Bolgesindeki Meslek mensuplarina
gore daha fazla oldugu goérilmektedir.
Yapilan analizde Marmara Bolgesi esas
alindiginda Karadeniz, I¢ Anadolu, Akde-
niz, Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu
(oniki ay gecici mesleki faaliyetten ali-
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koyma cezas1 harig) bolgeleriyle anlamh
bir iligki kurulamamaistir.

Alinan disiplin cezalar1 ve bu cezalari
aciklayan degiskenler arasindaki iligkiyi
ortaya koymak i¢in yapilan regresyon
analizi sonuglarina goére ise;

1) Serbest muhasebecilerin ve serbest
muhasebeci ve mali miisavirlerin
almig olduklar1 6 ay meslekten a-
likoyma cezast ile bagimli de-
Siskenler arasinda anlamh bir ilis-
ki elde edilmistir.

2) Serbest muhasebecilerin almig ol-
duklar1 meslekten c¢ikarilma cezasi
ile kurumlar vergisi miikellefi ve
serbest muhasebeci sayist arasin-
da bir iligki oldugu elde edilmigtir.

3) Serbest muhasebeci mali musavirle-
rin almig olduklari meslekten ¢ika-
rilma cezasi ile serbest muhasebe-
ci ve serbest muhasebeci mali
miisavir sayist arasinda bir iligki
oldugu elde edilmisgtir.

4)Bu ¢alismada elde edilen bulgularda,
her iki muhasebe meslek mensubu
tiriinde de, alinan 6 ve 12 ayhk di-
siplin cezalar1 ile gelir vergisi mi-
kellef sayisi arasinda anlamli iligki
oldugu elde edilmigtir. Bu bulgu
Turkiye'de en fazla miikellef sayisi-
min gelir vergisi miikellefi olmasi a-
cisindan da agiklayici olmustur.

Bundan sonra yapilacak olan ¢alisma-
larda muhasebe meslek mensuplarinin
almig olduklari cezalarin hangi tir eylem-

lerden kaynaklandiginin bir simiflamasi-
nin yapilmasi meslek mensuplarinin faa-
liyetlerini stirdirurken meslegin gerektir-
digi dikkat ve 6zeni gostermelerine katki
saglayacag distinilmektedir.
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