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Fransiz sosyologu A, Cuill; 2
kitab1 olarak hazirladip: ve ill kl'ecri',]J dslg_sYQhojl ile ugrasanlara bir e
iglinclistinti de 1970 te yayinlamigt ;111? Cﬂljgimm 1::11.d1'ni 1956 ve

N B . Idin  konu

%os.yiolop.m.n tarihi, kongs-u ve metodu, ikinci cn.dmﬁ;niogfﬁi
jinin ¢esitli kollarindan Tktisat Sosyolojisi, Hukuk ve Ahlik Sos.
yolojisi, Aile Sosyolojisi, Siyaset ve Medeniyet Sosyolojileri ve ni-
hayet ticlincii cildinkini de Bilgi, Dil ve Yaz, Edebiyat ve San’at

Sosyolojileri olusturmus ve goriiniise gore Din Sosyolojisi ihmal
edilmisti.

Kuskusuz bu boslugun bilincinde olan Yazar, 1972 de el ki-
tabinin tuclincii cildine ek olarak «Dinler Sosyolojisi» (Sociologie
des Religions) adini verdigi beklenen ilaveyi yayinlamakta gecik-
medi. Gercekte kendisi bizzat bir din sosyologu olmayan A. Cuillier’-
nin kitabina «Dinler Sosyolojisi» adim se¢mekle, J. Wachm
miidafaa ettigi genel bir «Din Sosyolojisi» idealinden vaz gectigini
diisinmek hatali olacaktir. Yazarlar, konular, olaylar ve bu olay-
lara bakis acilarinin arz ettigi cesitlilik yiiziinden ortaya ¢ikan
¢k merkezli (polyoentrique) durumun, O'nu bu bashign segmeye
“rladiging diisiinmek kanaatimizce daha uygun olur.

Herhangi bir ilim dalinda el kitab1 ya:?rlnl.?maé‘( aﬂistenll?ﬁunﬁg
Pk cok tiirlerden birini denemek miimkiindiir. Faka
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birlikte, el kitaplarimin gogunda, hi¢ degilse belli bir nokta-i nazar.
dan miikemmel olabilme gayretinin, yazarin en basta gelen I?te-
deflerinden biri olacapgn da muhakkalktir. Gergekten de Yazarimiy,
bu kiiciik kitapaiginda «llkel» olarak vasrl’lanjdnrllzll.n”dinlerden bas-'
layarak Tektanrili ve Evrensel dinlere kadar biitiin dinler {jze.
rine tarihi, etnolojik ve sosyolojik — goriis ac%ﬂar%ndan hareket]e
yapilmis calismalarin kisa fakat muhtevali bir bilangosunu gy,
may1 kendine hedef edinmis ve boylece hacminin  kiiciikliigiine
ragmen kitap, konuyla ilgili pek ¢ok faydali malumati i¢inde top-
lamak basarisini gostenmistir.

Yazar «Dinler Sosyolojisi»ne bizzat dinin tarifi ile baslamakta
ve hemen ilk anda dinin sosyal hayatin «en eski ve en tipik bir te.
zahiirii» oldugunu sdylemekle ayni zamanda dinin sosyal ozelligine
de isaret etmis olmaktadir. Din nedir? sorusunu kendi kendine so-
ran A. Cuillier, bu soruya karsilik olmak iizere, din iizerine aras-
tirmalar yapmus Batili muhtelif biliin adamlar1 ve ozellikle sos-
yologlarin vermeye calistiklar1 cevaplar1 siralamaktadir. Thadet
(Kiilt), sonsuz, tabiatiistii, insaniistii giigler, kutsal (sacré) vs.
gibi kavramlar iizerinde duruldugunu ifade eden Yazar, bunlar
arasindan «iirkiitiicii ve biyiileyici sir» (mysterium tremendum
facinosum) olarak karakterize olunan ve Islamiyette «korku ile

karisik saygi» ( > )]\ o ,.LJ\W ) diye ifade edilen «Kut-

sal»in dini en giizel bigimde tanimlamaya yaradigim soylemek-
tedir.

Din ve toplum arasinda ¢ok siki baglarm bulundugunu ve her
ikisinin kargilikli olarak birbirlerine etki ve tepkilende bulunduk-
larmi beyan eden A. Cuillier, buna ragmen, E. Durkheim’in iddia
ettigi gibi dinin sosyal hayatin basit bir salgis1 (sécrétion) olarak
telakki edilmeyecegini, zira «sosyal grubun yapis1 ne olursa olsun,
insan ruhu icerisinde, toplum halinde yasayisin izaha yeterli ol-
madigl ve «Kutsal» (Sacré) kavraminda tam ifadesini bulan bir
ylcelme ihtiyaci ve ilahi aleme yonelme arzusunun» mevcut bu-

lundugunu ve dinin 6ziiniin de burada aranmas1 gerektigini belir-
tiyor. ‘

««Jlkel olaraJl.{ vasiflandirilan Dinler», »Coktanriciliktan Tek-
tanricilifa», «Bakiyeler», «Dinler ve Mezhepler», . «Dini Teskilat»
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