
1(. 
. iTAP TANITMA 

. iDoç. Dr. fÜnver GÜNA y 
«SocıoLogiıe des R 1. . 

'. M e ııgıl()nıs » { ID. 1 
er ıın « anuel de Sociol . . . ıın er Soısyıcilıojisi) Artmand 0u· . 

k 1 ogıe» adlı · · , ılh-
ra yayın arunı'ş,tır. Paris., PUF 1972ese8r4ını1!üçünoü cildine ek ola-

' , ,sıau.uf e 
Fransız so~yıoloğu A C ,.11. · 

kitaıbı olarak hıazırladıg'"' 1 · v,e~ılkLe~,Ld~o~yoLoji ile uğraşanlara bir el 
. . 1 cı 1nı 1950 d .., 

de Socıologııe» ( Sosyıoloji El Kit b· · . e. ya~ınladıgı «1Manuel 
.. . . .. .. . . d 1970 a ı) nın ıkıncı ci1dini 1956 
uçunOUısunu , e te yayınlamı tı. İılk · :ıı . ve 
Sosyıoloj inin tarihi, konusu ve m:tıodıu :~~ dı~ . kı~nusunu Genel 
. . . . 1 · k 11 d . ,, ı ıncı cüdınıkini sıos:vıolo-
Jının çeşıt ı o · arın an Ikıtisat Sosyolo' · · H. k: .. 1_ 'J 

• • • • ,. • I JlıSI I U Uı.L\. vıe Ahlak Sos-
yolo JrSJ, Aıle SosyoloJıısi, Siyaset ve Medeniryet SoSıVıol :·ı • . 
h ·· .. .. ild'nk' • J OJI en ve n1-

ayet uçuncu c ı ını de Bilgi Diıl ve Ya·zı Ed b' t s , . . . . , , e ıya vıe an at 
Süsyo~o J ılerı ol uştur,muş ve görü:rnüış,e göre Din Sosyolojisi · iıhımal 
ediLmişti. . 

tKuşkusuz bu boşluğun bilincinde oılan Yazar, 1972 de el ki­
taıbının üçünoü cildine ek olarak «Dinler Sosyolojisi» (.Sociıou.lQ\gie 

des Religions) adını vertliği beU<lenıen ilaveyi yayınlama~ta gecik­
medi. Ge1.ıçı~kte keırrdisi bizzaıt bi[" din sosyoloğu olmayan A. Cuillier'­
nin kıitaıbına «Dinler Sosyolojisi» adını seçmekle, J. W~clı'm 
müdafaa etniği genel ibir «·Din Sosyol1ojisi» iıdealinıden vıaz geçtiğini 
düşünm~k hatalı olaoaıktır. Yazarlar, konular, olaylar · ve bu olay­

laııa bakı'Ş açılarının arz ettiği çeşitılilik yüzüpıden_ or~aya_ çıkan 
ÇOk merkezli (,polycentrique) durt.U?un, O'nu bu başlıgı seçmeye 
zorladığını düışünme!k kanaatimizce dalha uyıgun olur. 

Herhangi bir Him dalında el kitabı yaıyınlamak is,tenbdiğindle, _ 
P k · .. kıü' d"r · Falkaıt ununa 
e çak türlerden birini denemek muım n u · · 
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birlikte, el ki laplarının çoğunda, hiç değHse belli bir noktıa-i nakar. 
dan n1ıüke111Jnel olabiLınc gayretinin, yazarın en ~aşta geılen İ_i\e­
deflerinıdıen biri olacağı da ınuhakkal<ıtır. Gerıçekten de Yazannı11z 
bu küçük kitapcığınıda « İlkel» olarak vasJJflandJJrılan dinlerden baş-' ·. 
layaraık TektanrıJı ve Evrensel dinlere kadar bütün dinler üze­
rine tarihi, etnoıloj ik ve sosyolojik görıüış açılarından hareketle 
yapılmış çalışmaların kısa fakıat muhıtevalı bir bilançosunu sun­
n1ayı kendine hedef edinmiş ve böylece hacminin küçüklüğüne 
rağmen kitap, konuyla ilgili pek çok faydalı malumartı içinde top­

lamak başansını göstıerırniştir. 

Yazar «Dinler Sosyıolojisi»ne bi~at dinin tarifi i1e başilaımakta 
ve hemen ilk anda dinin sosyal hayatın «en eski ve en tipik bir te­
zahürü» olıduğunu söylemekle aynı zamanda dinin sosyal fuelliğine 
de işaret etmiş olma~tadır. Din nedir? sorusunu kendi kendine sıo­
ran A. Cuillier, bu sonuya karşıhk ıoılmak üzere, din üzerine araş­
tır.malar yapmış Batılı muıhtelif biliın adamları ve özelliıkle sos­
yıolıogların ver,meye çalıştıkları cevapları sıralamaktadır. iıbadet 
(Kült), sonsuz, tabiatüstü, insanüstü güçler, kutsal (sacre) v.s. 
gibi · kavramlar üzerinde durulduğunu itadıe eden Yazar, bunlar 
arasından «ürkütücü ve büyüleyici sır» (,mıysterium tremendum 
facinosUım) olarak karakterize olunan ve islaırniyette «kıorku ile 

karışık saygı» ( 1~ _,J \ J \J ,-.J \~ ) _diye ifaıde edilen «Kut-

sal»ın dini en güzel biçim-de tanıımlamaya yaradığını söylemek­
tedir. 

Din ve toplum arasında çıok sıkı bağ'ıarrn bulunduğunu ;e her 
ikisinin karşılıklı olarak birbirlerine etki ve tepıkilıende bulunduık­
larını beyan eden A. Cuillier, buna rağmen, E. Durkıh,ejn,ı'in iddia 
ettiği g~bi dinin sosyal hay.atın basit bir salg]Şl (,secretiıap) olarak 
telakki edilmeyeceğini, zira «sosyal grubun yapısı ne olursa olsun, 
insan ruhu içerisinde, toplum halinde yaşay1şın iz~q yete:ııli ol­
maıdığı vıe «Kutsal» ( Sacre) kavramında tam ifa:desini buılan bir 
yücelme ihtiyacı ve ilahi aleme yönelme arzusunun» m-evcuıt bu­
l~nduğunu ve dinin özünün de burada aranmaısı gere~tiğini belir­
tıyıor. 

««İlkel olanı~ vasıflandırılan Dinler», »Çoktanrıcı)~iktan Tek-
tanncılığa», «Bakıyeder» <~ıDinler ve Me-1.. ı n· ~ Te·şkilat» ' .uııep er», . « ını , 
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Efsaneler ve Dogmalar», «ıİbaıdet» «ıBaıyraıml H . 
« . ,.. B. ·al . .' ,ar», «· ac Z1yaret-
1 I·i» «,Dını ın ar», « Y enı Moıdemı.ırrn» giıbi böli,rml . . . l 
e ' . d . . .. . . ı..w.u erı ıçıne a an 

bu el }.{.ıtabil. , sıonunı a her bo1um ıçın ayrı bir bibliyografy da 
•çine alımakıtaıd~r ki orada, öteki dinleı1e ayrı1mış buluna:n b~:yıı· _ 
ı . 1· V. d . ıyog 
rafyanın 2ıengın ıgı yanın a lıslaıına ayrı1an kisıım Bat11ı birka 
islarnıo1oıg -ki onların en. önemlilerü.nden çoğu dahi zikredilme: 
rniş- un adından başkasını ihtiva etmemekle oldukça cılız ola­
rak dikkaıti çekırneıkıtıedir. 

Her ·şeye rağınen, A. Cuillier'nin Manuıel de S:aciolige'sine ek 
olarak-yayıiıladığı 84 saıhifelik bu kitapçık, pek çok fayıdalı malu­
mat ve bibliyoğrafyayı i,çine alan ve bu ıbalkımıdan da Din Sosyolo­

jisi ile uğraşanların kütüpıhanelerinıde bulunıdmıma:dan yapaırnaya-
cakları önemli bir esendir. . 
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