TMS 36
Cercevesinde
Maddi Duran

Varliklarda Deger
Diistikliigiiniin

Dog. Dr. Bari g Sipahi Ars. Gor. Dr.
Ayca Akarcay O giiz

Ol¢iilmesi

Dog. Dr. Baris SIPAHI
Ars. Gor. Dr. Ayca AKARCAY OGUZ

Marmara Universitesi, IiBF.

Ozet

Dunyada son yillarda her alanda yasanan entegrasyondan muhasebe uygulamalarinin nasibini al-
masi kacginilmaz olmustur. Bu baglamda tlkeler arasinda yasanan farklliklar ortadan kaldirmak adina
finansal tablolari ortak bir dille ifade edebilme ihtiyaci dogmustur. Finansal tablolarin karsilastirilabilirli-
ginin saglanmasi, glvenilir bilgi elde etme ve finansal tablolardaki uyumun saglanmasi gibi kaygilar
sonucunda da uluslararasi muhasebe standartlari 6nem kazanmistir.

Bu makalenin amaci; bu standartlardan biri olan TMS 36 varliklarda deger disukligu standardi
cercevesinde maddi duran varliklarda karsilik ayirma muessesini agiklamaktir.

Anahtar Sozcukler: TMS 36, TMS 16, maddi duran varliklar, deger disukligu.

JEL Siniflamasi: M41, M48, M49

Abstract (To Assess the Impairment at Materiel Asse ts in Accordance with Turkish
Accounting Standart 36)

Accounting has inevitably been affected by the integration in every field around the world in recent
years. In this context, the need to express financial statements in a common language has surfaced to
eliminate the differences in practices around the world. International accounting standards have
gained importance as a result of concerns such as providing for the comparability, reliability and
harmonization of the financial statements.

The aim of this article is to explain the allowance recording process for the plant assets in the light
of Turkish Accounting Standard 36 Impairment of Assets.

Key Words : Turkish Accounting Standard 36, Turkish Accounting Standard 16, plant assets,
Impairment.

JEL Classification: M41, M48, M49

1. Giris Mali tablolarin hazirlanmasinda temel
Finansal tablolarin temel amaci, iglet- ilkelerden biri olan ihtiyathlik, bu amaca
menin durumunu, performansin ve nakit hizmet eden ilkelerdendir. Ancak, iilke-

akimlari hakkinda ilgili taraflarm bilgi Mizde vergi bazhi hazirlanan mali tablo-

ihtiyaglarini tam anlamiyla karsilamaktir. larda ihtiyathlik ilkesinin tam anlamuyla
uygulandigini sdylemek zordur. Uluslara-
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rast muhasebe standartlar1 ile tam uyum
saglanmasi1 amaciyla hazirlanan Tiirkiye
Muhasebe Standartlarinin finansal tablo-
larin asli amacina hizmet ettigi bir gercek-
tir.

Bu standartlardan biri olan varliklarda
deger dusiikliigii ile ilgili diizenlemeler
UMS 36 yayimlanmadan Once, gesitli stan-
dartlarin igerisinde diizenlenmekteydi.
Ancak, diger standartlarin igerisinde yer
alan diizenlemeler deger diistikliigliniin
tam olarak tespit edilmesi ile ilgili ilkeleri
belirlemekten ziyade nasil Olciilecegini
aciklamaktaydi. UMS 36 Varliklarda De-
ger Distikliigii Standardi, varhiklardaki
deger diisiikliigiinii ele alan ilk kapsamh
standarttir. 1 Temmuz 1999'da yiiriirliige
girmis olan bu standart, 31 Mart 2004’te
revizyona tabi tutularak son halini almis-
tir.!

Ulkemizde UMS 36 Standard: ile u-
yumlu olarak yaymmlanan ilk diizenleme
BDDK tarafindan 2002 yilinda yapilmastir.
Bu diizenlemenin “Muhasebe Uygulama
Yonetmeligine iliskin 7 Sayili Teblig Var-
liklarda Deger Azalisinin Muhasebelesti-
rilmesi Standardi1” oldugu goriilmektedir.
Bu standard:1 SPK tarafindan 2003 yilinda
yayimlanan Seri:IX, No:25 sayili tebligin
dokuzuncu kisminda yer alan diizenleme
izlemigtir. Son olarak TMSK tarafindan
TMS 36 Varliklarda Deger Diistikligii
Standard1 18.03.2006 tarihinde yayimlana-
rak yiiriirliige koyulmustur.

2. Standartla Ilgili Temel Bilgiler

Standardin amaci, varliklarin geri ka-
zanilabilir tutarindan? daha yiiksek bir

1 Simon Riley, “IAS 36”, http://www.accaglobal
.com/students/publication/students_accountant/archiev
e /2002/23/315710, (24 Agustos 2009)

2 Geri Kazanabilir Tutar: Bir varligin veya nakit ya-
ratan birimin, satis maliyetleri diisiilmiis gercege uy-
gun degeri ile kullanim degerinden yiiksek olanidur.

degerle muhasebe kayitlarinda gosteril-
melerinin onlenmesi ve geri kazanilabilir
tutarin nasil hesaplanacaginin agiklanmasi
ile birlikte® deger distikliigii zararinin ne
zaman iptal edilecegi konusuna agiklik
getirmektedir.  Bunlarin yani sira deger
diistikliigtine ugramis varliklara iliskin
yapilmas: gereken acgiklamalar diizenlen-
mistir. ° Varliklarda Deger Diistikligl
Standardimnin kapsamina giren varliklar
asagidaki gibi siralanabilir;®

» Araziler,
Binalar,

Makina ve Ekipmanlar,

YV V V

Maliyet degeri ile muhasebelestiri-
len yatirim amagli gayrimenkuller,

Maddi Olmayan varliklar,
Serefiye,

Subeler ve ortakliklardaki yatirimlar

vV V V V

TMS 16 ve 38’e gore yeniden deger-
lenmis tutarlar tizerinden izlenen
varliklar.

3. Deger Diisiikliigiine Ugramis Var-
Iigin Belirlenmesi ve Deger Diisiikliigii-
niin Hesaplanmasi

Bir varligin net defter degeri, geri ka-
zanilabilir tutarin1 astifi zaman varlik
deger diisiikliigiine ugramistir. Isletme
her bilango tarihinde varligin degerinin
diismiis olabilecegine iliskin gosterge olup
olmadigini degerlendirmelidir.

3JAS 36: Impairment of Assets, http://www.iasplus.
com/standard/ias36.htm, (24 Agustos 2009)

4 Nalan Akdogan, “Uluslararas: Finansal Raporla-
ma Standartlarmin Tiirkiye Muhasebe Uygulamalarina
Getirecegi Degisiklikler ve Vergi iliskisi”, Muhasebe
Bilim Diinyas1 Dergisi, MODAYV, Cilt:6, Sayt:3 (Eyliil
2004), ss.50-51.

5 Basak Akgiil Ataman, Hiiseyin Akay, Uluslararas1
Muhasebe Standartlar1 ve Tiirkiye Uygulama Etkinli-
gine iliskin Bir Aragtirma,2. Baski, Istanbul: Tiirkmen
Kitabevi, 2004, s.173.

¢ IAS-36, Impairment of Assets, http://www.
iasplus.com/standard/ias36.htm, (24 Agustos 2009)
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Varliklarda deger diistikliigliniin orta-
ya ¢ikmasi ile ilgili olarak bazi gostergeler
s0z konusudur. Bu gostergeler dis kay-
nakli ya da i¢ kaynakl bilgilerden olus-
maktadir.”

Dis Kaynakl Bilgiler;

» Donem boyunca, bir varligin piyasa
degerinin, zamanasimi veya normal
kullanim sonucunda, beklenilenden
onemli Ol¢lide diigmiis olmast,

» Donem boyunca, isletmenin faaliyet
gosterdigi piyasada, olumsuz etkiler
yaratan onemli degisikliklerin orta-
ya ¢tkmasi veya yakin gelecekte or-
taya ¢ikacak olmasi,

» Piyasadaki faiz oranlarinin veya di-
ger yatirim karliligina iliskin diger
piyasa faiz oranlarinin dénem bo-
yunca artmis olmas: ve muhtemelen
bu artislarin varliklarin degerinin
hesaplanmasinda kullanilan iskonto
oranini etkileyecek olmasi ve varl-
gin geri kazarnilabilir tutarimi biiytik
Olc¢lide azaltacak olmasi,

> Aktiflerin net defter degerlerinin is-
letmenin piyasa degerlerinden daha
fazla olmasidur.

I¢ Kaynakli Bilgiler ise,

> Bir varligin fiziksel hasara ugradi-
gina veya eskidigine iliskin kanitla-
rin varligi,

» Varligin mevcut veya beklenen kul-
lanilma derecesinde veya seklinde
isletmeye olumsuz etkide bulunan
onemli degisikliklerin ortaya ¢ikma-
s1 veya yakin gelecekte ortaya ¢ika-
cak olmasi,

> Isletmenin faaliyet raporlarinda, bir
varligin ekonomik performansimin

7 Glirbliz Gokgen, Basak Ataman Akgiil ve Cemal
Cakici, Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 Uygulamalar,
Istanbul: Beta Basim, 2006, ss.301-302.

kotii oldugu veya olacagina iliskin
kanitlarin varligidir.

Yeniden degerlenmis bir varlikta deger
distikliigii olabileceginin tespiti, gercege
uygun degerin tespitinde kullanilan esasa
baglidir. Buna gore$;

a) Varligin gercege uygun degeri piya-
sa degeri ise, gercege uygun degeri ile
satis maliyetleri diistilmiis gercege uygun
degeri (net satis fiyati) arasindaki fark,
varlig1 elden gikartirken olusacak maliyet-
lerdir. Elden gikarma maliyeti, finansman
maliyeti ve vergi gideri disinda bir varli-
gin elden cikarilmasi ile dogrudan iligki-
lendirilebilen maliyetleri ifade etmektedir.

> Elden cikarma maliyetleri onemsiz
tutarda ise, yeniden degerlenmis
varligin geri kazanilabilir tutar1 ye-
niden degerlenmis tutarina yakin ya
da ondan daha biiyiik olacaktir. Bu
durumda, yeniden degerleme hii-
kiimleri uygulandiktan sonra, yeni-
den degerlenmis varligin deger dii-
siikliigline ugramas: olas1 degildir
ve geri kazanilabilir tutarmmin tah-
minine gerek olmamaktadir;

» Elden ¢ikarma maliyetleri dnemsiz
tutarda degil ise, yeniden deger-
lenmis varligin satig maliyetleri dii-
siilmiis gercege uygun degeri (net
satis fiyat) zorunlu olarak gercege
uygun degerinden diisiik olacaktir.
Bu nedenle, varligin kullanim dege-
ri yeniden degerlenmis tutarindan
diisiikse, yeniden degerlenmis var-
lik deger diisiikliigiine ugramis ola-
caktir.

b) Varligin gercege uygun degeri piya-

sa degerinden farkli bir esasa dayanilarak
belirleniyorsa, varligin yeniden degerlen-

8 Umit Giicenme ve Ayten Poroy Arsoy, “Muhasebe
Standartlarina Gore Maddi duran Varliklarda Deger
Artis ve Azalislarin Tespiti ve Kaydi”, Analiz, Cilt:5,
Say1:14 (Ekim,2005), s.7.
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mis degeri diger bir ifade ile gercege uy-
gun degeri geri kazanilabilir tutarindan
biiyiik ya da kiigiik olabilir.

Standartta yapilan agiklamalar1 Tablo:
1’de 6zetleyebiliriz.’

Standartta ayrica, isletmenin varlikta
herhangi bir deger diisiikliigli belirtisinin
varolup olmadigina bakilmaksizin, simir-
s1z faydali omre sahip veya heniiz kulla-
nilmayan bir maddi olmayan duran varl-
gin, defter degerini geri kazanilabilir tuta-
rn ile karsilagtirarak, deger diistkligl
acgisindan test edilmesi gerektigi belirtil-
mistir. Her yil ayn1 zamanda yapilmak
sartiyla, deger dusiikliigii testi bir yillik
donemin herhangi bir zamaninda yapila-
bilir. Farkli maddi olmayan duran varlik-
lar deger dustikligii acisindan degisik
zamanlarda teste tabi tutulabilirler. An-
cak, bu tiir bir maddi olmayan duran var-
ligin cari donemde muhasebelestirilmis
olmast durumunda, deger diistkligi
agisindan cari yilin bitiminden 6nce teste
tabi tutulur. Isletme, sirket birlesmesi sira-
sinda elde edilen serefiyeyi de deger dii-
stikliigli acisindan yillik olarak test etme-
lidir.10

4. Standartta Yer Alan Kavramlarin
Ol¢iimii

4.1. Geri Kazanilabilir Tutarin Olgii-
mii

Standart, geri kazanilabilir tutari, “bir
varligin veya nakit yaratan bir birimin
satis maliyetleri diisiilmiis, gercege uygun
deger ile kullanim degerinden yiiksek
olan1” olarak tanimlamuistir.

Varligin hem satis maliyetleri diisiil-
miis gercege uygun degeri ile kullamim
degerini her zaman belirlemek gerekmez.
Ornegin; eger bu tutarlardan biri varhgin

? Giicenme ve Poroy Arsoy, a.g.e. ,s.7.
10 Gokgen, Ataman Akgiil ve Cakicia.g.e.,s.302.

defter degerini asarsa, varhigin degeri
diismemistir ve diger tutarin tahmin e-
dilmesine gerek yoktur.!!

Aktif bir piyasada aligverise konu ol-
masa bile, varligin satig maliyetleri dii-
stilmiis gercege uygun degerini (net satig
fiyati) belirlemek miimkiindiir. Ancak
bazi durumlarda, giivenilir bir tahmin
yapmak icin bir temel olusmamas: duru-
munda, satis maliyetleri diistilmiis gerge-
ge uygun degerini (net satis fiyatini) belir-
lemek miimkiin olmayacaktir. Bu durum-
da, varligin geri kazanilabilir tutari, kulla-
nim degeri olarak dikkate alinir.!?

Eger varligin kullanim degeri, varligin
net satis fiyatim1 onemli ol¢lide asiyorsa,
satis maliyetleri diistilmiis gercege uygun
deger (net satis fiyatr) varhigin geri kazani-
labilir tutar1 olarak kabul edilebilir. Bu
durum daha ¢ok satis amacgli elde tutulan
varlik i¢in ¢ogu zaman gegerli olacaktir.
Ciinki, varligin kullanimi sonucu yarati-
lacak olan nakit girisleri onemsiz diizeyde
olacagindan, varligin kullanim degeri,
elden cikarilmasi halinde saglanacak olan
nakit girislerinden olusur.'

1TMSK, Varliklarda Deger Diisiikliigiine iliskin
Tiirkiye Muhasebe Standardi (TMS 36) Hakkinda
Teblig Sira No: 28, 2006, http://www .tmsk.org.tr/index.
php?option=com_content&task=view&id=41&Itemid=3
8 (20 Agustos 2009), s.5.

12 JASB, International
Standarts 2004, London, s.1382.

13 Selguk Uslu, “Bankacilik Diizenleme ve Denetle-
me Kurumu Tarafindan Yaymlanan 7 Sayili Teblig'de
Yer Alan Varliklardaki Deger Azalisinin Muhasebeles-
tirilmesi Standardimin Varliklarin Deger Kaybetmesi
Bagligin1 Tasiyan 36 Numarali Uluslar aras1t Muhasebe
Standardiyla Kargilastirilmasi”, MODAV Muhasebe
Bilim Diinyas1 Dergisi, Cilt: 6, Say1:3 (Eyliil 2004), s.7.

Financial Reporting
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Tablo 1: Yeniden Degerlenmis Varlikta Deger Diisiikliigii Tespiti

Deger Diisiikliigii Testi Yapilir

Deger Diisiikliigii Testi Yapilmaz

a) Gergege Uygun Deger = Piyasa Degeri ise
ancak elden ¢ikarma maliyetleri onemsiz
tutarda degilse,

b) Gergege uygun deger farkli bir esasa gore
belirleniyorsa;

Yeniden degerlenmis tutar> Geri Kazanilabi-
lir Tutar

Yeniden degerlenmis tutar< Geri Kazanilabi-
lir Tutar

a) Gergege Uygun Deger = Piyasa Degeri ise
ve elden gikarma maliyetleri ihmal edilebilir
tutarda ise geri kazanilabilir tutar tahminine
gerek yoktur.

Cinkiy;

Yeniden degerlenmis tutar = Geri Kazanilabilir
Tutar

Veya;

Yeniden degerlenmis tutar < Geri Kazanilabilir
Tutar

Sekil 1: Geri Kazanilabilir Tutarin Tespiti

Kullanim Degeri

\

Yiiksek Olani

Geri Kazanilabilir

Tutar

Satis Maliyetleri
Diistilmiis Gerge-
ge Uygun Deger

/

Eger varlik diger varhklardan veya
varlik gruplarindan bagimsiz olarak nakit
girisi yaratiyorsa, her bir varhigin geri
hesaplanmir. Varlik,
diger varlik veya varlik gruplarina bagim-
I1 nakit girisi yaratmas: durumunda, asa-
gida sayilan hususlardan birisi gercekles-
medikce geri kazanilabilir tutar, varligin
ait oldugu nakit yaratan birim igin belirle-
nir.14

kazanilabilir tutan

» Satis maliyetleri diisiilmiis, gercege
uygun deger (net satis fiyat) defter
degerinden yiiksekse veya,

» Satig maliyetleri diisiilmiis, gercege
uygun deger (net satis fiyati) sapta-

14 Tirkiye Muhasebe Standartlar1  Kuruly,

a.g.e.s.891.

nabiliyor ve varligin kullanim dege-
ri net satig fiyatina yakin olarak
tahmin edilebiliyorsa, varligin kul-
lanim degeri saptanabilir.

Satis maliyetleri diistilmiis gercege uy-
gun degerin en iyi gostergesi, herhangi bir
iliskiden etkilenmeyecek kosullar altinda
baglayic bir anlasmada yer alan, varligin
elden cikarilmasi ile dogrudan iliskilendi-
rilebilecek ek maliyetlere gore ayarlanmis
fiyattir. Baglayici bir anlasmanin olmama-
st durumunda ise varlik aktif bir piyasada
satisa konu oluyorsa satis maliyetleri dii-
stilmiis gercege uygun deger, varhigin
piyasa fiyatindan elden c¢ikarma maliyeti
dustildiikten sonra kalan tutardir.'>

15 Ataman Akgiil ve Akay, a.g.e.,s.174.
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Uygun piyasa fiyati genellikle cari tek-
lif fiyatidir. Cari teklif fiyatimin mevcut
olmamasi durumunda, islem tarihi ile
tahminin yapildig1 tarih arasindaki eko-
nomik kosullarda 6nemli bir degisiklik
olmadik¢a, satis maliyetleri diistilmiis
gercege uygun degeri tahmin ederken, en
son islem fiyat1 esas alinabilir.1¢

Eger baglayic1 bir satis sozlesmesi veya
aktif bir piyasa bulunmamasi durumunda,
satis maliyetleri diislilmiis gercege uygun
deger, bilanco giiniinde bilgili ve istekli
taraflar arasinda bir varligin elden ¢ika-
rilmasina iliskin yakin bir zamanda ger-
ceklesmig islem sonucunda, isletmenin
elde edebilecegi tutar1 yansitan mevcut en
iyi bilgiye dayanir. Bu tutardan yine elden
c¢itkarma maliyetleri diisiiliir. Bu tutarin
belirlenmesinde firma aymi sektordeki
benzer varliklarla ilgili yakin gecmiste
gerceklesmis olan islemlerin sonuglarmi
dikkate alir. Satis maliyetleri diisiilmiis
gercege uygun deger zorla kabul ettirilen
bir fiyat1 yansitmamalidir.!”

Ornek: Piyasa kosullarindan benzer
bir {iriin igin 6ngoriilen satis fiyat1 100.000
TL olan nakit yaratan Z'nin satis1 sirasin-
da 5.000 TL tasima gideri 0denecegi tah-
min edilmektedir. Buna gore Z biriminin
net satis fiyat1 nakliye ve damga vergisi
diistildiikten sonra 95.000 TL (100.000-
5.000) hesaplanur.

4.2. Kullanim Degeri

Varligin kullanim degerinin tahmini iki
asamali bir stire¢ olup bunlardan birincisi,
gelecekteki nakit akimlarmin tahmin e-
dilmesidir. Tkincisi ise, uygun bir iskonto
oraninin uygulanmasi suretiyle bu nakit

16 TMSK, a.g.e.,s.9.
17 Uslu,a.g.e.,s.7.

akimlarin bugtinkii degerinin hesaplan-
masidir.18

Gelecekteki nakit akimlarin tahmini,
makul varsayimlara dayandirilmalidir.
Abartili gelir biiyiime oranlarindan, ©-
nemli tahmini maliyet indirimlerinden
veya tesis varliklari i¢in makul olmayan
faydali dmiirden kaginilmalidir.?

Varligin Kullanim degerinin hesap-
lanmasinda asagidaki unsurlar dikkate
alinmalidir?:

> Isletmenin varliktan elde etmeyi
bekledigi gelecekteki nakit akislari-
nin tahmini,

» S0z konusu gelecekteki nakit akisla-
riin tutar1 ve zamanlamasinda ola-
bilecek degisikliklerle ilgili beklenti-
ler,

» Piyasa riski hari¢ tutulmus cari faiz
orani ile temsil edilen paranin za-
man degeri,

> Varlikta yer alan belirsizlige kat-
lanmanin bedeli,

» Likidite azlig1 gibi, piyasa katilimci-
larmin isletmenin varliktan elde et-
meyi bekledigi gelecekteki nakit a-
kiglarinin fiyatlandirmasina yansita-
cag1 diger unsurlar.

Ornek: Asagida yer alan bilgiler, bi-
lango giiniinde bir isletmenin duran var-
liklarma iliskindir.?!

18 B.Epstein,A.Mirza, IFRS: Interpretation and
Application of International Accounting and
Financial Reporting Standarts, ABD:Wiley,2005, s.216.

19 Epstein ve Mirza,a.g.e.,s.216.

20 Tiirkiye Muhasebe Standartlar:
a.g.e.,s.893.

2l Hennie Van Greuning, International Financial
Reporting Standarts, A Pratical Guide, The World
Bank, Washington D.C.,2005,ss.188- 189.

Kurulu,
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Net Defter Dsiiagt:iirlr\:gagh(};ztrlge:ée Kullanim Degeri

Deger (TL) Uygun Deger (TL) (L)
Varlik 1 121.000 123.000 116.000
Varlik 2 235.000 205.000 203.000
Varlik 3 118.000 120.000 126.000
Varlik 4 85.000 80.000 84.000
Varlik 5 30.000 25.000 -

Bu varliklara iliskin ek bilgiler ise su
sekildedir.

1) 2 ve 3 no.lu varliklar, yeniden deger-
lenmis varliklardir ve toplam yeniden
degerleme artislari, varliklar igin sirasiyla
10.000 TL ve 4.000 TL olarak 6z kaynaga
dahil edilmistir. Bu varliklarin her ikisi de
iiretimde kullanilan makinelerdir.

2) 5 no.Ju varlik, iscilerin sabah ve ak-
sam tasinmasi i¢in kullanilan bir otobiis-
tur. Otobusiin, siirekli kullanimda olan
diger varliklarin nakit akislarindan ba-
gimsiz nakit akisi yaratan bir birim olma-
dig1 icin, ayr1 olarak kullanim degerini
belirleme imkan1 yoktur.

Yukarida adi gecen varliklarda deger
duistikliigi ile ilgili analizde Varlik 1 igin
geri kazanilabilir tutar ile net satis fiyati
karsilagtirilir. Bu karsilagtirma sonucunda
deger disiikliigi olmadig1 anlasilmakta-
dir. Ciinkii 123.000 TL olan geri kazarla-
bilir tutar, 121.000 TL olan defter degerin-
de ytiksektir.

Varlik 2 ise deger diistikliigiine ugra-
mis oldugunu goérmekteyiz. Ciinkii,
205.000 TL olan geri kazanilabilir tutari,
235.000 TL olan defter degerinden diistik-
tiir ve 30.000 TL'lik bir deger diistikligl
meydana gelmistir. Standarda gore, deger
diisiikliigli, yeniden degerleme azalisi
olarak gosterilmelidir. O nedenle, 10.000
TL'lik azalis, 6z kaynaklarda yeniden de-
gerleme fazlasi hesabina borg¢ kaydedilme-
lidir ve 20.000 TL’lik zarar bakiyesi, kar
zarar hesabina alinmalidar.

Varlik 3" de deger diistikliigiine ugra-
mamigtir.

Varlik 4 deger diisiikliigtine ugramis-
tir. Ciinki, 84.000 TL olan geri kazanilabi-
lir tutari, 85.000 TL olan kayitli degerin-
den daha diisiiktiir ve olusan 1.000 TL'lik
deger disiikliigli zarari, gelir tablosunda
gider olarak kaydedilecektir.

Otobiisiin geri kazanilabilir tutar: tes-
pit edilememektedir. Ciinkii, varligin kul-
lanim degeri, net satis fiyatina yakin ola-
rak belirlenememekte ve diger varliklar-
dan biyiik Olciide bagimsiz nakit akis
yaratmamaktadir. Bu nedenle, yonetim
otobiisiin ait oldugu nakit yaratan birimi
tespit etmek zorundadir ve bir biitiin ola-
rak o birimin geri kazanilabilir tutarim
tahmin etmelidir.

4.3. Gelecekteki
Tahmini

Nakit Akislarinin

TMS 36 isletme nakit akis tahminlerini,
ilgili varligin geriye kalan yararli omri
boyunca var olacak ekonomik kosullara
iliskin yonetimin yaptig1 en iyi tahminleri
iceren mantikli ve desteklenebilir varsa-
yimlara dayandirarak yapacagini belirt-
mektedir. 22Bir isletme kullanim degerinin
Olctimiinde asagidakileri uygulamalidir;?

22 Cemal ibi@, Yakup Selvi, Fatih Yilmaz, Baris Si-
pahi, Volkan Demir, Kerem Sarioglu, “Se¢ilmis Tiirkiye
Finansal Raporlama Standartlari”, ISMMMO Yaynlari,
Yayin No:99, s.137

2 Nuran Comert Doyrangdl ve Nermin Citak,
“X1/25 Sayili Sermaye Piyasasinda Muhasebe Standart-
lar1 Hakkinda Teblig Kapsaminda Maddi Varliklar”
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a)Nakit akis tahminleri, yonetimin var-
ligin kalan faydali 6mrii iizerinde var ola-
cak ekonomik kosullara iligskin en iyi tah-
minlerini temsil eden makul ve kanitlana-
bilir varsayimlara dayandirilmalidir. Di-
ger bir deyisle isletme dis1 kanitlara bii-
ylk agirlik verilmelidir.

b) Nakit akis tahminleri yonetim tara-
findan onaylanmis, nihai finansal biitgele-
re dayandirilmalidir. Ancak, gelecekte
olacak yeniden yapilandirmalar veya var-
ligin gelecekteki performansini artirma
veya iyilestirmelerden kaynaklanan nakit
giris ya da gikislar1 dikkate alinmamalidir.
Bu tahminlere dayandirilan projeksiyon-
lar, daha uzun bir donemin kullanilmasi
gerektigi kanitlanamiyorsa, azami bes
yillik bir déonemi kapsamalidir.

c) Giincel biitgelerin kapsadig1 donem-
lerin 6tesinde nakit akim tahminleri, artan
bir oranin kullanilmas1 gerektigi kanitla-
namiyorsa, sonraki yillara iliskin sabit
veya azalan bir biiytime orani kullanilarak
biitcelere dayanan projeksiyonlardan g¢i-
karim  yapilmasi  yoluyla  tahmin
edilmelidir. Bu biiyiime orani, daha yiik-
sek bir oranin kullanilmas: gerektigi
dogrulanamiyorsa, iiriinlere, endiistrilere
veya isletmenin faaliyet gosterdigi tilke
veya varligin kullanildig1 piyasaya iliskin
uzun doénem ortalama biiyiime oranini
asmamalidir.

Nakit akim projeksiyonlar1 yonetim ta-
rafindan onaylanan en son finansal biitge-
lere dayanmalidir. Biitgelere dayanan pro-
jeksiyonlar en fazla 5 yillik bir stireci kap-
samalidir.2*

Ancak standardin 35. paragrafina gore,
yonetim tahminlerinin gtivenilir oldu-
gundan eminse ve gecmis yillardaki de-
neyimlerine dayanarak, daha uzun doé-
nemler icin gelecekteki nakit akimlarin

MODAV Muhasebe Bilim Diinyas1 Dergisi, Cilt: 6,
Sayt: 4 (Aralik 2004), ss. 25-26

2 JAS 36: Impairment of Assets, http://www.ias
plus.com/standard/ias36.htm, (24 Agustos 2009)

dogru tahmin edebildigini kanitlamasi
durumunda, bes yildan daha uzun dénem
icin yapilan finansal biitcelere dayanan
nakit akim1 tahminlerini de kullanabilir.

Iskonto oraninin temel unsuru, cari pi-
yasa oranidir. Buna daha sonra, varligin
kendine 0zgii riskler eklenmelidir. Ancak
bu risk eklenmesi nakit akislarina yapil-
muis olabilir. Risk iki kere eklenmis olma-
malidir.?

Paranin zaman degeri ile varliga 6zgii
risklere iligskin cari piyasa degerlendirme-
sini yansitan oran; yatirimcilarin tutar,
zaman ve risk profili agisindan isletmenin
varliktan elde etmeyi bekledigi nakit akis-
lartyla ayni diizeyde nakit akiglar1 yaratan
bir yatim yapmis olmalar1 durumunda
elde etmeyi bekleyecekleri kazangtir. Bu
oran, benzeri varliklar igin cari piyasa
islemlerindeki zimni bir oran tizerinden
veya hizmet potansiyeli ve riskleri agisin-
dan ilgili varliga benzer bir varliga (veya
varlik portfoytine) sahip halka agik bir
isletmenin agirlikli ortalama sermaye ma-
liyeti tizerinden tahmin edilir. 26

Bu oranlar tilke riskleri, kur riskleri, fi-
yat riskleri ve nakit akim riskleri gibi risk-
ler g6z oniinde bulundurularak diizeltilir.
Miikerrerligi onlemek igin, iskonto orani,
gelecekteki nakit akimlar1 tahminlerinin
diizeltilmesi amaciyla dikkate alman risk-
leri yansitmamalidir.?”

Ornek: Asagida faydali mrii 5 yil ola-
rak belirlenen bir varligin net satis fiyat:
ile karsilagtirllacak kullanim degerinin
hesaplanmasi, beklenen nakit akiglarina %
15 iskonto orami uygulanarak hesaplan-
mas1 yer almaktadir. Bugiinkii deger fak-
torty;, “i” iskonto orani ve “n” iskonto
donemi olmak tizere 1/ (1+i)" formiilii ile
hesaplanmaktadir.

% Epstein ve Mirza, a.g.e.,5.217.

2% Tarkiye Muhasebe Standartlart Kurulu, a.g.e.,
$.900.

27 DOYRANGOL, Nuran Comert ve CITAK, Ner-
min, a.g.e.. s.27.
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YIL Nakit Akislart Bugi'mki:l. ]?eger Nakif Alil§1ar5rur.1

Faktorii Bugiinkii Degeri
2005 10.000 0,86957 8.696
2006 12.400 0,75614 9.376
2007 14.000 0.65752 9.205
2008 8.000 0,57175 4.574
2009 12.200 0,49718 6.066
Toplam 56.600 37.917

Yukaridaki ornekten anlasilacag: gibi,
satis maliyetleri diistilmiis gercege uygun
degeri (net satis fiyati) hesaplamak daha
kolaydir. Ornegin varligin aktif bir piya-
sas1 varsa, bu piyasadaki fiyat elde edile-
bilen tutar olarak kabul edilebilir. Fakat
varligin kullanim degerinin belirlenmesi
daha giigtiir. Ciinkii ileriye doniik; varli-
gin gelecekte yaratacagl nakit giris veya
cikiglart ve bunlarin bugiinkii degerinin
hesaplanmasi, iskonto oraninin belirlen-
mesi gibi bir takim tahminlerin yapilmasi
gerekmektedir.?

Ornek: Gelecekteki nakit akiglarmn
iskonto orami kullanilarak, bugiinkii de-
gerlerinin tespit edilmesi ve deger diisiik-
ligli zararmin hesaplanmasi ile ilgili ola-
rak asagidaki 6rnegi verebiliriz.

ABC sirketinin, nakit {ireten birim o-
lusturduklar1 bir makine grubu bulun-
maktadir. Bu makineler tek tek nakit girisi
saglayamamakta, ancak birlikte calismala-
r1 sonucunda nakit girisi saglanmaktadir.
Bu makine grubunun, son bilanco olan
31.12.2008 tarihinde toplam 187.500 TL
defter degeri bulunmaktadir.

Makineler yaslandikca iiretkenlikleri-
nin azalacagl ve amortisman hari¢ mali-
yetlerindeki degismeler goz ontinde bu-
lundurularak, gelecekteki beklenen nakit

28 Selguk Uslu, “UMS 36 Varliklarda Deger Diisiik-
ligii” , izmir Serbest Muhasebesi Mali Miisavirler
Odas: Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 Sempozyumu
VIII, {zmir, s.12.

girisleri ve cikislari ile ilgili asagidaki du-
rumlarin olusacag1 tahmin edilmistir.

Yil Gelirler Maliyetler
2009 120.000 48.000
2010 108.000 60.000
2011 90.000 67.500
2012 30.000 18.000
Toplam 348.000 TL 193.500 TL

Bu nakit girisini saglayan birim icinde-
ki makinelerin net satis fiyati, piyasada
bilinen bir saticidan alman kayitlara bas-
vurularak belirlenmistir. Net satis fiyati,
tahmini elden ¢ikarma giderleri diistildiik-
ten sonra 127.500 TL olarak hesaplanmis-
tir.

Kullanim degeri ise yukaridaki tabloda
belirtilen beklenen nakit girisleri ve ¢ikis-
larina bagvurularak ve % 7 risk oraninda
iskonto edilerek belirlenmistir. Bu veriler-
den hareketle bugiinkii deger asagida
gosterildigi gibi yaklasik 136.735 TL ola-
rak bulunmustur.

Kullanim degerinin net satis fiyatin
asmasl nedeniyle, nakit girisi saglayan bu
birimin geri kazamnilabilir tutari, kullanim
degeridir. Bu deger, varlik grubunun net
defter degerinden daha diisiik olmasindan
dolayi, 2008 yilinin sonunda, 187.500 TL -
136.735 TL = 50.765 TL tutarinda bir deger
diistikliigti ortaya ¢ikmustir.
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Yil Nakit Akislar Bugiinkii Deger Naklf Akl §1ar}n1{1
o . Bugiinkii Degeri
Faktorleri
2009 72.000 0.93457 67.289,04
2010 48.000 0.87343 41.924,64
2011 22.500 0.81629 18.366,53
2012 12.000 0.76289 9.154,68
Toplam 154.500 TL 136.734,89 TL
5. Sonug sinda tercihini genellikle ihtiyaca uygun-

Ulkemizde vergi mevzuati gercevesin-
de yapilan degerlemelerde, en ¢ok kullani-
lan yontemin maliyet esasi olmasina kar-
sin, TMS uygulamalarinda gercege uygun
degerle degerlemenin 6n plana cktig
goriilmektedir.

Deger disiikliigli, mevzuatimiz agisin-
dan cesitli sekillerde uygulama olanag:
bulan bir kavram olmasina ragmen, deger
diisiikliigtintin kapsaminin, VUK’ da 6zel-
likle emtia ile ilgili diizenlemeleri kapsa-
yacak sekilde yapildigr goriilmektedir.
Emsal bedeli uygulamasi ise, bir¢ok nok-
tada miikelleflerin tercihine birakilmasin-
dan ziyade vergi idaresince yapilan tespit
ile gerceklesmektedir. VUK’da yer alan bu
hiikiim ile amaglanan ise isletmenin vergi-
lendirilmesinde subjektifligi Onlemektir.
TMS’ler ile amaglanan temel hedefin
finansal tablolarin kullanicilarina giiveni-
lir bilgi sunmak oldugu diisiiniiliirse, bu
hedefi VUK ile celismektedir.

TMS’ler, mesleki yarginin 6n plana ¢i-
karilmasi, tahmin gibi cesitli yontemler ile
isletmeler arasinda farkli muhasebe poli-
tikalar uygulanabilmesine olanak saglaya-
rak finansal tablolarin karsilastirilabilirli-
gini bir Olglide azaltmasi nedeni ile elegti-
rilmektedir. Ayrica, “Tutarlilik” ve “Ihti-
yathillk” kavramlarmin yogun sekilde
hissedildigi mevzuatimizdaki diizenleme-
lerin aksine, ihtiyatlilik diizeyi farkli olan
ve ihtiyaca uygunluk ve giivenirlik ara-

luk acisindan kullanmasi nedeni ile de
elegtirilen TMS’ler, mevzuatimiz agisin-
dan kokli degisiklikler getirmektedir.
Ulkemizde halka acik isletmelerde kismen
uygulanmakta olan TMS’lerin, iilkemiz-
deki diger isletmelerde de saglikli bir se-
kilde uygulanabilmesi ve diinyadaki mu-
hasebe politikalarina uyumlastirma stire-
cinin saglanabilmesi igin basta ilgili kuru-
luslara, sonra ise standart uygulayicilarina
sorumluluklar diismektedir.
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