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Oz

Avrupa Birligi (AB), hem kendi sinirlari icinde hem de kUresel 6lcekte toplumsal cinsiyet esitligini tesvik
etme ve ilerletme konusunda lider bir aktdr olarak dne cikmaktadir. Tarkiye'nin yirmi yili askin adaylik su-
reci boyunca, AB’nin toplumsal cinsiyet esitligi alanindaki etkileri ele alinmis; bu sUrecte Avrupalilasma-
nin zamanla Avrupalilasma karsithdina donustigu savunulmustur. Bu makale, AB’nin toplumsal cinsiyet
esitligi liderligini feminist epistemik adalet ve kolonyal modernite kavramalari cergevesinde sorunsallas-
tirarak, toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin hangi dinamiklerle sekillendigini incelemeyi amaglamak-
tadir. Calisma, Turkiye'deki sivil toplum 6rgutleriyle gergeklestirilen yari yapilandiriimis mulakatlara ve
birincil kaynak analizine dayanan bir vaka analizi icermektedir. Ayrica, Turkiye’'nin ic toplumsal cinsiyet
esitligi gindeminin AB politikalari ve yonergelerinden nasil etkilendigi ve bu baglamda Avrupa karsiti
dinamiklerin Ulkenin toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinda ne tur degisikliklere yol actigini degerlendi-
recektir. Epistemik adaletsizlik perspektifinde politika dedisimlerini analiz eden bu arastirma, Turkiye'nin
toplumsal cinsiyet esitligi politikasindaki donustimu ve AB ile iliskilerin bu suUrecteki etkilerini kapsamli

bir sekilde anlamayi hedeflemektedir.
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Abstract

The European Union (EU) stands as a leading actor in promoting and advancing gender equality both
within its borders and globally. Throughout Turkey’s candidacy period of over twenty years, the EU’s
influence in the field of gender equality has been examined, with the argument that Europeanisation
has gradually shifted towards de-Europeanisation. This article problematizes the EU’s leadership in gen-
der equality through the perspectives of feminist epistemic justice and colonial modernity, aiming to
understand the dynamics shaping gender equality policies and the exclusion of marginalized groups
from knowledge production processes. This study is based on a case study analysis, incorporating se-
mi-structured interviews with civil society organisations in Turkey and the analysis of primary sources.
Additionally, it evaluates the extent to which Turkey’s domestic gender equality agenda has been influ-
enced by EU policies and directives, as well as the potential impact of Eurosceptic forces that may have
driven shifts in Turkey’s approach to gender equality. By analysing policy changes from an epistemic
injustice perspective, this research seeks to provide a comprehensive understanding of Turkey’s gender

equality policy changes and the interactions within its relationship with the EU.
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Giris

Avrupa Birligi (AB) ile Tiirkiye arasindaki uzun ge¢mise dayanan iliskiler, iki
aktoriin birbirleri agisindan tasidig stratejik onemi agikca ortaya koymaktadir.
AB Tiirkiye’nin modernlesme siirecinin merkezinde yer almig ve sosyal,
ekonomik ve politik alanlar1 derinlemesine sekillendirmistir. Bu nedenle
1990’larin basindan itibaren yiikselen ve AB’nin ulusal diizeydeki etkilerini
incelemeye odaklanan Avrupalilasma (Radaelli 2003) literatiirii i¢in Tiirkiye
onemli bir vaka haline gelmistir. Tiirkiye Ornegine dayali Avrupalilasma
caligmalar1 dis politikadan (Siilleymanoglu-Kiirim 2018) sivil topluma
(Zihnioglu 2018) kadar bir¢gok alan1 etkilemis ve bu etkiler zamanla toplumsal
cinsiyet esitligi gibi daha spesifik politika alanlarma da yansimistir. Ornegin,
toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin degisimi (Aybars ve arkadaslar1 2019)
ve toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin Avrupalilasma ve Avrupalilagsma

karsitlhig1 siiregleri (Bodur Un ve Arikan 2022) incelenmistir.
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Bu makale Avrupalilagma ve Avrupalilagma karsitliginin hakim oldugu
iki farklt donemde toplumsal cinsiyet esitligi politikalarini inceleyerek feminist
epistemik adalet kavramsal kurgusunun olusturulmasina katki saglamay1
hedeflemektedir. Hedef dogrultusunda makale Tiirkiye’deki toplumsal
cinsiyet esitligi politikalarindaki ilerleme ve geri ¢ekilmeyi teori insa eden bir
vaka analizi olarak ileri siirmektedir. Teori insa eden vaka tiirlerinde hedef bir
vaka iizerinden teori insa etmek oldugu icin aragtirilmak istenen konuya dair
“tipik” bir 6rnek lizerinden derinlemesine incelemeler yapmak gerekmektedir
(Stileymanoglu-Kiirim 2021, 152). AB aday bir iilke olan Tiirkiye, hem
Avrupalilagsma hem Avrupalilagma karsitlig: siire¢lerinden gegtigi i¢in “tipik”
bir 6rnek olmaktadir (153).

Feminist epistemik adalet kurgusunda yerel seslerin anlasilmasi
elzemdir. Bu nedenle, veri toplama yontemi olarak kadinlar1 temsil eden sivil
toplum kuruluslariile yari yapilandirilmis 10 adet yapilandirilmig derinlemesine
miilakatlar gerceklestirilmistir. Miilakatlar 13 soru iizerinden gerceklestirilmis
ve sadece bir soru dort alt soru igermistir. Miilakat sorular1 Tiirkiye’nin
toplumsal cinsiyet esitligi politikalari, Avrupalilasma ve Avrupalilagsma karsiti
siireglerinde bu politikalarin nasil etkilendigi ve AB’nin toplumsal cinsiyet
esitligi politikalarina sekil vermedeki etkisi temalarint dahil etmistir. Feminist
epistemik adalet gercevesi tiim sorularin i¢ine yedirilerek sorulmustur ve yerel

seslerin ne derece duyuldugu ve dinlendigini sorgulamistir.

Miilakat siireci Temmuz 2023’te baslamis ve katilimcilara e-postalar
gonderilmistir. Miilakatlar ise Agustos ve Eylil 2023’te yapilmistir.
Miilakatlarin  dokuzu kadin ve LGBTQI+ sivil toplum orgiitleri ile
diizenlenmistir. Miilakatlardan bir tanesi yiliz yiize, digerleri ise ¢evrimigi
iletisim araglartyla (Zoom) gerceklestirilmistir. Miilakatlara Avrupa Kadin
Lobisi, Mor Cati, Ugan Siipiirge Vakfi, SistersLab, Sosyal Politika, SPoD,
D1s Politikada Kadinlar, Esit Nesiller Dernegi, 17 Mayis Dernegi ve ESIK

sivil toplum orgiitlerinden katilimeilar katilmistir. Bu sivil toplum kuruluglar
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(STK’lar), politika yapim siireclerine aktif bir sekilde katilim sagladiklar1 ve
toplumun her kesimindeki kadinlar ve LGBTQ+’lar i¢in ¢alismalar yiiriitmeleri
sebebiyle secilmistir. Toplumsal cinsiyet esitligi meselesinin tiim boyutlariyla
degerlendirilmesi ve yerel sorunlarin ne derece dikkate alindig1 ve seslerin
duyuldugunun tam olarak anlasilabilecegi diisiiniilmiistiir. Ilaveten, bu
STK’larin karar verme siireglerine aktif katilim saglamalar1 sebebiyle politika
degisim siireclerine dair bilgileri birincil veri sunacaklar1 diigiiniilmiistiir. Bu

miilakatlar 30 dakika ile 1 saat arasinda siirmiistiir.

AB’nin toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin temeli, 1957 Roma
Anlagmasi’nin 119. Maddesinde yer alan “esit ise esit licret” ilkesiyle atilmuis,
bu politika 1970’lerde ayrimcilik karsitt direktiflerle derinlestirilmistir.
Zamanla, toplumsal cinsiyet esitliZi AB’nin hem kendi icinde hem de
disinda yayginlastirmaya ¢aligtig1 bir norm haline gelmis ve AB kimliginin
ayrilmaz bir pargasi olarak sunulmustur (Jacquot 2015; Bego, 2015; Aybars
ve arkadaslar1 2019; Bodur Un ve Arikan 2022). Ancak, bu politikalarin iiye
ve aday llkelerdeki uygulanma diizeyi Avrupalilagsma siirecinde her zaman
ayni seviyede olmamaktadir. Literatiir, toplumsal cinsiyet esitligi tizerindeki
Avrupalilagsma etkisini farkli vaka analizleriyle incelerken retorik ile uygulama
arasinda net bir bosluga dikkat cekmekte ve AB’nin politika yapimi, kurumlar1
ve mevzuatinda toplumsal cinsiyet esitliginin yeterince ele alinmadigim
vurgulamaktadir (Van der Vleuten 2013; loannides 2017; Minto ve Mergaert
2018; David ve Guerrina 2013).

Gilintimiizde, AB’nin toplumsal cinsiyet esitligi politikalarina yonelik
giivenilirligi zedeleyen ciddi bir toplumsal cinsiyet esitligi ve feminizm
karsitligr on plana ¢ikmaktadir. Avrupa Parlamentosu’nun (2018) raporunda
acik¢a goriildiigii iizere, alt1 AB iiyesi iilkede (Avusturya, Macaristan, Italya,
Polonya, Romanya ve Slovakya) toplumsal cinsiyet esitligi alaninda yasanan
geri ¢cekilme, AB’nin bu politikalar1 kimliginin bir pargasi olarak sundugu ve

yayilmasinda liderlik istlendigi iddialarini ciddi sekilde sorgulatmaktadir.
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Ozellikle bu geri ¢ekilme, bazi iiye iilkelerde toplumsal cinsiyet esitligine
yonelik kazanimlarin, tiyelik siireci tamamlandiktan sonra terk edildigini ve bu
stirecte uyumun yalnizca “formalite” olarak yerine getirildigini gdstermektedir
(Stileymanoglu-Kiiriim ve Cin 2021, 12). Bu durum, feminist bir giindemin
AB iiyesi iilkeler arasinda derinlemesine yerlesmedigi ve toplumsal cinsiyet
esitligi konularinda kalict bir doniisiim saglanmadigi anlasilmaktadir. Son
donemde Avrupa genelinde toplumsal cinsiyet esitligi karsit1 hareketlerin
artis1, bu sorunun yalnizca politika diizeyinde degil, toplumsal diizeyde de

ciddi bir meydan okuma haline geldigini gostermektedir.

ABiiiyeiilkelerinde yasanan toplumsal cinsiyet esitligi politikalarindaki
geri c¢ekilmeler dikkate alindiginda, aday iilke konumundaki Tiirkiye’deki
durumun da benzer bir seyir izledigi agik¢a goriilmektedir. Tiirkiye, AB
iiyelik stireci boyunca Onemli hukuki reformlar gerceklestirmis olsa da
uygulama asamasinda yeterli ilerleme kaydedilmemistir (Siileymanoglu-
Kiirim ve Cin 2021, 10; Bodur Un ve Arikan 2022, 953). Literatiirde bu
uygulama yetersizlikleri, hem AB’nin yaptirim mekanizmalarinin zayifligina
(Aybars ve arkadaslar1 2019, 781) hem de Tiirkiye’de artan milliyetgilik ve
muhafazakarlik egilimlerine baglanmistir (Bodur Un ve Arikan 2022, 950).
Bu baglamda, Avrupalilagma siirecinin toplumsal cinsiyet esitligi konusunda
somut ve kalic1 faydalar saglamakta yetersiz kaldig1 vurgulanmakta ve bu
durumun yeni politika yaklagimlarina ihtiya¢ dogurdugu dile getirilmektedir
(Aybars ve arkadaslar1 2019, 780). 2011 sonras1 donemde, Avrupa’da goriilen
Avrupalilagsma karsit1 akimlara benzer bir siire¢ Tiirkiye’de de hiz kazanmais ve
toplumsal cinsiyet esitligi yerine “cinsiyet adaleti” (Bodur Un 2021) kavrami
on plana ¢ikmistir. Bu gelismeler, feminist teorinin analitik araglartyla bu geri

cekilmenin anlagilmasini ve agiklanmasini elzem kilmaktadir.

Makale, toplumsal cinsiyet esitligi politikalari, Avrupalilagsma ve bilgi
hiyerarsilerini genel bir ¢ergevede ele alarak, Tiirkiye’nin hem Avrupalilagsma

hem de Avrupalilasma karsit1 donemlerini epistemik adalet perspektifiyle
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degerlendirmektedir. Avrupalilasma ve toplumsal cinsiyet esitligi literatiirlerini
detayli inceledikten sonra, Tiirkiye’de bu siireclerdeki toplumsal cinsiyet
esitligi politikalarinin nasil dontistiiglinii arastirmaktadir. Ayrica, Tiirkiye’deki
kadin ve LGBTQI+ sivil toplum 6rgiitleriyle yapilan goriismeler de ¢alismaya
derinlik katarak, yerel aktorlerin perspektiflerini literatiirle iliskilendiren

kapsamli bir analiz sunmaktadir.

Toplumsal Cinsiyet Esitligi Politikalari, Avrupahlasma ve Bilgi
Hiyerarsileri

Bu béliimde, toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin Avrupalilagsma stireciyle
nasil sekillendigini ve bilgi hiyerarsileri baglaminda nasil degerlendirildigi
incelenecektir. Toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin tarihsel gelisimi,
hem kadin haklarinin ilerlemesi hem AB’nin kurumsal kimligini olusturma
ve pekistirme siirecinde de belirleyici olmustur. Bu politikalarin zamanla
nasil dontlisiime ugradigi ve AB’nin toplumsal cinsiyet esitligi sdyleminin
hangi asamalardan gectigi hem Avrupalilagsma literatiiriiniin hem de toplumsal

cinsiyet esitligi tartigmalarinin merkezinde yer almistir.

Avrupalilasma, AB’nin genislemesiyle birlikte ortaya ¢ikan bir
kavramdir ve iiyelik siirecinin aday iilkelerin siyasi, toplumsal ve kurumsal
yapilarini sekillendirdigini ortaya koymaktadir (Radaelli 2003; Sedelmeier
2012; Schimmelfennig 2015; Exadaktylos ve Graziano 2022). Radaelli (2003,
17) Avrupalilasmayi, AB seviyesinde olusturulan politikalarin, prosediirlerin
ve politika paradigmalarinin yerel siyasi yapilara ve kamu politikalarina dahil
edilmesi seklinde aciklamaktadir. Paylasilan inanglarin ve normlarin insast,
yayilmasi ve kurumsallastirma siireclerinin de AB’de olusturulan politikalar
izledigini belirtmektedir (17).

1990’larda Avrupalilasma literatiirii giderek genislemis ve AB’nin

baski ve miidahale degiskenlerinin detayli incelenmesiyle yerel tepkilerin
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nasil gelistigi lizerinde durulmaya baslanmistir (Radaelli 2004; Exadaktylos
ve Graziano 2022). Bu ¢ercevede, toplumsal cinsiyet esitligi de Avrupalilagsma
acisindan dnemli bir arastirma konusu haline gelmistir (Bodur Un ve Arikan
2022, 948). Avrupalilagsma aragtirma giindemi olarak dinamik olup belirli
konularla sinirli kalmamakta ve gesitli toplumsal alanlarda doniisiim siire¢lerini

kapsamaktadir.

Bu siireglerden biri de bu makalenin konusu olan, toplumsal cinsiyet
esitligidir. Ancak AB diizeyinden yerel diizeye aktarilmadan bahsetmeden 6nce,
AB diizlemindeki gelisim incelenmelidir. Jacquot(2015) AB toplumsal cinsiyet
esitligi politikasinin gelisimi i donemde ele almustir: istisna modeli (1980°1er-
1990’1ar), ayrimeilik karsitt model (1990’lar-2000’ler) ve haklar modeli
(2000°ler-2010’lar). Istisna modeli toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin
kademeli olarak inga edilmesini ve AB’nin temel degerleri arasinda yer almasini
ifade etmektedir. Ayrimcilik karsiti model, kadin politikacilar, uzmanlar ve

9]

sivil toplum temsilcilerinden olusan “femokratlarin™ ortaya ¢ikisiyla birlikte
toplumsal cinsiyetin anaakim politikalara entegrasyonunun saglanmasini
yansitmaktadir. Haklar modeli ise toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin
daha ¢ok adalet ve haklar ekseninde ele alindig1 bir donemi belirtmektedir. Bu
donemler, toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin sirasiyla kurumsallagsma,

normallesme ve marjinallesme siireclerinden gegtigini gdstermektedir.

Bu gelisim, AB’nin toplumsal cinsiyet esitligi mevzuatinin duragan
olmadigini, siyasi, sosyal ve kurumsal faktorlerin etkisiyle stirekli bir degisim
ve evrim icinde oldugunu ortaya koymaktadir. Uye iilkelerde toplumsal
cinsiyet esitligi politikalarinin etkin bir sekilde uygulanmasi, bu tilkelerin bilgi
ve politika olusturma siireglerine aktif katilimiyla kolaylasmistir (Clavero ve
Galligan 2009). Ancak bu katilim AB’nin tiim vatandaslarinin tecriibelerini
tam anlamiyla temsil ettigi ya da bu siire¢lerin kadinlarin ve diger marjinal
topluluklarin epistemik katkilarini i¢erdigi anlamina gelmemektedir. Nitekim,

AB politika yapim siireglerinde, 2008 AB iletisim Komisyoneri Margot
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Wallstrom’iin de belirttigi gibi, yasl beyaz erkeklerin hakimiyeti dikkate
deger bir sorun teskil etmektedir (Bet-El 2008). Yash beyaz erkeklerin domine
ettigi bir karar verme siireci sonucu olusan ¢iktilar kapsayict olmaktan uzaktir
ve Kantola’nin (2010) da tespit ettigi iizere, belli ¢ikar gruplarinin ihtiyaglarini
onceliklendirmektedir. Nitekim literatiirde AB politikalari1 sekillendiren
akademik bilgi iiretim siirecinin de son derece erkek egemen oldugu ifade
edilmistir (Haastrup ve arkadaslar1 2022). Yakin zamanda Tiirkiye-AB
iliskileri akademik yazinini inceleyen Siileymanoglu-Kiiriim ve Turhan (2024)
de, Tirkiye-AB iligkilerini inceleyen akademik yazinda kadinlarin giderek
artmasina ragmen, erkek-egemen bilgi liretim siirecinin halihazirda devam

ettigini ortaya koymaktadir.

[laveten, politika yapim siirecinde kullanilan dilin de sosyal gereklikleri,
kimlikleri ve gii¢c dinamiklerini yeniden tireterek pekistirdigi de tespit edilmistir
(Lombardo ve Forest 2015). Bu nedenle, AB iiye iilkelerindeki uygulamalarin
da farklilik gosterdigi anlagilmaktadir. Toplumsal cinsiyet esitligi konusunda
uzlasi ise ancak ekonomik alanda saglanabilmistir. Bu nedenle de toplumsal
cinsiyet esitliginin anlami1 ekonomik alana indirgenmistir (Van der Vleuten
2007; Elomaki 2015; Lombardo ve Forest 2015).

Radaelli ve Salter (2019) Avrupalilagma siirecinin toplumsal cinsiyet
esitligi politikalarinda etki yaratirken yerel diizeyde direng ve Avrupa karsitlig
ile sinirlandigini ifade etmistir. Avrupa Parlamentosu’nun (2018) raporunda
gerileme yasadigi bahsedilen alt1 iiye ililkeden Macaristan ve Polonya,
Avrupalilagmanin yerel deneyimlerle etkilesime ge¢cmeden dikey bir bigimde
yuriitiilmesinin yerel direnise neden oldugunun ornekleridir. Bu iilkelerde
LGBTQI+ ve iireme haklarinin sistematik olarak kisitlanmasi, bu direnisin
somut Orneklerini teskil etmektedir. Bu durum, feminist perspektifin bilgi ve
politika {iretim siirecine entegre edilmesinin elzem oldugunu gostermektedir
(Kantola 2010). Literatiirde bu tiir tartismalar sik¢a yer bulmasina karsin
(Velluti 2014; Vida 2019), teorik acgidan yeterince derinlemesine ele
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alinmamigtir. Bu ¢aligsma, s6z konusu teorik boslugu doldurmay1 amaglamakta;
bir aday lilke olma statiisiinli koruyan Tiirkiye’deki toplumsal cinsiyet esitligi
politikalarindaki ilerleme ve geri g¢ekilmeleri, yalnizca Avrupalilasma ve
Avrupalilasma karsitliglr cercevesinde degil, yerel sesleri dikkate alarak
epistemik direniglerin boyutlarin1 ve epistemik adaletsizlikleri dikkate alan

feminist epistemik adalet ¢ergevesiyle doldurmaktadir.

Feminist epistemik adalet, Miranda Fricker’in (2007) “epistemik
adaletsizlik” kavramina dayanan, bilgi tretim siireclerinde marjinalize
edilen gruplarin diglanmasini inceleyen bir yaklasimdir. Fricker, epistemik
adaletsizligi, bireylerin veya gruplarin kimliklerinden dolay1 bilgi iiretim
stireclerinde gormezden gelinmesi ya da marjinalize edilmesi olarak
tanimlanir. Bu siireg, toplumsal cinsiyet, irk ve simif gibi kimlikler temelinde
olusan ayrimciliklar sonucunda epistemik hiyerarsilerin ortaya ¢ikmasina
neden olmakta ve marjinal gruplarin bilgi {iretim siireglerine katilimin
engellemektedir (Fricker 2007). Ancak feminist ve dekolonyal yaklasimlar,
Fricker’in tanimimi genisleterek, epistemik adaletsizligin yalnizca bireysel
onyargilardan kaynaklanmadigini, aynizamandatarihsel ve yapisal giig iliskileri
tarafindan derinlestirildigini vurgulamaktadir. Kolonyal modernite, bu yapisal
giic iliskilerinin merkezinde yer almakta ve bilgi iiretiminin kolonyal, kapitalist
ve ataerkil yapilarin etkisiyle sekillendigini savunmaktadir (Lugones 2007).
Bu baglamda, toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin nasil sekillendigini ve
bu politikalarin hangi bilgi hiyerarsileriyle ortlistiigiinii, feminist epistemik
adalet ve kolonyal modernite baglaminda degerlendirilmelidir. Kristie Dotson
(2012) marjinal topluluklarin bilgi liretim siireclerine katiliminin kasitl olarak
engellenmesi ve katkilariin sistematik olarak bastirilmasi anlamina gelen
“katki adaletsizligi” (contributory justice) kavramini ortaya atmistir. Dotson’a
gore, bu siire¢ yalnizca bilgi eksikliginden degil, baskin gruplarin bilgi tiretim

stireglerini bilingli olarak kontrol etmesinden kaynaklanmaktadir.

Feminist epistemik adalet, toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin
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nasil sekillendigini anlamak i¢in kritik bir analiz araci sunmaktadir. Bu
yaklasim, hangi bilgilerin degerli sayildigini ve hangi seslerin diglandigini
ortaya koyarak, toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin en kadar adil
oldugunu sorgulama olanag1 saglar (Medina 2013). Ozellikle yerel feminist
hareketlerin bilgi iiretim siireclerine ne oOlgiide dahil edildikleri ya da
dislandiklari, bu politikalarin ne kadar kapsayici oldugunu anlamak igin
onemli bir gostergedir. Nitekim Maria Lugones (2007) de kolonyal modernite
kavramiyla, modernitenin yalnizca siyasi ve ekonomik bir sistem degil, ayni
zamanda toplumsal cinsiyet iligkilerini sekillendiren bir bilgi ve iktidar yapisi
oldugunu savunmaktadir. Bu baglamda, AB’nin toplumsal cinsiyet esitligi
politikalarinin Tiirkiye gibi aday ve li¢lincii iilkelerde uygulanisi, yerel bilgi ve
deneyimlerin g6z ard1 edilmesine ve bu bilgilerin kolonyal bilgi hiyerarsileri
icinde marjinalize edilmesine yol agabilmektedir (Siileymanoglu-Kiiriim
ve Cin 2021). Kolonyal modernite ¢ergevesinde, bu tiir politikalarin yerel
baglamlara dayatilmasi, epistemik adaletsizlikleri derinlestirmekte ve yerel

feminist hareketlerin bilgi liretim siireglerine katilimin1 engellemektedir.

Fricker’in (2007) epistemik adaletsizlik kavramu, iki ana baglik altinda
ele alinmaktadir: “taniklik adaletsizligi” ve “yorumsal adaletsizlik™. Taniklik
adaletsizligi, bir bireyin kimligi (cinsiyet, etnisite, yas ve irk gibi) nedeniyle
bir bilgi kaynagi olarak giivenilirliginin sorgulanmasi ve yetersiz bulunmasiyla
ortaya cikan bir adaletsizlik tiirli olarak tanimlanmaktadir. McKinnon’a
(2016) gore, bir kisinin bilgi liretim siireclerine katiliminin bu tiir 6nyargilarla
engellemesi veya katki saglandiginda bile sesinin duyulmayis1 6nemli politik
sonuclar dogurmaktadir. Bu durum, Fricker’in (2007) ikinci adaletsizlik tiirii

olan “yorumsal adaletsizlik” ile dogrudan ilgilidir.

Yorumsal adaletsizlik, marjinallestirilmis gruplarin bilgi ve politika
iiretme siireclerine dahil edilmemeleri sonucu, bu siireclerde tiretilen bilgi ve
politikalarin bu gruplarin deneyimlerine hitap etmemesiyle ortaya ¢ikmaktadir.

Bu adaletsizlik, ti¢ farkli bigimde kendini gostermektedir. Birincisi, bir bireyin,
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uygun bir kavramin yoklugu nedeniyle, mevcut deneyimini anlamlandirmakta
ve baskalarina aktarmakta gii¢liik gekmesidir. ikincisi, kavramsal karsil1g1 olan
bir deneyimin toplumda yaygin olarak bilinmemesi ya da kabul gérmemesi
nedeniyle deneyimleyen kisinin bunu agiklamakta zorlanmasi ve karsisindaki
kisinin anlayacagi dilden anlatma c¢abasina girismesi ve bdylelikle deneyimini
kirpmasidir. Ugiinciisii ise, kavrami varligi bilinse dahi, birey karsisindakinin bu
deneyimi anlayamayacagi ya da dnemsemeyecegi diisiincesiyle, yasadiklarini

dile getirmekten biitlintiyle kagirmasidir (McKinnon 2016).

Feminist epistemik adalet baglaminda, Avrupalilasma siireci,
dikey bir sekilde empoze edilen politikalarla marjinal gruplarin bilgi
iretim siireclerinden dislanmasina yol actigi ileri siiriilerek elestirilebilir.
Bu yaklasimla, Avrupalilagmanin yalnizca baskin gruplarin epistemik
katkilarina dayandigi ve yerel bilgi dinamiklerinin dislandig1 distiniilebilir.
Bu ¢ergevede, Tiirkiye’nin AB’ye uyum siirecinde, toplumsal cinsiyet esitligi
politikalarinin yerel baglamla ne kadar etkilesime girdigini ve feminist bilgi
iiretim siireclerini ne o6l¢iide disladig iki farkli donem iginde tartisilacaktir.
Bu donemler Tiirkiye’de Avrupalilagmanin hakim oldugu 1999-2011 arasi
donem ve Avrupa karsitliginin hakim oldugu 2011 sonras1 donemdir. Asagida
da goriilecegi gibi epistemik adaletsizlik her iki donemde de farkli boyutlarda

hakim olmustur.

Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyet Esitligi Politikalarimin Avrupahlasmasi ve
Epistemik Adalet

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuyla birlikte kadinlar 6nemli temel haklarini
adim adim elde etmis olsalar da anayasa ve yasalar baslangigta cinsiyet
esitligini tam olarak saglamamis ve esitsiz uygulamalari tesvik etmeye devam
etmistir. Devlet feminizmi eliyle kadinlara bu temel haklarin saglanmasi bu

kazanimlarin arkasinda yatan Osmanli ve erken cumhuriyet donemi feminist
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hareketi gormezden gelmemelidir. Feminist teoride siklikla vurgulandig tizere,
haklarin verilmesi ile kullanilmasi birbirinden tamamen farkli unsurlardir.
Her ne kadar temel haklar konusunda diizenlemeler yapilmis olsa da kadinlar
Ozgiir bireyler degil babalarina bagimli vatandaglar olarak tanimlanmis
ve bu roller cercevesinde hareket etmek zorunda birakilmistir (Kandiyoti
1987, 332). Kadinlarin yasama siire¢lerindeki rollerinin bagimli veya ikinci
olarak goriilmesi toplumsal cinsiyet esitligi miicadelesinde dnemli bir engel
teskil etmis (Dedeoglu 2012) ve taniklik adaletsizligi yaratmistir. Fricker’in
(2007) “taniklik adaletsizligi” yaklasimima gore, kadinlar ve marjinalize
edilmis gruplar, bilgi liretim siire¢lerinde kimlikleri nedeniyle yetersiz ya da
gilivenilmez kabul edilmektedir.

Tirkiye’deki toplumsal cinsiyet esitligi politikalar1 Kadina Karsi
Her Tiirli Ayrimciligin Onlenmesi Sézlesmesi (CEDAW-Convention on
the Elimination of All Forms of Discrimination against Women) ve 1995°te
Birlesmis Milletler Tarafindan Pekin’de diizenlenen Dérdiincti Diinya Kadin
Konferansi’nda benimsenen ve uluslararasi bir norm haline gelen toplumsal
cinsiyetin anaakimlastirilmasi stratejisinin de etkisiyle giiclenmistir. Tiirkiye,
Soguk Savassonrasibenimsedigi Avrupave Batitarafindankabul gorme cabasini
toplumsal cinsiyet esitligi alaninda da somut bir bi¢imde ortaya koymustur.
Pek ¢ok Avrupa iilkesinden 6nce Tiirk kadinlarina segme ve se¢ilme hakkinin
verilmesi ve kadmlarin diplomatlik ve biiyiikelcilik gibi geleneksel olarak
erkek meslegi olarak bilinen gorevlere getirilmesi (Siileymanoglu-Kiirim ve
Rumelili 2018; Siileymanoglu-Kiiriim ve Rumelili 2022) Tiirkiye’nin Batili

ve modern yiiziiniin bir gostergesi olarak sunulmustur.

Tiirkiye nin Aralik 1999°da AB adayliginin kabul edilmesi Tiirkiye’deki
feminist harekete glic katmis ve reform taleplerini AB miiktesebatina uyum
geregine dayandirarak daha giiclii seslendirmelerine imkan vermistir. Bu
nedenle AB adaylik siirecinin feminist epistemik adaletin gelismesi agisindan

onemli bir doniim noktas1 oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.
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AKP, 2002°deki se¢im zaferinin ardindan AB iiyelik hedefine olan
baghiligini ortaya koyarak, AB katilim kriterlerini yerine getirmek i¢in siyasi
ve ekonomik reformlar1 hayata gegirmistir (Bodur Un ve Arikan 2022). AB
adaylik siireci, kadin hareketinin taleplerine mesruiyet kazandirip seslerini
daha giiclii bir sekilde duyurmalarina olanak tanimistir. Feminist hareket, AB
standartlarina uyum saglamak gerekcesiyle yogun savunuculuk faaliyetleri
ylriitmiis ve 1999’dan 2004’ e kadar uzanan stiregte kadin haklart ile toplumsal
cinsiyet esitligini kapsayan yasal diizenlemeler kabul edilmistir. 2001°den
beri yapilan Anayasa degisiklikleri [Ozellikle 2004°teki degisiklik]?, yeni
Medeni Kanun’un yiiriirliige girmesi (2001), yeni Is Kanunu (2003) ve yeni
Ceza Kanunu (2005) bu degisikliklerin somut 6rnekleridir (Dedeoglu 2012).
Medeni Kanun’un aile ve evlilik boliimiinde degisen ve yeni eklenen hiikiimler,
kadinlarin aile i¢indeki bagimli statiisiinii ortadan kaldirmakla kalmay1ip kadina
yonelik siddetle miicadele i¢in yasal cerceveyi giiclendirmistir (Ozdemir 2014).
Taniklik adaletsizligi kavrami iizerinden bu siireci degerlendirdigimizde,
feminist hareketin bilgi {iretim siireclerinde daha fazla taninma ve kabul
gérme agamasina ge¢ildigini sOylemek miimkiindiir. Karar alicilar, toplumsal
cinsiyet esitligini ana tartisma konusu olarak vurgulamis ve ayni zamanda
bir¢ok mevzuat reformu AB iiyeliginin gereklilikleri hakkinda agik ifadeler
icermistir (Aybars ve arkadaglar1 2019). AB siirecinin mesruiyet kazandirdigi

bu ortamda kadinlarin bilgi ve deneyimleri AB ¢ercevesine sikistirilmistir.

Bu dénemde, AB’nin tetikledigi bir “dikey norm yayilim1” s6z konusu
olmustur. Ancak bu durum, Avrupalilasmanin hakim oldugu bu donemde
epistemik adaletsizli§in mevcut olmadig1 seklinde okunmamalidir. Kadin
sivil toplum kuruluslariyla yapilan miilakatlarda birgok reformun AB’ye “biz
bunlar1 yapiyoruz” demek i¢in yapildigi ama pratikte goriilmedigi (Gorligmeci
8) ve AB tarafindan bu politikalarin onerilmesi, bir prestij ve gii¢ sembolii
olarak algilandig1 i¢in devlet agisindan i¢in kayda deger anlagildig1 (Goriismeci

1) sOylenmistir.
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Derinlemesine miilakatlar yoluyla edinilen bilgiler de yukarida verilen
akademik degerlendirmeleri dogrulamaktadir. Goriismeci 6’ya gore, 2011
yilina kadar tilkede AB iiyelik siireci hayalinin siyasi iktidar1 da etkiledigi
ve toplumsal cinsiyet esitligine yonelik diizenlemelerin kabul edilmesi i¢in
elzem olmustur ve marjinal gruplarin goriintirliikk ve mesruiyet kazanmalarini
saglamistir. Bu dogrultuda, 24 Temmuz 2003 tarthinde Resmi Gazete’de
yayimlanan (25178 say1l1) AB Miiktesebatinin Kabuliine iliskin Tiirkiye Ulusal
Programi, sadece igyerinde toplumsal cinsiyet esitligi alaninda miiktesebatla
uyumlu olmay1 amaglamakla kalmamis, ayn1 zamanda esitlik¢i politikalari
tesvik etmeye ve etkin bir sekilde uygulamaya odaklanmustir. Ayrica, Tiirkiye,
AB’nin Sosyal Politika Programlarinin bir pargasi olan Cinsiyet Esitligi
Topluluk Programi’na katilmigtir. Bu katilim 3 Subat 2003 tarihli (2003/5224
say1l1) Bakanlar Kurulu Karari ile belirtilmis ve 21 Subat 2003 tarihli (25027
sayill) Resmi Gazete’de duyurulmustur. Program, baglangicta 1982°de AB
diizeyinde baslatilmis olup, esitlik hiikiimlerinin topluluk politikalarina etkin
bir sekilde entegre edilmesini ve istihdam, mesleki egitim, terfi ve calisma
kosullar1 gibi alanlarda esit muamele saglanmasini amaglamaktadir (KSGM
2008). Kadinlarin bilgi ve birikimlerinin ger¢ek anlamda dahil edilmesinden
ziyade AB’nin rolii ve AB iiyelik hedefi en biiyiik etkendir. Kolonyal gii¢
olarak (Lugones 2007) AB’nin dikey norm yayilimi1 yoluna basvurmasi
burada ortaya ¢ikmaktadir ve yasal ve mevzuat diizeyinde toplumsal cinsiyet

esitliginin gelistirilmesinde kritik rol oynamustur.

Nitekim, derinlemesine miilakatlarda, 20 yillik siiregte bir degisim
olup olmadig1 soruldugunda Tiirkiye’nin AB’ye katilim siirecinin toplumsal
cinsiyet esitligi politikalarinda genis ¢apli bir olumlu degisim yarattig1
vurgulanmistir:

..Son 20 yili donemlere ayiririrm ve ilk donem 2000’lerdir, AB

ile iligkisinin daha umut verici oldugu bir zaman (2000-2007). Bu

donemde, AKP Hristiyan demokratlara benzer oldugunu iddia etti ve
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hala AB’ye katilim konusunda bir umut olduguna inaniyordu. Belki
bu inangtan dolay1 bir umut 15181 vardi ya da bdyle algilaniyordu ya da
tiim siirece hala bir inang vardi, toplumsal cinsiyet esitligi agisindan bir

151k vardi, ya da Oyle diisiiniiliiyordu... (Goriismeci 3).

AB’nin “esitise esitiicret” gibi pek cok diizenlemesinin AB tiyesi devlet
icin uyulmasi gereken asgari standartlar oldugunu derinlemesine miilakatlarda
siklikla belirtilmis, AB’nin Istanbul S6zlesmesini kabul etmesinin de aday ve
iiye lilkeler agisindan bu standartlar1 genisleten bir unsur oldugu ifade edilmistir
(Gériismeci 10). ilaveten, Tiirkiye’de toplumsal cinsiyet esitligi konusundaki
ilerlemelerde AB fonlarinin STK’lar i¢in 6nemi de vurgulamistir. AB fonlar
yoluyla, STK’lara saglanan maddi ve teknik destek feminist talepleri duyulur
hale getirmis (Goriismeci 6), bu STK’lara prestij saglayip etik cerceve
sunmustur (Goriismeci 1). Bu fonlar sayesinde, Tiirkiye’deki toplumsal
cinsiyet sorunsallarin1 anlamak ulusal diizeyde anketler ve saha gozlemlerinin
gerceklestirilmesi miimkiin olmus ve kadinlar1 zorlayan cinsiyetci pratiklerin
ve uygulamalarin daha iyi anlasilmasi miimkiin olmustur (Goriismeci 9).
Teorik agidan bakildiginda bu durum taniklik adaletsizliginin bir nevi azaldig1
seklinde okunabilir. Nitekim bu aragtirmalar sayesinde marjinal topluluk olan

kadimlarin deneyimleri giderek goriiniirliik kazanmigtir.

Diger bir deyisle, AB iiyelik siireci ve AB nin toplumsal cinsiyet esitligi
politikalarinin yayilmasi, feminist hareketin bilgi tiretim siireclerine daha fazla
katilim gostermesiyle saglanmistir. Kadin ve LGBTQI+ haklari tizerine ¢alisan
STK’lar—ve dolayisiyla feminist hareket—AB fonlar1 sayesinde bilgi iiretim
siireglerinde yer almis ve calismalarin1 daha etkin bir sekilde ilerletmistir. Bu
durum, taniklik adaletsizliginin azalmasina ve feminist epistemik adaletin

giliclenmesine yardimci olmustur.

Oteyandan,baz1STK ’lar, ABfonlarinindadikeybirsekildebelirlendigini

ve kendilerini fon ¢agrilarinda belirlenen sinirlara hapsettiklerini ve hizmet
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saglayict rollere itilerek depolitize olduklarini ifade etmistir (Zihnioglu
2019). Bu durum, yerel kadin hareketlerinin ve LGBTQI+ o6rgiitlerinin
bilgi iiretim siirecine katilimlarinin nasil ve ne sekilde gerceklestiginin ve
katilimin niteliginin sorgulanmasini gerektirmektedir. Feminist epistemik
adalet, bu yerel aktorlerin sadece politika yapicilar tarafindan dinlenmesi
degil, ayn1 zamanda onlarin bilgi ve deneyimlerinin politika yapiminda
giindem belirleyici olmasini gerektirmektedir. AB tarafindan saglanan dikey
fonlarin, STK’larin konu se¢imlerini daraltip belirli kaliplara sokmasi radikal
sOylemler tiretmek isteyen STK’larin sdylemlerinde degisiklige gitmelerine
ya da fonlardan faydalanamamalarina sebebiyet vermektedir (Goriismeci 1).
Dolayistyla, Lugones (2007)’in tarihsel ve yapisal gli¢ kaynakli oldugunu iddia
ettigi epistemik adaletsizligin fon yonetim mekanizmalar1 araciligiyla yeniden
iiretildigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Bu fon saglama mekanizmasi1 AB
fonlarinin siirlarin belirleyerek STK’larin etki giiciinii devre dis1 birakmasi
ve fonlar1 yalnizca bir ge¢im kaynagina doniistiirmesi sebebiyle ikiyiizliiliikle
suclanmaktadir (Goriismeci 10). AB fonlarinin karmasik biirokratik siirecleri
nedeniyle profesyonel personel istihdamini gerektirmesi, biitge sikintisi
yasayan STK’lar i¢in sorunlar yaratmaktadir ve AB’nin smirli bir feminist

bakis agisina sahip olmasi da diger elestiriler arasindadir (Uzgoren 2021).

AB’nin yillik ilerleme raporlari, hukuki cinsiyet ayrimciligi, kadin
haklar1 savunucusu STK’larin yasama siireglerine katilimi, orgiitlenme ve
toplanma 6zgiirliigii, BM CEDAW yiikiimliiliiklerine baglilik ve kadina yonelik
siddet gibi konular1 ele alarak Tiirkiye’nin c¢abalarini degerlendirmektedir.
Bodur ve Arikan (2022), toplumsal cinsiyet esitligi alaninda AB standartlarina
uyum saglamak amaciyla benimsenen yasal ve kurumsal diizenlemelerin
somut olarak 2011 yilina kadar siirdiiglinii savunmaktadir. 2012 yilinda
yiiriirliige giren Istanbul Sézlesmesi de bu olumlu ilerlemenin bir parcasi
olarak degerlendirilmektedir. Bununla birlikte bu yasal diizenlemelere kars1

toplumda 6nemli bir direnis ve tepkiler ortaya ¢ikmistir. Kolonyal ¢er¢eveden
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bakildiginda AB’nin politika taleplerini dikey bir bicimde yonlendirmesi
ve dikey norm yayilimina basvurmasi, Avrupa komsuluk bdlgesindeki
pek c¢ok iilkede oldugu gibi (Kunz ve Maisenbacher 2017) Tiirkiye’de
de yerelde rahatsizliklar olusturmaya baslamistir. Dolayisiyla, kadin ve
LGBTQ+ gruplarin bilgi iiretiminden digslanmasina yol agmistir. Bu durum
Avrupalilagma siirecinin kadinlar1 gergek anlamda gii¢lendirmeyen ylizeysel
degisiklikler riski tastyan iki ucu keskin bir kili¢ oldugu anlamina gelmektedir
(Ugan Cubukeu 2012). Dikey yiiriitiilen politikalar ilk adimda yerelde kabul
goriiyor gibi goziikse de ardindan degisen siyasi ve sosyal ortamla birlikte

marjinal gruplarin diglanmasini dogurmaktadir.

Avrupalilagsma siirecinden Once feminist hareket ve CEDAW’mn
imzalanma siirecleri toplumsal cinsiyet esitligi alaninda ilerlemede katki
saglamistir (Ozdemir 2014). AB’ye uyum siireciyle dikey norm yayilimi
yoluyla Tirkiye nin toplumsal cinsiyet politikalarinda da olumlu degigimler
gerceklesmistir. Ancak, AB’nin norm tasiyicisi olarak ifade edilmesi de
zamanla sag parti hiikiimetlerini ve feminizm karsitlarinin giiclendirmis,
Tiirkiye’de muhafazakar egilimleri artirmistir. Sonug olarak, feminist degerleri
dikkate almayan politika olusumlar1 ortaya ¢ikmistir. Bu durum, 2011 sonrast

Avrupalilagma karsitligr doneminin altinda derinlemesine incelenecektir.

Tiirkiye’nin Toplumsal Cinsiyet Esitligi Politikalari, Avrupahlasma
Karsithg ve Epistemik Adalet

2011 sonras1 Tiirkiye’deki politik gelismeler, Avrupalilagma karsit1 bir siirecin
baslangicina isaret etmektedir. Bu donemde, toplumsal cinsiyet esitligi
politikalar1 “cinsiyet adaleti” (Bodur Un 2021) gibi yeni kavramsallastirmalarla
tanimlanmaya baglanmis ve bu feminist epistemik adalet acisindan elestiriye
acik bir alan yaratmistir. Yerel bilgi iretiminde muhatazakar ve dini degerlerin

daha baskin hale gelmesi, toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin feminist



175 fe dergi Epistemik Adaletsizlik

degerlerden uzaklagtirmistir. Bu siire¢, kadinlarin ve marjinal gruplarin bilgi
iiretim siireglerinden diglandigini, bu nedenle feminist epistemik adaletin zarar
gordiigii seklinde yorumlanabilmektedir. Bilgi {iretim siireglerinin bilingli
olarak muhafazakar iktidar tarafindan kontrol edilmesi sebebiyle, Dotson
(2012)’in “katki adaletsizligi” (contributory injustice) olarak tanimladigi

durum ortaya ¢ikmaktadir.

[k dsnemde Tiirkiye’nin AB tarafindan dikey olarak yayilan normlara
ve kurallara nispeten uydugu ve 6nemli olumlu degisiklikler yasadigi goriilmiis,
ancak zamanla pozisyonu AB’den uzak bir yone degismistir. Hem degisen
siyasi ortam hem de AB’nin kolonyal etkisi marjinal gruplarin dislanmasin
hizlandirmistir. Ulkenin muhafazakar ve dini konumu giin gectik¢e daha da
giliclenmis ve toplumsal cinsiyet esitligi politikalarindaki olumlu ilerleme
keskin bir diisiisle yiizlesmistir. Bu konudaki reformlar sadece uluslararasi
topluluga, din temelli bir siyasi partinin insan haklarinin bir destekgisi
oldugunu kanitlamak ve evrensel degerlerin savunuldugunu gostermek igin
semboliktir (Arat 2021). Toplumsal cinsiyet esitligi politikalariin degisim
nedenleri arasinda iktidar partisinin daha fazla muhafazakar gruplari memnun
etme istegi, AB’nin yumusak hukuk yaklasimi ve dinin bir gerek¢e olarak
kullanilmas1 yer almaktadir. Iktidardaki parti, AB’nin dayattigi normlara
uyma zorunlulugu ile iktidar partisinin baslangicindan beri “ortak™ degerleri
sembolize etme arasinda kalmistir (Gilines-Ayata ve Dogangiin 2017,6).
AB’nin dikey yaklasimi bu a¢idan muhafazakar iktidar partisinin toplumsal
cinsiyet esitliginden uzak politikalarina alan agmis ve feminist epistemik

adaletin zarar gérmesine neden olmustur.

Goriismeci 1, ozellikle politikalarin dini ve muhafazakar bir bakis
acistyla sekillenmesinin kadinlarin ve LGBTQ+’larin sikismis hissetmelerinin
en temel nedeni oldugunu vurgulamistir. Degisen politikalarla marjinal gruplar
haline gelen LGBTQ+’lar ve kadinlarin sesleri bastirilmaya baslanmustir.
“Bugiin kadin ve LGBTQ+"’larin haklar1 hedef olarak gosterilmektedir: istanbul
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Soézlesmesi’nden ¢ikis bunun canli bir 6rnegidir” (Goriismeci 10). Feminist
epistemik adaletin ihlalini anlamak i¢in kimin bilgisinin daha degerli oldugu
sorusu akillara gelmekte (Medina 2013) ve muhafazakar baskin gruplarin
bilgisi degerli goriildiigli ve feminist hareketin bilgi iiretim siire¢lerinden

dislandig1 anlasilmaktadir.

Devletin kurumsal ve mali yetersizligi veya kamu alaninda yasal
adimlarin ge¢ alinmasi, Tiirkiye’nin zayif kaydini agiklamak i¢in yeterli
degildir. Nitekim, AB fonlarinin akisi, etkileyici sayida proje ve programin
devam etmesi toplumsal cinsiyet esitligi farkindaligini artirirken, sivil toplum
kuruluslarindan, kadin orgiitlerinden, feministlerden ve iiniversitelerden
bakanliklara biiyiik destek gelmektedir. Hiikiimetin parlamentodaki
cogunluguna ragmen, yasal diizenlemelerin etkili bir seklide uygulanmasi, din,
orf ve adetlere uyumlu olmayan muhafazakar bir toplumsal cinsiyet ikliminin
benimsenmesi nedeniyle engellenmektedir. Bu da CEDAW ve Istanbul
Sozlesmesi gibi uluslararasi anlagsmalara uygun degildir (Gilines-Ayata ve
Dogangiin 2017). AB uyum siireci Tiirkiye’de toplumsal cinsiyet esitligini
ilerletmek icin yeni yollar agmis olmasina ragmen, sonuclarin genellikle
tutarsiz ve yerel kiiltiirel ve politik baglamlara bagli oldugu anlasilmaktadir
ve Tiirkiye ve AB i¢inde feminist politikalara karsi direncin varliginin alti
cizilmelidir. Cesitli sosyal kimlikler ve gii¢ dinamiklerini dikkate alan kesitsel
bir yaklasimi savunularak, politikalarin kadinlarin farkli deneyimlerini ele

almasi gerekmektedir (Siileymanoglu-Kiiriim ve Cin 2021).

Aybars ve arkadaglar1 (2019), Tiirkiye’ nin toplumsal cinsiyet esitligi
politikasinin gegisini 1999-2015 yillar1 arasinda ii¢ bdliime ayirmistir:
“toplumsal cinsiyet esitligi” (1999-2007); AB’ye olan bagliligin zayiflamasi
(2007-2011); “cinsiyet adaleti” (2011-2015). Akademik caligmalarda
yaygin olarak AKP’nin ikinci doneminde oylarimi artirarak yerini saglama
aldig1 dile getirilmektedir (Somer 2019; Kalaycioglu 2020). Bu dénemde

Avrupalilasmanin tam olarak durdugunu ifade etmek miimkiin olmasa da
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toplumsal cinsiyet esitligi vurgusu yerine aile degerleri vurgusunun 6ne ¢iktigi
ve kadinin “anne” roliiniin baskin hale geldigi katilimcilar tarafindan siklikla
vurgulanmistir. 2011-2015 yillar arasinda, Tiirk hiikiimeti, bir yandan Avrupa
Istihdam Stratejisi ile uyumlu nicel 6nlemler benimseyerek kadin istihdamini
artirmaya odaklanirken, diger yandan kadinlar1 kamusal alana katilmaktan
caydiran tegvikler uygulamistir. Tiirkiye nin AB iiyeligi ¢abalar1 onemli 6l¢iide
azalmis ve hiiklimetin séylemi AB normlarini, sosyal politikalar1 ve toplumsal
cinsiyet esitligini sorgulayan bir yone evrilmistir (Aybars ve arkadaslari
2019). Bu zaman ¢izelgesi, feminist epistemik adaletin bir donem saglandiginm
ve marjinal gruplarin -AB etkisiyle de olsa- yer bulduklar1 donemi ve daha
sonrasinda kolonyal etkinin bu gruplar1 nasil digladigin1 gostermektedir.
Ozellikle kolonyal bilgi hiyerarsileri icinde marjinalize edilen kadinlarin
(Stileymanoglu-Kiiriim ve Cin 2021) ekonomik, sosyal ve kiiltiirel hayattan
koparilip sadece 6zele alanda var olmalarma izin verildiginde kadinlar yasa
ve uygularimin disina itilmektedir. Bu durum kadinlarin deneyimlerinin ve

oncelikli taleplerinin duyulmasini engellemektedir (Goriismeci 10).

Bu donemde hem Avrupa karsithiginin hem de feminist karsithgin
giic kazandig1 goriilmektedir. AB’nin esitlik ve adalet kavramlarinin Avrupa
degeri olarak sunulmasinin sag parti hiikiimetleri ve feminizm karsitlarina
bir alan sagladigi anlagilmaktadir. Avrupalilagma karsithiginin basladigi
donemden itibaren toplumsal cinsiyet esitligi politikalar1 da hedef haline
getirilmis ve muhafazakar ve geleneksel degerler gergcevesinde politikalarin
degismesine sebebiyet vermistir. Bu durum tersten okundugunda, toplumsal
cinsiyet esitliginin bir Avrupa degeri olarak sunulmasinin yerel deneyimleri
sessizlestiren bir unsur oldugunu ortaya koymaktadir. Boylelikle kadinlar
tartismalara erisim anlaminda kisitlamalara maruz kalarak zeminde
epistemik adaletsizlik tecriibe etmeye baglamistir. AB’nin toplumsal cinsiyet
esitligi politikalarinin Tiirkiye’de uygulanisi yerel bilgi ve deneyimlerin

goz ardr edilmesine ve bu bilgilerin kolonyal bilgi hiyerarsileri iginde
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marjinalize edilmesine neden olmustur (Siileymanoglu-Kiiriim ve Cin 2021).
Muhafazakarlasan toplumda, toplumsal cinsiyet esitligi ve kadin haklar

savunucularinin marjinallestirilmesine sebebiyet vermistir.
Bu goriis, katilimcilar tarafindan desteklenmektedir:

Ideal bir kadin, evde kalip kocasina ve gocuklarina hizmet eden biri
olarak kabul edilir. Tercihen basortiisii takar, Islami kurallara uyar ve
calismaz. Calisiyorsa bile, bunun Islami prensiplerle uyumlu olmasi
ve kocasmin isteklerine itaat etmesi, sozlerini dinlemesi ve c¢ocuk
dogurmas1 gerekmektedir. Anne olmayan bir kadin daha az kabul
edilebilirdir. Bu bir kadinin asil gérevinin dogum yapmak, cocuklara
bakmak, kocasmna hizmet etmek ve ev islerini yonetmek olarak
goriilmesinden kaynaklanmaktadir. Bir kadinin toplumda bagimsiz
bir birey olmaktansa patriyarkal sisteme hizmet etme araci olarak

goriilmektedir. (Gorlismeci 7)

Bu goriismede sdylenenler, Fricker (2007)’in “taniklik adaletsizligi”
yaklagimina gore, kadinlar ve marjinalize edilmis gruplarin bilgi liretim
stireclerinde kimlikleri nedeniyle yetersiz ya da giivenilmez kabul edildiginin

bir kanit1 olarak da anlasilabilmektedir.

Aybars ve arkadaslar1 (2019) ile uyumlu olarak, Bodur Un ve Arikan
(2022), Avrupalilagma ve Avrupalilasma karsitligi donemlerini yaklasik olarak
ayni zaman dilimlerinde tanimlar: Avrupalilasmanin en belirgin zamani 1999-
2011 olarak belirlenirken, Avrupalilasma karsithiginin baslangict 2011°deki
secim zaferi ile isaretlenir. Temmuz 2010°da donemin Bagbakan’in yaptigi
konusmalar bunun bir kanit1 olarak sunulmaktadir. Bu konugmalardan birinde
Basbakan, erkeklerle kadinlar arasinda esitlige inanmadigi (Sol Tv 2010) agikca
ifade etmistir. Siyasi soylemler, kadinlarin temel ve se¢ilmis roliiniin ev isleri
yapmak ve annelik oldugunu ve bunun biyolojik ve ilahi olarak belirlenmis

dogalartyla uyumlu oldugunu ileri stirmiistiir (Kandiyoti 2016). Bir katilime1
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AKP’nin kendi politik tabann, siyasi Islam {izerine merkezlenmis olan, dis
politika ve ekonomi agisindan Dogu’daki Islam onderligindeki devletlere
kaymasini bu siirecin bir gostergesi olarak sunmustur (Gorlismeci 2). Baska
bir goriismeci de AKP’nin kadinlara belirli bir kutsiyet atfeden gelenek ve
gorenekleri tesvik ettigini ve bunun da baskin bir din merkezli politikay1 ortaya
cikardigint ileri siirmiistiir (Goriismeci 6). Bu degerlendirmeler, akademik
caligmalarla da dogrulanmistir. Nitekim, Giines-Ayata ve Dogangiin (2017),
esitlik¢ilik temelli devlet yonetim ideolojisinin, AKP hiikiimeti tarafindan
muhafazakar ve neoliberal politikalara uygun hale getirilerek, annelik yardimi
ve giivenligi seklinde degistirildigini belirtmis ve bu durumun muhafazakar
secmen kitlesini yatistirmaya yardimer oldugunu saptamistir. Dolayisiyla,
marjinal topluluklar olarak anlasilan kadinlarin kasith olarak engellendigi
ve katkilarinin sistematik olarak bastirildigi ve katki adaletsizliginin ortaya
ciktig1 anlasilmaktadir (Dotson 2012). Diger bir deyisle, muhafazakar baskin
gruplar, bilingli bir sekilde bilgi liretim siireclerini kontrol etmekte ve marjinal

gruplari bilgi iiretim siireclerinden diglamaktadir.

Toplumsal cinsiyet esitligi i¢in bir gerileme noktasi, 2011°de Kadin
ve Aile Bakanligi’nin Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi ile degistirilmesi
ve daha sonra 2018°de Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1 olarak
yeniden yapilandirilmasi olmustur (Arat 2021). Geri tepki, doniisiim ve
“kadin” kelimesinin kaldirilmasiyla baglamis, ardindan, anayasa, ceza kanunu
ve Tiirk medeni kanununun farkli yonleriyle ilgili kazanilan haklar, kadin
hareketlerinin yillardir biriktirdigi bir savunma alani olmustur (Goriismeci
10). 2011°de Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’nin kurulmasi, feminist
gruplar arasinda gii¢lii tartismalara yol agmistir. Hiikiimetin bakanligin resmi
adinda “kadin” veya “esitlik” gibi terimlerin higbirini icermemesi bilingli
bir epistemik dislamanin mevcut oldugunu goézler Oniine sermektedir. Bu
yeni sOylemde “aile” kavrami On plana ¢ikmaktadir. Bakanligin belirtilen

amaci, mutlu bireylerden ve giiclii ailelerden olusan refah bir toplumu tesvik
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etmek olarak sunulurken, aile i¢i ¢atismalar yoksulluk, kiiltlirel degisimler,
g0g, iletisim eksikligi ve alkolizm gibi modern yasamin olumsuz etkilerine
atfedilmektedir (Giines-Ayata ve Dogangiin 2017). Ileri siiriilen sebepler
arasinda yonetenlerin ve dominant gruplarin sorumlu tutulmamasi dikkate

degerdir ve epistemik sessizlestirmenin agik bir gostergesidir.

Kadinlar ve marjinal topluluklarin epistemik olarak sessizlestirilmesinin
bir bagka somut 6rnegi de KSGM’niin 2011°de Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanligi’na entegre edilmesidir (Fougner ve Kurtoglu 2015). McKinnon
(2016) one siirdiigii sekilde kisilerin bilgi iiretimine katilimlarinin engellenmesi
sonucu onemli politik sonuglara sebebiyet vermistir. Kadinlarin Durumu ve
Sorunlar1 Genel Miidiirliigii’niin (KSSGM) yeniden yapilanmasi, kadinlar,
aileler, yashilar ve engelliler iizerine odaklanan birimlerle birlestirilmesi
nedeniyle kamu politikalarinda etki yapma roliiniin ve yeteneginin azalmasina
neden olmustur. Farkli birimlerin tek bir idari ¢ati altinda birlesmesi, toplumsal
cinsiyet esitligi konusundaki ¢eligkili prensiplerin ortaya ¢ikmasina ve tutarlt

bir giindemin olugsmasini engellemistir (Giines-Ayata ve Dogangiin 2017).

Nitekim bazi katilimcilar Tiirkiye’nin su anda bir toplumsal cinsiyet

esitligi politikasina sahip olmadigini iddia etmistir:

...2016°dan sonra, dini tarikatlar daha etkili hale geldiginde, her sey
altlist oldu. Tiirkiye'nin gercekten bir toplumsal cinsiyet politikasi
veya toplumsal cinsiyet esitligi konusunda gergek bir endisesi yok;
Tiirkiye’de kadin haklar1 var, ki bu Avrupa’da “toplumsal cinsiyet”
kavrami ¢ok ileri gittigi i¢cin dnemlidir. Buna cevap verirken kadin
hareketine atifta bulunuyorum ¢iinkii zihinlerinde gercekten bir
toplumsal cinsiyet esitligi kavrami yok; olmadi. Ayrica, homoseksiiellik

yasamimizdaki en biiyiik korkularimizdan biridir... (Goriisme 3).

Feminist epistemik adaletin ihlali, muhafazakar ortami fazlasiyla

giiclendirmis ve neredeyse toplumsal cinsiyet esitligi politikasinin yok
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olmasina sebebiyet vermistir. Kadinlar ve marjinal gruplar su asamada

gecmiste elde ettikleri kazanimlarin yok olmamasi adina ¢aligsmaktadir.

Sonuc¢

Toplumsal cinsiyet esitligi politikalar1 Avrupalilasma literatiiriinde bir¢ok
farkli agidan ele alinmistir fakat epistemik adaletsizlik ¢er¢evesinde toplumsal
cinsiyet esitligi politikalarinin incelenmesinde bir bosluk bulunmaktadir. Bu
caligma, bahsi gecen boslugu, aday iilke konumunda olan Tiirkiye’yi vaka
olarak secerek Tiirkiye’deki toplumsal cinsiyet esitligi politikalarindaki
degisimi sadece Avrupalilasma ve Avrupalilagsma karsithigi agisindan degil
feminist epistemik adalet cergcevesiyle doldurmayr hedeflemistir. Calisma
hem Avrupalilasma hem Avrupalilasma doneminde epistemik adaletsizlikler
oldugunu ortaya sunmustur. Bununla birlikte, Avrupalilasma ve Avrupalilagsma
karsitlig1 donemlerinde iki farkli epistemik adaletsizlik oldugunu gdstermistir:
AB’nin kolonyal gii¢ olarak dikey norm yayilimi dolasiyla ortaya cikan
epistemik adaletsizlik ve muhafazakar baskin gruplarin feminist hareketin

bilgi liretim siirecinden dislanmasiyla olusan epistemik adaletsizlik.

Feminist epistemik adalet, ozellikle toplumsal cinsiyet esitligi
politikalarinda marjinalize edilen gruplarin deneyimlerinin merkeze alinmasini
savunmaktadir. Tiirkiye’de AB ile iligkiler ¢cercevesinde sekillenen toplumsal
cinsiyet politikalarinda, yerel kadin hareketleri ve LGBTQI+ orgiitlerinin bilgi
iretiminde daha fazla yer almasi, politikalarin daha adil ve kapsayici olmasini
saglayabilmektedir. Ancak, Avrupalilasma siirecinde bile bu gruplarin bilgi
iiretim siireglerine ne dlgiide dahil oldugu tartismalidir. Feminist epistemik
adalet cercevesinde, Tiirkiye’de toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin, yerel

deneyim ve bilginin daha fazla taninarak yeniden sekillenmesi gerekmektedir.

AB normlariyla uyumlu olan ilk donem kismen AB iiyeligi arzusundan

kaynaklanmaktadir. Bu donemde AB kolonyal bir gii¢ olarak dikey norm
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yaymmi sayesinde yerel feminist hareketlere seslerini duyuracaklar1 bir alan
acmis ve feminist epistemik adaleti bu ac¢idan yerine getirmistir. Fakat, daha
iyi incelendiginde, yerel feminist hareketlerin AB’nin sundugu g¢ercevede
sinirl kaldigi goriilmiistiir. Bu daha bahsedilen dikey norm yayilimi kaynakli
epistemik adaletsizlik 6rnegini ortaya ¢ikarmistir. AB fonlarindan yararlanmak
isteyen STK’lar AB’nin ¢izdigi siirlara gore hareket etmek zorunda kalmais,
yeri geldiginde politik sayilabilecek soylemlerini kisitlamistir. AB’nin dikey
sekilde uyguladigi bu pratikler STK’larin seslerinin duyulmamasina ya da

AB’nin kurallari iizerinde sekillenmek zorunda birakilmistir.

Ancak, bu uyumun 2011 sonrasinda Avrupalilagsma karsitlhigina kaydigi
ve son yillarda gerileme gosterdigi gézlemlenmistir. AB’nin dikey bir sekilde
empoze edisi, yerel feminist hareketlerin marjinallestirilip dislanmasina da
sebebiyet vermistir. Bu degisikligi etkileyen faktorler arasinda muhafazakar
goriisiin artig1 ve siyasi ortamin degisikligi yer almaktadir. Bu da bahsedilen
ikinci epistemik adaletsizlik tiirline yani yerel feminist hareketlerin bilgi
iiretim siireglerinden marjinallestirilerek dislanmalarina sebebiyet vermistir.
Yasal ilerlemelere ragmen toplumsal cinsiyet esitliginin uygulanmasinda
zorluklar yasanmakta, 6zellikle kadina yonelik siddet ve LGBTQI+ haklari
konusunda kaygilar belirgin gdziikkmektedir. Istanbul Sézlesmesi’nden ¢ikma
karari, kadinlarin isteklerinin yok sayilmasmin en biiyiik Orneklerinden
biridir. Engellemelere ragmen, kadin hareketinin ve sivil toplum kuruluslari
Tiirkiye’de toplumsal cinsiyet esitligi yolunda ilerlemeyi siirdiirme yoniinde

caligmalarin1 devam etmektedir.

Tirkiye’de toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin Avrupalilasma
ve Avrupalilagma karsit1 siiregleri, feminist epistemik adalet perspektifinden
degerlendirildiginde, yerel bilgi iiretiminin baskilandigt ve marjinalize
edilen gruplarin seslerinin yeterince dikkate alinmadigi goriilmektedir. AB
normlarinin dayatilmasi ve yerel bilgi iretiminin zayif birakilmasi, Tiirkiye nin

toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin feminist bir adalet ¢ercevesinde
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yeniden diisiiniilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda, toplumsal
cinsiyet esitligi politikalarinin, marjinal gruplarin bilgi ve deneyimlerine daha
fazla alan agilarak gelistirilmesi, feminist epistemik adaletin saglanmasinda

kritik rol oynayacaktir.

1 Jacquot (2015), femokratlari, devlet kurumlar1 ve hiikiimet yapilari i¢inde ¢alisan
feminist biirokratlar olarak tanimlamaktadir. Femokratlar, toplumsal cinsiyet esitligini ve fe-
minist politika giindemlerini ilerletmek icin sistem iginde ¢aligsarak feminist idealleri tesvik
etmek ve kadinlarin toplumdaki durumunu iyilestirebilecek degisiklikleri uygulamay1 hedef-
lemektedir.

2 Dedeoglu (2012), 2004 Anayasa degisikliginin 10. Maddesi’nde, devletin kadinlar
ve erkekler arasinda ayrimcilig1 dnlemenin yani sira, her alanda pratikte esitligi tesvik etmek
icin gerekli 6nlemleri almas1 gerektigini belirtmistir.
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