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Oz

Yerel halkin somut olmayan kiiltdrel miras unsurlarina yénelik farkindaliginin belilenmesi, bir toplumun kiiltdrel mirasini korumasi, yasatmasi ve
gelecek nesillere aktarmasi icin hayati 6neme sahiptir. Bu ¢alismanin amaci, Balikesir'deki yerel halkin somut olmayan kiiltiirel mirasa iliskin
farkindalik diizeylerini ve bu farkindaligin demografik faktdrlerle olan iliskisini incelemektedir. Anket yéntemi kullanilarak gergeklestirilen ¢alismada,
04 Nisan - 12 Nisan 2024 tarihleri arasinda 405 katilimcidan veriler toplanmistir. Galismanin veri toplama asamasinda, kolayda 6rnekleme ydntemi
kullanilmugtir. Verilerin analizi, SPSS yazilimi kullanilarak gergeklegtirilmistir. Aragtirma sonuglari, cinsiyet, medeni durum, memleket, yas grubu ve
Balikesir'de yasama stiresi gibi dedigkenlerin, somut olmayan Kkiiltirel miras farkindahgi (zerinde anlamii farkliliklara yol agtigini ortaya
koymaktadir. Kadinlarin farkindalik diizeylerinin erkeklerden daha yiiksek oldugdu, evli bireylerin bekérlara kiyasla daha fazla farkindalik sergiledidi,
Balikesir'de dogmus ve biyimiis bireylerin farkindalik diizeylerinin diger bireylere gdre daha yiiksek oldugdu belirlenmigtir. Ayrica, yas gruplar
arasinda da farkliliklar bulunmus; orta yas ve lizeri bireylerin, genglere kiyasla somut olmayan kiiltirel mirasin korunmasina daha fazla énem
verdikleri tespit edilmistir. Balikesir'de uzun siire yagamis bireylerin farkindalik diizeyleri, daha kisa siireli ikamet edenlere gére daha yiiksek
bulunmustur. Bu sonuglar, somut olmayan kiiltirel mirasin korunmasinda demografik degiskenlerin rolini vurgulamakta ve kiltdrel mirasin
surddriilebilirligini saglamak igin toplumsal farkindaligin artirilmasina ydnelik stratejilerin Gnemini ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yerel Halk, Somut Olmayan Killtirel Miras, Farkindalik, Balikesir.

Abstract

Determining the awareness of local people regarding intangible cultural heritage elements is of vital importance for a society to protect, preserve
and pass on its cultural heritage to future generations. The aim of this study is to examine the awareness levels of local people in Balikesir
regarding intangible cultural heritage and the relationship between this awareness and demographic factors. In the study conducted using the
survey method, data were collected from 405 participants between April 04 and April 12, 2024. In the data collection phase of the study,
convenience sampling method was used. The data were analyzed using the SPSS program. The research results reveal that variables such as
gender, marital status, hometown, age group and duration of residence in Balikesir lead to significant differences in intangible cultural heritage
awareness. It was determined that women's awareness levels were higher than men, married individuals exhibited more awareness compared to
singles, and individuals born and raised in Balikesir had higher awareness levels than other individuals. In addition, differences were found between
age groups; it was determined that middle-aged and older individuals gave more importance to the protection of intangible cultural heritage
compared to young people. The awareness levels of individuals who have lived in Balikesir for a long time were found to be higher than those who
have resided for a shorter time. These results highlight the role of demographic variables in the protection of intangible cultural heritage and reveal
the importance of strategies to raise public awareness to ensure the sustainability of cultural heritage.
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Girig
Kiresellesme, 1980'i yillardan itibaren hayatimizda yayginlagan ve etkilerini her alanda hissettiren radikal bir degisim
rizgar olarak kabul edilmektedir. Kiresellesmenin etkisiyle teknoloji gelismis ve fiziksel sinirlar azalmistir. Bu sureg,
toplumlarda klturel gesitliligin artmasina yol acarken, etkilesim halindeki kulttirler zamanla homojenlesme riskiyle kars!
karsiya kalmistir (Oguz, 2013). Bu durumu 6nlemek ve Kkiltirel gesitliligin korunarak gelecek nesillere aktariimasini
saglamak icin ulusal ve uluslararasi duzeyde gesitli onlemler alinmasi gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda atilan ilk
adimlardan biri, UNESCO tarafindan kabul edilen ‘Dogal ve Kiltiirel Dinya Mirasinin Korunmasi Sozlesmesi'dir. Bu

s6zlesme, kiltlrel mirasin korunmasi yoéniinde farkindalik yaratarak énemli bir adim atmistir. Devaminda, 1989 yilinda
"Geleneksel ve Popdler Kultirin Korunmasi Tavsiye Karari" kabul edilmistir.

UNESCO, kiiltirin korunmasi yoniindeki galismalarini stirdirmiis ve zaman iginde maddi olmayan kiltlirel unsurlarin
oneminin artmasiyla birlikte, 2003 yilinda ‘Somut Olmayan Kiiltirel Mirasin Korunmasi Soézlesmesi’'ni imzalamigtir
(Kolag, 2009). Bu sozlesme, maddi ve dogal miras alanlarinin korunmasi gerekliliginin yani sira, somut olmayan
unsurlarin da 6nemli ve degderli oldugunu ve yasatilarak korunmasi gerektigini vurgulamaktadir. Béylece, UNESCO'nun
calismalari kilturel mirasin korunmasi alaninda genislemis ve kapsamli bir yaklasim benimsenmistir. Somut olmayan
klltirel miras sozlesme kapsaminda “Topluluklarin, gruplarin ve kimi durumlarda bireylerin, kiltlirel miraslarinin bir
parcas! olarak tanimladiklari uygulamalar, temsiller, anlatimlar, bilgiler, beceriler ve bunlara iligkin araglar, gerecler ve
klltirel mekanlar’ olarak tanimlanmistir (UNESCO, 2024). Bu tanim, Kkiltirel mirasin sadece maddi olmayan
bilesenlerini degil, ayni zamanda bu bilesenlerin topluluklar tarafindan nasil algilandiini ve yasatildigini da
kapsamaktadir. Somut olmayan Kulttrel miras, toplumlarin sosyal ve kiltrel kimliklerinin temel taslarini olugturmakta ve
bu nedenle UNESCO tarafindan korunmasi ve gelecek nesillere aktariimasi gereken degerler arasinda kabul
edilmektedir. Bu miras, toplumlarin gecmisleriyle olan bagdlarini glglendirerek kultrel cesitliligin ve surddrdlebilir
kalkinmanin temel unsurlarindan birini olusturmaktadir. Kiresellesme ve modernlesme sireglerinde, somut olmayan
kltiirel mirasin korunmasi ve yasatiimasi, toplumlarin kimliklerini muhafaza etmeleri ve kiltirel gesitliligin sirdriimesi
acisindan kritik bir rol oynamaktadir.

Tarkiye'nin kuzeybatisinda konumlanan Balikesir, ge¢miste pek ¢ok medeniyete ev sahipligi yapmis olup, derin bir
klltlrel mirasa sahip zengin bir bélgedir. Sehrin cografi konumu ve tarihsel slregleri, genis bir kiltirel miras birikimini
saglamistir. Ancak, Balikesir'de somut olmayan kultlirel mirasin belgelenmesi ve korunmasina iliskin ¢alismalarin sinirli
olmasi, bu alandaki bilgi birikimini kisittamaktadir. Ozellikle somut olmayan Kiiltiirel mirasin yerel halkin ginlik
yasaminda nasil yer aldigi, nasil korundugu ve gelecege nasil aktarildigi konusunda yeterli veri bulunmamaktadir.
Balikesir gibi kltlrel agidan zengin bir bolgede, somut olmayan kultlrel mirasin belgelenmesi ve korunmasina yonelik
calismalarin sinirli kalmasi, bu alandaki 6nemli bir eksikligi gozler 6nine sermektedir. Bu dogrultuda, yerel halkin somut
olmayan kdltirel mirasa iligkin farkindalik dizeylerinin incelenmesi, bélgenin kiltlirel zenginliginin korunmasi ve
surdurdlebilirfiginin saglanmasi agisindan kritik bir 6nem tagimaktadir. Bu ¢alisma, Balikesir'deki yerel halkin somut
olmayan kltlrel mirasa yonelik farkindalik duzeylerini ve bu farkindaligin gesitli demografik faktérlerle olan iligkisini
analiz etmeyi amaclamaktadir.

1. Balikesir ili ve Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Unsurlari

Balikesir sahip oldugu dogal ve kilturel zenginlikleri, koklu tarihi, zengin yeralti ve yer Usti kaynaklari ile Turkiye'nin
onde gelen kentlerinden biri olma 6zelligini tasimaktadir. Cografi konumu itibariyle tarih boyunca birgok uygarliga ev
sahipligi yaptigi bilinmektedir (Uzungarsili, 2000). Kentte yasayan insanlarin giindelik aktiviteleri, iklim ve cografyadan
oldukga etkilenmigtir. Diger taraftan gesitli etnik gruplarin bu codrafyada barinmasi, kiltirel cesitlilik ve zenginligi
beraberinde getirmistir (Uzungarsili, 2000; Aliagaoglu ve Mirioglu, 2020). Balikesir, Ttrkiye'nin UNESCO somut olmayan
kultirel mirasina yonelik ¢alismalarinda da dnemli bir konuma sahiptir. Kent, yerel envanterlerin hazirlanmasi ve kiltiirel
mirasin korunmas! adina il Kiltir Turizm Midurliigt, Balikesir Valiligi, Gliney Marmara Kalkinma Ajansi ve Biiyiksehir
Belediyesi gibi kurumlarla is birligi iginde galismalar yurutmektedir. 2024 yili Mart ay1 itibariyle Balikesir, somut olmayan
kultirel miras unsurlari listesinde 3'U il envanteri olmak Uzere toplamda 12 unsur barindirmaktadir. Bu unsurlarin
detaylari Tablo 1'de sunulmustur.
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Tablo 1. Somut Olmayan Kiltiirel Miras Ulusal Envanterinde Yer Alan Balikesir Unsur Listesi

Unsurun Adi

Ulusal
Envanterdeki
Yeri

Unsura Ait Bilgi

Cepni ve Tahtacilarda
Kamberlik Gelenegi

Asiklik Gelenegi

Balikesir sinirlari iginde yasayan Cepni ve Tahtacilar, Alevi ve Bektasi kiiltirini
yansitan 6nemli bir etnik topluluktur. Bu topluluklar, geleneksel olarak saz galma,
siir okuma gibi sanatsal faaliyetleri yliksek oranda cem tbrenlerinde icra
etmektedirler. Bu etkinlikleri gerceklestiren kisilere genellikle "kamber" adi
verilmektedir.

Barana Gelenegi

Barana, Sira
Gecesi, Yaren
vb. Geleneksel
Sohbet
Toplantilari

Dursunbey ilgesine bagli olan bu toplantilar genellikle sonbahar veya kis aylarinda
duzenlenmekte olup, cesitli kultirel etkinliklerle zenginlestiriimektedir. Bu
toplantilar, genellikle mizik dinletileri, yerel yemeklerin sunumu ve seyirlik oyunlar
gibi gesitli aktivitelerle renklendirilmektedir.

Yagcibedir Halllari

Hali Dokuma
Gelenegi

Sindirgi ve Bigadi¢ ilgelerinde yasayan Tiirkmenler tarafindan dokunmaktadir.
Yagcibedir halilar, kirmizi, beyaz ve lacivert olmak Uzere (g renk tasimakta ve
renkler kok boyasindan elde ediimektedir. Halilarda bulunan motiflerin, kullanilan
renk yogunluklarinin ve hatta bilingli yapilan hatalarin bile birer anlami
bulunmaktadir. Cogunlukla kadinlar tarafindan dokunan bu halilar, sevingleri,
hizlnleri, caresizlikleri, korkularl anlatmanin bir araci olarak toplumda yer almistir.

K8y Hayirlari

Hayir Gelenegi

Koy hayirlarl Balikesir kdylerinde, nisan, mayis ve nadiren haziran aylari igerinde
o6zellikle hafta sonu olarak belirlenen ginlerde, kimsenin 6zellikle davete ihtiyag
duymadi§i  geleneksel solenlerdir.  Yoresel farkliiklar nedeniyle farkli
adlandirmalarin yapildigi bilinmekle birlikte, temelde yemeklerin yendigi, dualarin
edildigi, belli bir zaman araligina bagli olarak gergeklesen sélenlerdir.

Kege Yapimi

Kegecilik El
Sanatlar
Gelenegi

Kege yapimi, kegi, koyun tavsan gibi hayvanlarin ylnlerinden bir gesit kumas elde
edilmesi strecidir. Hayvan vylnlerinin, su, sabun ve isi aracilifiyla birtakim
islemlerden sonra elde edilmektedir. Bilinen en eski kumas tabanli el sanatidir.
Balikesir Merkez ile Savastepe ligesine bagli Saribeyler Beldesi ve bazi dag
kéylerinde yapimi sirdiriimektedir.

Zili/Sili

Kilim Dokuma
Gelenegi

Zili veya sili, iplerin yatay ve dikey ¢dzgliler arasinda ikiser veya Uger atlatilarak
elde edilen bir dokuma tlrldir. Dlz kirkitli dokuma teknigi ile Uretilen Zililere,
Balikesirin dagd koéylerinde sik¢a rastlanmaktadir. Kullanilan motiflerin adlari
arasinda beyaz tabak, gok tabak, ciyan ayagi, tavuk ayagdl ve yedi bala
bulunmaktadir. Motif sayisina gore, bu dokumalar genellikle yedi tabakli veya
dokuz tabakl olarak tasarlanmaktadir. Renk paleti olarak kahverengi, beyaz,
kirmizi ve mavi tercih edilmekte olup, siparisler dogrultusunda renk dokusu da
degistirilebilmektedir. Yorede, Kepsut llgesine badli Dedekasi Koéyi, zili
dokumalari ile taninmaktadir.

Gonen igne Oyasi

Ovya Sanati

Balikesir'e bagl Gonen ilgesi igne oyasi sanatinin en bilinen merkezidir. Burada
yapilan oya motifleri “Sepette gil, kath gil, gelin yelpazesi, gelin taci, selvi
yapragi, kollu karanfil, kabak ¢igegdi, zilli masa, portakal oya vb.” olarak
adlandirimaktadir. islenen oyalar, hediyelik, ceyizlik veya siis olarak
kullaniimaktadir.

Deve Oyunu

Deve Oyunu

Deve Oyunu, Balikesir'de dodanin mevsimsel degisimleriyle iligkili olarak yilin
belirli dénemlerinde, ozellikle duginler ve nisanlar gibi gesitli etkinliklerde
sahnelenen, hayvan benzetmelerine dayanan geleneksel bir kdy seyirlik oyunudur.

Tld Kabak

Kiz Kagirma
Oyunu

TUlu Kabak oyunu, dericilik meslegiyle iliskilendirilen bir kdy seyirlik oyunudur.
Oyunun gikigina dair iki ana inanig vardr. ilkine gére, oyun Yunan iggali sirasinda
dericilerin bu durumu protesto etmek amaciyla isledikleri derileri giyip dismani
korkutma girisimlerinden dogmustur. Baska bir inanisa gdre, Deve Oyunu, yoksul
bir deri kalfasinin diiginiinde, tabaklarin kendi mesleklerine uygun bir gdsteri
yapmak istemeleriyle ortaya ¢ikmistir. Hayvan derilerini giyerek sahnelenen bu
oyun, bir kadinin korku nedeniyle gocugunu duslrmesi olayinin ardindan
duginlerde icra edilmemis, vyalnizca Balikesirin kurtulug gini olan 6 Eyldl
kutlamalarinda yer almaya baglamigtir.

Sayak-Aba Dokuma

(il envanteri)

Sayak-Aba, koyun ylni veya yapagi kullanilarak "Cufalik" olarak adlandirilan
tezgahlarda dokunan kalin ve kaba bir kumas tirtidur. Bu dokuma teknigi, 6zellikle
Balikesir'in Balya, Kepsut, Dursunbey ve ivrindi ilgelerindeki kirsal kesimlerde
yaygindir ve giysi dretiminde kullaniimaktadir.

Saribeyler Seferberlik
Coregi

(il envanteri)

Savastepe Saribeyleri'nin ¢oregi, bolgenin en eski dzel giin ve kutlamalarinda
kullanilan geleneksel bir yiyecektir. Bu ¢érekler, dini bayramlardan birkag giin dnce
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imece usulilyle hazirlanmakta ve komsu ile akrabalara dagitilmaktadir; bu gelenek
"cOreklesme" olarak adlandirilir. Geleneksel uygulamalar gergevesinde, diigun
éncesinde ogdlan evinden kiz evine, ailenin bitgesine bagl olarak degisen sayida
(en fazla 100 adet) ¢orek, hasir sepetler igerisinde torenle ulastirilir. Kiz evi, bu
cOreklerin igerisine oglan evinden gelen helvayi yerlestirerek, dugin davetiyesi
(okuntu) olarak akrabalarina dagitir. Tarihsel agidan bakildiginda, bu ¢dreklerin en
onemli iglevlerinden biri, uzun sire bayatlamamasi ve besleyici 6zellikleri
nedeniyle sefere giden askerler i¢in vazgegilmez bir yolluk olmasidir.

Pamukgu'da gerceklestirilen diigtinler, bayramlar ve diger sosyal etkinliklerde "ikili
Gilivende", "Toplu Giivende" ve "Bengi" adi verilen geleneksel halk oyunlari icra
edilmektedir. "Ikili Giivende" oyunu, iki kisi tarafindan oynanan dinamik bir
performans olup, iki tarafin savascilari arasinda en gucli iki kisinin micadelesini
temsil etmektedir. Oyunun baglamasindan énce, miizik esliginde "Aldirma" adi
verilen kisa bir yiriiyis yapilmakta ve bu yuriyls, oyunun ritlielistik bir parcasi
olarak kabul edilmektedir. "Oyuna Alma" asamasi ile oyun baslamaktadir. Oyun,
hizli tempolu donme ve ¢okme hareketlerinden olusmaktadir. Erkeklerin oynadigi
bu oyunlarda, zumna, baglama, klarnet ve davul gibi geleneksel calgilar
Pamukgcu Beldesi Erkek kullaniimaktadir. Bu oyunlar, Pamukgu'nun kiltiirel mirasinin énemli bir parcasin
Oyunlari (il envanteri) olusturarak, bolgedeki sosyal ve kiiltirel baglari giclendirmektedir

Kaynak: Yazarlar tarafindan Erol, 2004; Ersal, 2009; Celiker, 2011; Durmaz, 2012; Atli, 2017;Duymaz, 2023 galismalarindan yola gikarilarak
olusturulmustur.

Tablo 1'e gore, Balikesir toplamda 12 somut olmayan kiltiirel miras unsuru ile listede yer almakta olup, bu unsurlar
bdlgenin zengin kulturel dokusunu yansitmaktadir. Hem ulusal hem de il envanterinde bulunan bu unsurlar, Balikesir'in
geleneksel el sanatlari, halk oyunlari ve mutfak kultlri gibi 6nemli kdltirel degerlerini koruyarak gelecek nesillere
aktarmaktadir. Bu unsurlar, Balikesir'in toplumsal ve kiltirel yasaminin zenginligini ve gesitliligini ortaya koymaktadir.
Ayrica, bu kultlrel miras unsurlari, Balikesir'in tarihini, kimligini ve geleneklerini yasatmada ve gelecede aktarmada
biy(k bir 6neme sahiptir.

2. Kulturel Miras Farkindaligi

Kiiltirel miras farkindaligi, bireylerin ve toplumlarin kiltlirel mirasin degerini, 6Gnemini ve korunmasi gerekliligini anlamasi
ve bu bilinci davranislarina yansitmasi strecidir. Bu farkindalik hem somut hem de somut olmayan kiiltirel miras
unsurlarini kapsamakta ve bu mirasin gelecek nesillere aktariimasini saglamaktadir. Kiiltirel miras farkindaligi, sadece
bu mirasin degerini ve korunmasi gerektigini anlamakla kalmayip, ayni zamanda bu bilincin nesilden nesile aktariimasini
saglamaktadir. Kultirel miras varliklarinin korunmasi ve strdurdlebilirliginin saglanmasinda farkindaligin artiriimasi kritik
bir rol oynamaktadir. Bu farkindaligin belirlenmesi, kiiltirel mirasin korunmasi icin en etkili yontemlerden biridir.
Farkindalik yaratma stireci, insanlarin kiltirel mirasin neden korunmasi gerektigini anlamalarina yardimci olurken, ayni
zamanda bu mirasin gelecekteki nesillere bozulmadan aktariimasini da guivence altina almaktadir.

Kiltirel miras farkindaligi lzerine yapilan arastirmalarda, literatiirde 6zellikle 6grenci gruplarini inceleyen galismalarin
sikca yer aldigi gortulmektedir (Metin, 2010; Ding, Erdil ve Kege, 2011; Ablak, Dikmenli ve Getin, 2014; Cetin ve Gurgil,
2014; Jaafar, Noor ve Rasoolimanesh, 2014; Akkus, Karaca ve Polat, 2015; Abdelazim Ahmed, 2017; Barghi vd., 2017;
Gurel ve Cetin, 2017; Karaca Yilmaz vd.,2017; Manci, 2019; Shimray vd., 2019; Bahtiyar Karadeniz, 2020; Kafadar,
2021; Santos, 2021; Cernicova-Buca vd., 2022; Harman Aslan ve Diker, 2023; Niu ve Jin, 2024). Bu tir arastirmalar,
geng nesillerin kUltirel mirasa yonelik biling gelistirmeleri agisindan biyuk dnem tagimaktadir. Bu galismalar, kultirel
mirasin korunmasi ve sirdrdlebilirliginin saglanmasinda égrencilerin rolintn ve farkindaliginin artirilmasinin 6nemini
vurgulamaktadir.

Literatlirde 6grencilere odaklanan arastirmalarin yaninda, yerel halki ele alan galismalara da yer verilmektedir. Ancak
yerel halka yonelik yapilan ¢alismalarin sayisinin sinirli oldugu gézlemlenmektedir (Shankar ve Swamy, 2013; Akpiring
ve Manci, 2019; Bal ve Dilek, 2021). Shankar ve Swamy (2013), arastirmalarinda kdltirel miras farkindaliginin kultdrel
mirasin korunmasi ve yonetimi igin temel bir unsur oldugunu belirtmislerdir. Calismalarinda, farkindalik olusturma
surecinin zaman gerektirdigini ve yerel destekle daha etkili hale geldigini vurgulamiglardir. Ayrica, kultirel miras
yonetiminde farkindaligin genellikle en bilinen ve tzerinde en gok durulan bilesen oldugunu belirtmislerdir. Toplumun
kiltirel mirasa saygl gbstermesi ve onu korumasi igin farkindaliin artiriimasinin etkili bir yéntem oldugunu ifade
etmiglerdir. Akpiring ve Manci (2019) tarafindan yapilan galismada, yerel halkin genel olarak ylksek dizeyde
farkindaliga sahip oldugu ortaya konulmustur. Calisma, tim paydaslarin is birligiyle organize edilen etkinliklere yerel
halkin katiliminin saglanmasini 6nermistir. Ayrica, farkindalik dizeyini artirmak amaciyla ilkokul, lise ve dniversite
duzeyindeki ogrencilere sehrin miras unsurlarini igeren derslerin veriimesi tavsiye edilmistir. Bal ve Dilek (2021)
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tarafindan ydrGtilen Diyarbakir'daki kiltirel miras farkindalik ¢alismasi ise sehrin zengin kultirel, tarihi ve turistik
potansiyeline ragmen, bu unsurlarin yerel halk arasinda yeterince tanitimadigini ve pazarlanmadigini ortaya koymustur.
Arastirma, bu eksikligin kultirel mirasin korunmasi ve surdirilebilirligi Uzerinde olumsuz etkiler yaratabilecegini
vurgulamaktadir. Bu baglamda, Diyarbakir'daki kiltirel mirasin daha genis kitlelere etkili bir sekilde tanitiimasi ve yerel
halkin bu mirasa sahip ¢ikma konusunda tesvik edilmesi gerektigi 6nerilmektedir.

Yapilan galismalardan da anlasilacagi Uzere, yerel halkin kiltirel miras konusundaki farkindalgini ve tutumlarini
anlamak, mirasin korunmasi ve surdrlebilirligi icin kritik dneme sahiptir. Yerel halkin bu konudaki bilinci ve katilimi,
mirasin gelecek nesillere aktariimasinda ve korunmasinda biytk rol oynamaktadir. Bu baglamda, daha fazla yerel halk
odakli arastirma yapilmasi ve bu galigmalarin sonuglarinin kiltirel mirasin yonetimi politikalarina entegrasyonu énem
arz etmektedir. Bu tUr galismalar, topluluklarin kdltlrel mirasa olan bagliliklarini gliglendirmek ve kiltlrel degerlerin
gelecekte de korunmasini saglamak icin degerli bir kaynak teskil etmektedir. Bu ¢alismada, yukarida ele alinan konular
cercevesinde asagidaki arastirma sorularina bilimsel yanitlar bulunmaya ¢aligiimistir:

1. Yerel halkin somut olmayan kiltlirel miras farkindali§i ve alt faktorleri, cinsiyet gruplari agisindan anlamii farklihk
gbstermekte midir?

2. Yerel halkin somut olmayan kiltirel miras farkindaligi ve alt faktorleri, medeni durum gruplar agisindan anlamii
farklilk gostermekte midir?

3. Yerel halkin somut olmayan kiltirel miras farkindali§i ve alt faktorleri, yas gruplari agisindan anlamli farklilik
gostermekte midir?

4. Yerel halkin somut olmayan kiltirel miras farkindaligi ve alt faktorleri, egitim durumu gruplar agisindan anlamli
farkllik géstermekte midir?

5. Yerel halkin somut olmayan kltirel miras farkindaligi ve alt faktorleri, memleket gruplari agisindan anlamli farkllik
gostermekte midir?

6. Yerel halkin somut olmayan kdltiirel miras farkindaligi ve alt faktorleri, yasam stresi gruplari agisindan anlamli farklilik
gostermekte midir?

3. Yontem

Bu arastirmanin evrenini, 2023 yili itibariyla nifusu 1.273.519 (Wikipedia, 2024) olan Balikesir ilinde ikamet eden yerel
halk olugturmaktadir. Arastirmanin drneklem segiminde, kolayda érnekleme yontemi tercih edilmistir. Bu yontemin tercih
edilmesinin temel nedeni, hizli, pratik ve maliyet etkin bir sekilde veri toplanmasini saglamasidir. Arastirmada, evrenin
heterojen yapida oldugu varsayilarak ve %95 giiven dlizeyi esas alinarak érneklem biyikligi hesaplanmistir. Coskun
ve digerleri (2015: 137) tarafindan 6nerildigi Uzere, 384 katiimcidan veri toplanmasinin arastirma igin yeterli bir
orneklem blyuklugu saglayacagi ongorlimistir. Arastirmanin etik standartlara uygun bir sekilde yudritilebilmesi
amaciyla, Balikesir Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Fakiiltesi Etik Kurulu'ndan gerekli izinler alinmistir. Bu onayin
alinmasinin ardindan, saha galismasi kapsaminda veri toplama sUreci baglatiimistir. Arastirma verileri, 04 Nisan - 12
Nisan 2024 tarihleri arasinda anket yontemi ile toplanmistir. Anket uygulamasi, Balikesir ili genelinde cesitli demografik
ozelliklere sahip katilimcilar tzerinde gergeklestirilmis ve toplamda 405 gegerli anket formu elde edilmistir.

Bu arastirma, nicel arastirma yontemi ile yGrGtilmis olup, verilerin toplanmasi ve analizi asamalarinda betimsel tarama
deseni kullaniimistir. Betimsel tarama deseni, belirli bir zaman diliminde bir evrenin ya da érneklemin belirli ézelliklerini
tanimlamay1 amagclayan aragtirmalarda tercih edilir (Karakaya, 2012: 59). Bu desende, arastirma katilimcilarinin
demografik dzellikleri ve kiltirel miras farkindalik duzeyleri gibi unsurlar derinlemesine ele alinmistir. Arastirmada
kullanilan anket formu (i¢ ana kisimdan meydana gelmektedir. Birinci kisimda, katilimcilarin demografik 6zelliklerine dair
alti soru bulunmaktadir. Bu kisimda cinsiyet, yas, medeni durum, egitim durumu, memleket ve yasam suresi gibi
demografik degiskenler ele alinmistir. ikinci kisimda, Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Ulusal ve il Envanteri'nde yer alan
Balikesir iline ait unsurlarin listesi sunulmus ve yerel halkin bu unsurlar hakkindaki bilgi dizeyinin Olgulmesi
hedeflenmistir. Bu bélimde, katilimeilarin bu unsurlari ne élgtde bildikleri, hangi kaynaklardan 6grendikleri ve bu bilginin
farkindalik diizeylerine nasil yansidigi degerlendirilmistir. Anketin (glncl kisminda ise “Kiltirel Miras Farkindalig”
olcedi yer almaktadir. Bu dlgek, katilimcilarin kiltlirel miras konusundaki farkindalik dlizeylerini 6lgmek amaciyla
gelistirimistir. Karaca Yilmaz vd. (2017) tarafindan olusturulan bu dlgek, arastirmanin ihtiyaclarina uygun olarak
uyarlanmig ve galismaya entegre edilmistir. Bu bolumde, katilimcilarin somut olmayan kdltirel miras unsurlarina yonelik
farkindaliklari, bu farkindaligin diizeyi ve bilesenleri incelenmistir.

Veri analizi islemleri, SPSS programi araciligiyla gerceklestirilmistir. Verilerin analiz slrecinde, dncelikle frekans analizi
yaplimis ve katilimcilarin demografik dzelliklerinin dagilimi incelenmistir. Ayni zamanda, Balikesir'deki somut olmayan
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kiltirel miras unsurlarina iliskin bilgi diizeyi dagiimi da bu asamada degerlendirilmistir. Ardindan, agiklayici faktor
analizi kullaniimigtir. Bu analiz ydntemi, somut olmayan Kkiiltirel miras farkindaligina iliskin 6lcegin temel faktor
yapilarinin tanimlanmasi ve bu yapilarin altinda yatan iliskilerin ortaya ¢ikariimasi amaciyla tercih edilmistir. Yerel halkin
somut olmayan kilturel miras farkindalik dizeylerinin demografik 6zelliklere gore farklilik arz edip etmedigini incelemek
amaciyla parametrik testler kullanilmistir. Bu amagla, Bagimsiz Omeklem T-testi ve Tek Yonli ANOVA testi gibi
parametrik testler kullanilarak demografik gruplar arasindaki farklar analiz edilmistir.

4, Bulgular

Demografik 6zelliklerin belilenmesinde cinsiyet, medeni durum, yas, egitim durumu, memleket ve yasam siresi

degiskenleri kullanilmistir. Katilimcilarin demografik 6zellikleri Tablo 2'de yer almaktadir.

Tablo 2. Katiimcilarin Demografik Ozellikleri

Demografik Degiskenler n %
Kadin 170 431
Cinsiyet Erkek 224 56,9
Evli 227 57,6
Medeni Durum
Bekar 167 424
18-24 54 13,7
25-34 76 19,3
Yas 35-44 99 25,1
45-54 102 25,9
55 ve Uzeri 63 16
ilkdgretim 67 17
Lise 111 28,2
Egitim Durumu On lisans 37 9,4
Lisans 102 25,9
Lisansustl 77 19,5
Balikesir 257 65,2
Memleket Balikesir disl 137 34,8
1-10 yil 97 24,6
11-20 yil 36 9,1
Yagam Siresi 21-30 yil 57 14,5
31-40 yil 72 18,3
41 yil ve Uzeri 132 33,5

Tablo 2'ye gore katiimcilarin %56,9'unun erkek, %57,6'sinin evli, %25,9'unun 45-54 yas araliginda oldugunu ve
%28,2'sinin lise mezunu oldugunu gdstermektedir. Ayrica katilimcilarin %65,2'sinin memleketinin Balikesir oldugu,
%33,5'inin ise 41 yil ve (zeri Balikesir'de yasadigi gbriilmektedir. Balikesir'deki yerel halkin, Somut Olmayan Kiilt(irel

Miras Ulusal Envanteri'nde listelenen unsurlara dair bilgi diizeyine iliskin veriler Tablo 2'de sunulmustur.

Tablo 3. Balikesir'deki Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Ulusal Envanterde Yer Alan Unsur Listesine iligkin Bilgi

Diizeyi
Hig Cok Az Biraz lyi Biliyorum Gok lyi X
Bilmiyorum Biliyorum Biliyorum Biliyorum
Cepni ve| n 295 45 35 14 5 1,449
Tahtacilarda % 749 114 8,9 3,6 13
Kamberlik
Gelenegi
Barana Gelenegi n 262 65 37 24 6 1,596
% 66,5 16,5 9,4 6,1 1,5
Yagcibedir Halilari n 95 62 95 81 61 2,875
% 24,1 15,7 24,1 20,6 15,5
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Koy Hayirlari n 46 48 82 113 105 3,464
% 11,7 12,2 20,8 28,7 26,6

Kece Yapimi n 166 88 69 43 28 2,185
% 42,1 22,3 17,5 10,9 7,1

Zili/Sili n 278 40 38 30 8 1,604
% 70,6 10,2 9,6 7,6 2,0

Gonen Igne Oyasi n 154 42 65 78 55 2,588
% 39,1 10,7 16,5 19,8 14,0

Deve Oyunu n 80 51 126 7 66 2,979
% 20,3 12,9 32,0 18,0 16,8

Tilu Tabak n 72 17 75 114 116 3,469
% 18,3 4,3 19,0 28,9 294

Sayak-Aba n 186 59 40 45 64 2,345

Dokuma % 47,2 15,0 10,2 114 16,2

Saribeyler n 199 40 40 52 63 2,340

Seferberlik Coregi % 50,5 10,2 10,2 13,2 16,0

Pamukcu Beldesi | n 180 36 54 53 71 2,489

Erkek Oyunlari % 457 9,1 13,7 13,5 18,0

Tablo 3'te gorlldugu Uzere; TUll Tabak (X=3,469), Koy Hayirlari (X=3,464), Deve Oyunu (X=2,979) ve Yagcibedir
Halilari (X=2,875) yerel halk tarafindan daha gok bilinmektedir. En az bilinen somut olmayan kiiltirel miras unsurlari ise
Cepni ve Tahtacilarda Kamberlik Gelenegi (X=1,449), Barana Gelenegi (X=1,596) ve Zili/Sili'dir (X=1,604).

Yararlanilan o6lgede iliskin aciklayici faktér analizi degerleri Tablo 4'te yer almaktadir. Agiklayici faktér analizi sonuglarina
gore, bes (bes) boyutlu ve 20 ifadenin yer aldi§i bir yapi elde edilmistir. Elde edilen boyutlar (i) somut olmayan kiltirel
mirasin korunmasina iliskin tutum, (i) somut olmayan kiiltirel mirasin korunmasina iliskin beklenti, (iii) somut olmayan
kiiltirel mirasin korunmasina iligkin inang, (iv) gelecekte somut olmayan kiitiirel mirasi koruma distincesi ve (v)
Balikesirde yasam memnuniyeti olarak adlandirimigtir. Olgegin KMO testi 0,786 olarak belirlenmistir. Bu deger,
orneklem verisinin faktor analizi icin oldukca uygun oldugunu ve 6lgegdin yapisal olarak tutarli oldugunu gostermektedir.
Ayrica, Bartlett Kiresellik Testi de (x2= 6353,650; df=190) p<0,001 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bulunmustur.
Bu da 6lgegin faktdr yapisinin anlamli oldugunu ve faktorler arasinda gticli bir iliski oldugunu gostermektedir. Sonug
olarak, 6lgegin somut olmayan kilturel miras farkindaligini dlgmede uygun bir arag oldugunu ve elde edilen sonuglarin
guvenilir oldugunu gostermektedir.

Tablo 4. Agiklayici Faktor Analizine iligkin Faktor Yiikleri, Ozdegerler, Agiklanan Varyans ve Cronbach Alpha

Degerleri
Boyutlar ve ifadeler Faktér L Agiklanan Cronbach’s
Yikleri Ozdeger Varyans KAIpha
atsayisi
Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasina ili§kin Tutum 6,047 18,544 ,900
Somut olmayan kiltiirel mirasin korunmasi 6nemsizdir/énemlidir. 918
Somut olmayan kiltirel mirasin korunmasi gereksizdir/gereklidir. ,909
Somut olmayan kiltirel mirasin  korunmasi  dusUincesi 870
olumsuzdur/olumludur.
Somut  olmayan  Kkiiltlirel ~ mirasin  korunmasi  faydali ,824
degildir/faydalidr.
Somut olmayan kiltirel mirasin  korunmasi  disincesi 732
sikicidir/heyecan vericidir.
Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasina ili§kin 3,395 17,873 ,886
Beklenti
Yakinlarim benden somut olmayan kdltirel mirasi korumami ,833
bekler.
Gevremdeki insanlar, somut olmayan kdlttirel mirasi korumam igin ,821
beni tegvik eder.
Cevremdeki insanlar, somut olmayan kltiirel mirasi korumaz. 791
Gevremdeki insanlar, somut olmayan kiltirel degerleri korumam ,789
gerektigini dusunr.
Somut olmayan kiltirel mirasi koruma konusunda toplumsal ,788
baski hissediyorum.
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Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasina lligkin inang 2,187 12,867 ,790
Somut olmayan kiltirel mirasi koruyabilece§ime dair kendime ,836
givenim var.
Somut olmayan Kkiltirel mirasi koruma karari benim kontrolim JT7
disindadir.
Somut olmayan kiiltiirel mirasi korumak tamamen bana baglidir. 154
Somut olmayan kiiltirel mirasi korumak benim igin ¢ok kolay/cok ,662
zor
Gelecekte Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasi Koruma Diisiincesi 1,824 12,804 ;919
Bundan sonraki siiregte somut olmayan Kkiiltirel mirasi korumaya ,872
calisacagim.
Bundan sonraki sliregte somut olmayan Kkiiltirel mirasi korumak ,868
icin caba gdsterecegdim.
Bundan sonraki siregte somut olmayan kdltlrel mirasi korumay! ,853
dustinmuyorum.
Balikesir’de Yagsam Memnuniyeti 1,399 12,179 ,865
Balikesir, bir sehirden beklentilerimi karsiliyor. ,901
Balikesir'de yagamaktan hic memnun degilim/cok memnunum. ,863
Balikesir, yasamayi diisiindigim ilk 5 sehir icerisindedir. ,855

Aciklanan Toplam Varyans 74,267

(Total Variance Explained)

Toplam Cronbach’s Alpha Giivenirlik Katsayisi ,843
(%)
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ,786
Yaklagik Ki-kare 6353,650
Bartlett Kiiresellik Testi df 190
Sig. (Anlamlilik) ,000

Aciklayici faktor analizi bulgularina gére, dlgedi meydana getiren bes boyutun toplam varyansi aciklama orani
%74,267'dir. Bununla birlikte 6lgegin toplam Cronbach Alfa katsayisinin 0,843 oldugu gorilmektedir. S6z konusu
bulgular dlcedin gegerli ve guvenilir oldugunu kanitlamaktadir. Agiklayici faktér analizi sonucunda belirlenen ilk boyut 5
ifadeden olusmaktadir. Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasina iliskin Tutum olarak isimlendirilen boyutunun 6z
degeri 6,047, varyans agiklama orani %18,544 ve Cronbach alfa katsayisi (a) ,900'diir. ikinci boyut olan bes ifadeden
olugan Somut Olmayan Killtiirel Mirasin Korunmasina iliskin Beklenti boyutunun 6zdegeri 3,395, varyans agiklama orani
%17,873 ve Cronbach alfa katsayisi (a) ,886'dir. Ugiincii boyut olarak 4 ifadeden olusan Somut Olmayan Kiltiirel
Mirasin Korunmasina lligkin inan¢ boyutunun 6zdegeri 2,187, varyans agiklama orani %12,867 ve Cronbach alfa
katsayisi (a) ,790'dir. Dérdiincii boyut olarak 3 ifadeden olusan Gelecekte Somut Olmayan Kiiltirel Mirasi Koruma
Dustincesi boyutunun ézdegeri 1,824, varyans agiklama orani %12,804 ve Cronbach alfa katsayisi (a) ,919'dur. Besinci
boyut olarak 3 ifadeden olusan Balikesirde Yasam Memnuniyeti boyutunun ézdegeri 1,399, varyans agiklama orani
%12,179 ve Cronbach alfa katsayisi (a) ,865'tir. Verilen bilgilere dayanarak, 6lgedin gecerli ve givenilir oldugunu
sOylemek mimklindr.

Farklilik testleri uygulanmadan 6nce, verilerin normal dagilim gésterip gostermedigini belirlemek icin ¢arpiklik ve basikiik
degerleri incelenmistir. Yapilan incelemede, bu degerlerin -1,5 ile +1,5 arasinda oldugu saptanmis (Tabachnick ve Fidell,
2013) ve dolayisiyla verilerin normal dagildigi sonucuna varilmistir. Dolayisiyla parametrik testlerden faydalanilmistir.
Yerel halkin somut olmayan kiltirel miras farkindaligi ve alt faktorlerin, cinsiyet, medeni durum ve memleket gruplari
acisindan anlamii farklilik gosterip gostermedigini tespit etmek igin t-testinden yararlaniimis ve sonuglar Tablo 5 ve Tablo
6 ve Tablo 7°’de sunulmustur.

Tablo 5. Yerel Halkin Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Farkindaliginin Cinsiyetleri Agisindan Karsilagtirmasi

Olgek ve Faktorleri | Cinsiyet N X SS t p
Somut Olmayan | 1. Kadin 170 4,575 0,344 2,236 0,026
Kltrel ~~ ~ Miras |3 "Frkek 224 4,495 0,355

Farkindalik Olgegi

Somut Olmayan | 1. Kadin 170 4,883 0,274 0,973 0,331
Kiltirel Mirasin

Korunmasina - lliskin =52 224 4.854 0.307

Tutum
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Somut Olmayan | 1. Kadin 170 4,478 0,590 -122 0,903
Kltdrel Mirasin

Korunmasina  lliskin | 2. Erkek 224 4,485 0,523

Beklenti

Somut Olmayan | 1. Kadin 170 4,038 0,536 0,751 0,453
Kltirel Mirasin

Korunmasina liskin |75 "Friek 224 3,99 0,549

Inang ' ' ’

Gelecekte ~ Somut | 1. Kadin 170 4,700 0,466 2,168 0,031
Olmayan Kiltirel

Mirasi  Koruma |2 Erkek 224 4592 0,504

Distincesi

Balikesirde Yagsam | 1.Kadin 170 4,033 1,000 2,462 0,014
Memnuniyet 2. Erkek 224 3,761 1142

Tablo 5'te yer alan veriler, arastirmaya katilan kadin ve erkek yerel halk arasinda somut olmayan Kkiiltirel miras
farkindaligi acisindan anlamli bir fark oldugunu géstermektedir (p<0.05). Kadin yerel halkin somut olmayan kdlturel
miras farkindaligi (X=4,575) erkek yerel halkin somut olmayan kdltrel miras farkindaligindan (X=4,495) daha yuksektir.
Somut olmayan kiltirel miras farkindaligi élgeginin alt faktorlerinden olan somut olmayan kiiltirel mirasin korunmasina
iliskin tutum, somut olmayan kultlrel mirasin korunmasina iligkin beklenti ve somut olmayan kultlrel mirasin
korunmasina iliskin inan¢ agisindan kadin ve erkek yerel halk arasinda anlamli bir farklilik bulunmazken, gelecekte
somut olmayan kltirel mirasi koruma distncesi (t=2,168; p=0,031<0,05) ve Balikesir'de yasam memnuniyeti agisindan
kadin ve erkekler arasinda anlamli farkliliklar belirlenmistir (t=2,462; p=0,014<0,05). Kadin yerel halkin gelecekte somut
olmayan kiiltirel mirasi koruma dislncesi (X=4,700) ve Balikesir'de yasam memnuniyeti (X=4,033) erkek yerel halktan
daha yilksekdir.

Tablo 6. Yerel Halkin Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Farkindaliginin Medeni Durum Agisindan Karsilagtirmasi

Olgek ve Faktorleri | Medeni N X SS t p
Durum

Somut Olmayan | Evli 227 4,582 0,322 3477 0,001

Kiltarel ~~ Miras |"Beyar 167 4,459 0379

Farkindalik Olgegi

Somut Olmayan | Evli 227 4,913 0,235 3,735 0,000

Kilttirel Mirasin

Korunmasina lligkin Bekar 167 4,803 0,348

Tutum

Somut Olmayan | Evli 227 4,524 0,526 1,741 0,082

Kiltirel Mirasin

Korunmasina lliskin [ Bekar 167 4426 0,583

Beklenti

Somut Olmayan | Evli 227 4,111 0,533 4,199 0,000

Kilttirel Mirasin

Korunmasina  liskin ["gejcar 167 3,863 0,531

Inang

Gelecekte Somut | Evli 227 4,672 0,465 1,596 0,111

Olmayan Kiltirel

Mirasi ~  Koruma | gekar 167 4,592 0,521

DusUncesi

Balikesirde  Yasam | Evli 227 4,013 1,047 2,874 0,004

Memnuniyeti Bekar 167 3,69 1124

Tablo 6'da gorildigi Gzere, arastirmaya katilan evli ve bekar yerel halk arasinda somut olmayan kiiltlirel miras
farkindali§i agisindan onemli bir farklilik tespit edilmistir (p<0.05). Evli yerel halkin somut olmayan kiiltirel miras
farkindaligi  (X=4,582) bekar yerel halkin somut olmayan kiltirel miras farkindaliindan (X=4,459) daha ylksektir.
Somut olmayan kiltirel miras farkindaligi élgeginin alt faktorlerinden olan somut olmayan kiltirel mirasin korunmasina
iliskin beklenti ve gelecekte somut olmayan kultdrel mirasi koruma diguncesi agisindan evli ve bekar yerel halk arasinda
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anlamli bir farkllik bulunmazken, somut olmayan kilttrel mirasin korunmasina yonelik tutum (t=3,735; p=0,000<0,05),
somut olmayan Killtiirel mirasin korunmasina iliskin inang (t=4,199; p=0,000<0,05) ve Balikesirde yasam memnuniyeti
(t=2,874; p=0,004<0,05 agisindan evli ve bekar yerel halk arasinda anlamli farkliliklar belirlenmistir. Evli yerel halkin
somut olmayan kultirel mirasin korunmasina iligkin tutumu (X=4,913), somut olmayan kultirel mirasin korunmasina
iliskin inanci (X=4,111) ve Balikesir'de yasam memnuniyeti (X=4,013) bekar yerel halktan daha yuksektir.

Tablo 7. Yerel Halkin Somut Olmayan Kiiltirel Miras Farkindaliginin Memleket Agisindan Karsilagtirmasi

Olgek ve Faktorleri | Memleket N X SS t P
Somut Olmayan | Balikesir 257 4,563 0,327 2,601 | 0,010
Kiltdrel Miras ;

. Balikesir d 137 4,467 0,388
Fakindalik Olcegj alesirast
Somut Olmayan | Balikesir 257 4,888 0,267 2,017 | 0,044
Kiltirel Mirasin
Korunmasina liskin g1 ecir dist 137 4,826 0.335
Tutum
Somut Olmayan | Balikesir 257 4,556 0,491 3,680 | 0,000
Kiltdrel Mirasin
Korunmasina lliskin | Balikesir digi 137 4,344 0,632
Beklenti
Somut Olmayan | Balikesir 257 4,063 0,528 2,447 | 0,015
Kiiltirel Mirasin
Korunmasina - lliskin =g oo s 137 3923 0,562
Inang
Gelecekte Somut | Balikesir 257 4,670 0,468 1,767 | 0,078
Olmayan Kiiltiirel
Mirasi  Koruma ["Balikesir dig| 137 4579 0,527
Dusuncesi
Balikesirde Yasam | Balikesir 257 3,859 1,120 -0,476 | 0,635
Memnuniye Balikesir digl 137 3,914 1,034

Tablo 7'de yer alan verilere gore, memleketi Balikesir olan ve Balikesir digindan gelen yerel halk arasinda somut
olmayan kltirel miras farkindali§i bakimindan 6nemli bir farklilik gézlemlenmistir (p<0.05). Memleketi Balikesir olan
yerel halkin somut olmayan kltirel miras farkindaligi (X=4,563) memleketi Balikesir digi olan yerel halkin somut
olmayan kdlturel miras farkindaligindan (X=4,467) daha yiksektir. Somut olmayan kdlturel miras farkindaligi dlgeginin alt
faktorlerinden olan gelecekte somut olmayan kdltlirel mirasi koruma dustincesi ve Balikesirde yasam memnuniyeti
acisindan memleketi Balikesir ve Balikesir digi olan yerel halk arasinda anlamli bir farklilik bulunmazken, somut olmayan
klltlrel mirasin korunmasina iligkin tutum (t=2,017; p=0,044<0,05), somut olmayan kiiltlirel mirasin korunmasina
yonelik beklenti (t=3,680; p=0,000<0,05) ve somut olmayan Kkiltiirel mirasin korunmasina yonelik inang (t=2,447;
p=0,015<0,05) acisindan memleketi Balikesir ve Balikesir digi olan yerel halk arasinda anlamli farkliliklar belirlenmistir.
Memleketi Balikesir olan yerel halkin somut olmayan Kkiltiirel mirasin korunmasina iliskin tutumu (X=4,888), beklentisi
(X=4,556) ve inanci (X=4,063), memleketi Balikesir disi olan yerel halktan daha ytiksekir.

Tablo 8. Yerel Halkin Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Farkindaliginin Yas Agisindan Karsilagtirmasi

Olgek ve Faktorleri | Yas N X SS F p Tukey
18-24 54 4,398 0,408 3080 | 0,016 | 3>1
25-34 76 4,561 0,373 5>1
35-44 99 4,571 0,291

Somut - Olmayan |"45.54 102 4,499 0,335

Killtdrel =~ Miras "s5ve izeri | 63 4,588 0,364

Fakindalik Olgegi
18-24 54 4,781 0,369 1857 | 0,117

Somut Olmayan | 25.34 76 4,884 0,273

Kiltlrel ~ Mirasin | 3544 99 4,850 0,312

Korunmasina lliskin |45 54 102 4884 0,277

Tutum 55ve izeri | 63 4917 0,223
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18-24 54 4,363 0,701 1,171 0,323
Somut Olmayan | 25-34 76 4,465 0,568
Kiltdrel ~ Mirasin |"35.44 99 4525 0,505
Korunmasina lliskin |45 54 102 4466 0,495
Beklenti 55ve Uzeri | 63 4,565 0,545
18-24 54 3,671 0,455 11,685 0,000 2>1
Somut Olmayan | 25-34 76 3,967 0,487 31
Kiltdirel Mirasin | 35-44 99 4,156 0,500 3>4
Korunmasina iliskin [ 45-54 102 3,948 0,544 4>1
Inang 55 ve lizeri 63 4,250 0,575 5>1
5>2
5>4
Gelecekte Somut | 18-24 54 4,456 0,572 2,578 0,037 3>1
Olmayan Kiiltirel | 25-34 76 4,693 0,486
Mirasi Koruma | 35-44 99 4,703 0,443
Dustincesi 45-54 102 4,627 0,485
55 ve (izeri 63 4,645 0,474
Balikesirde Yasam | 18-24 54 3,629 1,090 1,082 0,365
Memnuniyeti 25-34 76 3,956 1,086
35-44 99 3,949 1,004
45-54 102 3,826 1,130
55 ve (izeri 63 3,973 1,155

Tablo 8 incelendiginde, yerel halkin yas gruplari arasinda somut olmayan kiiltlirel miras farkindali§i agisindan dikkate
deder bir farklilik oldugu tespit edilmektedir (F=3,080; p=0,016<0,05). Somut olmayan kiltirel miras farkindaligi
acisindan, yerel halkin hangi yas gruplari arasinda anlamh farkllik gosterdigini beliremek amaciyla Tukey testi
yapilmistir. Tukey testinin sonucunda; 35-44 yas aralijinda olan yerel halkin somut olmayan kiiltirel miras farkindalik
duzeyi (X=4,571), 18-24 yas araliginda olan yerel halkin somut olmayan kilturel miras farkindalik diizeyinden (X=4,398)
daha yliksektir. 55 ve izeri yas arali§inda olan yerel halkin somut olmayan kiiltlirel miras farkindalik diizeyi (X=4,588),
18-24 yas araliginda olan yerel halkin somut olmayan kiiltirel miras farkindalik diizeyinden (X=4,398) daha yiiksektir.

Somut olmayan kltirel miras farkindaligi dlgeginin alt faktérlerinden olan somut olmayan kiltiirel mirasin korunmasina
iliskin tutum, somut olmayan kultirel mirasin korunmasina iliskin beklenti ve Balikesirde yasam memnuniyeti yerel
halkin yas gruplari agisindan anlaml farklilik géstermezken, somut olmayan kilttrel mirasin korunmasina iliskin inang
ve gelecekte somut olmayan kltirel mirasi koruma distncesi anlamli farklilik gostermektedir. Tukey testi sonuglarina
gore, 25-34 yas, 35-44 yas, 45-54 yas ve 55 yas ve Uzeri olan yerel halk, 18-24 yas aralijinda olan yerel halka gore
somut olmayan kdltirel mirasin korunmasi noktasinda daha fazla inanca sahip olduklari belirlenmistir. 35-44 yas
araliginda olan yerel halkin gelecekte somut olmayan Kkiltirel mirasi koruma disincesi, 18-24 yas araliinda olan yerel
halktan daha ylksekir.

Tablo 9. Yerel Halkin Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Farkindaliginin Egitim Durumu Agisindan Karsilagtirmasi

Olgek ve Faktorleri | Egitim N X SS F p Tukey
Durumu
lIkogretim 67 4,597 0,275 1,100 | 0,356
Lise 111 4,544 0,339
Somut Olmayan | On lisans 37 4,477 0,411
Kiltirel ~ Miras | Lisans 102 4513 0,371
Fakindalik Olgegi Lisanstistii 77 44974 0,372
Somut  Olmayan | ilkogretim 67 4,880 0,253 0,531 0,713
Kuiltdrel Mirasin | Lise 111 4,893 0,270
Korunmasina  lliskin |"®p, fisans 37 4,827 0,271
Tutum Lisans 102 4,851 0,330
Lisansuistl 77 4,857 0,319
Somut  Olmayan | ilkogretim 67 4597 0,436 2,491 0,043 | 1>5
Kiiltdirel Mirasin | | jse 111 4,536 0,493
Korunmasina lligkin | 3p, fisans 37 4,529 0,581
Beklenti Lisans 102 4,437 0,600
Lisanstistl 77 4,342 0,618
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Somut Olmayan | ilkdgretim 67 4,093 0,525 0,734 0,569
Kiltarel ~ Mirasin [7jeq 111 4,018 0,552
Korunmasina lliskin |7&isang 37 3,925 0,420
Inang Lisans 102 3,977 0,548
Lisansistii 77 4,032 0,593
Gelecekte Somut | ilkdgretim 67 4,751 0,415 1,170 0,324
Olmayan Kiltirel | Lise 111 4,636 0,474
Mirasi Koruma | On lisans 37 4,630 0,476
Dislincesi Lisans 102 4,601 0,534
Lisansstii 77 4,597 0,516
Balikesirde Yasam | ilkdgretim 67 4,024 1,102 2,298 0,058
Memnuniyeti Lise 111 3,798 1,139
On lisans 37 3,549 1,331
Lisans 102 3,813 1,034
Lisansiistli 77 4112 0,900

Tablo 9, yerel halkin egitim dlzeyi gruplari arasinda somut olmayan Kiltirel miras farkindaligi agisindan énemli bir
farklilik olmadigini gostermektedir (F=1,100; p=0,356>0,05). Somut olmayan kiiltlirel miras farkindali§i élgeginin alt
faktorlerinden olan somut olmayan kiltirel mirasin korunmasina iliskin beklenti yerel halkin egitim gruplari agisindan
anlamli farklik gostermektedir. Tukey testinin sonucunda; egitim diizeyi ilkdgretim olan yerel halkin somut olmayan
kltiirel mirasa iliskin beklenti diizeyi (X=4,597), egitim dlizeyi lisansusti olan yerel halkin somut olmayan kdiltlirel mirasa
iliskin beklenti diizeyinden (X=4,342) daha yiksekir.

Tablo 10. Yerel Halkin Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Farkindaliginin Yagam Siiresi A¢isindan Karsilagtirmasi

Olgek ve Faktorleri | Yasam Siiresi N X SS F p Tukey
1-10 yil 97 4,428 0,415 4,047 0,003 3>1
11-20 yil 36 4,469 0,353
21-30 yil 57 4,635 0,265
Somut Olmayan | 31-40 yil 72 4,572 0,333
Kilttirel Miras
Fakindalik Olcegi 41 yil ve Uzeri 132 4,551 0,327
Somut Olmayan | 1-10 yil 97 4,781 0,385 4,851 0,001 3>1
Eg'rtlfﬂ asina M:[;i'lg 1120 yii 36 | 4,788 0,370 551
Tutum 21-30 yil 57 4,929 0,143
31-40 yil 72 4,863 0,294
41 yil ve Uzeri 132 4,925 0,213
Somut Olmayan | 1-10 yil 97 4,313 0,644 4,068 0,003 3>1
Eg'ﬂ;ﬂasma M:{f;ﬁ:ﬂ 11-20 yi 36 | 4377 0,677 551
Beklenti 21-30 yil 57 4,589 0,451
31-40 yil 72 4,538 0,501
41 yil ve Uzeri 132 4,559 0,479
ng_ut Olmayan 1-10 yil 97 3,896 0,561 2,086 0,082
?g'ﬁﬂasma M:EEE 1120 yi 36 3,965 0,548
Inang 21-30 yil 57 4,000 0,453
31-40 yil 72 4,066 0,512
41 yil ve Uzeri 132 4,092 0,572
Gelecekte ~ Somut | 1-10 yil 97 4,549 0,554 1,983 0,096
ﬁ'irr';zlya” E(‘)‘:L”rg 11-20 yi 36 | 4611 0,500
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Diislincesi 21-30 yil 57 4,695 0,446

31-40 yil 72 4,750 0,413

41 yil ve lizeri 132 4,626 0,487

1-10 yil 97 3,773 1,055 1,256 0,287
Balikesirde  Yagam | 11-20 yil 36 3,861 1,055
Memnuniyet 2130yl 57 | 4140 0,983

31-40 yil 72 3,949 1,177

41 yil ve Uzeri 132 3,810 1,115

Tablo 10 incelendiginde, somut olmayan kiiltirel miras farkindaligi agisindan, yerel halkin Balikesirde yasam slresi
arasinda anlamhi farklihk bulundugu gériimektedir (F=4,047; p=0,003<0,05). Somut olmayan kiltlirel miras farkindalig
acisindan, yerel halkin hangi yasam stiresi gruplari arasinda anlamli farklilik gdsterdigini tespit etmek igin Tukey testi
yapilmistir. Tukey testinin sonucunda; yasam siresi 21-30 yil araliinda olan yerel halkin somut olmayan kiiltlirel miras
farkindalik diizeyi (X=4,635), yasam siresi 1-10 yil araliinda olan yerel halkin somut olmayan kdltiirel miras farkindalik
dlzeyinden (X=4,428) daha yliksektir.

Somut olmayan kiltirel miras farkindaligi dlgeginin alt faktorlerinden olan somut olmayan kiiltiirel mirasin korunmasina
iligkin inang, gelecekte somut olmayan kulturel mirasi koruma dustncesi ve Balikesir'de yasam memnuniyeti yerel halkin
yasam slresi agisindan anlamli farklik gostermezken, somut olmayan Kkiiltirel mirasin korunmasina ydnelik tutum
(F=4,851; p=0,001<0,05) ve somut olmayan Kkiiltirel mirasin korunmasina yénelik beklenti (F=4,068; p=0,003<0,05)
anlamii farklilik gostermektedir. Tukey testi sonuglarina gore, yasam suresi 21-30 yil ve 41 yil ve (izeri olan yerel halkin,
yasam suresi 1-10 yil olan yerel halktan somut olmayan kltirel mirasin korunmasi konusunda daha olumlu tutumlara
sahip olduklari ve somut olmayan kultirel mirasin korunmasina iligkin beklentilerinin daha fazla oldugu belirlenmistir.

Sonug ve Degerlendirme

Somut olmayan Kkiiltirel miras, toplumsal kimligin ve kiiltirel cesitliligin temel taslarindan biridir. Bu miras, toplumlarin
kusaktan kusagda aktardiklari ritueller, torenler, bilgi birikimleri, el sanatlar, muzik ve dans gibi geleneksel
uygulamalardan olusmaktadir. Somut olmayan Kkiiltiirel miras, yalnizca bireysel kimliklerin ve topluluk aidiyetinin
insasinda degil, ayni zamanda toplumsal uyum ve sirdiirtilebilir kalkinma hedeflerine ulasmada da kritik bir role sahiptir.
Ayrica, somut olmayan Kiiltirel mirasin korunmasi ve strdurdlebilirligi, toplumun farkli kesimlerinde bu mirasa yonelik
farkindalik ve duyarliigin gelistirimesine baghdir. Farkli demografik gruplarin somut olmayan kiiltirel mirasa iligkin
algilari ve katkilari, bu mirasin korunmasi slrecinde 6nemli degiskenler olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu ¢alisma,
Balikesir'deki yerel halkin somut olmayan Kkiiltirel mirasa iliskin farkindalik diizeyini inceleyerek, cinsiyet, medeni durum,
memleket, yas gruplari ve Balikesirde yasama suresi gibi degiskenler arasindaki farklari ortaya koymayi
amaglamaktadir.

Aragtirma sonucunda, Tli Tabak, Kdy Hayirlari, Deve Oyunu ve Yagcibedir Halilar’ nin yerel halk tarafindan daha gok
bilinilirlige sahip oldugu tespit edilmistir. Diger taraftan Cepni ve Tahtacilarda Kamberlik Gelenegi, Barana Gelenegi ve
Zili/Sili hali dokuma geleneginin ise diisik bilinirlilige sahip oldugu belilenmistir. Az bilinirlilige sahip SOKUM unsurlarina
yonelik, tanitim ¢alismalarinin dizenlenmesi, kultirel aktarimin saglanmasi agisindan blyik dnem arz etmektedir. Ayni
zamanda bu kapsamda Balikesir ili 6zelinde dogrudan SOKUM unsurlarinin bilinirliligine ydnelik bir calismaya
rastlanmamistir. Bu nedenle arastirmanin literatirdeki eksikligi dolduracagdi distintiimektedir.

Aragtirmanin diger sonuglarina bakildiginda yerel halkin somut olmayan kiltirel mirasa iligkin farkindaliginin cinsiyete
gore anlamli bir farkliik gdsterdigini ortaya koymaktadir. Kadinlarin, somut olmayan kultirel mirasa yonelik farkindalik
duzeylerinin erkeklere kiyasla daha yiksek oldugu tespit edilmistir. Farkindaligi belilemeye yonelik yapilan galismalarda
(Akkus vd., 2015; Giiltekin ve Uysal, 2018; Akpiring ve Manci, 2019; Giindliz Alptiirke vd., 2021; Soybali vd., 2022),
cinsiyet degiskenine bagli bir sonuca ulagiimamasi, bu galismaya 6zgun bir katki saglamaktadir. Literatirdeki mevcut
calismalarin genel olarak somut olmayan kiiltirel mirasa yonelik farkindaligi belirlemeyi amagladigi, ancak demografik
degiskenlere yeterince odaklanmadigi gozlemlenmektedir. Diger taraftan bu sonug, kadinlarin kiltirel mirasa daha fazla
duyarliik gosterdigini ve bu mirasin korunmasi ve gelecek kusaklara aktariimasi konusunda daha aktif bir rol
ustlendiklerini distindurmektedir. Kadinlarin bu alandaki farkindaliklarinin yiksek olmasi, toplumsal cinsiyet rollerinin
Klltirel mirasin korunmasi Uzerindeki etkisine isaret etmektedir. Ancak, kultirel mirasin sUrdUrGlebilir bir sekilde
korunmasi ve gelecek nesillere aktarilabilmesi igin yalnizca kadinlarin degil, erkeklerin de bu stiregte aktif bir sekilde yer
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almasi gerekmektedir. Bu baglamda, toplumsal cinsiyet esitligi bilincinin kdltirel mirasin korunmasi alaninda
yayginlastiriimasi énem arz etmektedir. Erkeklerin somut olmayan kdltlirel mirasin korunmasi ve aktariimasi stireglerine
daha fazla katilim gdstermeleri tesvik edilmelidir. Bu amagla, erkeklerin katilimini artirmak (zere bilinglendirme
programlari, kiltdrel etkinlikler ve koruma projeleri gibi cesitli midahaleler hayata gegirilebilir. Erkeklerin bu slreclere
dahil edilmesi, kltiirel mirasin korunmasi konusunda toplumun tiim kesimlerinin sorumluluk Gstlenmesini ve bu mirasin
surdrdlebilir bir sekilde gelecege tasinmasini saglayacaktir. Béylelikle, cinsiyetler arasi dengenin saglanmasi, kiltirel
mirasin korunmasinda daha kapsayici ve etkili bir yaklagim gelistiriimesine katki sunacakr.

Arastirma sonuglarina gore, evli ve bekar yerel halk arasinda somut olmayan kiiltlirel miras farkindaligi (izerinde anlamii
bir farklilik tespit edilmistir. Evli bireylerin somut olmayan kilturel mirasa iliskin farkindalik diizeyi, bekér bireylere kiyasla
daha yuksek bulunmustur. Bu durum, evlilik kurumunun bireylerin kiiltirel mirasa duyarliigini artirabilecegini veya evlilik
sirecinin kiltirel degerlere daha fazla baglanmayi tesvik edebilecegini dislndirebilir. Ote yandan, memleket faktori
incelendiginde, Balikesir'de dogmus ve blyimus bireylerin, memleketi Balikesir digi olan bireylere kiyasla somut
olmayan Kkiltirel mirasa iliskin farkindaliklarinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu sonu¢ Karaca vd. (2017)
tarafindan Ggrenciler (izerinde gerceklestirilen arastirma sonuglarini destekler niteliktedir. Bu baglamda yerel halkin
yasadi§i cografi bolgeye olan baglihginin, somut olmayan kiiltirel mirasa yonelik farkindalik dizeyini dogrudan
etkileyebilecegini gbstermektedir. Cografi kdken, bireylerin kimlik ve aidiyet duygularini sekillendiren temel unsurlardan
biri olarak kabul edilir. Dolayisiyla, memleketi Balikesir olan bireylerin, bu bélgeye 6zgi kltlrel pratiklere, geleneklere ve
degerlere daha derin bir baglilik gelistirmesi beklenebilir. Bu durum, onlarin somut olmayan kultirel mirasa yonelik
farkindaliklarini artirarak, yerel kiltirel mirasin korunmasi ve strdurilmesi konusunda daha aktif bir rol almalarina
katkida bulunabilir.

Arastirmanin bir diger sonucu yerel halkin yas gruplari arasinda somut olmayan kiltirel miras farkindaliginda dikkate
deger farkliliklar bulundugudur. Orta yas ve (zeri bireylerin, somut olmayan kiiltlirel mirasi koruma ve gelecek nesillere
aktarma konusundaki duyarlliklari daha belirgin olup, bu slrece daha fazla 6nem verdikleri ortaya ¢ikmistir. Bu durum,
yasam deneyimi ve kultiirel degerlere olan bagliigin yasla birlikte arttigina isaret edebilir. Geng nesillerin kiltlirel mirasa
ilgisini artirmak ve koruma cabalarina katilimlarini tesvik etmek amaciyla, okullarda ve toplum merkezlerinde
duzenlenecek egitim programlariyla farkindalik olusturulabilir. Ayrica, genglerin somut olmayan kltirel mirasa ilgisini
canli tutmak icin geleneksel oyunlar, el sanatlari atélyeleri ve hikaye anlatimi gibi etkilesimli etkinlikler diizenlenebilir.
Genglerin bu sureclere aktif katilimini saglamak ve onlarin gorslerini dikkate alarak yenilikci koruma stratejileri
gelistirmek, kiltrel mirasin strdirdlebilirligi agisindan kritik bir dneme sahiptir.

Aragtirmanin bir diger 6nemli sonucu, yerel halkin Balikesir'de yasam siresi ile somut olmayan kdlttirel miras farkindahg
arasinda anlamli bir iligki oldugunu ortaya koymaktadir. Balikesir'de daha uzun sire yagayan bireylerin, somut olmayan
klltiirel mirasa iliskin farkindalik dlizeylerinin, bu sehirde daha kisa slire yasayanlara kiyasla daha yiiksek oldugu
belirlenmistir. Bu sonug, uzun sureli yerlesimin bireylerin kltlrel mirasla olan baglarini giglendirdigini ve bu mirasa kars!
duyarliliklarini artirdigini géstermektedir. Balikesir'de uzun siire ikamet eden bireylerin somut olmayan kdltlrel mirasa
yonelik farkindaliklarinin artmasi, yerel kimligin ve kiltirel strekliligin korunmasi agisindan kritik bir faktér olarak
degerlendirilebilir. Bu baglamda, yerel topluluga yénelik egitim programlari, kiltirel etkinlikler ve bilinglendirme
faaliyetlerinin diizenlenmesi, kultlirel mirasin korunmasina katki saglayabilir. Egitim ve bilinglendirme faaliyetlerinin
artinimasi, 6zellikle uzun yillar Balikesir'de yasamis bireylerin katilimini tesvik ederek, yerel mirasin strdurdlebilirligine
ve gelecek nesillere aktariimasina yonelik 6nemli adimlar atiimasina olanak taniyacaktir. Bu tir midahaleler, kilturel
mirasin korunmasi sirecinde toplumsal farkindaligi artirarak, yerel halkin daha etkin bir rol tistienmesini saglayabilir.

Arastirmanin genel sonuglarl ele alindiginda somut olmayan Kltirel miras unsurlarina yonelik farkindaligin
artinlmasinda, bireysel ve toplumsal g¢abanin son derece 6nemli oldugu dusinllmektedir. Bu dogrultuda, yerel
yonetimlerin diizenledigi klttrel etkinliklerde somut olmayan kulttirel miras unsurlarinin tanitimina yer verilmesi ve yerel
halkin bu etkinliklere aktif katiliminin tesvik edilmesi dnem arz etmektedir. Ayrica el sanatlari kapsaminda degerlendirilen
miras unsurlarin, satisinin ve pazarlamasinin desteklenerek zanaat ustalarinin tesvik edilmesi, geng kusaklarin ilgisini
artirmak amaciyla giraklik uygulamalarinin yirdtilmesi ve desteklenmesi dnerilmektedir. E@itim kurumlarinin sundugu
ders iceriklerinde somut olmayan klltiirel miras unsurlarina daha fazla yer verilmesi; okul binyesinde tiyatro, siir, masal
anlatimi gibi etkinliklerde 6grencilerin aktif katiiminin saglanmasi, bu mirasa yonelik farkindalik ve biling dizeyinin
artinimasina katki saglayacagi dustnulmektedir.
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Extended Abstract
Aim and Scope

Located in the northwest of Turkey, Balikesir has hosted many civilizations in the past and is a rich region with a deep
cultural heritage. The city's geographical location and historical processes have provided a wide cultural heritage
accumulation. However, the limited number of studies on the documentation and protection of intangible cultural heritage
in Balikesir restricts the accumulation of knowledge in this area. In particular, there is not enough data on how intangible
cultural heritage is included in the daily lives of local people, how it is protected and how it is transferred to the future. In
a culturally rich region like Balikesir, the limited number of studies on the documentation and protection of intangible
cultural heritage reveals a significant deficiency in this area. In this context, examining the awareness levels of local
people regarding intangible cultural heritage is of critical importance in terms of preserving the cultural richness of the
region and ensuring its sustainability. This study aims to analyze the awareness levels of local people in Balikesir
regarding intangible cultural heritage and the relationship of this awareness with various demographic factors.

Methods

The universe of this research consists of local communities residing in Balikesir province. In the data collection phase of
the research, convenience sampling method was used. The main reason for choosing this method is that data can be
collected quickly and practically within the scope of the research and that the researcher can obtain data from the
individuals he can reach most easily. In the calculation of the sample size, 95% confidence level was taken as basis in
terms of reliability and validity of the research, and it was also assumed that the universe was heterogeneous. In this
context, in line with the recommendations of Coskun et al. (2015: 137), it was predicted that reaching 384 participants
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would provide a sufficient sample size for this research. In order to conduct the research in accordance with ethical
standards, the necessary permissions were obtained from the Ethics Committee of Balikesir University, Faculty of Social
and Human Sciences. After this approval was obtained, the data collection process was initiated within the scope of the
field study. The research data were collected between April 04 and April 12, 2024 using the survey method. The survey
was conducted on participants with various demographic characteristics throughout the province of Balikesir, and a total
of 405 valid survey forms were obtained.

The survey form used in the study consists of three main parts. The first part includes six questions about the
demographic characteristics of the participants. This part addresses demographic variables such as gender, age, marital
status, education level, hometown and life expectancy. The second part presents a list of the elements of Balikesir
province included in the National and Provincial Inventory of Intangible Cultural Heritage, and aims to measure the level
of knowledge of the local people about these elements. This section evaluates the extent to which the participants know
these elements, the sources they learn from, and how this information is reflected in their awareness levels. The third
part of the survey includes the “Cultural Heritage Awareness” scale. This scale was developed to measure the
participants’ awareness levels about cultural heritage. This scale, developed by Karaca Yilmaz et al. (2017), was
adapted to suit the needs of the research and integrated into the study. In this section, the participants' awareness of
intangible cultural heritage elements, the level of this awareness and its components were examined.

Data analysis procedures were carried out using the SPSS program. In the data analysis process, frequency analysis
was first performed and the distribution of the demographic characteristics of the participants was examined. At the
same time, the distribution of the level of knowledge regarding the intangible cultural heritage elements in Balikesir was
also evaluated at this stage. Then, explanatory factor analysis was used. This analysis method was preferred to define
the basic factor structures of the scale regarding intangible cultural heritage awareness and to reveal the relationships
underlying these structures. Parametric tests were used to examine whether the intangible cultural heritage awareness
levels of the local people differed according to demographic characteristics. For this purpose, the differences between
demographic groups were analyzed using parametric tests such as the Independent Sample T-test and the One-Way
ANOVA test.

Findings

The research findings reveal that the awareness of the local people regarding intangible cultural heritage shows a
significant difference according to gender. It was determined that women's awareness levels regarding intangible cultural
heritage were higher compared to men. According to the research findings, a significant difference was determined in the
awareness of intangible cultural heritage between married and single local people. The awareness level of married
individuals regarding intangible cultural heritage was found to be higher compared to single individuals.

Another finding of the research is that there are remarkable differences in the awareness of intangible cultural heritage
among the age groups of the local people. It was revealed that middle-aged and older individuals are more sensitive
about protecting intangible cultural heritage and transferring it to future generations, and they attach more importance to
this process. Another important finding of the research reveals that there is a significant relationship between the local
people's life expectancy in Balikesir and their awareness of intangible cultural heritage. It was determined that
individuals who have lived in Balikesir for a longer time have higher awareness levels regarding intangible cultural
heritage compared to those who have lived in this city for a shorter time

Conclusion

Intangible cultural heritage is one of the cornerstones of social identity and cultural diversity. This heritage consists of
traditional practices such as rituals, ceremonies, knowledge, handicrafts, music and dance that societies pass down from
generation to generation. Intangible cultural heritage plays a critical role not only in the construction of individual
identities and community affiliation, but also in achieving social harmony and sustainable development goals. In addition,
the protection and sustainability of intangible cultural heritage depends on the development of awareness and sensitivity
towards this heritage in different segments of society. The perceptions and contributions of different demographic groups
regarding intangible cultural heritage are important variables in the process of protecting this heritage. This study aims to
examine the level of awareness of local people in Balikesir regarding intangible cultural heritage and to reveal the
differences between variables such as gender, marital status, hometown, age groups and length of residence in
Balikesir.

The research results reveal that the awareness of local people regarding intangible cultural heritage differs significantly
according to gender. It was determined that women have higher awareness levels regarding intangible cultural heritage
compared to men. This result suggests that women are more sensitive to cultural heritage and take a more active role in
protecting this heritage and transferring it to future generations. The fact that women have a high level of awareness in
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this area points to the impact of gender roles on the protection of cultural heritage. However, in order for cultural heritage
to be protected sustainably and transferred to future generations, not only women but also men need to be actively
involved in this process. In this context, it is important to spread gender equality awareness in the field of cultural
heritage protection. Men should be encouraged to participate more in the processes of protecting and transferring
intangible cultural heritage. For this purpose, various interventions such as awareness-raising programs, cultural events
and protection projects can be implemented to increase men's participation. Including men in these processes will
ensure that all segments of society take responsibility for protecting cultural heritage and that this heritage is carried to
the future in a sustainable way. Thus, ensuring balance between genders will contribute to the development of a more
inclusive and effective approach to the protection of cultural heritage.

According to the research results, a significant difference was determined in the awareness of intangible cultural
heritage between married and single local people. The level of awareness of married individuals regarding intangible
cultural heritage was found to be higher compared to single individuals. This may suggest that the institution of marriage
may increase individuals’ sensitivity to cultural heritage or that the marriage process may encourage greater attachment
to cultural values. On the other hand, when the hometown factor is examined, it was determined that individuals born
and raised in Balikesir have higher awareness of intangible cultural heritage compared to individuals whose hometown is
outside Balikesir. This result shows that the attachment of local people to the geographical region they live in may
directly affect the level of awareness of intangible cultural heritage. Geographical origin is considered to be one of the
basic elements that shape individuals’ sense of identity and belonging. Therefore, individuals whose hometown is
Balikesir may be expected to develop a deeper attachment to the cultural practices, traditions and values specific to this
region. This may increase their awareness of intangible cultural heritage and contribute to their taking a more active role
in the protection and maintenance of local cultural heritage.

Another result of the research is that there are significant differences in the awareness of intangible cultural heritage
among the age groups of local people. Middle-aged and older individuals are more sensitive about preserving and
transferring intangible cultural heritage to future generations, and it has been revealed that they attach more importance
to this process. This may indicate that life experience and attachment to cultural values increase with age. In order to
increase the interest of young generations in cultural heritage and encourage their participation in conservation efforts,
awareness can be raised through educational programs to be organized in schools and community centers. In addition,
interactive activities such as traditional games, handicraft workshops and storytelling can be organized to keep young
people's interest in intangible cultural heritage alive. Ensuring the active participation of young people in these processes
and developing innovative conservation strategies by taking their views into account.
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