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OZET

Bu caligmanin amaci dgretmen adaylarinin demokratik tutumlar1 ve siddete karsi
tutumlar arasindaki iligkiyi belirlemektir. Aragtirmada veriler tutum dlgegi uygulanarak
toplanmis ve elde edilen bulgular yorumlanmustir.

Iliskisel tarama modelinde yiiriitiilmiis bu arastirmada Goziitok (1995) tarafindan
gelistirilen “Demokratik Tutum Olgegi” ve Goziitok tarafindan gelistirilen
(1993)"Ogretmen Adaylarinin  Siddete Karsi Tutumlarimin Belirlenmesi  Olgegi”
kullanilmis ve 2015-2016 egitim-dgretim doneminde Amasya Universitesi Egitim
Fakiiltesinde Simf Ogretmenligi ve Sosyal Bilgiler programlarinda 6grenim géren 85
6gretmen adayina uygulanmistir. Uygulama sonucunda, 6gretmen adaylarinin demokratik
tutumlar1 ve siddete karsi tutumlari arasindaki iliskinin beklenen bigimde ve anlaml
olmadig1 goriilmiigtiir. Bununla birlikte demografik 6zelliklerle ilgili sonuglar, beklenti
yoniindedir.

Anahtar Kelimeler: Ogretmen aday1, demokratik degerler, demokratik tutum, siddet,
siddete kars1 tutum.

THE RELATIONSHIP BETWEEN DEMOCRATIC
ATTITUDES OF PRE-SERVICE TEACHERS AND
ATTITUDES TOWARDS VIOLENCE
(AMASYA UNIVERSITY EXAMPLE)

The aim of this study is to determine the relationship between democratic attitudes of
pre-service teachers and attitudes towards violence. data were collected via attitude scale
and interpreted. In this study, carried out by relational screening model, “Democratic
Attitude Scale” developed by Goziitok (1995) and “determining pre-service teachers

* Dog. Dr., Amasya Universitesi, Egitim Fakiiltesi, emine.sam@amasya.edu.tr
*Yiiksek Lisans Ogrencisi, Amasya Universitesi, Egitim Fakiiltesi, caytokat.38@gmail.com
** Yiiksek Lisans Ogrencisi, Amasya Universitesi, Egitim Fakiiltesi, alimcan.derya@gmail.com



Osretmen Adaylarinin Demokratik Tutumlart ve Siddete Karst Tutumlar
32 Arasindaki Iliski (Amasya Universitesi Ornegi)

attitudes towards violence scale”, developed by Goziitok (1993) were used . And, 83 pre-
service teacher candidates studying at Amasya University Educational Faculty Primary
School teaching and Social Studies departments were used as participants in 2015-2016
education periods. As a result, no significant relationship was found between pre-service
teachers’ democratic attitudes and attitudes towards violence. Besides this, results related
to democratic features were as predicted.

Key Words: teacher candidate, demographic values, demographic attitude, violence,
attitude toward violence.

1. Giris
1.1.Problem Durumu

Toplumda diizeni, giiven ortamini, uyumu saglayan degerler toplumla-
rin gelisimi ve dinamigi i¢in yapitasi vazifesi goriirler. Toplumda sosyal
sorunlarin temel kaynagini, bireylerin karakterlerini yapilandiran deger-
lerle yeterince donatilamamis olmasi olusturur. Degerlerin igsellestirilme-
si, davranisa doniistiiriilmesi, demokratik tutum kazandirilmasinda egitim
en Onemli vasitadir.

Tiirk Milli Egitimi, degerler egitimine ve demokratik degerlere temel
amaglar1 arasinda yer vermis, ilkogretim sosyal bilgiler 6gretim progra-
minda ise buna agiklik getirilmistir.

“21. yiizyilin ¢cagdas, Atatiirk ilkeleri ve inkilaplarini benim-
semis, Tiirk tarihini ve kiiltiiriinii kavramis, temel demokra-
tik degerlerle donanmis ve insan haklarina saygili, yasadig
cevreye duyarli, bilgiyi deneyimlerine gére yorumlayp sosyal
ve kiiltiirel baglam iginde olusturan, kullanan ve diizenleyen
(elestirel diisiinen, yaratici, dogru karar veren), sosyal katilim
becerileri gelismis, sosyal bilimcilerin bilimsel bilgiyi tiretir-
ken kullandiklar: yontemleri kazanmus, sosyal yasamda etkin,
tiretken, haklarini ve sorumluluklarini bilen, Tiirkiye Cumhu-
riyeti vatandagslarini yetistirmeyi amag¢lamaktadir” (Milli Egi-
tim Bakanligi (MEB), 2010).

Egitim sisteminin bireyden sorumlu en 6nemli 6geleri okul yonetimi,
okul iklimi ve dgretmenlerdir. Sinif ortami ve okul i¢inde 6grenci ile en
fazla etkilesimde bulunan Ogretmenler ise bireyin yetismesinde aileden
sonra en etkili paydastir. Ogretmenlerin demokratik tutum ve becerileri,



Emine ALTUNAY SAM, Ismail CAYPINAR, Derya ALIMCAN 33

yeterlikleri ve donanimlar1 ¢agdas bireyler yetistirilmesi yoniinde 6nemli
ve gereklidir.

Demokrasi kiiltiiriiniin yerlesmedigi toplumlarda siddet vakalarina sik-
likla rastlamak miimkiindiir. Diinyanin pek ¢ok yerinde oldugu gibi tilke-
mizde de fiziksel, psikolojik, cinsel siddet ve mobing baglica toplumsal
sorunlardan biri haline gelmistir. Bu sorunun kdkenlerine indigimizde aile,
okul egitimi, genetik yatkinlik, ruhsal hastalik, ¢evre, medya, toplumsal
degerlerin davranigsa doniistiiriilememesi gibi pek cok faktor sorgulanmasi
gereken degiskenlerin baslicalaridir. Bu arastirmada egitimin bag aktorii
ogretmenlerin siddeti 6nlemek i¢in demokratik degerlere iliskin farkinda-
lik kazanma geregine dikkat cekilecektir.

1.2. Siddetin Tanimi ve Tiirleri

Siddet sadece dayak, tecaviiz, yaralama, 6ldiirme gibi fiziksel gii¢ kul-
lanimi ve hasarla sonuglanan bir eylem degil, psikolojik, duygusal (tehdit)
siddet araciligiyla, kisinin iradesini ve ifadesini yok sayan her tiirlii tutum,
davranig ve baski mekanizmasidir. (Rahte, 2010:183) Siddeti, gergeklesti-
gi ortamlara gore, aile i¢i, cinsel siddet, trafikte, sokakta, kurumsal (mo-
bing), okul i¢cinde (zorbalik vs.), medyada olmak iizere siniflandirmak
miimk{indiir.

Siddetin aile, akran, okul ve medya grubunca destek gérmesi; daha da
onemlisi ige yaradigi fikrinin kabul edilmesi, siddetin 6grenilmis bir dav-
ranis oldugu tezini desteklemektedir. (Glimiis, 2006). Toplumsal cinsiyet
rolleri bireylerin tutum ve davranislarini sekillendirir. Kiz ve erkek co-
cuklara erken yaglardan itibaren toplumsal cinsiyet rollerinin 6gretilmesi
aile, akranlar, okul ve kitle iletisimi araciligiyla gergeklesir. Cinsiyete gore
farklilasan egitim kiz ve erkek ¢ocuklarin yonelimlerini, ileriki yasamla-
rinda secgecekleri meslek tiirlerini ( Kuzgun ve Sevim, 2004:16) ve genel
tutum ve davraniglarini etkilemektedir.

Aile i¢i siddet, ¢cocuklarin siddet egilimli yetismesinde dnemli bir kiril-
ma noktasidir. Paula Wilcox un (2006) ¢ocuklarin aile i¢i siddete bakislari
ile ilgili saptamasi 6nemli bir seye isaret etmektedir. Cocuklar dayagin
yanlig ve kotil bir seyi cezalandirmak i¢in bagvurulan bir yontem oldugunu
diisiindiikleri i¢in annelerine babalar1 tarafindan uygulanan siddeti “baba-
nin annenin kotii davranisini cezalandirmasi” olarak yorumlayabilmekte-
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dir. (Rahte, 2010:186) Bu alg1 ise siddeti normal bulma ve yanlis davranis
karsisinda hakli bir davranig olarak kabul etme anlayisina ve eyleme do-
niisebilmektedir.

Toplumsal islevi olan medya kuruluslart gerek birtakim toplumsal
mesajlarin, gerekse toplumsal degerlerin ve kiiltiiriin yayinlar vasitasiyla
toplum bireylerine aktarimi agisindan onemli bir role ve sorumluluga
sahiptir.

Toplumun seyirci oldugu eglence medyasimin gercek hayatta bireyle-
rin agresif ve siddete egilimli davranislar sergilemesinde 6nemli bir role
sahip oldugu bircok kisi tarafindan kabul edilmektedir. Goérsel medya kay-
nakli siddetin en 6nemli kaynaklarindan biri siiphesiz siddet iceren video
oyunlaridir. Siddet igeren oyunlar izleyicinin kalp atim hizini da etkile-
yerek davranig boyutunun disinda olumsuz bir etki daha yaratir. Gorsel
medyada siddet sahnelerinin artmasi, siradan hale gelmesi bireyleri top-
lumdaki siddet olaylar1 karsisinda duyarsizlastirmaktadir. (Funk, Baldacci
ve Baumgardner, 2004; Carnagey, 2007)

Televizyon ise bireylerin en fazla etkilesimde oldugu medya araglarin-
dan biridir. TV nin ag¢ik kalma siiresinin 1 ile 18 saat arasinda degistigi
iilkemizde ¢ocugun zihinsel diinyasinin ve kiiltliriiniin insasinda TV etkisi
kiiciimsenmeyecek bir 6neme sahiptir. (Cesur ve Paker 2007:107)

Sistematik olarak ve periyodik bir sekilde yinelenen goriintii ve imge-
ler, bireylerin, 6zellikle de ¢ocuklarin ve genclerin cinsiyet, meslek ve
siyasetle ilgili egilim, tutum, duygu, deger, beklenti ve davranislarini se-
killendirici ve belirleyici etkiye sahiptir . (Arslan, 2004:11).

Giiniimiizde toplumsal siddetin artmasinin ardindaki sebepler sorgulan-
diginda medyanin bunda 6nemli paymin oldugu arastirmalarin sonugla-
11 ile de dogrulanmaktadir (Hizal (1977), ilhan ve Ulusoy (2013), Irkin
(2012), imancer D. ve Imanger A. (2002), Ertiirk 2009))

Siddetin bir tiirii olan zorbalik endiistrilesmis tilkelerin ¢ok sik karsi-
last1g1 bir durumdur. Diinya Saglik Orgiitii (WHO) 2002 yilinda 18 yas alt1
150 milyon kiz ve 73 milyon erkek ¢ocugun fiziksel temas iceren cinsel
siddet ve cinsel siddetin diger tiirlerine zorlandigini tahmin etmektedir(U-
nited Nations General Assembly, 2006, akt. Kilig, 2006).
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Artan siddet olaylar1 pek ¢ok iilkede egitim ortamini olumsuz etkileyen
ciddi bir sorun haline gelmistir. (Siingii, 2013: 91)

Ulkemizde okullardaki siddet basta medya olmak iizere anne-babalarin
ve Milli Egitim Bakanliginin dikkatini ¢ekmis ve 1990’11 yillardan itibaren
bu alanda arastirmalar yapilmis ve yapilmaktadir. (Bkz. Kilig, 2006). Do-
lek (2002) tarafindan yapilan Istanbul ili ilk ve orta dereceli okullari ilgi-
lendiren aragtirmanin bulgularinda zorbaca davraniglarin varligina dikkat
cekilmigtir. Ayrica Kaper (2004)tarafindan yapilan bir baska arastirmada
dort ve besinci sinifa devam eden 206 6grenciden %40’ min zorbaliga ug-
radig1 tespit edilmistir. (Kartal ve Bilgin, 2009:544) Diger yandan okul-
larda 6grencilere yonelik fiziksel ceza, siddet egiliminin bir baska goster-
gesidir. Bu konuda Cigekdemir (2003) tarafindan yapilan bir arastirma,
ogretmenlerden bir kisminin fiziksel cezaya yonelik bir tutum sergiledigi
sonucuna ulasilmigtir.

Ulkelerin birgogunda okullar, cocuklarin evlerinin disinda en ¢ok va-
kit gecirdikleri yerdir. Bundan dolay1 okullarin, ¢ocuklar1 siddetten uzak
tutma konusunda ¢ok dnemli bir rol oynamalar1 beklenmektedir. (United
Nations General Assembly, 2006, akt. Kili¢, 2006).

Unesco’nun okulda siddeti sona erdirmek i¢in 6gretmenler i¢in hazirla-
dig1 rehberde, siddeti 6nleme ve catigma ¢ézlimii becerilerini 6grenme ve
ogrencilere 6gretme, insan haklar1 temelli sinif yonetimi ve barig egitimi
yaklagimlar1 siddetle miicadelede egitimsel boyutda ¢6ziim Onerileri ara-
sindadir.(Unesco, pp.22)Goriildiigii gibi farkli sebeplerle, farkli tiirlerde,
farkli ortamlarda kars1 karsiya kalinan siddet toplumlarin en 6nemli sorun-
larindan biridir.

1.3. Demokrasi Egitimi ve Demokratik Tutum Kazandirmada
Ogretmenlerin Rolii

Demokratik yonetimlerde kisi hak ve hiirriyetleri ve siyasi hiirriyetler
anayasa ile giivence altina alinmistir. (Dogan, 2002: 141-142) Saglikl1 bir
toplum i¢in laik, 6zgiir diisiinebilen, hosgdriilii, kendi kararlarin1 kendi ve-
rebilen demokratik insanlar gereklidir. Demokrasi egitimiyle bu 6zellikle-
re sahip insanlar yetistirmek amaglanmaktadir. (Telatar, 2012:3).
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Demokrasi hayatin i¢inde uygulanarak 6grenilen bir yonetim modeli
ve yasam bi¢imidir. Demokrasinin uygulama alani bireyin etkilesimde ol-
dugu tiim ¢evrelerdir. Toplumda demokrasinin yaygin hale gelmesi devlet
anayasasinda, milli egitimin amag ve ilkelerinde yer alan demokratik tu-
tuma sahip bireyler yetistirme hedefine yonelik en 6nemli arag egitimdir.
Ogretmenler ise bu konuda 6grenci igin en énemli modeldir. Demokratik
tutumlarin Ogrencilere kazandirilmasi i¢in, oncelikle 6gretmen adayla-
rinin demokratik bir egitimden ge¢meleri gerekir. Demokrasi, egitim ve
Ogretim faaliyetlerinin temelini olusturmadikc¢a 6gretmen adaylarinda ve
dolayisiyla da toplumda demokratik bilincin olugsmasin1 beklemek dogru
olmayacaktir. (Sonmez Ektem ve Siinbiil, 2011:163; Harman, 2010:75).
Kus, Meray, Karatekin (2013)’den olusan bir arastirma grubunca yapilan
arastirma sonucunda 6gretmen adaylarinin ve 6gretmenlerin demokratik
tutumlarinin orta diizeyde oldugu bulunmus ancak bu diizeyin yeterli go-
rilmedigi belirtilmistir.

(Saracaloglu, Evin ve Varol (2004:354) tarafindan yapilan bir baska
aragtirmada 0gretmen adaylarinin demokratik tutumlari olumlu diizeyde
bulunmustur. Bununla birlikte bazi arastirma sonuglari ise aksine, Tirki-
ye’de oOzellikle ¢alismakta olan 6gretmenlerin tutumlarinin agirlikli ola-
rak otoriter oldugunu ve bu egilimin zaman i¢inde daha da arttigin1 goster-
mektedir. (Kus, Meray, Karatekin 2013:569)

Demokratik tutum siddete karsi en Oncelikli tedbirdir. Demokrasi bi-
linciyle donanmig, bunu yasamsallastirmis, siddetin her tiirline kars1 bir
tutuma sahip bireyler yetistirilmek isteniyorsa basta aile ve sinif ortamlari
olmak iizere tiim egitim ortamlarinda demokrasinin uygulanmas: gerekli-
dir. (Demirtas, 2004: 15, Telatar, 2012, s.3).

Okul 6ncesi, 11k ve ortaokul egitim dénemleri bireyin tutum ve davra-
nislar kazanmasinda, kisiliginin sekillenmesinde 6nemli bir paya sahiptir.
Bireyin her yoniiyle kendisini gelistirebilmesi, bulundugu ¢evreyi, diin-
yay1 kavrayabilmesi, sorunlar1 gorebilmesi, ¢oziimler iiretebilmek icin
sorumluluk alabilmesi, toplumda etkin rol {istlenmesi insan olma bilinci-
ni kazanmasi ilkogretimin temel hedefleri arasindadir. Tiim bunlar insan
haklar1 ve demokrasi egitimi ile dogrudan iligkilidir. (Cakmak ve Akgiin,
2014; Sar1, 2007:2)
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Demokratik ortamda biiylimiis bireyler, digerlerine gére sorumluluk

duygular1 ve sosyal becerileri daha fazla gelismis, yaratici, merakli ve
daha basarili bireylerdir. (Bulut, 2006:52)

Insanlik tarihi boyunca yasanan siyasi, hukuki ve toplumsal tecriibe-
ler, bugiin ulagtig1 son merhalede demokrasinin siddetin karsisindaki en
onemli mesaj oldugunu gostermistir. Demokratik tutumun toplum birey-
leri tarafindan igsellestirilmesi ve vazgeg¢ilmez kabul edilmesi, toplumsal
huzurun, giivenligin, barisin, adaletin ve ilerlemenin teminatidir. De-
mokrasi bilinci olusmamis bireyler, ozgirliik, esitlik, adalet, diirtistliik,
hosgori, kisi hak ve dzgiirliikklerine, bireysel farkliliklara, farkli diisiince
ve fikirlere saygi duymak temeline oturan demokratik degerlerden ha-
berdar degildir. Boyle bireylerin oldugu toplumlar kurumlar, topluluklar
ve milletler huzursuzdur. Huzursuzlugun kaynaklarindan biri olan siddet
bdyle toplumlarda daha yaygindir. Yukarda farkli yonleriyle agiklamaya
calistigimiz siddet olgusunun kokenlerine inildiginde bunun egitimle dog-
rudan ilgili oldugunu anlamak gii¢ degildir.

Unesco’nun 1974°de uluslar aras1 egitim anlayisi, isbirligi Insan Haklar:
ve Temel Ozgiirliikler kapsaminda deklare ettigi 6neri metninde uluslara-
rast egitimde temel ilkeler ¢ercevesinde, insan haklar1 egitimine odaklan-
mis, giindelik hayatta daha az ayricalikli, sosyal sorumluluk ve dayanisma
duygusu tastyan, esitlik ilkelerine uyan bireyler yetistirmenin tesvik edil-
mesine vurgu yapilmistir. (Unesco,1974:22)

Cohen (2006), egitimin hedeflerinin sadece akademik 6grenme degil,
ayn1 zamanda sosyal duygusal ve etik yetkinliklerin yeniden yapilandiril-
mast gorlistindedir. Amerika Birlesik Devletlerinde sosyal duygusal egitim,
karakter egitimi ve okul temelli ruh saglig1 alaninda yapilan arastirmalar,
sosyal duygusal becerilerin, bilgi ve egilimlerin demokratik katilimi artir-
manin temeli oldugunu ve yagam kalitesini artirdigini ortaya koymaktadir.

Cocugu ozgiir bir toplumda, etnik, ulusal ve dini gruplar ve tiim bi-
reyler arasinda baris, hosgorii, kadin-erkek esitligi ve dostluk anlayigina
sorumluluguna sahip bir hayata hazirlamak gerekir. Bu amaca ulasmak
icin en iyi egitim yontemi demokratik degerlere gore okul toplulugunu
organize etmektir. Okulda insan haklarini 6gretmek toplumda demokrasi
ile ilgili biitiin sorunlar1 ¢ozmek anlamina gelir. (Muller, 2002:8).
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Demokratik yasam kiiltiiriinii ve demokratik degerleri kazandirma go-

revi, okulun ve egitim programlarinin temel gorevleri arasinda sayilmak-
tadir (Davis, 2003; Blair, 2003 akt. Kayabasi, 2011: 528).

Demokratik tutum kazandirmada 6gretmenlere onemli gorevler diis-
mektedir. Ogretmenlerin davranislariyla model olabilmesi kiiciik yastan
itibaren bu 6zelliklerin ¢cocuklarda yerlesmesine demokratik bilincin olus-
masinda 6nemli rol oynamaktadir. (Giingér, 2013:370)

Okul ikliminde en 6nemli aktorlerinden birisi olan 6gretmenlerle ilgili
olarak Sat1 Bey’in ifadeleri olduk¢a manidardir. O, 6gretmenlerin basta
gelen gorevinin ¢ocuklara erken yaslardan itibaren saglam bir irade olus-
turmak oldugunu belirtir. Demokratik degerler irade ve karakter Oriintiisii-
niin yapitaslarindandir. (Basar, 2003:58; Kayabasi, 2011: 529)

Siddetin okul boyutundaki 6gretmen kaynakli sebepleri arasinda; Og-
retmenlerin demokrasi ilkelerine uygun davranislar sergileyememeleri,
sorunlu davraniglarla bas edememeleri, sinif yonetimi konusunda yetersiz
kalmalari, sadece 6gretim boyutu ile ilgilenmeleri, okul- aile-6gretmen
iletisiminin yetersizligi yer almaktadir. (Onalan Akfirat, 2006).

Cetin ve Alpanik (2012) tarafindan yapilan arastirmada 6grencilerin
siddet algilar1 ile yOnetici ve 6gretmenlerin siddet algilar1 arasindaki farkin
manidar olmasi, okul yoneticileri ve dgretmenlerin, 6grencilerin okulda
karsilastig1 siddet olaylarindan habersiz olduklarina isaret etmektedir.

Cocuklar, okulda egemen olan kiiltiiriin 6nem verdigi degerleri, norm-
lar1, tutumlar1 ve inanglar1 6grenmektedirler. (Sar1, 2007:6) Bireyin egiti-
minde aktif rol oynayan 6gretmenlerin ise sergiledikleri tutum ve davra-
mislar1 ile 6grenci lizerindeki etkisi cok dnemlidir. Ogretmenlerin siddet
modeli olmamasi, siddet eylemlerini gormezden gelmemeleri, demokratik

davraniglar1 ile model olmalar1 6grenci kazanimi agisindan ¢ok 6nemlidir.
(Ogiidiilmiis, 2006)

Ogretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine hazirlanmalarinda 6gre-
nim gordiikleri fakiiltelerdeki dgretmenlik uygulamasi dersi ve Ogretim
elemanlarinin &nemli rolii ve katkis1 vardir. Ogretmen yetistiren kurumlar-
da calisan ve d6gretmen adayinin yetismesinde etkili rolii olan 6gretim ele-
manlarinin ise anlattiklar ile yaptiklar1 birbiriyle ¢elismemelidir. (Gom-
leksiz ve Kan, 2008:47)



Emine ALTUNAY SAM, Ismail CAYPINAR, Derya A LIMCAN 39

[lkdgretim okullarinda agik program gercevesinde Sosyal Bilgiler, Va-
tandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi ve Din- Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi gibi
derslerin programlarinda demokratik degerlere genis yer verilmektedir.
Ornegin Ilkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi programinda vic-
dan ve diisiince 0zgiirliigii, hosgorii, sevgi, saygi, arkadaslik, vatan sevgisi,
temizlik, iyilik, dogruluk, sefkat gibi degerlerin kazandirilmasi amaglan-
maktadir. {1kogretim Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi dersinin prog-
raminda ise sorumluluk, 6zgiirlik, insan haklari, baris, insan onuru ve
temel etik degerlerin genel amagclarin i¢inde yer aldigin1 goriiyoruz. Top-
lum igin gerekli degerlerin kazandirilmasinda oncii derslerden biri olan
Sosyal Bilgiler dersi programinda ise, vatan sevgisi, sorumluluk, bagli-
lik, yardimlasma, birlikte calisma, hosgori, saygi vb. degerlerin yer aldigi
goriilmektedir . Meb (2015); Doganay ve Sar1 2004:366) Bu arastirma-
da ilkokul ve ortaokulda Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi ve Sosyal
Bilgiler derslerini okutacak, Amasya Universitesi Egitim Fakiiltesi siif
Ogretmenligi ve sosyal bilgiler 6gretmenligi son siif 6gretmen adayla-
rindan bir 6rneklem grubu se¢ilmistir. Bu programlarda okuyan 6gretmen
adaylarinin okuduklar1 programlarin miifredatlarindaki bazi ders igerikleri
meslege basladiklarinda okutacaklar1 hayat bilgisi, sosyal bilgiler vatan-
daslik ve insan haklar1 miifredatinda yer alan demokratik degerlere iliskin
konular1 kapsamaktadir. Bu iligki ilgili gruplarin demokratik tutumlarinin
daha yiiksek olmasi1 gerektigi beklentisini ortaya koymaktadir. Bu beklenti
ise bu programlardaki 6gretmenlere demokratik degerlere iligskin ve sidde-
te kars1 tutum ve davranis olusturmada 6nemli gorev diistiigii tezini giic-
lendirmektedir.

2. Yontem

Arastirmanin modeli iliskisel tarama modelidir. iliskisel tarama modeli,
iki veya daha ¢ok sayidaki degisken arasinda birlikte degisim varligini
ve / veya derecesini belirlemeyi amaclayan arastirma modelidir (Karasar,
2006: 79-80). Arastirmanin ¢alisma grubunu 2015-2016 egitim-0gretim
yilinin giiz ddneminde 6grenim goren siif 6gretmenligi ve sosyal bilgiler
ogretmenligi boliimlerinin son sinifinda 6grenim goren 85 dgretmen ada-
y1 olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak Goziitok (1995)
tarafindan gelistirilen “Demokratik Tutum Olcegi” ve Goziitok tarafindan
gelistirilen (1993) ”Ogretmen Adaylarmin Siddete Kars: Tutumlarinin Be-
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lirlenmesi Olgegi” kullanilmistir. Verilerin analizi verilerin normal dagilim
gostermemesi nedeniyle non-parametrik yontemler kullanilmistir.

"Ogretmen Adaylarimin Siddete Karst Tutumlarinin Belirlenmesi Ol-
¢egi” Evet/Hayir olarak ikili likert tipinde bir 6lgektir. Tutum 6lgeginde
olumlu cevaplar 1 puan, olumsuz cevaplar 0 puan olarak degerlendirilmis-
tir. 18 madde ise ters puanlanmis olup toplamda yiiksek puan alan 6gret-
men adaylarinin siddete karsi tutumu siddete egilimi olmamasi yoniinde
belirlenmis, puani diisiik olanlar siddet egilimli olarak degerlendirilmistir.

“Demokratik Tutum Olgegi” Katiltyorum/Katilmiyorum seklinde be-
lirlenen ikili likert tipinde bir 6lgektir. Tutum 6lgeginde olumlu cevaplar
1 puan, olumsuz cevaplar 0 puan olarak degerlendirilmistir. 16 madde ise
ters puanlanmis olup, toplamda yiiksek puan alan 6gretmen adaylarinin
demokratik tutumu olumlu, puani diisiik olanlarin demokratik tutumlari
olumsuz olarak degerlendirilmistir.

2.1. Problem Ciimlesi

Ana problem Amasya Universitesi’ndeki dgretmen adaylarmin siddete
kars1 tutumlar1 ve demokratik tutumlar1 arasindaki iliskinin belirlenmesi-
dir.

2.1.1. Alt problemler ciimleleri

+  Ogretmen adaylarinin siddete karsi tutum diizeyi ve demokratik tu-
tum diizeyi cinsiyete gore farklilagmakta midir?

+  Ogretmen adaylarmin siddete kars1 tutum diizeyi ve demokratik tu-
tum diizeyleri 6grenim gordiigii boliime gore farklilasmakta midir?

+  Ogretmen adaylarinin siddete kars1 tutumu ve demokratik tutumu
arkadagslarinmin kendisini tanimlama durumuna gore farklilagsmakta
midir?

«  Ogretmen adaylarmin siddete karsi tutumu ve demokratik tutumu
aile i¢i iliski durumuna gore farklilagmakta midir?

«  Ogretmen adaylarmn siddete kars: tutumunun ve demokratik tu-
tumunun niversite ortaminin demokratik tutumu durumuna gore
farklilasmakta midir?
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+ Ogretmen adaylarinin siddete kars1 tutumu ve demokratik tutumu
ilgi alanlarima gore farklilasmakta midir?

+  Ogretmen adaylarinin siddete kars: tutumu ve demokratik tutumlart
farklilagmakta midir?

3. Bulgular ve Yorum

Aragtirmanin evreni Amasya Universitesi Egitim Fakiiltesinde okuyan
ogretmen adaylaridir. Orneklem segiminde 6lciit Srneklem modeli kulla-
mlmistir. Smif Ogretmenligi ve Sosyal Bilgiler programlarinda son siifta
ogrenim goren O6gretmen adaylar1 branglar1 geregi mesleki yasantilarinda
demokratik degerleri derslerinde agirlikli olarak verecek 0gretmen gru-
bundadir. Bunlar liniversite egitimi sirasinda da demokratik degerlerin do-
layli ya da dolaysiz islendigi dersleri almaktadirlar. Orneklem bu durum
dikkate alinarak belirlenmistir.

Uygulama gurubu 85 ile siirli oldugundan Kolmogorov-Smirnov testi
sonucuna bakilarak siddete kars1 tutum verilerinin anlamlilik degeri 0,007
ve demokratik tutum verilerinin anlamlilik degeri 0,000 olarak elde edil-
mistir. Bu degerin 0,05’ten kii¢iik olmasi nedeniyle verilerin normal dagi-
lima uygunluk gostermedigi sdylenebilir.

Alt problemlerimizde bagimsiz iki grup oldugu (cinsiyet; kiz-erkek,
ogrenim goriilen boliim; sosyal bilgiler 6gretmenligi, sinif 6gretmenligi)
ve verilerimiz normal dagilima uygunluk gostermedigi i¢in, parametrik
olmayan testlerden, iki bagimsiz 6rneklemden elde edilen puanlarin bir-
birlerinden anlaml bir sekilde farklilik gosterip gostermedigini test eden
non-parametrik Mann-Whitney U testi uygulanmistir. Yine alt problem-
lerimizde bagimsiz ii¢ ve daha fazla grup vardir (aile i¢i iliski durumu,
arkadaglarinin kendisini tanimlama durumu, ilgi alanlar1). Bu nedenle veri
analizinde Kruskal Wallis H Testi uygulanmistir. Ogretmen adaylarmin
ilgi alanlar1 degiskeni ile demokratik tutum arasinda anlamli bir fark ol-
dugu gozlenmis ve Kruskal Wallis H Testi sonrasi belirlenen anlamli fark-
liligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek iizere tamamlayici
kargilastirma tekniklerine gecilmistir. Bu amagla ikili karsilagtirmalarda
tercih edilen Mann Whitney-U uygulanmistir. Iki bagimli degisken arasin-
da anlamli bir iliski olup olmadigini gérmek i¢in Spearman ve two-tailed
test’1 uygulanmistir.
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Tablo 1: Calisma Grubunun Demografik Ozellikleri

Kisisel Bilgiler N %
Kiz 58 68,2
Cinsiyet Erkek 27 31,8
Toplam 85 100,0
Sinif Ogr. 43 50,6
Béliim Sosyal Bilgiler Ogr. 42 49,4
Toplam 85 100,0
Saldirgan 6 7,1
- Hosgorili 33 38,8
& ama Huzursuz 4 4,7
Toplam 85 100,0
Psikolojik Siddet 9 10,6
Hosgort Egilimli 51 60,0
Aile I¢i Iliski Iletisimden Yoksunluk 11 12,9
Demokratik Egilimli 14 16,5
Toplam 85 100,0
Spor 8 9,4
Kitap okumak 32 37,6
Televizyon izlemek 10 11,8
Ilgi Alam Miizikle ilgilenmek 12 17,6
Bilgisayar oyunlar1 15 2,4
Sosyal Paylagim agl. 2 21,2
Toplam 85 100,0

Tablo 1 incelendiginde ¢alismaya katilan 6gretmen adaylarmin 58’1 kiz
(%68,1), 27’s1 (%31,8) ise erkek 6gretmen adayindan olustugu goriilmek-
tedir.

Ogretmen adaylarinin boliim dagilimma baktigimizda Sinif Ogretmen-
liginden 43 (%50,6), Sosyal Bilgiler Ogretmenliginden 42 8gretmen ada-
y1(%49,4) uygulamaya katilmistir.

Arastirma grubundaki 6gretmen adaylarinin “arkadaslar: tarafin-
dan tamimlanma durumu’na baktigimizda, 42 6gretmen adayimnin sakin
(%49,4), 33 ogretmen adaymin hosgoriilii (%38,8),6 6gretmen adayinin
saldirgan (%7,1), 4 6gretmen adayinin huzursuz (%4,7) olarak tanimlan-
dig1 goriilmektedir.

Calismaya katilan 6gretmen adaylarinin “aile i¢i iliski durumu nun
dagilimlarina goére 51 6gretmen adayinin aile i¢i iliskisi hosgorii egilim-
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lidir. (%60), 14’1 demokratik egilimli (%16,5), 11°1 iletisimden yoksun
(%12,9), 9’unun ise psikolojik siddet (%4,7) egilimli oldugu goériilmek-
tedir.

Tablo 1 incelendiginde calismaya katilan 6gretmen adaylarinin “ilgi
alanlari’na gore dagilimi; 32 6gretmen adayinin ilgi alaninin kitap oku-
mak (%37,6), 18 0gretmen adayinin sosyal paylasim aglar1 (%21,2), 15
ogretmen adayinin miizik (%17,6), 10 6gretmen adaymin televizyon iz-
lemek (%11,8), 8 d6gretmen adaymin spor (%9,4), 2 6gretmen adayinin
bilgisayar oyunlar1 (%2,4) oldugu goriilmektedir.

Arastirma i¢in 6gretmen adaylarina uygulanan dl¢ek, Siddete Karst Tu-
tum Olgegi ve Demokratik Tutum Belirleme Olgegi olmak iizere iki boliim-
den olugmaktadir. Bu nedenle degiskenlere bagli olarak 6gretmen adayla-
rinin siddete karsi tutumu ve demokratik tutumu ayr1 ayr1 hesaplanmastir.

Tablo 2: Cinsiyet degiskenine gore siddete karsi tutum ve demokratik tutumun
non-parametrik Mann Whitney U testi sonuglari

. Sira Sira
Cinsiyet N Ortalamast Toplamlart z u P
Siddete Kiz 58 43,65 2531,50
Karsi Erkek 27 41,61 1123,50 ,357 745,50 721
Tutum Toplam 85
Sira Sira
N Ortalamast Toplamlar1 z u P
Demokratik Kiz 58 39,43 2289,00
Tutum Erkek 27 50,59 1366,00 1,944 37800 52
Toplam 85

Tablo 2. deki veriler incelendiginde 6gretmen adaylarinin siddete karst
tutumunun cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goster-

medigi anlagilmaktadir. (V74551 ; p>0,05).

Demokratik tutumu da cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik gostermemektedir. (U:ZE'-"E?' ; p>0,05).
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Tablo 3: Ogrenim goriilen boliim degiskenine gore siddete kars1 tutum ve
demokratik tutumun non-parametrik Mann Whitney U testi sonuglari

Sira Sira
Bolim N V4 U P
Ortalamasi Toplamlari
S;(dize Siif Ogr. 43 41,71 1793,5
oo -492 8475  ,623
Tutum Sosyal 131lgller 4 4432 1861,5
Ogr.
Toplam 85
Sira Sira
N V4 0] P
Ortalamast Toplamlar1
Deg:l(zukrnéitlk Siif Ogr. 3 45.14 1941,0
_ -813  811,0 416
Sosyal ?1lgller 4 40.81 1714,0
Ogr.
Toplam 85

Tablo 3 incelendiginde d6gretmen adaylarimin siddete karsi tutum puani
Ogrenim gordiikleri boliime gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

gostermemektedir (U=35‘4-"-53' ; p>0,05).

Sira ortalamasi (mean rank) degerleri incelendiginde Sosyal bilgiler 6g-
retmenligi boliimiinde okuyan 6gretmen adaylarinin siddete karsi tutum
puanlarimin sinif 6gretmenligi bdliimiinde okuyan 6gretmen adaylarinin
siddete kars1 tutum puanlarindan yiiksek oldugu siddet egiliminin diisiik
diizeyde oldugu sdylenebilir.

Ogretmen adaylarmin demokratik tutum puanlar1 ise dgrenim gordiik-
leri boliime gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermemektedir

(U:;Bn,nnj ;p>0,05).

Sira ortalamasi (mean rank) degerleri incelendiginde sinif 6gretmenligi
boéliimiinde okuyan 6gretmen adaylarinin demokratik tutum puanlarinin,
sosyal bilgiler 6gretmenligi boliimiinde okuyan 6gretmen adaylariin pu-
anlarindan yiiksek oldugu ve buna gore demokratik tutum diizeylerinin
daha yiiksek oldugu soylenebilir.
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Tablo 4: Ogretmen adaylarinin arkadaslarinin kendisini tanimlama durumu
degiskenine gore siddete karsi tutum ve demokratik tutumun Kruskal Walis H
testi sonuglari

Sira

Tanimlama N Ortalamast SD Ki Kare(x?) P
Saldirgan 6 22,08
Hosgoriili 33 40,76
Siddete Kars1 Sakin 0 48.48 3 7,157 ,067
Tutum Huzursuz 4 35,38
Toplam 85
Sira .
Tanimlama N Ortalamast SD Ki Kare(x?) P
Saldirgan 6 36,83
Hosgorili 33 45,24
Demokratik Sakin 2 43,71 3 2,549 A6T
Tutum Huzursuz 4 49,00
Toplam 85

Tablo 4 Incelendiginde Kruskal Wallis H Testi Sonuglaria gore dgret-
men adaylarinin arkadaslarinin kendisini tanimlama durumu degiskenine
gore siddete karsi tutum puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik bulunmadigi ((x?)=7,157; p>0,05) goriilmektedir.

Sira ortalamasi (mean rank) degerleri incelendiginde sakin olan 6gret-
men adaylarinin siddete karsi tutumlart en yiiksek, saldirgan olan 6gret-
men adaylarinin siddete karsi tutumlarinin en diigiik oldugu soylenebilir.
Bu sonugtan saldirgan olarak tanimlanan gretmen adaylarinin siddet egi-
limli oldugu anlagilmaktadir.

Tablo 4 incelendiginde Kruskal Wallis H Testi sonuglarina gore, 6gret-
men adaylarinin arkadaslarinin kendisini tanimlama durumu degiskenine
gore, demokratik tutum puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik bulunmadig1 ((x?)=2,549; p>0,05) goriilmektedir.

Sira ortalamasi (mean rank) degerleri incelendiginde hosgoriilii olan
ogretmen adaylarinin siddete karsi tutumlar1 en yiiksek, kisilik 6zelligi
huzursuz olan 6gretmen adaylarimin demokratik tutumlarinin en diistik ol-
dugu soylenebilir.



Osretmen Adaylarinin Demokratik Tutumlart ve Siddete Karst Tutumlar
46 Arasindaki Iliski (Amasya Universitesi Ornegi)

Tablo 5: Ogretmen adaylarmnin aile ici iliski durumu degiskenine gore siddete
kars1 tutum ve demokratik tutumun Kruskal Walis H testi sonuglari

S Sira .
Aile I¢i Iliski N Ortalamast SD Ki Kare(x?) P
Psikolojik Siddet 9 27,61
) Hosgori Egilimli 51 44,24
Siddete Tletisimden Yoksunluk 11 37,50 3 6,456 091
Kargt Tutum  pemokratik Egilimli 14 52,71
Toplam 85
S Sira .
Aile ici iliski N Ortalamast SD Ki Kare(x?) P
Psikolojik siddet 9 31,89
) Hosgori egilimli 51 4435
Demokratik Iletisimden yoksunluk 11 47,86 3 2,487 AT8
Tutum Demokratik egilimli 14 41,39
Toplam 85

Tablo 5 incelendiginde 6gretmen adaylariin aile i¢i iligki durumu de-
giskenine gore siddete karsi tutum puanlar: arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir farklilik bulunmadig ((x?)=6,546; p>0,05) goriilmektedir.

Sira ortalamasi (mean rank) degerleri incelendiginde aile i¢inde iliski
durumu demokratik egimli olan 6gretmen adaylarinin siddete kars1 tutum
puanlart en yiiksek (siddet egilimi olmayan), psikolojik siddet egilimli
olan 6gretmen adaylarinin siddete karsi tutum puanlarinin en diistik (sid-
det egilimli) oldugu sdylenebilir. Ayni tabloya gore 6gretmen adaylarinin
aile i¢i iligki durumu degiskenine gére demokratik tutum puanlari arasinda
anlamli bir farklilik bulunmadigi ((x?)=2,487; p>0,05) goriilmektedir.
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Tablo 6: Ogretmen adaylarmin ilgi alanlar1 durumu degiskenine gére siddete
kars1 tutum ve demokratik tutumun KruskalWalis H testi sonuglari

- Sira .
Ilgi Alan1 N Ortalamast SD  KiKare(x?) P
Spor 8 59,94
Kitap Okumak 32 39,77
Televizyon izlemek 10 48,70
Siddete Miizikle ilgilenmek g gzgz > 3751 331
Karst Tutum Bilgisayar Oyunlari ) 4 3’ 08
Sosyal Paylasim Aglari ’
Toplam 85
- Sira .
Ilgi Alant N Ortalamast SD  KiKare(x?) P
Spor 8 41,00
Kitap Okumak 32 45,23
Televizyon Izlemek 10 21,05
Demokratik Miizikle Tlgilenmek 12 41,70 3 14,557 012
Tutum o 15 37,50
Bilgisayar Oyunlar1 2 5381
Sosyal Paylasim Aglari i
Toplam 85

Tablo 6 incelendiginde 6gretmen adaylarinin ilgi alan: durumu degis-
kenine gore siddete karst tutum puanlar: arasinda anlaml bir farklilik bu-
lunmadig1 ((x?)=5,751; p>0,05) goriilmektedir.

Sira ortalamasi (mean rank) degerleri incelendiginde ilgi alan1 spor olan
ogretmen adaylarinin, siddete kars1 tutum puanlarinin en yiiksek, ilgi alan1
bilgisayar oyunlari olan 6gretmen adaylarinin siddete kars1 tutum puanla-
rinin en diisiik oldugu goriilmektedir. Buradan ilgi alani spor olan 6gret-
men adaylarinin siddet egiliminin olmadig1 sonucu ¢ikarilabilir.

Tablo 6’daki veriler 6gretmen adaylarinin ilgi alan: durumu degiskeni-
ne gore demokratik tutum puanlar: arasinda anlamh bir fark bulundugu-
nu((x?)=14,557; p<0,05) gostermektedir. Bu farkin hangi gruplar arasinda
hangi yonde oldugunu anlamak ve karsilastirma yapmak i¢in non-para-
metrik Mann Whitney U testi uygulanmustir. (Tablo 7)
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Tablo 7: Non-parametrik Mann Whitney U testi sonuclar1

. Sira Sira
Ilgi Alam N Z U P
Ortalamast Toplamlar1
Televizyon
izlemek 10 8,20 82,00
Demokratik Sosyal 18 18,00 3244,00 -3,033 27 ,002
Tutum Paylasim
Aglan

Toplam 28

Tablo 7 incelendiginde ilgi alan1 sosyal paylasim aglar ile televizyon
izlemek olan 6gretmen adaylar1 arasinda, ilgi alani sosyal paylasim aglari
olan 6gretmen adaylarinin lehine fark oldugu goriilmektedir.

Sira ortalamasi (mean rank) degerleri incelendiginde ilgi alan1 sosyal
paylasim aglar1 olan 6gretmen adaylarinin, demokratik tutumlarinin ytik-
sek oldugu, ilgi alan1 televizyon izlemek olan 6gretmen adaylarinin, de-
mokratik tutumlarinin daha diisiik diizeyde oldugu sdylenebilir.

Tablo 8: Ogretmen adaylarmin siddete kars1 tutumunun ve demokratik
tutumlar1 arasinda anlamli bir iliskisi Spearman ve two-tailed testi sonuglari

Siddete Kars1 Demokratik
Tutum Tutum
Korelasyon 1,000 110
Spearman’srho Katsayis1 s
Siddete Kars1 Tutum P ) >
- 85 85
Kisi Sayist
Korelasyon 110 1,000
Spearman’srho Katsayisi 315
Demokratik Tutum P ’ B
.. 85 85
Kisi Sayist

Tablo 8 incelendiginde 6gretmen adaylarinin siddete karsi tutumu ile
demokratik tutum puanlari arasinda anlamli bir dogrusal korelasyon olma-
dig1 ve aralarindaki iliskinin zayif oldugu goriilmektedir (Spearman’s rho
=,110; p ise 0,315).
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4. Tartisma, Sonuc ve Oneriler

1-Ana problem ciimlesinden hareketle Tablo 8 incelendiginde &gret-
men adaylarinin siddete karsi tutumu ile demokratik tutum puanlari ara-
sinda anlamli bir dogrusal korelasyon olmadig: ve aralarindaki iliskinin
zayif oldugu goriilmektedir. Diger yandan demografik ozelliklerle ilgili
sonuglar, beklenti yoniindedir. Tablo 5’e gore aile i¢i iliski durumu demok-
ratik egimli olan 6gretmen adaylarmin siddete karsi tutum puanlarinin en
yiksek diizeyde olmasi, demokratik tutum ile siddete kars1 tutum arasinda
anlaml bir iligki oldugunu gostermektedir. Bu iliski Muller (2002:8) tara-
findan atifta bulunulan Gandi’nin “Inaniyorum, gercek demokrasi yalniz-
ca siddetsizlik sonucu olacaktir” soziinii desteklemektedir.

2-Tablo 4 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin arkadaslarinin kendi-
sini tamimlama durumu degiskenine gore, hosgoriilii olan §gretmen aday-
larinin siddete karsi tutumlar en yiiksek, kisilik 6zelligi huzursuz olan
ogretmen adaylarinin demokratik tutumlarinin en diisiik oldugu goriilmek-
tedir. Sakin olan 0gretmen adaylarinin siddete karsi tutumlari en yiiksek,
saldirgan olan 6gretmen adaylarinin siddete karsi tutumlarinin en diigiik
oldugu anlasilmaktadir. Bundan hareketle kisilik 6zelliklerinin demokratik
tutum ve siddete kars1 tutumu etkiledigi sdylenebilir.

3-Tablo 6 incelendiginde 6gretmen adaylarinin ilgi alant durumu degis-
kenine gore, ilgi alani spor olan 6gretmen adaylarinin, siddete kars1 tutum
puanlarinin en ytksek, ilgi alan1 bilgisayar oyunlar1 olan 6gretmen aday-
lariin siddete karsi tutum puanlarinin en diisiik oldugu goriilmektedir.
Bu sonug, bilgisayar oyunlarinin agirlikli olarak siddet igeriyor (Funk vd.
2004) olmasindan kaynaklaniyor olabilir.

4-Tablo 7 incelendiginde ilgi alan1 sosyal paylasim aglar1 olan 6gretmen
adaylarinin, demokratik tutumlarinin ytiksek oldugu, ilgi alan1 televizyon
izlemek olan 6gretmen adaylarinin, demokratik tutumlarinin daha diistik
diizeyde oldugu goriilmektedir. Bu degerlendirme daha yaygin olarak kul-
lanilan gorsel bir medya araci olan televizyonun daha etkili oldugu(Cesur
ve Paker 2007:107) tezini desteklemektedir.

5-Demokratik tutumun yiiksek olmasinin siddete egilimi azaltacag: ya
da ortadan kaldiracag: tezinden hareketle demokrasi egitimi i¢in dgren-
cinin diigiindiiklerini aktarabildigi 6zgiirce tartisabildikleri ortamlar ha-
zirlanmalidir. Ogretmenler derslerinde, demokratik bir tutum sergilemeli
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ogrencilerin elestirel diisiinme, tartisma, karar verme, dinleme ve empati
kurma becerilerinin gelismesini tesvik etmelidir.

6-Ogretmenler, medya siddeti konusunda bilingli olmalidir. Egitim fa-
kiiltelerinde se¢gmeli ders olarak okutulan Medya okur-yazarlig1 dersi zo-
runlu ders olarak okutulmalidir.

7-Ogretmenler okul-6grenci-veli iletisimini éncelikleri arasinda bulun-
durmaly, aile egitim programlarinda aktif rol almalidir.

8-Ogretmenler degerler egitiminde farkindalik sahibi olmali demokra-
tik degerlerin kazanimi i¢in gerekli ve 6nemli yontem ve teknikleri bilmeli
ve uygulamalidir.

9-Ogretmenlerin 2003’den beri siddet egilimine kars1 caydiricilik sag-
lanmasi yoniinde alinan tedbirler(Kili¢, 2006)den haberdar olmas1 saglan-
malidir.

10-Milli Egitim Bakanlig1 basta olmak iizere medya ve sivil toplum
kuruluslarmin da dahil oldugu, ilkokul ve ortaokul ¢ocuklarin1 kapsayan,
medyadaki siddet, cinsel siddet aile i¢i siddet, sokak siddeti ve trafik sid-
deti konularinda g¢ocuklar bilgilendiren egitici programlar hayata gegiril-
melidir. Ogretmen, 6grenci ve gengler aktif olarak bu programlarda gorev
almaya 6zendirilmelidir.

11-Demokratik tutum ve siddete karsi tutuma yonelik hazirlanacak
farkli Olgeklerle daha kapsamli 6rneklem gruplari incelenebilir.
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