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TOPLUMSAL CINSIYETE DUYARLI BiR YARATICI
DRAMA ATOLYESI BILE SIDDET URETEBILIR MI

Fatma KECELI*

Ozet

Bu bildiri ikili karsitliklari, tiim kategorik disiinme bigimlerini yapisokiime
ugratan, post yapisalci bir yaklasimla, toplumsal cinsiyet, siddet ve drama iligkisini
sorgulayacak ve toplumsal cinsiyetin diger baski sistemleriyle nasil kesistigi iizerine
odaklanacaktir. Herhangi bir hiyerarsik diisiinme bi¢iminin kendiliginden siddet irettigi
6n kabuliinden yola ¢ikarak; bir yaratici drama atdlyesinde, egitmen ve katilimcilar
arasindaki iligkinin, deneyime, yasa, irka, sosyal sinifa, cinsiyet kimligine, cinsel yonelime
dayal1 bir ayrimcilik yaratmamasi i¢in nelerin gozetilmesi gerektigi tartisilacaktir. Bu
tartigma yaratict drama atdlyesinin planlanmasindan, uygulama asamasina kadarki tiim
asamalar1 dikkate alarak yapilacak ve anti-hiyerarsik, anti-otoriter, dolayisiyla siddet
icermeyen yaratici drama atolyesinin imkanlari tartigilacaktir.
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EVEN A GENDER SENTITIVE CREATIVE DRAMA
WORKSHOP CAN CREATE VIOLENCE

ABSTRACT

This presentation examines dual contradictions, relations between gender, violence
and drama with a post-constructionist approach which deconstructs all the categorised
thinking systems, and focuses on how gender intersects with other oppression systems.
By acknowledging that any hierarchical thinking system creates violence by itself; the
discussion will focus on what can be done in order to not to create a hierarchical relation
between the trainer and the participants based on experience, age, race, social class,
gender identity and sexual orientation in a creative drama workshop. This discussion will
cover from the planning to practising of a creative drama workshop, and the possibilities
of having an non-hierarchical, non- authoritarian, and therefore violence-free creative
drama workshop will be discussed.
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Hayati ikili karsithiklar lizerinden okuyan diialist yaklasim, merkeze
ikiliklerden birini koyup, digerini ikincillestirerek hiyerarsi yarattigi i¢in
siddetin kaynagidir. Ikincillestirmenin, &tekilestirmenin tarihi insanlik ta-
rihi kadar eskidir. Farkli cografya ve zaman dilimlerinde giicii, egemenligi
elinde tutanlar; ayricalikli bir konumda olanlar, kendi iktidarlarini sarsma,
sorgulama potansiyeli olan “digerlerini” merkezin disina itmisler, ikincil-
lestirmislerdir. Erkek egemen toplumda kadin, Bat1 merkezli diisiin ve si-
yaset hayatinda Dogu, kapitalist diinyada emegiyle ayakta kalmaya calisan
ya da aylaklik hakkini kullananlar, insan merkezli bakis agisinda dogadaki
diger canlilar ve heteronormatif bir diinyada Igbti bireyleri.

Dikotomik diigiince farkliliklart iki ile sinirlar... Oysa yasam, sayila-
mayacak kadar ¢ok farklilik iceren ¢ok renkli bir skaladan olusur. Ustelik
farkliliklar duragan da degildir, onlar kendilerini ¢ogaltirlar, stirekli hare-
ket halindedirler. Bu yiizden dikotomik diisiince yagamin canliligini 61dii-
ren, farkliliklar1 ikiye indiren ve onlardan birini merkeze koyup digerini
yok saydigi ve hatta 6liim fermanini ilan etigi i¢in ayrimciliklarin en temel
kaynagidir. Iste bu nedenle ikili cinsiyet sisteminin kabulii de, hiyerarsi ya-
ratarak siddet iiretir. Queer feminist Judith Butler Cinsiyet Belas: kitabin-
da, biyolojik cinsiyetin de, toplumsal cinsiyet gibi performatif oldugunu;
kiiltiirel, tarihsel ve toplumsal olarak insa edildigini ifade eder. Yani biyo-
lojik cinsiyetin kendisinin bile sabit olmadig tartisilmaktadir artik. Butler,
tahakkiim bigimleriyle miicadelenin, eril ve disil kutuplagmay1 kabul ede-
rek yapilamayacagini vurgular. Cinsiyet ile toplumsal cinsiyet arasinda-
ki ayrim nedeniyle feminist 6znenin bdliinmeye ugradigini da ifade eder.
(Cinsiyet Belasi, 2012) Ona gore toplumsal cinsiyetin kendisi bir normdur
ve kendine 6zgii diizenleyici ve disipline edici bir rejime gereksinim du-
yar. Bu rejim, erillik ve disillige atfedilen biitiin anlamlar1 yeniden tanim-
lar, kendine gore yogurur ve bi¢cimlendirir. Yeniden tanimlanmis olan eril-
lik ve disillik kavramlar1 dogallastirilir, “norm”lastirilir, normallestirilir.
Glinlimiiz toplumunda bu normallestirme siirecinin heteroseksist ve hete-
ronormatif nitelikli oldugunu sdyleyebiliriz. Heteronormatif diizen, sadece
escinselligi digslamakla kalmaz, heteroseksiielligi de son derece sinirli bir
cizgide tutmaya calisir. Tuna Erdem, heteronormativitenin hayatimiza hig
fark etmeden nasil sizdigini ilkdgretim doneminde, hepimizin girdigi boy
sirastyla orneklendirir; “bu cografyada dogup biiyiimiis herkes, zorunlu
ilk egitim sirasinda, siraya girme bu amagla ondekinin omuzlarindan hiza
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alma deneyimini defaatle yasamistir” der, “heteronormatif diizen de ay-
nen bu sekilde olusmaktadir” diye de ekler; “hiza alarak, oniindekine gore
kendi konumunu ayarlayarak, ¢ikintilik yapmayarak, hareket etmeyerek,
diiz ve ince bir ¢izgide donup kalarak. Tekrar eden ve Foucaultcu anlamda
disipline edici bu teknik, kisiye, hayati boyunca iginde yer alabilecegi her
tiir toplulukta, goze batacak bigimde farkh, ayriksi, ¢ikinti durmamayi, hi-
zayt diizeni bozmamayt belletmeyi amaglar.” diye de sonlandirir ifadesini.
(Cakarlar ve Delice, 2012: 45)

Heteronormativite kavram, biitlin bir kiiltliriin sonradan dogallastiril-
mis ve ideallestirilmis heteroseksiiel yonelim, pratik, deger ve yasama bi-
¢imine gore tanimlandigi, bu yonelimin disinda kalanlarin 1srarla marjinal-
lestirildigi, gormezden gelindigi, baski ve siddete maruz birakildig1 veya
en iyi ihtimalle “uysal 6tekiler” olarak sindirildigi bir diizeni ifade eder.
Bu diizen, biyolojik ve toplumsal cinsiyet bakimindan birbirlerinden tama-
men ayr1 olduklar1 ve birbirlerini aile ve lireme vasitastyla tamamladiklar
diisiiniilen kadin ve erkek kategorilerine dayandirilir. Heteronormativite
sadece zorunlu, dogallastirilmis heterosekstielligi icermez; ayni zamanda
kadin-erkek ikili karsitligina dayanan ve bunun disinda kalanlar1 sistem-
den dislayan bir biyolojik ve toplumsal cinsiyet algisini yeniden iiretir.
(Cakurlar ve Delice, 2012: 12)

Ozetle insanin normalligi heteroseksiiel normlar tarafindan kurulur. Fe-
minizm toplumsal cinsiyet kavrami yoluyla bu dar anlayisin varsayimlari-
n1 kadinlar1 6zgiirlestirmek adina sorgular, Judith Butler’in queer feminist
kuramut ise bu sorgulamayi radikallestirerek feminizmi heteronormatif bir
sOylem olmaktan ¢ikmaya zorlar. (Direk, 2012: 2) Queer anlamini, normla
olan muhalif iligkisinden alir; tanimi1 geregi normalle, baskin olanla, mesru
kilinanla anlagsmazlik halindedir. Queer biitiin kimlik kategorilerinin eles-
tirisidir. Birlestirici bir kimlik politikasindan ziyade, biitiin normallestirici,
baskic1 toplumsal zorlamalara kars1 ana akim heteroseksiiel ve homoseksii-
el kategorilestirmeleri reddeder. Biitiin kimliklerin hiyerarsi, dislama, nor-
mallestirme, itaat ve disiplin iizerine kurulu oldugunu kabul eden queer, bu
yoniiyle bir kimlik elestirisi olarak da okunabilir. (Halberstam, 2013: 18
) Queer sadece hegamonik heteroseksiielligin bir elestirisi degildir yani,
biitiin normallestirme stratejilerine, normlar ¢okluguna kars1 bir durustur.
Ciinkii normlar hi¢bir zaman tek basina bulunmaz, her zaman birbirleriyle
iliskili olduklar1 bir ag olustururlar. “iktidar bir agdir; normlarin birbirine
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baglihig1 icinde gerceklesen bir saliim, bir harekettir”. Iste tam da sikinti
burada baslar... Tek bir normu bile kabul etmek, koca bir iktidar1 insa
etmek anlamina gelebilir. Bu ¢alisma, Butler’in Foucault’dan 6diing al-
dig1 yapibozumcu bir tarzla tiim normlarin, anlamlarin konusulan dil ya
da soylem araciligiyla, tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel olarak insa edildigi
On kabuliiyle, yaratic1 dramaya iliskin anlamlarin da kurgusal oldugu ve
bu yiizden tartisilabilir/degisebilir oldugunu hatirlatmak amaciyla kaleme
almmistir. Bu bildiri siirlar iginde, Queer feminist bir yaklasimin uzun
uzadiya tartisilmasi imkansiz goriilmektedir. Bu yapibozumcu yaklagimla
bildiriye baglanmasinin asil sebebi; normatif sayilan, dokunulmazligi olan
konulara dokunabilmek i¢in dayanak noktasi olusturmaktir aslinda. Yani;
yaratict dramanin normlarini tartismaya agmaktir asil niyet... Bu normla-
rin siddet iiretip tiretmedigi lizerine diisiinebilmektir...

Toplumsal cinsiyet rollerinin siddet tirettigi hepimizin kabul ettigi bir
gercek. Ama biyolojik cinsiyet kimliginin degismez oldugu 6n kabuliiniin
de siddet iirettigini fark etmemiz gerekiyor artik. Aslinda tartismay1 son-
landiran, akis1 kesintiye ugratan, anlami sabitleyen, kesinleyen tiim nor-
matif dlistinme bigimleri siddet iiretiyor...

Eger bir drama atdlyesinde topyekiin siddetten kaginmak istiyorsak,
tiim kategorik diisiinme bi¢imlerini, tiim ikilikleri yapisokiime ugratma-
miz gerekiyor. Toplumsal cinsiyete duyarli yaklasimlarda bulunmak tek
basina yeterli degil yani. Yaratici dramada ister toplumsal cinsiyet odakli
atolye planlayalim, istersek de yaptigimiz tiim atolyelerde toplumsal cin-
siyete duyarli oldugumuzu diigiinelim, ama sirf bu yaklasima sahip oldu-
gumuz i¢in siddet iiretmedigimizi diisiiniirsek eger, biiyiik bir yanilgiya
diismiis oluruz. Ciinkii mesele, tiim normatif diisiinme kaliplarinin siddet
tirettii gercegini siirekli zihinde tutabilmekte... Bu yiizden, bu bildiride
yaratict drama atdlyesinin olmazsa olmazlari, bilesenleri siddete duyarli
bir gozliikle yeniden degerlendirilecektir.

Once ¢alismay1 koordine eden kisiden; egitmenden baslayalim. Litera-
turde genellikle lider kavrami kullanilir. Oldukc¢a sorunlu bir tercihtir bu.
Esit olmayan bir iliskiye isaret eder ¢iinkii. Bir adim 6nde giden, gidilmesi,
varilmasi gereken yeri, yolu isaret eden onciil kisi... Her ne kadar yaratici
drama liderinin 6zelliklerine; manipule etmeden rehberlik eden gibi ifade
eklenerek, durum yumusatilmaya calisilsa da, eni sonu bir otorite figiirii



Fatma KECELI 59

yaratilmis olur. Ve bu durum aslinda hem katilimci i¢in, hem de ¢alisma-
y1 planlayan egitmen i¢in baski yaratir. Ciinkii bir otorite figiirii yanlis
yapmaz. Yolunu sasirmaz. Zaaflar1 yoktur. Neredeyse bir insan degil, bir
tiir yar1 tanr1 ya da kahramandir. Elinden hata yapma 6zgiirliigii alinmis
bir egitmen, gergindir. Kendine tanimadig1 ortalama olma ya da yanilma
payimi katilimciya da tanimaz.

Literatiirde liderin 6zellikleri arasinda, katilimeilara kars1 6n yargisiz,
hosgoriilll, yargilayiciliktan uzak, yapici ve giiler ylizli olmalidir gibi ifa-
deler vardir. Ve katilimeilarin tiim fikir ve davraniglarini korkmadan ifade
edebilecekleri ve bu sekilde egitmen tarafindan kabul edilmeleri gerektigi
de. (Adigiizel, 2010: 92) Tabii ki yargilayiciliktan uzak, ifade 6zglrligi-
niin arkasinda durulmali; ama sadece katilimcilarin degil egitmenlerin-
kinin de... Ayrica ifade 6zgiirliigliniin gozetilmesi baska bir seydir, her
ifadenin kabul edilmesi baska. ilki bir 6zgiirliik ortam yaratir, ikincisi ise
olas1 ayrimci ifadelerin kabuliiyle; siddet. Tam bu noktada, Gadamer’in
ufuklar fiizyonu kavrami durumu daha iyi anlamamizi saglayacaktir diye
diistinliyorum... Gadamer farkli yaklagimlar1 dinleyebilmek, anlayabil-
mek, 6zlimseyebilmek ve oradan hareketle bagka ufuklara yelken acabil-
mekten bahseder bu kavramla. Bu yaklasima gore, ben’in 6teki’ni anlama-
ya c¢aligsmasi zorunludur, ¢iinkii aksi halde kendisini tam olarak anlamasi
miimkiin degildir; tam bir kendini anlama, baslangigta, sorgulanmamis
varsayimlarimizin ve dnyargilarimizin smirliligini tagir. Bagka kiiltiirleri
ve ahlak sistemlerini anlamaya caligsmak bir ufuklar fiizyonuna yol agar
ki, bu yolla kendi kimligimizin iizerinde 6z-elestirel diisiinmeye imkan
veren daha genis bir kavramalar dizgesine kavusuruz. Fatmagiil Berktay,
Ufuklarmn fiizyonun, benliklerin fiizyonu olmadigini, yani baska birinin
diisiindiigii, duydugu, inandig1 her seyle ayni fikirde olmak anlamia gel-
medigini, bagka ahlaki sistemleri elestirmemek anlamina da gelmedigini
ifade eder (Berktay, 2013: 9) Oteki’nin elestirisi, daima dz-elestiriyle el
ele gitmelidir diye de ekler. Bu yaklasim kisiye ¢ogul perspektifler, bakis-
lar kazandirir ve bagkalarinin bakisindan, konumundan diinyay1 ve kendini
seyretmek, biitiin o baskalarinin sundugu/sunabilecegi katkilarin hakkini
vermeyi miimkiin kilar. O zaman Hannah Arendt’in so6ziinii ettigi “genis-
letilmis zihin”e ulagsma ¢abasinda mesafe kaydederiz diye ekler Berktay.
(Berktay, 2013: 10) Yaratict drama ¢aligmasini siirdiiren kisinin ulagsmasi
gereken nokta tam da bdyle bir yerdir; “genisletilmis bir zihin”... Bu sa-



60 Toplumsal Cinsiyete Duyarl Bir Yaratict Drama Atélyesi Bile Siddet Uretebilir Mi

dece drama, tiyatro ya da farkli disiplinlerden beslenmekle gelinebilecek
bir kivam degildir ne yazik ki. Egitmenin, liderin, oyun kurucunun, ¢a-
lisma yiriitiiclisliniin, 6gretmenin her ne ile ifade ediyorsak bu konumu,
o kisinin bulundugu avantajli konumdan kaynakli, kendi anlatisina hay-
ranlik duymaktan, bagka anlatilara koérlesmeyecek, sagirlasmayacak kadar
aydinlik bir zihne ve i¢goriiye sahip olmasidir burada kasit. Ancak esnek,
acik bir zihinsel ve duygusal diinyaya sahip olmakla edinilecek bir beceri-
dir bu... Akademik donanim, tek basina yeterli degildir yani. Siirekli soru
sormay1, verili olandan siiphe etmeyi, kendiyle ve diinyayla yilizlesmeyi
gboze almay1 gerektirir. Bu ylizden ¢alismay1 siirdiirenin biraz ugari, 6z-
giir bir ruh olmas1 gerekir. Yolunu kaybetmeyi goze alacak, yeni yollara
sapmaktan heyecan duyacak bir yersiz yurtsuz... Benjaminvari bir flandr;
beklenmedik, dogaglama ve sasirtici olana dogru yolculuga ¢ikmaktan ke-
yif alacak. Ongoriilemez sonuglara acik. .. Ciinkii Paulo Freiere’nin de ifa-
de ettigi gibi; ancak acik, elestirel bir pedagoji, bizi regete yontemlerden,
sabit mantiktan, epistemelerden ayiracak ve ozgiirlestirecektir. (Freire,
1998) Ama literatiirde liderin 6zellikleri arasinda bunlar hi¢ anilmaz. Ani-
lan 6zelliklerden bir digeri de, liderin tarafsizligidir. (Adigiizel, 2010: 92)
Notr lider nasil olacak, tarafsizliga bu kadar methiye diizmek dogru mudur
peki. Liderin tarafi bellidir aslinda; her zaman ayrimcilik karsit1 bir tutum
sergilemelidir. Hem kendi dilinin ve yonteminin yeni bir ayrimcilik yarat-
mamasi, hem de atolye silirecinde ayrimeilik yaratan tutum ve davranigla-
ra karsi sessiz kalarak ayrimcilig1 yeniden liretmemesi gerekir. Nesnellik
ve tarafsizlik olasi degildir yani. Sessizlik bir taraf olmaktir aslinda. Bu
ylizden farkli irklara, cinsiyetlere, tiirlere, kiiltiirlere yonelik ayrimciliklara
sessiz kalinamaz.

Ornegin, toplumsal cinsiyet rollerine iliskin bir atdlye yapiyor lider di-
yelim. Oncelikle toplumsal cinsiyet rollerinin her cinsiyet kimligini ez-
digini fark ederek kurgulamasi gerekiyor atdlyesini. Elbette her giin bir
kadinin oldiiriildiigii, namus cinayetlerinin islendigi ataerkil bir diinyada
kadinin durumunu tartismak onceliklidir. Ancak Simone de Beauvoir’in
ifadesiyle “nasil kadin olarak dogulmuyor ve kadin olunuyorsa” benzer
bir sekilde, kimse erkek olarak da dogmuyor, erkek oluyor aslinda. Erkek
olmay1 6grenen, zorla 6gretilen erkeklere de, bu verili rollerin onlar1 nasil
sikistirdigini, eril iktidarin her tiirlii cinsiyet iizerinde nasil bir baski kur-
dugunu fark ettirebilmek de onemlidir. Yani eril iktidar biyolojik olarak
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kendini erkek olarak tanimlayanlar i¢in de sadece bir nimet degil, aym
zamanda siirekli riistlerini ispat etmek zorunda olduklari, degilse cezalan-
dirilacaklari, yok sayilacaklar totaliter birer baba figiiriidiir. Babadan kur-
tulmak her cinsiyet kimligini 6zgiirlestirir, sadece kadinlar1 degil...

Ayrica yine bdyle bir atlyede cinsiyet kimligini iki ile sinirlandir-
manin, trans, interseks bireyleri gériinmez kildig1 ger¢eginin de unutul-
mamasi gerekiyor... Cinsiyet kimligi ve cinsel yonelimin skalasinin ne
kadar genis oldugunu da hatirlatmalidir atdlye. Heteronormatif normlarla
atolyeyi inga etmekten kaginilmasi gerekiyor yani. Heterosekstiellerin ya-
ninda, biseksiiel, aseksiiel ve escinseller de vardir. Nefret cinayetlerinin
islendigi bir cografyada oldugumuzu unutmadan, Igbti bireylerine yonelik
nefret soylemine de dikkat cekerek, atdlyedeki olasi homofobik, transfo-
bik katilimcilarin, kendileriyle yilizlesmelerine uygun bir plan hazirlaya-
rak gerceklesebilir elbette bu. Her ne kadar egitmen, atdlye planini tiim
saydiklarimizi gozeterek hazirlasa da, siireci katilimci, katilma bigimine
gore kendisi belirledigi i¢in, tutum ve davraniglariyla ayrimcilik yaratma-
ya devam edebilir. Farkli cinsiyet kimlikleri ya da farkli cinsel yonelimleri
bir hastalik, sapkinlik, ahlaksizlik, anamoli gibi algilayabilir. Bunu sozli
olarak ifade etmese bile, yansiladigi rol kisisiyle disavurabilir. Bir escinsel
erkegi stereotip feminen imajlarla ya da escinsel bir kadini stereotip mas-
kiilen imajlarla ¢izebilir. Atolye yiiriitliciisii ister role girip siirece dahil
olarak, isterse de degerlendirme asamasinda, bunlarin sadece birer imaj
oldugunu ve ger¢egi temsil etmedigini, gergekligin degisken ve genis bir
skaladan olustugunu hatirlatmalidir. Maskiilenlik feminenlik toplumsal
cinsiyet rollerinin dayatmasidir, sonradan 6grenilir. Maskiilenlik erkege,
feminenlik kadina atfedilen karakteristik bir 6zellik olarak diisiiniiliir. Bu
da dzcti bir erkek ve kadin algisini yaratir. Oysa maskiilenlik/feminenlik
zaman ve cinsiyet iligkileri i¢erisinde degisen, gii¢ iliskilerinden bagimsiz
olmayan toplumsal bir ingadir.

Oldukga sik karsilasilan bagka bir sorun da, escinselligin, transeksiielli-
gin bir giildiirli unsuru olarak kullanilmasidir. Clinkii zihinlerdeki normal
olgiitii, fakli cinsel yonelim ve kimlikleri anormal olarak algiladig: i¢in
giiliing bulur. Bdyle bir durumda da atdlye yiiriitiiciisiiniin,“burada ko-
mik olanin ne oldugu” sorusuyla duruma miidahil olmas: gerekir. Ayrica
katilimcilar travesti ya da trans bireyleri sadece birer seks is¢isi olarak
algilayabilir. Seks is¢iligini hafife aldigim ya da gayri ahlaki buldugum
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icin vurgulamiyorum elbette bu konuyu. Kendi tercihleriyle seks isciligi
yapan bireyler var ¢linkii. Buradaki mesele, giinliik hayatta, is hayatinda,
sokakta ugradiklar1 ayrimcilik nedeniyle, segeneksiz birakildiklari i¢in, is-
temedikleri bir ise zorlaniyor olabilme ihtimalleri, ister seks is¢iligi ister
bagka bir is. Bu ihtimali g6z 6niine alarak yapilacak bir dogaglama anlamli
olabilir. Ama eger zihinlerde, onlar hafif mesrep, ahlaksiz olarak damga-
landiklar1 i¢in ve seks is¢iligi de benzer tanimlamalar yiiziinden olumsuz
cagrisimlara neden oluyorsa, tehlikelidir. Bu yiizden degerlendirme asa-
masinda tiim bunlarin tartisilmasi gerekir. Genel yaygin aligkanlikla ge-
nellikle duygularin ifadesine yonelik “nasil hissettin bugiinkii ¢alismada”
gibi sorular disinda, katilimciy1 zihinsel olarak siireci yeniden degerlen-
dirmesini saglayacak sorularla, elestirel diisiinme mekanizmasini aktif
hale getirmek 6nemlidir. Ornegin “sizce seks isciligi ahlaksizlik mudur, isci
olmak ne demek, emegini ya da bedenini satmak arasinda nasil bir fark
olabilir, Igbti bireylerinin seks is¢iligi yapmasini nasil okuyorsunuz, trans
seks iscilerinin giivencesizligine karsi orgiitlenen Bembe Hayat diye bir
yapilanmay1 duydunuz mu, gilivencesiz ve sagliksiz kosullarda calisan is
kollar1 hakkinda bir bilginiz var mi1, nefret cinayetleri kelimesi sizde ne
cagristirtyor, homofobi, transfobinin kaynagi ne olabilir” vb. sorular so-
rulabilir gruba. Dolayisiyla bdyle bir atdlyeyi yapmaya kalkisan kisinin,
oncelikle bu meseleler lizerine kafa yormus ve aslinda tiim ayrimciliklar
arasindaki baglar1 da kurmus olmasi gerekir... Ornegin bir toplumsal cin-
siyet atolyesi cinsiyet¢ilik tuzagina diismiiyor olabilir, ama ayn1 atolyede,
bir 1rk ya da bir tiir ikincillestiriliyor olabilir. Bir erkek tarafindan siddet
goren kadin roliine girmis bir katilimcinin, erkege 6fkesini “hayvan herif”
ya da benzeri ifadelerle yansitiyor olmasi durumlarinda, yine miidahaleci
olmalidir yiiriitiicii. Dilimiz cinsiyetcilik, tiirciiliik ve 1rk¢ilik konusunda
ne yazik ki zengin deyim ve atasdzlerine sahip. Dile islemis ayrimcilik-
la karsilasildiginda, atolye yiiriitiiciisii su tiir sorular1 sorabilmelidir ka-
tilimcilara; “higbir okiiziin taciz ettigine, herhangi bir ayinin toplu tasim
araclarinda bacagini agarak oturup yanindakine alan birakmadigina ya da
bir yilanin soykirim yaptigina ve bir kdpegin fasist davraniglarina sahit
oldunuz mu? Niye, insana ait tiim olumsuz &zellikleri tarif ederken hay-
vanlar1 kullantyoruz.” vb. sorularla bir tartisma baslatabilir. Bu durumun
hem insan1 aklayan, hem de hayvani ikincillestiren bir zihniyetin {liriini
oldugunu fark etmelerini saglayacak bir tartisma agilmas1 énemlidir. insan



Fatma KECELI 63

merkezci tutumla, eril zihniyet ve 1rk¢1 yaklagim arasindaki bagi kurdur-
maktir buradaki asil mesele.

Tabi biitiin bunlar1 yaparken, tarafsiz olmayalim, tarafimizi ayrimcilik
karsithiginin yaninda belirleyelim derken, paternalist; babaci bir tutumun
tuzagina da diismememiz gerekiyor. Paternalist iliski tek yonlii, dikey, yu-
karidan asag1 ve asir1 korumacidir. Katilimciya neyi nasil hissetmesi ve
diisiinmesi gerektigini dikte etmeden, yani paternalizmin tuzagina diis-
meden, atdlye yliriitiiclisii olarak, onlar1 farkli goriis ve yaklagimlarla ta-
nigtirmanin yollarini1 bulmamiz gerekiyor. Refleks duygu ve diisiniimleri
iizerine siirekli sorular sormak, onlarda sigrama, aydinlanma yaratacaktir
diye diisiiniiyorum. Dikte etmek, hiyearsik bir iligkinin habercisi olarak
ayrimcilik yaratir. Bu ylizden tartigmalar stirekli degerlendirme agamasi-
na birakmak yerine — ki orada yiiriitiici avantajli bir konumdadir, her ne
kadar dikte etmese de, sozii ka¢inilmaz olarak dinlenir- canlandirma aga-
masinda yiiriitiicli; karsit, diisiinlilmemis rollere biirlinerek, yani siirecin
bir parcasi olarak, tartismay1 daha esit bir zeminde yiiriitebilir. Disarida
kalan, etkinlikleri kurgulayan, degerlendiren biri olarak degil, siirecin bir
pargasi olarak yani... Ciinkili bizim gerceklestirdigimiz tiim atolyelerde ve
aslinda hayatin kendisinde de, siddet icermeyen esit iliski kurdugumuz es-
likgilere ihtiyacimiz var sadece. Bizimle birlikte yol almaktan keyif alan,
deneyimlerini paylagan, 6grenmenin karsilikli bir siire¢ oldugunu idrak
eden insanlara, egitimcilere, atolye yiiriitiictilerine. ..

Literatiirde yer alan bagka bir lider 6zelligi de; olumlu déniitler veril-
mesi ve atdlyenin olumlu duygularla sonlandirilmasinin saglanmasidir.
(Adigiizel, 2010: 94) Bu yaklasim, yaratici dramayi idealize eder. Elbet-
te ki atdlyelerde, katilimcinin kisiligine yonelik saldirilardan, yargilayici
ve kii¢iik diisiiriicti tutumlardan ya da benzeri nedenlerden dolay1, siirecin
mutsuz sonlandirilmasindan bahsetmiyorum. Bu tutumlar zaten kabul edi-
lebilir degil. Yaratic1 drama, kurgusal bir ortamda, bir tiir hayatin provasi
ve giivenli bir alanda hayata hazirlik siireci olarak kabul edilir. Ama bu
kurgusal ortam1 giivenli kilacagiz diye, sikintidan, olumsuzluklardan muaf
tutarsak, kendimizi gercekten nasil hayata hazirlayabiliriz, nasil problem
¢ozme becerimiz gelisebilir, nasil hayat1 her boyutuyla algilayabiliriz. Ka-
tildigim liderlik sertifika programinda, bir lider aday1 Tuzla tersanesindeki
is cinayetlerine iligkin bir atolye yapmaisti. Atolye bitiminde, katilime1 ko-
numunda olan diger lider adaylari, ¢alismanin sonunda mutsuz oldukla-
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rin1, oysa her kosulda atélyeden olumlu duygularla ¢ikilmasi gerektigini
hatirlatmiglar ve atdlyeyi elestirmislerdi. Atdlye yiiriitiiciisii ise bununla
ilgili en ufak bir yorum yapmamisti. N6tr kalmay1 siar edinmis, bu tu-
tumun herkese esit mesafede olmak anlamina geldigini diisiinen ytiriitii-
clilerden biriydi ¢linkii. Neyse ki katilimci olan diger lider adaylarindan
bir kagindan, is cinayetlerine sahit olmanin, bu gergeklerle karsilasmanin,
ylizlesmenin mutsuz etmesi kadar dogal bir durum olmadigi, ancak bu
duygunun, bu cinayetlerin sonlanmasi i¢in kendimizi sorumlu hissedip, bir
seyler yaparsak, yani sorunun ¢oziimii i¢in harekete gecersek degisebile-
cegini sdylemislerdi. Sorunlara kulaklarimizi tikayarak, gérmezden gele-
rek degil. Kurgusal ortamda cesitli oyunlarla ve role girme etkinlikleriyle,
farkindalik arttirma amacl bir yontemin yapmasi gereken sey de tam da
budur zaten; katilimciy1 gercek hayatta harekete gegmek i¢in ateslemek.

Ayn1 konuyla ilgili bir baska 6rnek daha vermek istiyorum. Universi-
tede se¢cmeli olarak verdigim yaratict drama derslerinin birini; isaretleme,
etiketleme, Otekilestirme tlizerine yapiyorum. Genellikle iki tane fotograf-
tan yola ¢ikiyorum. Bir tanesi iizeri kirmizi ¢arpi isaretiyle boyanmis bir
ev, bir digeri de elinde ¢esitli evraklar olan ve onlarin ne oldugunu anlama-
ya, hatirlamaya calisan yasl bir kadin fotografi... ilk fotograf i¢in sordu-
gum soru, “bu isaret sizin i¢in ne anlam ifade ediyor, sizce bu evde kimler
oturuyor olabilir, niye isaretlenmis olabilir.”Isaretlenmenin nedenini tarti-
sacak bir dogaglama yapmalarini istiyorum ardindan. Yasli kadin fotografi
icin de, bu kadin su anda nerede yasiyor olabilir, elindekiler ne vb. sorular
sorduktan sonra, bir ipucu verecegimi, bu kadinin ¢ocuk yaslarda ismi-
ni degistirmek zorunda kaldigindan bahsediyorum. Ve ismini degistirme
nedenleriyle ilgili bir dogaglama yapmalarini istiyorum. ilkinde de ikin-
cisinde de grup yiizde doksan Nazi soykirimi iizerine gidiyor. Ustelik de
isaretlenenler ya da ismini degistirmek zorunda olanlar sadece Yahudiler
oluyor. Nazi soykirimina ugrayan Cingeneler, escinseller, engelliler, yas-
lilar ve hastalar hi¢cbir zaman doga¢lamanin konusu olmuyor. Ardindan
hemen su soruyu soruyorum; “kendi cografyamizda bunlar hi¢ yaganmadi
mi, kimsenin evi isaretlenmedi mi, insanlar isimlerini degistirmek zorun-
da kalmadilar mi. Sizce niye soykirim deyince aklimiza Almanya’nin da
ve biitlin diinyanin da kabul ettigi Nazi soykirimi geliyor sadece.” Son
donemde katilimcilarin, giivenli bildik sularda yiizmelerini engellemek
adina, fotograflar1 verdigimde, tiim fotograflarin Tiirkiye’den oldugu bil-
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gisini de ekliyorum. Bir atdlye yiriitiiciisli olarak, milli ve manevi hassa-
siyetlere dokunmayalim endisesiyle, bu hassasiyetlerin yaratacagi irkei,
ayrimel tutumlara pirim verme hatasina diismemem gerektigini stirekli
aklimda tutarak. Atolyede tiim tarihsel olgularin her yoniiyle tartigiimasi
gerektigini diisiinliyorum. Eger resmi tarihin anlatilar, tartisilmaz bir veri
olarak kabul edilecekse, elestirel diisiinmeyi gelistirdigi iddia edilen yara-
tic1 drama ydnteminden hi¢ yararlanmamamiz gerekiyor zaten. Ogrenciyi
pasifize eden, bilgileri ona boca eden, neden sonug iliskilerini kurmasini
engelleyen formal egitim sistemi hali hazirda bunu yapiyor. Dolayisiyla
alternatif bir yaklasim sunmayacaksa, yaratici drama bu alanlara hi¢ gir-
memeli bana kalirsa.

Tam bu asamada egitimde dramanin okullarda yayginlasmasinin ge-
tirecegi olumsuz sonuglart da tartigmakta fayda var. Egitim ideolojiktir.
Kisinin kendini gergeklestirmesine olanak tanimak yerine, onda hakim
ideolojinin istendik davraniglarini ortaya ¢ikarmaya g¢aligir. 2005°den beri
yapilandirici egitim sistemine gegmis olsak da, yani yigmaci bir bilgi edin-
me siirecinden ¢ok, neden sonug iligkilerinin kuruldugu, problem ¢dzmeye
dayal1 bir 6grenme bi¢imi oturtulmaya calisilsa da, hala 6grencilerin ba-
sarilarinin ¢oktan se¢gmeli test sistemiyle 6l¢iildiigii bir egitim modelinde,
yaratici, elestirel diistinme becerisi geliskin, kendini gergeklestirme potan-
siyeli olan nesillerin yetismesi ¢cok olast gériinmemektedir. Boyle bir egi-
tim sistemini yaratict drama yontemini kullanarak niye isler hale getirelim.
Tikanmussa, ttkanmishgini kabul etmemiz gerekiyor 6nce. Ozgiirlestirici
oyunlarimizi, niye bizleri cendereye almaya ¢alisan, tektiplestiren, baskici
bir sistemin islemesi i¢in kullanalim ki. Bu sistem siddet {iretir ve bizler de
oyunlarimizi, siddete araci kilmamalyiz. Ozetle miifredat: sorgulamadan,
bu miifredati yaratict drama yontemiyle islemeye c¢alismak, siddeti yeni-
den iiretmekten baska bir sonug yaratmaz.

Dramay: elbetteki sadece dgrencilerle yapmiyoruz, oynamaya, katil-
maya hevesli, goniillii herkesle atolyeler diizenliyoruz. Ancak bu konu da
oldukga kritik; drama kimi zaman 6yle idealize ediliyor ki, hayata ge¢gmesi
olas1 olmayan Oyle kazanimlar tespit ediliyor ki, hi¢ olmayacak gruplarla
iistelik... Ornegin polislerle siddet karsit1 atdlyeler gerceklestiriliyor. Polis
devletin baski aygitidir. Ve resmi ideolojinin tehdit gibi gérdiigli unsurlari
baskiyla sindirmeye, yok etmeye calisir. Bu yénde emir alir. Isi budur. Bu
yiizden devletin kolluk giicleriyle siddet karsit1 bir atdlye yapmak oldukca
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naif bir tutumdur. Ya da isletme sahipleriyle is glivenligi iizerine bir yarati-
c1 drama atdlyesi yapmak da benzer bir seydir aslinda. Kapitalist rekabetci
diinyada sermaye sahibi sadece ekonomik maliyet hesab1 yapar, sosyal ve
ekolojik maliyet onun ilgi alan1 disindadir. Eger is yerinde is giivenligiyle
ilgili gerekli 6nemleri almiyorsa, bilmediginden degil, alacagi dnlemlerin
getirecegi ekonomik yiikle, kazancinin diismesini istemedigindendir. Ya
da belediye meclis iiyeleriyle, engellilerin sosyal hayatta yasadiklar1 so-
runlara iliskin bir atlye yapilmasi da oldukca yararsiz, beyhude bir ¢aba-
dir. Eger sehirler mimari agidan engelliler i¢in tasarlanmiyorsa, sehir bolge
planlamacilarinin ya da mimarlarin, bu konuyla ilgili bilgi sahibi olma-
diklarindan degil, engelliler iiretime yeterince katilamadiklari, yani gelir
elde edemedikleri ve bu yiizden gercek birer tiiketici sayilmadiklari igin,
saglikli yasam ve sosyal hayata katilma haklar1 da gozetilmemektedir. Ya
da tore cinayetleriyle ilgili bir atdlyeyi, kirsalda yasayan feodal degerleri
benimsemis erkeklerle yapmayi hayal etmek de oldukga naif bir yaklagim-
dir. Su gercegi unutmamak gerekir; ezen, iktidarindan, ezme halinden ken-
di istegiyle vazgegmeyecektir. Bizlerin ¢alismasi gereken gruplar da, bu
ylizden ezenler degil, ezilenler olmalidir. Siddeti, siddet iiretenlere; “liitfen
siddet uygulamaymiz” diye engelleyemeyiz. Ancak ezilenlerin haklarini
onlara hatirlatarak bunu durdurma sansimiz olabilir. Burada forum tiyatro-
su teknikleri imdadimiza yetisiyor aslinda. Ezilenleri, ezilme halinden, bir
ezene doniismeden nasil kurtulabileceklerine ve baska bir diinyay1 nasil
kurgulayabileceklerine iliskin farkindalik yaratan oldukega etkili bir yon-
temdir.

Calistigimiz gruplarin tespiti ne kadar 6nemliyse, ¢alistigimiz konulara
nasil yaklastigimiz da o kadar énemli aslinda. Ornegin yokluk ve yoksul-
luk {izerine bir atdlye yaptigimizi disiinelim, dogaclamalarin ¢ogu yar-
dimlagmanin erdemi {izerine odaklaniyorsa, degerlendirme asamasinda
yuritiiciiniin katilimcilara su soruyu sorabilmesi gerekir. “yardimlasmak
esitsizlikleri engeller mi, yoksa sadaka kiiltiiriinii normallestirir mi, niye
herkesin emeginin hakkini esit olarak aldigi bir diinyay1 hayal edemiyo-
ruz, diilnyanin en zengin 60 kisisi, diger kalan insanlarin tiim gelirlerinden
daha fazla varliga sahipmis. Sizce onlar bizden daha zeki, ¢aliskan olduk-
lar1 i¢in mi bdyle bir sonug ortaya ¢ikiyor. Ya da ¢aligmak niye erdem ola-
rak algilaniyor ve aylaklik o kadar olumsuzlaniyor” gibi sorular sorulabilir
ya da bu sorularla birer canlandirma planlanabilir.
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Tiiketici haklariyla ilgili atolyede dogaglamalarin cogu; bilingli tiiketici
olmanin, {iriinlerin son kullanma tarihlerine bakmak ya da tiriinleri belli bir
stire i¢inde iade etmek oldugu iizerine odaklanirsa, yine yiirlitiiciiniin su
sorularla siirece miidahil olmasi gerekir: “Tarim ilaglarinin insan viicudu-
na, diger canlilara, topraga, suya verdigi zararlarla ilgili bir fikriniz var m1
ya da GDO’lu iiriinlerin. Ya da niye tiim ihtiyaglarimizi satin almak zorun-
dayiz. Niye iiretici olmak yerine, siirekli tiikketici konumundayi1z. Kendine
yeter, satin almasiz bir hayat miimkiin olamaz mi1” diye diinyadaki ekolo-
jik ciftliklerden 6rnekler verilebilir.

Bu asamaya kadar yaratict drama kimlerle, hangi konular etrafinda, ne
tiir hassasiyetler gozetilerek yapilmalidir sorularinin olasi yanitlari tarti-
sild1. Ve bu siireglerde, siddetsiz bir iletisim ve 6grenme ortami yaratila-
bilmesi i¢in atdlye yiiriitiiciisiin sahip olmas1 gereken, ayrimcilik karsiti;
anti hiyerarsik anti otoriter tutumunun 6nemi... Son olarak da, ayrimcilik
yaratma ihtimali olan, yaratict drama atolyesinin asamalarina deginmek
istiyorum... Atdlye lic asama olarak planlanir; 1sinma, canlandirma, de-
gerlendirme seklinde... Asamalarin kendi i¢inde de, birbirleri arasinda
da bir hiyerarsi yaratma ihtimali ¢ok yiiksektir. Atolyelerde ¢ogu zaman,
canlandirma varilmasi gereken nihai bir hedef gibi algilanir. Isinma, can-
landirma i¢in aragsallagtirilir. Oysa hi¢bir asama birbirinden daha az ya
da daha c¢ok 6nemli degildir. Biri olmazsa siire¢ her kosulda eksik kalir.
Genellikle 1sinma asamasinda, grup dinamigi saglamaya, duyular1 agma-
ya ve atOlyenin odagina fiziksel ve zihinsel olarak hazirlanmaya yonelik
olan oyunlara, katilimcilar oldukga keyifle dahil olur. Ciinkii oyun her yas
icin eglenceli bir etkinliktir. Oyunun gayri ciddi olarak algilandigi, sadece
cocukluk donemiyle siirlandirildigi, bu yiizden ¢ok hizlica hayatlardan
cikartildig1 bize benzer cografyalarda, oyun bitmeyen bir hasrettir. Kati-
limcilarin 1s;nma asamasina gosterdikleri coskulu tezahiirat, bu nedenle
anlagilabilir. Her ne kadar canlandirma asamasi da rol oynama etkinlik-
lerinden olusuyor olsa da, daha fazla zihinsel efor gerektirdigi, elestirel
ve yaratici diisiinmeye tesvik etigi i¢in, katilimeilar agisindan daha zorlu
bir siire¢ olabilir. Bu ylizden kimi atdlye yiiriitiiciilerinin, katilimcilara
yonelik — 1sinma agsamasini kastederek- oyun insanisiniz ya da -canlandir-
ma asamasini kastederek de- etkinlik insanisiniz gibi kategorilestirme, eti-
ketleme yapryor olmalar1 ayrimcilik yaratir. Ustelik yiiriitiiciiniin, oyunsu
bir 6grenme ortami1 olan yaratici dramay1 da yeterince igsellestiremedigi
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anlamina da gelir; fiziksel oyunlar1 hafife alip daha ¢ok zihinsel oyunlar1
onemseme hali... Kimi yiiriitiiciilerin, yaratici dramay1 1sinma asamasin-
daki oyunlarla tamamladigi da bilinen bir gergektir. Elbette yanlistir bu.
Ancak bu yanlisa dikkat ¢ekmek adina, yeni bir yanlisa imza atilmamasi,
1sinma oyunlarinin hafife alinmamasi gerekir.

Dikkat edilmesi gereken baska bir nokta da 1sinma asamasindaki oyun-
larin niteligidir. Cogu, ¢ocuk oyunlarindan, atdlyenin amacina uygun se-
kilde devsirilmis, doniistiiriilmistiir. Eger atdlyemizde siddet tiretmeyelim
diyorsak, rekabetci oyunlardan da uzak durmaliyiz. Zaten kapitalist reka-
betci diinyanin goriiniir ve basarili olma 0lgiitleriyle ¢ok fazla degerlendi-
rilip, hayatin bir¢ok noktasinda basarisiz, yetersiz bulunup disarida biraki-
liyoruz. Bari oyunlarin diginda kalmayalim. Oyunlarimiz, aslinda bizlerin
biricik ve kiymetli oldugumuzu hatirlatsin ve hayattaki rekabet¢i, ayrimci,
dislayici tutumlar1 disarida birakarak, giiclendirsin bizleri...

Tiim bunlarin uygulanabilmesi, atdlye yiiriitiiciisiiniin verili bilgilere
elestirel yaklagmasi, her tiirlii ayrimciligi mesele ediyor olmasi, daha 6z-
giir, esit bir diinyada nasil yasayabiliriz sorusuna alternatif yanitlar ara-
yacak kadar donanimli olmasiyla miimkiin olabilir. Ve siddetsizligi siar
edinmesiyle elbette. Hayatimizdaki tek siddetin cinsiyetler arasi tahak-
kiim iligkilerinden kaynaklanmadigini, irklar, tiirler arasinda da benzer bir
hiyerarsinin kuruldugunu ya da yasa, egitim diizeyine, bilgi birikimine,
deneyime bagl esitsizliklerin de yaratildigini akilda tutarak, biitiinciil bir
bakis acisiyla, bu ayrimeiliklarla miicadele etme sansimizin oldugunu, hep
hatirda tutarak olabilir ancak bu...

Ve son s0z... Kurdugumuz oyunlarin, siddetsiz bir diinyanin kapisini
aralamasi umuduyla...
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