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GIRIS

1 Ocak 2002 tarihinde yiiriirliige giren 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu, evlat
edinme kurumunda 6nemli degisiklikler getirmis; “kiiciikler” ile “ergin ve kisitli-
lar’1n evlat edinilmesini ayri ayr diizenlemistir. Her ne kadar kanunda; iki tiir evlat
edinme kurumu, ayr1 bagliklar altinda diizenlense de; bunlarin kosullarini, ayn1 ana
basliklar ve ortak kosullar haline getirmek miimkiin goziikmektedir. Bu nedenle
calismamizda; “kiiciikler” ile “ergin ve kisitlilar’in evlat edinilmesine iliskin kosul-
lan sistematik acidan; ayni ve ortak basliklar altinda toplamaya ve bu sekilde, her
iki tiir evlat edinmeyi karsilagtirmali olarak ele almaya calistik.

Sistematik agidan degisik olan bu yaklasim tarzi yaninda; incelememizde,
Tiirk Medeni Kanunu’nun 313. maddesinde, 15.07.2005 tarihinde yapilan degisiklik
de ele alinmistir. Bu degisiklikten once, Tiirk Medeni Kanunu’nun 313. maddesinin
L. fikrasina gore; “Evidt edinenin altsoyu bulunmamast kosuluyla, ergin veya kisit-
[1...” evlat edinilebiliyor idi. Yani; ergin ve kisitlinin evlat edinilebilmesi icin, altso-
yun bulunmamasi sarti aranmakta idi. Degigiklikten sonra aym hiikiim; “Evidt edi-
nenin altsoyunun agitk muvafakatiyle, ergin veya kisitl...” evlat edinilebilir, sekline
getirilmigtir. Boylece artik; evlat edinenin altsoyu olsa bile, onlarin “agik muvafaka-
" ile, bir “ergin veya kisitli”’nin evlat edinilebilmesi miimkiin olacaktir. Bu degisik-
lik de; evlat edinme kurumunda; “ilgililerin rizast”, “diger cocuklarin yararmin
hakkaniyete aykirt olarak zedelenmemesi” kosullan ve ozellikle de, 313. maddenin
son fikrasindaki, ergin ve kisithilarin evlat edinilmesine iligskin hiikiim bulunmamasi
durumunda, “kiiciiklerin evidt edinilmesine iliskin hiikiimlerin kiyas yoluyla uygu-
lanmasyr” hilkmii karsisinda, evlat edinme konusunun tekrar ele alinmasini gerektir-
migtir.

*D.E.U. Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dal1.
* D.E.U. Hukuk Fakiiltesi Mezunu, St. Avukat.
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Evlat edinme ve cocuklar ile ilgili uluslararasi sozlesmeler de (6rnegin; Bir-
lesmis Milletler Cocuk Haklart Sozlesmesi, Cocuklarin Korunmast ve Ulkelerarast
Evlat Edinme Konusunda Isbirligine Dair Lahey Sozlesmesi vs.); Anayasa’nn 90.
maddesinin V. fikrasina 7.5.2004 tarih ve 5170 Sayili Kanunla eklenen ve uluslara-
rast sozlesmeleri on plana cikaran hiikiim karsisinda, Tiirk Medeni Kanunu’nun
evlat edinmeye iliskin hiikiimleri ile karsilastirmali olarak ele alinmasi gereken
konular olarak karsimiza ¢ikmistir. Boylece; uluslararasi sézlesmeler de, konunun
uluslararas1 boyutuna deginmeyi gerektiren ve yonlendiren 6nemli etkenler olmus-
tur.

Uluslararas: sdzlesmeler; en basta imzalayan devleti, sdzlesmeye uyma yiikii-
mii, bununla ilgili i¢c hukukta uyum yasalarimi ¢ikarma ve uygulamayi, sdzlesmeye
uydurma yiikiimii altia sokarlar'. Anayasal temel hak ve ilkelerle baglantil olduk-
lan 6l¢iide, uluslararasi anlagmalarin kurallari; ayn1 zamanda, bu temel hak ve ilke-
lerin yorumunu da yénlendirirlerz. Uluslararasi s6zlesme kurallari, Anayasa’ya ayki-
rihik saviyla Anayasa Mahkemesi oniine getirilemez (Any. m.90). Buna Karsilik’,
uluslararasi sozlesme, TBMM tarafindan bir yasayla onaylandiginda ve Bakanlar
Kurulu Karariyla yiiriirlige girdiginde, ulusal yasalarla esdeger hale gelmektedir
(Any. m.90/V). Ancak; “usuliine gore yiiriirliige konulmus temel hak ve dzgiirliikle-
re iligkin milletlerarasi andlagmalarla kanunlarim aynmi konuda farkli hiikiimler
icermesi nedeniyle cikabilecek wyusmazliklarda milletlerarasi andlasma hiikiimleri
esas almir” (m.90/V, ek ciimle). Anayasamizin 90. maddesinin V. fikrasina, 5170
Sayil1 Kanun ile 7.5.2004 tarihinde eklenen bu diizenleme ile; insan haklarina iligkin
uluslararasi sozlesmeler, ulusal mevzuat karsisinda oncelikle ve dogrudan dogruya
uygulanma olanagina kavugsmugtur. Konumuz agisindan bakildiginda, 6zellikle Bir-
lesmig Milletler Cocuk Haklar: Sozlesmesi de, ¢ocugun insan haklarina iligkin bir
sozlesme oldugu i¢in, i¢c hukukumuzda oncelikle ve dogrudan dogruya uygulanabi-
lecek somut hiikiimler niteligini tasimaktadir®.

I. Genel Olarak Evlat Edinmenin Niteligi ve Onemi

Soybagls; cocuk ile ana arasinda dogumla kurulurken (TMK m.282/1), ¢ocuk
ile baba arasinda; ana ile evlilik, tanima veya hakim hiikmiiyle (babalik hiikmii;

' OZDAMAR, Demet; Tiirk Hukukunda, Ozellikle Tiirk Medeni Kanunu Hiikiimleri Karsisinda Kadinin
Hukuki Durumu, Ankara 2002, s.121; OZBUDUN, Ergun; Tiirk Anayasa Hukuku, Ankara 2000, s.177;
GOREN, Zafer; Temel Hak Genel Teorisi, izmir 2000 s.379, GUNDUZ, Aslan; Milletleraras: Hukuk, Te-
mel Belgeler Ornek Kararlar, Istanbul 2003, s.156.

2 “Bu hiikiim antlagmalarin normlar hiyerarsisindeki yerini belirlemek icin degil, devletin uluslararast hukukta
sorumlulugunun dogmasini 6nlemek icin getirilmistir. Ciinkii Ahde vefa ilkesi geregi, milletleraras: antlag-
malar, metinlerde belirtilen hiikiimlere gore fesih edilebilir veya degistirilebilir. Aksi halde milli bir kanunla
antlagmanin etkisiz birakilmast devletin uluslararasi sorumluluguna yol acacaktir.”: EREN, Abdurrahman;
“1982 Anayasast’nin 90.maddesindeki 2004 Degisikligi’nin Anlasmalarin Tiirk ¢ Hukukundaki Yerine Et-
kisi”, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt VIII, Say1 3-4, Erzincan, Aralik 2004,
8.74.

> OZBUDUN, 5.177; GOREN, Zafer, s.18.

4+ OZDAMAR, Demet/SUCU, C. Gamze; “Cocugun Oyun ve Dinlenme Hakki” Kazanci Hakemli Hukuk
Dergisi, Ocak-Subat 2006, S.17-18, 5.71-101.

5 Ayrintili bilgi i¢in bkz: ACABEY, Besir: Soybagi, izmir 2002, 5.168 vd.
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babalik davas: yoluyla) kurulabilmektedir (TMK m.282/II). Soybag: bunlarmn hari-
cinde; hem kadin, hem de erkek ag¢isindan, ancak evlat edinme yoluyla kurulabilir
(TMK m.282/11II).

Evlat edinme; ulusal ve uluslararasi mevzuat uyarinca, dogumla olusan
soybagindaki gibi “kan bagma” degil®, evlat edinme olgusuna dayanmaktadir ve bu
nedenle “yapay soybag1” olarak da nitelendirilir’. Evlat edinme iliskisi, ulusal mev-
zuat acgisindan “mahkeme” karartyla (TMK m.315/I); buna paralel olarak, Birlesmis
Milletler Cocuk Haklar: Sozlesmesi’ne gore ise, “yetkili makam” karartyla kurulur
(BMCHS m.21/a).

Evlat edinme; cocuk ve evlat edinen agisindan, onemli sosyal ve hukuki sonug-
lar tagir. Bunun sonucu olarak, 6zellikle, cocugun yarar1 on plana ¢ikar. Tiirk Mede-
ni Kanunu'nun 305. maddesindeki “Evidt edinmenin evildtligin yararma olmasi”
kosulunu, uluslararast mevzuatta “cocugun yiiksek yararr” (BMCHS. m.3) kosulu
karsilamaktadir. Bu kosul goz oOniinde tutularak kurulan evlat edinme iligkisinde;
cocuk, yoksun oldugu, aile yasaminin icinde biiylimektedir. Bunun g/amnda, cocuk
sahibi olamayan aileler de, bu sekilde cocuk 6zlemini gidermektedir . Cocuk huku-
ku ag¢isindan konuyu ele aldigimizda; evlilik i¢inde ya da evlilik disinda’ dogmus
cocugun gelismesi, rahat ve mutlu bir hayat siirmesi i¢in, aile etkeninin'” cok biiytik

® DURAL, Mustafa / OGUZ, Tufan / GUMUS, Mustafa Alper; Tirk Ozel Hukuku Cilt III Aile Hukuku,
Istanbul 2005, 5.480; SEROZAN, Rona; Cocuk Hukuku, Istanbul 2003, s.219; RUHI, Ahmet Cemal, Tiirk
Hukukunda Evlat Edinme ve Evlat Edinme ile {lgili Yabanci Mahkeme Kararlarinin Tiirkiye’de Taninmast,
Ankara 2003, s.21; SENER, Esat; “Milletlerarasi Ozel Hukuk Acisindan Evlat Edinme ve Noterler”, Tiirki-
ye Noterler Birligi, Hukuk Dergisi, Say1: 40, 15 Kasim 1983, s.6.

7 AKINTURK, Turgut; Tiirk Medeni Hukuku, Yeni Medeni Kanuna Uyarlanmis Aile Hukuku, C.IIL, 9. B.
2004, s.359 vd.

8 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.481; SEROZAN, 5.221; RUHI, Ahmet Cemal; “743 Sayili Tiirk Kanunu Mede-
nisi ile 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda Yer Alan Evlat Edinmenin Sekli Sartlarinin Mukayeseli Ola-
rak Incelenmesi” (Mukayeseli), Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.V, S:1-4, Erzincan 2001, s.455;
AYDOS, Oguz Sadik; “Yeni Medeni Kanuna Gore Evlat Edinme”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Der-
gisi, Haziran — Aralik 2000, Cilt: IV, Say1: 1-2, s.118; RUHI, Ahmet Cemal; “Evlat Edinme Davasinda Go-
revli ve Yetkili Mahkeme”, Aylik Hukuk Dergisi, Haziran 2003, s. 8; SONER, Liitfii Fikri; “Medeni Ka-
nunda Evlat Edinme ve On Tasaridaki Durum”, Tiirkiye Noterler Birligi, Say1:12, 15 Kasim 1976, s.18;
ALTAS, Hiiseyin; “Evlathik Sozlesmesinde Amac”, Tiirk Hukuk Diinyasi, Mayis 2000 Yil:1 Say1:1, s.103;
M. ATAAY, Aytekin; “Medeni Kanun’un Evlad Edinmeye Miiteallik Hiikiimlerinin Degistirilmesi ve Ta-
mamlanmas1”, Mukayeseli Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, Y1l:2, Say1: 2, Istanbul 1959, s.73; GENCCAN,
Omer Ugur; “Evlat Edinme Kurumu ve Benzeri Kavramlar/Kurumlar, Manisa Barosu Dergisi, Y11:20 Say1:
78, s.15 vd; AKYUZ, Emine, “Evlat Edinmeye iliskin Uluslararas1 Sozlesmeler, Cagdas Hukuk Sistemleri
ve Tirk Medeni Kanunu”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaynlart No: 498, Prof.Dr. Hamide
Topguoglu’na Armagan, Ankara 1995, s.154.

® YILMAZ, Hamdi: Das Problem der Unehelichkeit in der Schweiz und in der Tiirkei, insbesondere fiir den
Gesetzgeber, (Peter Lang Verlag), Bern 1980, s.39 vd.

' Bunun yam sira Birlesmis Milletler Cocuk Haklar: Sozlesmesinin 44. maddesi uyarinca kurulan Cocuk
Haklar: Komitesi sozlesmeye taraf olan devletlerden rapor alinmasi gerektigi hitkkmii uyarinca; “Cocuk Hak-
lart Komitesinin Sonug ve gozlemleri: Tiirkiye: “5. Aile Ortamui ve alternatif bakim: aile ortamindan yoksun
birakilnus ¢ocuklar”: 43. ... Komite ayrica, koruyucu aile sisteminin yeterince gelismedigini ve evldt edin-
meye iligkin yasal diizenlemenin ¢ok sinirlayict oldugunu belirtmektedir. 44. ... Komite 21. madde dogrultu-
sunda, taraf devleti evldt edinme siirecini kolaylastiracak sekilde, evldt edinme hakkindaki yasal diizenle-
mesini gozden gecirmeye tesvik etmektedir.” seklinde diizenlenmistir. Ayrica Birlesmis Milletler Cocuk
Haklarina Dair Sézlesmesi’nin Uygulanmasi Tiirkiye’nin Ulusal ilk Raporunun irdelenmesiyle lgili Olarak
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onem tasidig1 bilenen bir gercektir. Iste bu gibi sebeplerle, 6zellikle de ¢ocuk aci-
sindan; evlat edinme, gerek ulusal, gerekse uluslararast mevzuatta korunmasi gere-
ken 6nemli bir hukuki kurum olarak ele alinmustir.

II. Evlat Edinmenin Tiirleri
A. Evlat Edinen Acgisindan: “Tek Basina” veya “Birlikte” Evlat Edinme

Tiirk Medeni Kanununun 306. maddesi uyarinca; esler, ancak “birlikte” evlat
edinebilirler. Ayrica; eslerin en az “beg yildan beri evli” olmalar1 ya da “otuz yasini
doldurmugs” bulunmalar1 da gerekmektedir (TMK m.306/II). Bu hiikiim uyarinca;
eslerin, hem bes yildan beri evli bulunup; hem de otuz yasini doldurmus olmalari,
Medeni Kanunumuz uyarinca aranmamakta; bunlardan birisinin gerceklesmesi ye-
terli olmaktadir''. Buna karsin; eslerin, bir digerinin ¢ocugunu evlat edinebilmeleri
icin, “iki yildan beri evli” olmalar1 veya evlat edinenin “otuz yasini doldurmus”
bulunmasi gerekmektedir (TMK m.306/11I).

“Tek basina” evlat edinmede ise; kural olarak, evlat edinenin “evli olmamast”
ve “otuz yasint doldurmug” olmasi aranmaktadir (TMK m.307/1).

Evlat edinenin, evliyken tek basina evlat edinmesi, istisnai bir durumdur
(TMK m.307/11). Soyle ki; “otuz yasini doldurmug” es, diger esin ayirt etme giiciin-
den siirekli olarak yoksun bulunmasi, iki yili agkin bir siirede nerede oldugunun
bilinmemesi ya da mahkeme karariyla, esinden iki yili agkin siiredir ayr1 yasamakta
olmasi hallerinden birisinin varolmasi ve birlikte evlat edinmenin miimkiin olmadi-
gini ispat etmesi halinde, tek basina evlat edinmesi miimkiin olacaktir'”.

B. Evlat Edinilen Agisindan: “Kiiciikler” ile “Ergin ve Kisithlar”’in Evlat
Edinilmesi

“Kiiciiklerin” evlat edinilebilmesi icin; kii¢iigiin, evlat edinen tarafindan “bir
yul” siireyle bakilmig ve egitilmis olmas1 gerekir (TMK m.305). Her halde evlat
edinme, ¢ocugun yararina olmak zorundadir. Aym sekilde; evlat edinenin ¢ocukla-
rinin bulunmasi durumunda, onlarin yararlarinin da, hakkaniyete aykiri bicimde
zedelenmesine izin verilmemelidir.

Gonderdigi Soru Listesi’ne Verilen Cevaplar’da belirtilen evlat edinmeye iligkin olarak, evlat edinilen ¢o-
cuk sayisinin istatistiklerine gore; 1998 yilinda 386 ¢ocuk, 1999 yilinda 485 ¢ocuk, 2000 yilinda 458 ¢ocuk
evlat edinilmistir (Bolim I, A. Veri ve Istatistikler, Tablo 4. Evlat Edinilen Cocuk Sayisi):
www.shcek.gov.tr/portl/dosyalar/coc-hak (Erisim Tarihi: 12.07.2006).

Onalt1 yasin1 doldurup da (olaganiistii evlenme yolu ile TMK m.124’e gore) evlenenler, bes yil sonra, 21
yasinda evlat edinmeleri miimkiin olabilecektir: KILICOGLU, Ahmet; Medeni Kanun’umuzun Aile-Miras
ve Esya Hukukunda Getirdigi Yenilikler, Ankara 2003, s.113.

Tirk hukuku digindaki diger hukuk sistemlerinde, farkli evlat edinme tiirleri de vardir. 6rnegin; Fransiz ve
ftalyan Hukukunda, evlat edinmenin sonuglari acisindan “tam” (Volladoption) ve “basit” (einfacher
Adoption-Adoptio simple) evlat edinme tiirleri karsimiza ¢ikmaktadir: GLATTLI, Maja: Die Adoption im
franzosischen und italienischen Recht, verglichen mit dem schweizerishchen Recht (Dissertation, der
rechts—, und staatswissenschaftlichen Fakultdt der Universitit Ziirich zur Erlangung der Wiirde eines
Doktors der Rechtswissenschaft), (Juris Druck, Verlang Ziirich), Ziirich 1978, s.17 vd; s.55 vd.); Ayrica bu
konuda bkz. AYDOGDU, Cagdas Hukuki Gelismeler Isiginda Evlat Edinme, {zmir 2006, .76 vd.
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Bu genel kosullarin yaninda bagka sartlar da aranmaktadir. Evlat edinen ile ev-
lat edinilen arasinda, en az “omsekiz yas farki”nin bulunmasi; ayirt etme giiciine
sahip olan “kiiciigiin mutlaka rizasi”min alinmasi; vesayet altindaki kiictigiin evlat
edinilebilmesi i¢in “vesayet dairelerinin izni’nin alinmasi ve kiiciiglin “ana-
babasn rizast”nin alinmasi gerekmektedir (TMK m.305, 308, 309).

Tiirk Medeni Kanunu’nun 305. maddesinde evlat edinmenin “kiiciigiin yarari-
na” olmasi kosulu; Birlesmis Milletler Cocuk Haklar: Sozlesmesi’nin 21. maddesin-
de; “cocugun yiiksek yarart” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ayni sekilde; Tiirk Me-
deni Kanunu’na gore; evlat edinmenin “mahkeme karari’na dayanmas: kosulu da,
Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’'nde “‘yetkili makam™ karart olarak,
ayni dogrultuda diizenlenmistir. Yetkili makam; Tiirk hukukuna goére, yeni Medeni
Kanuna gore, “mahkeme”dir. Eski Medeni Kanuna gére ise; bu konuda, yetkili ma-
kam, “noter” idi. Yetkili makam; ¢ocugun ana-babasi, yakinlar1 ve duruma gore
yasal temsilcisi ile goriigme yaparak, evlat edinme konusunda goris (TMK
m.313/II; m.316/III) veya duruma gore rizalarmi (TMK m.309/1; m.316/I1) alarak
kararim verecektir.

“Ergin ve kisuthlarin” evlat edinilmesine gelince; kanun, zorunlu bazi 6zel
kosullar dngormekle beraber, bunlarin disinda kalan konularda, “kiigiiklerin™ evlat
edinilmesi ile ilgili hiikiimlerin kzyasen uygulanacagini belirtmistir (TMK
m.313/III). Evlat edinenin, “ergin ve kisitli”y1 evlat edinebilmesi i¢in oncelikli ko-
sul; evlat edinenin altsoyu varsa, altsoyunun “agtk muvafakati”’nin alinmasidir. Ev-
1at edinenin altsoyu yoksa, bu kosula (muvafakate) gerek kalmadan, diger kosullar
gerceklesmigsse, evlat edinilebilecektir.

Ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesinde zorunlu kosullar, kiiciiklerin evlat edi-
nilmesi i¢in gerekli olan kosullardan daha agirlastirilmis durumda bulunmaktadir:
Bir kiictigiin evlat edinilebilmesi i¢in; evlat edinen tarafindan bir yil siireyle bakil-
mis ve egitilmis olmas1 (TMK m.305/I) yeterli iken; ergin ve kisitlinin evlat edinile-
bilmesi i¢in, daha uzun siireli bakim ve gozetimi aranmistir. Boylece; bedensel ve
zihinsel oziirliiliigi nedeniyle siirekli yardima muhtag olanlarin, evlat edinen tara-
findan bes yil siireyle bakilip gozetilmis olmasi; evlat edinen tarafindan kiigiikken en
az bes yil siireyle bakilip gozetilmis olmasi ya da diger hakli sebepler mevcut ve
evlat edinilen ile en az bey yildan beri aile halinde birlikte yasamakta (TMK m.313)
olmasi kosullari aranmaktadir’. Bu kosullardan herhangi birinin saglanmis olmasi
halinde, evlat edinme islemi kurulabilecektir. Evlat edinilenin evli olmasi durumun-
da, esin rizasmin alinmasi da gerekmektedir (TMK m.313/1I).

" DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.496 vd.; OZUGUR, Ali fhsan; Tiirk Medeni Kanununun Yeni Diizenlemeleri
ile Agiklamali — Igtihatli Velayet — Vesayet — Soybagi ve Evlat Edinme Hukuku, Ankara 2002, 5.240.
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III. “Kiiciikler” ile “Ergin ve Kisithlar”m Evlat Edinilmesinin Genel ve
Ortak Kosullar:

A. Mahkeme Karari
1. “Kiiciikler”’in Evlat Edinilmesinde “Mahkeme Kararr”

Tiirk Medeni Kanunu’nun 315. maddesi uyarinca evlat edinme islemi “mah-
keme karari”yla kurulmaktadir. Bunun en 6nemli sonucu; evlat edinme isleminin,
kurucu bir hukuki iligki olmasidir. Yiriirliikten kalkan 6énceki Medeni Kanunumuz-
da evlat edinme islemi, bir “aile hukuku sozlesmesi” olarak adlandlrllmaktaydlM.
4721 Sayilh Tiirk Medeni Kanunu’nun getirdigi kosullarin olusmasi halinde, artik
evlat edinenin istemiyle ac¢ilan davanin sonucunda verilen mahkeme karari, evlathik
iligkisinin kurulmasi i¢in yeterlidir.

Evlat edinmeye karar verecek “yetkili mahkeme”ye gelince; “tek bagina” veya
“birlikte” evlat edinme durumuna gore farkli olarak diizenlenmistir.

Eger; “tek basima” evlat edinme durumu soz konusu ise, “evlat edinenin”
“oturma yeri” (yani fiilen bulundugu, oturdugu yer)"” mahkemesinin verecegi karar
ile evlat edinme iligkisi kurulmus olur. “Birlikte” evlat edinme durumu s6z konusu
oldugunda ise, “eslerden birinin” “oturma yeri” mahkemesinin verecegi karar ile
evlat edinme iliskisi kurulmus olur (TMK m.315/1).

“Oturma yeri” kavrami ile kastedilen, TMK m.20/III anlaminda, “halen oturu-
lan yer”, yani, onceki Medeni Kanunumuzdaki deyimle “mesken” kavrammdir.
“Oturma yeri’, “yerlesim yeri”nden16 (TMK m.19), (6nceki Medeni Kanundaki
deyimle, “ikametgah” deyiminden) farkli bir kavramdir. “Oturma yeri”, fiili bir
kavram; “yerlesim yeri” ise, hukuki bir kavramdir'”.

Eslerin birlikte evlat edinmesinde, eslerden birinin “oturma yeri” veya “yerle-
sim yeri’; genellikle, eslerin birlikte sectigi (TMK m.186/1) “aile konutu” (TMK
m.194) olmaktadur'®,

4 RUHI, Ahmet Cemal; “Yabanci Ulke Mahkemelerinden Alinan Velayet Konusundaki flamlarin Tiirkiye’de
Tenfizi” , Atatirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. VII, S.3-4 (Aralik-2003), s.722;
DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.497 vd; AYDOS, 5.128.

" RUHI, (Gorevli ve Yetkili Mahkeme), s.8-9.

1 “Yerlesim yeri” ile ilgili olarak ayrintili bilgi icin bkz: OGUZMAN, M .Kemal / SELICI, Ozer /OKTAY,
Saibe: Kisiler Hukuku (Gergek ve Tiizel Kisiler), istanbul 2002, s.102 vd; DURAL, Mustafa / OGUZ, Tu-
fan: Tiirk Ozel Hukuku, C.I1, Kisiler Hukuku, Istanbul 2002, s.178 vd.

17 Ancak, bazi durumlarda, “oturma yeri”, kanundan otiirii (itibari) “yerlesim yeri” sayilabilir: Onceki “yerle-
sim yeri” belli olmayan veya yabanci iilkedeki “yerlesim yeri”’ni biraktigi halde, Tiirkiye’de heniiz bir “yer-
lesim yeri” edinmemis olan kimsenin halen (fiilen) oturdugu yer, “yerlesim yeri” sayilir (TMK m.20/1II).
Bunun disindaki durumlarda, bir kisinin “yerlesim yeri” (ikametgahi), 6rnegin Istanbul olabilir; ancak su
anda, fiilen Ankara’da oturuyor (meskeni Ankara’da) olabilir. Boyle bir durumda, bu kisinin “yerlesim ye-
ri”, Istanbul’dur.

'8 Aile konutu ile ilgili olarak bkz: SIPKA, Siikran: Tiirk Medeni Kanununda Aile Konutu ile flgili islemlerde
Diger Esin Rizas1 (TMK m.194), istanbul 2002, 5.56 vd.; DOGAN, Murat: “Medeni Kanunun Getirdigi Ye-
ni Bir Miiessese: Aile Konutu”, AUEHFD, 2002, C.VL, S.1-4, 5.285 vd; DOGAN, Murat: “Tiirk Medeni
Kanunu’nun Evliligin Genel Hiikiimleri Bakimindan Getirdigi Yenilikler”, AUHFD, C.52, S.4, 2003, s.105
vd.
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Tiirk Medeni Kanunumuz’un 315. maddesinde, yetkili mahkeme olarak
“oturma yeri’nden bahsedilmesine karsin; bu maddeyi karsilayan kaynak Isvigre
Medeni Kanunu’nun 268. maddesinin 1. fikrasinda ise, “yerlesim yeri” (Onceki
Medeni Kanundaki deyimle, ikametgah) (Wohnsitz)" kavramindan bahsedilmekte-
dir®®. Tiirk Medeni Kanunu’nun 315. ve 312. maddesindeki “oturma yeri” kavrami-
nin, yerinde olup olmadigi tartisilabilir. Nitekim; Tiirk Medeni Kanunu’nun 312.
madde metninde “oturma yeri’nden soz edilirken, ayn1 maddenin “gerekcesinde”,
“vetkili mahkeme, kiiciigiin yerlesim yeri mahkemesidir’ denilmektedir®'. Ayrica,
vesayet islerinde de yetki, kiiciik veya kisitlinin “yerlesim yeri’ne gore belirlenmek-
tedir (TMK m.411).

Kural olarak (birlikte evlat edinme durumunda) eslerin “yerlesim yeri” (ika-
metgahlar) ya da “oturma yeri” aym olmakla beraber (TMK m.186/1), baz1 istisnai
durumlarda, eslerin ayr1 yasama haklarimin olmas: durumunda (6nceki MK m.21/1I,
onceki MK m.162; TMK m.197/1), “yerlesim yerleri” farkl yerler de olabilecektir.

“Gorevli mahkeme”ye gelincezz; 1 Ocak 2002 tarihinden 6nce, evlat edinmeye
“izin” istekleri i¢in, “sulh hukuk mahkemesi”, 1 Ocak 2002 tarihinden sonra, evlat
edinmeye “karar” igin “asliye hukuk mahkemesi’ne basvurulmakta idi. 18.01.2003
tarihinden itibaren, evlat edinmeye karar vermede gorevli mahkeme “Aile Mahke-
mesi”’ olmustur.23

2. “Ergin ve Kisithlar”’in Evlat Edinilmesinde “Mahkeme Kararr”

Evlathk iligkisinin; mahkeme karartyla kurulmasi, “kiiciikler” ile “ergin ve ki-
sitlilarin” evlat edinilmesinde ortak hiikiim oldugundan, her iki tiir evlat edinme igin
de gecerli bir kosuldur. Yukarida anlatilanlar, “ergin ve kisithi”larin evlat edinme
icin de aynen gecerlidir. Ergin ve kisithlarin evlat edinilmesine ilisgkin 313. madde-
nin III. fikrasi; diger hususlarda, kiiciiklerin evlat edinmelerine iliskin hiikiimlerin,
kiyas yoluyla uygulanmasini i¢erdiginden, bu hitkmiin ortak oldugu acik¢a anlasil-
maktadir™.

2,

" fsvigre Medeni Kanunu’nun 24. maddesinde, “yerlesim yeri (ikametgah)” olarak, “Wohnsitz”; “oturma yeri
(fiilen bulunulan yer/mesken)” olarak da, “Aufenthaltsort” terimleri kullanilmaktadir.

% Aym sekilde, TMK’nun 312. maddesinin L fikrasinda sozii edilen, “onun /cocugun/ oturma yeri” Isvigre
Medeni Kanunu’nun 265. maddesinin Lfikrasindaki “cocugun yerlesim yeri” (ikametgahi) (Wohnsitz des
Kindes) olarak Kanun’da yer almaktadir.

Benzer sekilde “TMK’nun 315nci maddesindeki oturma yeri kavranu yerlesim yeri olarak anlagiimalidir’”:
OZTAN, Bilge: Medeni Hukukun Temel Kavramlari, 15.B., Ankara 2004, s.411; “Eviat edinme kararin,
tek bagina evldt edinmede evlit edinenin, birlikte evldt edinmede eslerden birinin oturma (yerlesim) yeri
mahkemesi verir (TMK m.315)”: KILICOGLU, Ahmet: Medeni Hukuk, Temel Bilgiler, Ankara 2004,
s.301. Farkli yonde: Tiirk Medeni Kanunu’nda, “yerlesim yeri” (ikametgah) kavram yerine, “oturma yeri”
kavramu getirilerek; evlat edinmek isteyenlere kolaylik saglanmustir: AYDOGDU, 5.460 vd.

2 ERTAS, Seref/KOC, Nevzat: 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu, [zmir 2002, 5.432.

> AKINTURK, s.382.

34787 Sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun (RG. 18.1.2003, S.
24997).

* DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.497.
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B. Yas Farki Kosulu
1. “Kiiciikler”in Evlat Edinilmesinde “Yas Farkr”” Kosulu

“Kiiciikler’in evlat edinilmesine iliskin yas kosulu, Medeni Kanunumuzun
308. maddesinde yer almaktadir. 308. madde hiikmii uyarinca, evlat edinen ile evlat
edinilen arasinda en az “on sekiz yas farkz”nln25 bulunmasi gerekmektedir. Bu 6ya§
farki; evlat edinen ile evlatlik arasinda ebeveyn otoritesini saglamaya yoneliktir.”

2. “Ergin ve Kisithlar”’m Evlat Edinilmesinde “Yas Farkr” Kosulu

“Ergin ve kisitlilar’m evlat edinmesine iliskin, Medeni Kanunumuzun 313.
maddesinin III. fikras1 uyarinca; yas kosulunda da, kiyas yoluyla 308. maddeye
gidilmesi gerekmektedir. S6z konusu hiikkme gore; evlat edinilen “ergin ve kisit-
[r’nn, evlat edinenden “onsekiz yas kiiciik” olmasi gerekmektedir27.

C. Bakim ve Egitim Kosulu

Bakim ve egitim kosulunun ayrintilarinda; diger kosullarin aksine, “kiiciik-
ler”in evlat edinilmesi ile, “ergin ve kisitlilar’m evlat edinilmesine iligkin diizenle-
meleri birbirinden ayirmak gerekecektir.

1. “Kiiciikler”in Evlat Edinilmesinde “Bakim ve Egitim” Kosulu

Tiirk Medeni Kanunu’nun 305-312. maddeleri hiikiimlerine gore; bir “kiigii-
giin” evlat edinilmesi; evlat edinen tarafindan, “bir yil siireyle bakilmis ve egitilmis
olmasi” kosuluna baghdir®™. Boylece, bir kiiciik hemen evlat edinilemeyecek; evIat
edinenler bir “deneme siireci’nden’’ gecirilecekler; bu siire sonunda, evlat edinme,

» Yargitay 2. H.D. 2005/4 E., 2005/3125 K., 2.3.2005 T. sayili kararinda: “4721 sayih Tiirk Medeni Kanunu-
nun 308. maddesinde "Evlat edinilenin, evlat edinenden en az onsekiz yas kiiciik olmas1 sarttir." hitkmii
mevcuttur. Dosyada mevcut niifus kayit orneklerinden, davaci Zekine'nin 01.01.1965, davaci Hiiseyin'in
20.01.1964 dogumlu olup, dava ve hiikiim tarihinde ergin olan 20.11.1980 dogumlu davali ile aralarindaki
yas farkinin onsekiz yildan az oldugu anlagilmaktadir. Mahkemece, yasal sartin olusmamasi nedeniyle da-
vacilarin davasinin reddine karar verilmesi gerekirken Medeni Kanunun 308. maddesi hiikmiine aykir1 ola-
rak davanin kabuliine karar verilmesi usul ve yasaya aykiridir Yargitay Cumhuriyet Bagsaveiliginin Hukuk
Usulii Muhakemeleri Kanununun 427/6. maddesine dayali kanun yararina bozma isteginin agiklanan sebep-
le kabulii ile hiikmiin sonuca etkili olmamak iizere BOZULMASINA, 02.03.2005 giiniinde oybirligiyle ka-
rar verildi.”: YILMAZ KAYAR, Habibe, (www.turkhukuksitesi.com, Erigim tarihi: 10.05.2006).
BAUMANN, Ursula: Voraussetzungen und Verfahren der Adoption, (Dissertation der rechts-, und
staatswissenschaftlichen Fakultdt der Universitdt Ziirich zur Erlangung der Wiirde eines Doktors beider
Rechte), (Juris Druck, Verlag Ziirich), Ziirich 1970, s.22.
Yargitay 2. HD., 2005/19285 E., 2006/3858 K., 21.3.2006 t.li kararinda, “Evlat edinilenin evlat edinenden
daha biiyiik oldugu ve bu nedenle Medeni Kanunun 308. maddesindeki sartin gerceklesmedigi gozetilmek-
sizin davanin reddi yerine kabuliine karar verilmesi usul ve yasaya aykiridir. Davacilar ile davalinin daha
once ve halen birlikte oturmadiklari, davalinin kiiciikkken en az bes yil siire ile davacilarin bakim, gozetim
ve egitiminde olduguna dair bir delilin de bulunmadig1 anlagiimaktadir. Mahkemece, Medeni Kanunun 313.
maddesinin 1. fikrasinin 1, 2 ve 3. bentlerinde belirtilen sartlarin mevcut olmadigr diisiiniilmeksizin davanin
kabuliine karar verilmesi de dogru goriilmemistir.”: YILMAZ KAYAR, Habibe,
(www.turkhukuksitesi.com, Erisim tarihi: 10.05.2006); DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.497.
DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.482; OZUGUR, s.234; AYDOS, s.120.
Evlat edinen, deneme siireci sonunda evlat edinebilme hakkini kullanmak zorunda degildir. Ayrica, deneme
stiresi icinde, taraflarin karsilikli hak ve borg¢lari velayetle ilgili hiikiimlere de tabi tutulmaz. Ciinkdi, taraflar
arasinda heniiz bir evlat edinme iliskisi ve soybagi bulunmamaktadir. Aralarindaki iliskiye ancak, sozlesme
oncesi hazirlik gorigmelerinden dogan borglara iliskin esaslar uygulanabilir (culpa in contrahendo). Evlat
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kiigligiin “yarari”na ise (305/I1), diger kosullarin da gergeklesmesi sart1 ile hakim,
evlat edinme islemine karar verecektir.

2. “Ergin ve Kisithlar”’in Evliat Edinilmesinde “Bakim ve Egitim” Kosulu

“Ergin ve kisitlilar’in evlat edinilmesinde, “bakim ve egitim” kosulu biiyiik
onem tasimaktadir. “Bedensel veya zihinsel 0zrii” sebebiyle, siirekli olarak yardima
muhtag olan ergin veya kisitli, evlat edinen tarafindan “bes yil” siireyle bakilmis ve
gozetilmis olmasi halinde evlat edinilebilir (TMK m.313/b.1). Bunun disinda; evlat
edinilen; ergin veya kisith “kiiciikliigiinde”, evlat edinen tarafindan “bes yil” siirey-
le bakilmis ve egitilmis ise, yine evlatlik iliskisi kurulabilmektedir (TMK
m.313/b.2). Aymi sekilde; “diger hakli sebepler” bulunmakta ve evlat edinilen,
evlat edinen ve ailesiyle “bes yildan beri birlikte yasamakta” ise, evlathik iligkisi
kurulabilir (TMK m.313/b.3).

Bu hiikiimlerden de anlasilacag: iizere; kiiciiklerin evlat edinilmesinden ayri
olarak, ergin ve kisitlilar i¢in bakim ve egitim kosulu, daha agir sartlara baglanmis-
tir. Bunun sebebi de; kiiciiklerin daha fazla korunmasi diisiincesi ile evlat edinme
kurumunun ve bu kurumun getirdigi yararlarin, kotiiye kullanilmamasi gerektigi
diisiincesidir. Ciinkii; evlat edinme iliskisinin sonucu, evlat edinilen ergin kisinin,
evlat edinenin sosyal giivencesinden (yetim maasindan, sigortasindan), mirasindan,
soyadindan veya duruma gore vatandaslik™ haklarindan yararlanmasi s6z konusu
olmaktadir.

D. Evlat Edinmenin, Evlathgin Yararma Olmasi
1. “Kiiciikler”in Evlat Edinilmesinde “Yarar” Kosulu

Evlat edinme islemi, her halde ¢ocugun yararina olmalidir (TMK m.305/2).
Cocugun evlat edinilmesinden 6nceki ve sonraki asamadaki yararlar1 yaninda, onun;
ruhsal, ekonomik, sosyal ve hukuki yararlari da goz Oniinde tutulmahdir’'. Bu hii-
kiim, ortak ve genel bir hiikiim olup; yarar kosulu, ergin ve kisitlilarin evlat edinil-
mesinde de kiyasen uygulanlr32

Yarar kosulunda, Birlesmis Milletler Cocuk Haklart Sozlesmesinin 21. madde-
sine de gitmek miimkiindiir. Sozlesmenin 3. maddesi uyarinca; ¢cocuga iligkin olan
her tiirlii durumun, ¢cocuga yararli olmasi gerekmektedir. S6zlesmenin her maddesi-
ne uygulanmasi gereken bu hiikmiin, ayrica evlat edinmeyle ilgili 21. maddedeki

edinme iligkisi ve soybagi kurulmasi, kamu diizeni ile ilgili oldugu i¢in, Medeni Kanunumuzda sozlesme

iligkisi olmaktan ¢ikarilmistir. Ancak, hazirlik asamasinda, heniiz bir soybagi kurulmasi s6z konusu olmadi-

81 icin, bu agamada sozlesmelere iliskin bazi kurallar uygulanabilir. Bunun sonucu olarak, MK m.2 ve ko-

sullar1 var ise, BK.m.41 uygulama alani bulabilir: KILICOGLU, s.117.

Kural olarak, evlathgin vatandashgi, evlat edinme iliskisinden etkilenmez. Ancak; kiiciik olan evlatlik

vatansiz ise veya ana babasi bulunmuyorsa veya nerede oldugu bilinmiyorsa, bir Tiirk tarafindan evlat edi-

nildiginde, Tirk vatandasi olur (Tiirk Vatandashk K. m.3/c.2). Ayrica bu konuda bkz:

DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.505.

BRAUCHLI, Andreas: Das Kindeswohl als Maxime des Rechts, (Schulthess Polygraphischer Verlag)

Ziirich 1982, s.78 vd.

32 «By sart, esasen evldt edinme kurumunun temel amacin teskil eder”: DURAUOGUZ/GUMU$, s.483;
OZUGUR, 5.234.

3

3
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diizenlemede yer almasi, “cocugun yiiksek yararr’nin temel kabul edilmesini gerek-
tirmistir33

Ayni sekilde, Cocuklarin Korunmast ve Ulkelerarasi Evlat Edinme Konusunda
Isbirligine Dair Sdzle§me’nin34 1. maddesinde, s6zlesmenin amaclari1 arasinda, her
zaman i¢in “cocugun yiiksek yarar’’nm gozetmek ilkesi yer almaktadir.

2. “Ergin ve Kisithlar’’in Evlat Edinilmesinde ‘“Yarar” Kosulu

Medeni Kanunumuzun 313. maddesinin III. fikrasi uyarinca; ergin ve kisithla-
rin evlat edinilmesinde yer almayan konularda, kiiciiklerin evlat edinilmesine iliskin
hiikiimlerin, kiyasen uygulanacagi belirtilmektedir. Buna gore; ayirt etme giicline
sahip ergin ve kisithlarin evlat edinilmesinde de, evlathk iligkisinin, “evidtligin
yarart"na olmasi kosulu, kiiciiklerin evlat edinilmesindeki kadar 6nem tagimasa da
aranacaktir. Buna karsin; 6zellikle, “ayirt etme giiciine sahip olmayan bir kisitli’nin
evlat edinilmesinde, “yarar” kosulu, kiiciiklerin evlat edinilmesinde oldugu gibi,
tekrar nem kazanacaktir.

E. Diger Cocuklarin Yararinin Hakkaniyete Aykir1 Bir Bicimde Zedelen-
memesi Kosulu

1. “Kiiciikler”’in Evlat Edinilmesinde ‘“Hakkaniyet” Kosulu

Medeni Kanunumuzun 305. maddesi uyarinca; “kiig:z'jklerin”35 evlat edinilme-

sinde, evlat edinenin “altsoyu’nun bulunmasi durumunda, bu ¢ocuklarin yararinin
hakkaniyete aykir1 bir bicimde zedelenmemesi gerekmektedir’. Hiikmiin getirilis
amact; evlat edinenin ¢ocuklarinin velayete bagh bakim, gozetim, egitim veya mira-
sa iligkin hiikiimler uyarinca, evlat edinme iliskisinden etkilenecek olmasidir. Boyle
bir durumun, agir sonuclar dogurmasi halinde, evlat edinenin diger ¢ocuklar1 ko-
runmakta ve hakkaniyete aykirt bicimde yararlarinin zedelenmesinin Oniine gegil-
mek istenmektedir. Kiictigiin evlat edinilmesinde, evlat edinenin “altsoyunun muva-

3 Birlesmis Milletler Cocuk Haklar Siézlesmesinin 21. maddesinin 1. fikrast: “Evidt edinme sistemini kabul
eden ve/veya buna izin veren Taraf Devletler, cocugun en yiiksek yararlarimin temel diisiince oldugunu
kabul edecek ve asagidaki ilkeleri gerceklestireceklerdir....”.

29 Mayis 1993 tarihli “Cocuklarin Korunmast ve Ulkelerarast Evlat Edinmeye Iliskin Isbirligi Hakkindaki
Lahey Sozlesmesi”, “Ortak hiikiimleri, uluslararasi belgelerde, 6zellikle de 20 Kasim 1989 tarihli Birlesmis
Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme’de ve Ulke ici ve Ulkelerarast Evlat Edinme ve Koruyucu Aile
Islemlerine Ozel Atifla Cocuklarin Korunmasina ve Esenligine iliskin Sosyal ve Hukuksal Ilkeler Bildirge-
si’nde (Genel Kurul’un 3 Aralik 1986 tarih ve 41/85 sayili karar1) yer alan ilkeler ¢ercevesinde yerlestirmek
arzusuyla, sozlesme maddeleri hazirlanmis ve kabul edilmistir: HODGKIN, Rachel / NEWELL, Peter; Co-
cuk Haklarina Dair Sozlesme Uygulama El Kitab1, UNICEF, 1998, s.655.

So6z konusu sozlesme Tiirkiye Cumbhuriyeti tarafindan 5049 say1 ve 14.1.2004 tarihli kanunla onaylanmistir.

% Normal erginlik (riist) (18 yasim doldurma ile) veya erken erginlik yolu ile (18 yagindan énce erken evlen-
me veya 15 yasint doldurma ile yargisal yoldan) ergin olmayan kisiler, TMK.m.305 ve devamindaki mad-
dede bahsedilen “kiiciik” kavramina girerler: KILICOGLU, s.110. Benzer Sekilde, Birlesmis Milletler Co-
cuk Haklari Sozlesmesi m.1 “Bu sozlesme uyarinca ¢ocuga uygulanabilecek olan kanuna gore daha erken
yasta resit olma durumu harig, onsekiz yasina kadar her insan ¢ocuk sayuir.”

* DURAL/OGUZ/GUMUS, s.483 vd; OZUGUR, s.234; AYDOS, s.121; SAZAK, Omer Faik: “Medeni
Kanuna Gore Evlat Edinme”, Antalya Barosu Dergisi, Nisan 2002, Y1l 23 Say1 44, s. 12.
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fakati” kosul olarak aranmamakta; ancak, yararlarinin zedelenmemesi adina, onlarin
da tavir ve diisiinceleri degerlendirilmektedir (TMK m.3 16/3)37.

2. “Ergin ve Kisithlar”in Evlat Edinilmesinde ‘“Hakkaniyet” Kosulu

“Ergin ve kisitlilar’in evlat edinilmesinde, “kiiciikler’in evlat edinilmesinden
farkli olarak; Medeni Kanunumuzun 313. maddesinde evlat edinenin altsoyunun
“actk muvafakati’ni esas alinmistir. Medeni Kanunumuzun 313. maddesinin 1. fik-
rasinda 15.07.2005 tarihinde 5399 sayili Kanunla yapilan degisiklikten once; ergin
ve kisithnin evlat edinilebilmesi icin; evlat edinenin, “altsoyunun bulunmamasi”
gerekmekteydi. 313. maddede yapilan degisiklik®® sonucu; altsoyun bulunmamasi
kosul olmaktan cikarilarak, yerine altsoyun “actk muvafakati” kosulu getirilmistir™.
Boylece; altsoyun acik muvafakati aranarak, altsoyun “yararlarmmn” gozetilmesi
saglanmigtir. Bu agidan; kiiciiklerin evlat edinilmesinde, evlat edinenin altsoyunun
bulunmas1 durumunda, diger cocuklarin “yararlarinin hakkaniyete aykirt bicimde
zedelenmemesi” kosulu; ergin ve kisithlarin evlat edinilmesinde, “acik muvafakat”
kosulu ile dengelenmistir.

Bu konuda cesitli durumlarla karsilasabiliriz:

Bir “kiiciik” evlat edinildiginde; evlat edinenin, “kiiciik altsoyu” varsa, bunlar
kendi yararlarin1 korumada yetersiz kalacagindan “diger ¢ocuklarin yararlarinin
hakkaniyete aykirt bicimde zedelenmemesi” kosulu hakim tarafindan titizlikle goz
Oniine aliacaktir.

Ayni sekilde, “kiiciikler”in evlat edinilmesinde, evlat edinenin, “ergin altsoyu”
varsa; onlarin da “yararlarimin hakkaniyete aykiri bicimde zedelenmemesi” kosuluna
hakim dikkat edecektir.

Buna karsin; bir “ergin ya da kisitl” evlat ediniliyor ve evlat edinenin de, “kii-
ciik altsoyu” varsa, onun “agtk muvafakati’ni almak (6zellikle bu konuda ayirt etme
giiciine sahip olmayan kiiciik ya da ergin altsoyun varligi durumunda), anlamsiz
olacaktir. Iste boyle bir durumda; Tiirk Medeni Kanunu’nun 305. maddesindeki

37 Yargitay 2. HD. 2005/9794 E., 2005/11750 K., 12.9.2005 t.li kararinda “Incelenen dosyada bulunan davaci-
ya ait niifus kayit 6rneginden, davacinin davali H. T. haricinde M. ve N. T. adli iki ¢cocugunun daha bulun-
dugu anlagilmaktadir. Mahkemece, evlat edinenin diger ¢cocuklar1 M. ve N. T. dinlenmeden, evlat edinme
ile ilgili tavir ve diistinceleri degerlendirilmeden, evlat edinmenin bu ¢ocuklarin yararlarini hakkaniyete ay-
ki1 bir bicimde zedeleyip zedelemeyecegi konusunda yeterli arastirma yapilmadan, evlat edinmeye muva-
fakat ettikleri konusunda evlat edinen ve tanigin beyanlar ile yetinilerek eksik inceleme ile hiikiim kurul-
mast usul ve yasaya aykiridir.” YILMAZ KAYAR, Habibe: (www.turkhukuksitesi.com, Erisim tarihi:
10.05.2006).

38 5399 Sayili Kanunla Medeni Kanunun 313. maddesinin L. fikras: su sekilde degistirilmistir: “Evidt edinenin
altsoyunun agik muvafakatiyle, ergin veya kisith asagidaki hallerde evlat edinilebilir...” (R.G.15.07.2005,
S.25876). Degisiklikten dncesi icin, ayrintili bilgi icin bkz.: DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.494; SEROZAN, s.
230; AYDOS, 5.127; AYDOGDU, 5.409.

» Yargitay 2. HD 2005/17017, 2006/1201 K., 9.2.2006 t.1i kararinda, “4721 sayili TMK'nin 313/1. maddesinde
yapilan degisiklikle, ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesinde evlat edinenin, altsoyunun bulunmama kosulu
kaldirlmistir. Tiirk Medeni Kanununun 313/1. maddesine yonelik kanun yararina bozma isteminin anilan
maddenin 5399 sayili yasa ile 15/7/2005 tarihinde degistirmis ve altsoyunun bulunmama kosulunun kaldi-
rilmis bulunmasina gére bu konuya yonelik kanun yararina bozma isteminin reddine karar verilmesi gerek-
mistir.” YILMAZ KAY AR, Habibe: (www.turkhukuksitesi.com, Erisim tarihi: 10.05.2006).
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“diger cocuklarin yararmmin hakkaniyete aykiri bir bicimde zedelenmemesi” kosulu,
(313/111. fikradaki yollama nedeniyle) onem kazanacak ve on plana gegecektir. Bu
durumda; artik “kiiciik” ya da “ayirt etme giiciine sahip olmayan ergin altsoyun”,
acik ya da kapali muvafakati aranmayacak, “yararlarimin hakkaniyete aykirt bicim-
de zedelenip zedelenmeyecegine” bakilacaktir.

“Ergin veya kisitl’’nin evlat edinilmesinde; evlat edinenin “ergin ya da kisitl
(ve ayrt etme giicline sahip)” altsoyu varsa, boyle bir durumda artik, kural olarak
“yararmin hakkaniyete aykiri bicimde zedelenmemesi” kosulu 6ne ¢ikmayacak, bu
kosul goz Oniinde tutulmayabilecektir. Ciinkii; bu sartlar altinda altsoy, kendi yarar-
larin1 gozetebilecek durumdadir ve bu konuda kendisinin “agik muvafakati” aliabi-
lecek durumdadir.

F. llgililerin Rizas
1. Evlathgin Rizasi

a. “Kiiciikler”’in Evlat Edinilmesinde “Evlathgn Rizas1”

Ayirt etme giicline sahip ¢ocugun, evlat edinme iliskisinde mutlaka rizasinin®

alinmasi gerekmektedir (TMK m.308/2).

Evlat edinilecek ¢ocugun rizast kosulu, uluslararas1t mevzuat ile de giivence al-
tina alinan kosullardandir. Uluslararasi mevzuata bakildiginda, bu konuda Birlesmis
Milletler Cocuk Haklar: Sozlesmesinin 12. maddesi kargsimiza genel bir hiikiim ola-
rak ¢ikmaktadir. S6z konusu madde uyarinca; Taraf Devletlerin, “goriislerini olus-
turma yetenegine sahip” ¢ocugun, kendisini ilgilendiren “tiim konularda” serbestce
goriis bildirme hakkini tanima yiikiimliiliigii vardir*'. Bunun yani sira; Sézlesmenin
evlat edinmeye iliskin 21. maddesinde ¢ocugun goriislerinin alinmasi acik¢a yer
almasa da, sozlesme genel cercevesiyle birlikte degerlendirildiginde; ¢ocugun riza-
smin gerekecegi sonucuna ulas11maktad1r42.

Ayni sekilde, Cocuklarin Korunmast ve Ulkelerarasi Evlat Edinme Konusunda
I;sbirlig“ine Dair Sozlesme’nin 4/d-1,2,3,4 maddesi uyarinca; ¢ocugun rizasinin, mut-
lak surette alinmasi gerekip, evlat edinme konusunda bilgilendirilmesi ve rizanin
tamamiyle kendi serbest iradesiyle verdiginin tespiti zorunlu olmaktadir®.

0 YALMAN, Siileyman: “Evlat Edinmede Riza”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Haziran-Aralik
2004, C. VI, S:1-2, s5.59.; SEROZAN, s.226; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.487; OZUGUR, 5.236;
AYDOS, s.123.

4! Birlesmis Milletler Cocuk Haklar Sizlesmesi’nin 12. maddenin 1. fikrast: “Taraf Devletler, giriislerini
olusturma yetenegine sahip ¢ocugun kendisini ilgilendiren her konuda goriislerini serbestce ifade etme
hakkini, bu goriiglere, cocugun yast ve olgunluk derecesine uygun olarak, gereken dzen gdsterilmek sure-
tiyle tanirlar”.

* HODGKIN/ NEWELL, 5.273.

* Cocuklarm Korunmast ve Ulkelerarast Evlat Edinme Konusunda Isbirligine Dair S6zlesmenin kapsamina

(1) Cocugun, evlat edinmenin sonuglar1 ve gerekli ise buna rizasi hakkinda yeterince bilgilendirilmis ve
kendisiyle istisarede bulunulmus olmast; (2) Cocugun arzu ve goriislerinin nazara alinmis olmast; (3) Cocu-
gun evlat edinmeye muvafakati gerekli ise, bunun serbestce ve aranan yasal sekillere uygun olarak verilmis
bulundugu ve muvafakatin agikca veya yazili olarak verildigi hususunun tespit edilmis olmasi; ve (4) Bu
muvafakatin para ya da herhangi bedel mukabili elde edilmemis olmas1 (m.4/d).
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b. “Ergin ve Kisithlar’in Evliat Edinilmesinde “Evlathgm Rizasr”

Evlat edinilenin “ergin” olmasit durumunda; kanunda, kendi rizasindan bahse-
dilmemekle beraber, burada sahsa siki sikiya bagh bir hakkinin kullanilmasi s6z
konusu oldugundan dolayi, erginin kendi rizasi olmadik¢a, evlat edinme igleminin
gerceklesmeyecegi dogaldir. Ayrica; Medeni Kanunumuzun 313. maddesinin son
fikras1 uyarinca; ergin ve kisithilara iliskin diizenlemelerde yer almayan hususlarda,
kiigiiklerin evlat edinilmesine iligskin hiikiimler kiyas yoluyla uygulanacaktir. Bu
diizenleme de bizi, 308. maddenin II. fikrasina gotiirmekte ve burada ayirt etme
giicline sahip kii¢iigiin, rizasinin mutlaka alinmas1 gerektigi belirtilmektedir. Ayni
sekilde, tam ehliyetli erginin de rizasinin mutlaklig1 s6z konusu olacaktir. Bunlarin
disinda; evlat edinilenin kisith olmasi ya da ayirt etme giiciine sahip olmamasi du-
rumunda, bazi sorunlar ortaya ¢ikacaktir.

FEINNT3

“Kisitlama”, “ergin” Kisiler i¢in, s0z konusu olan; onlarin kigisel ve mali hak-
larinin korunmasi amaciyla getirilmis bir hukuksal kurumdur. Uygulamada; kisitla-
nan (hacir altina alinan) kisiye, kisitlama karar ile birlikte, genellikle bir vasi de
atanir. Ancak; kisitlama ve vasi atama islemi birbirinden bagimsizdr.

Kendisine, yasal temsilci olarak bir vasi atanan “kiiciik” ise, bu kiigiik kisit-
lanmaz (hacir altina alinmaz); kiigiik, yalnizca vesayet altina alinir. Kisitlama, ergin
kisiler icindir*.

Kisitlama sebepleri, Tiirk Medeni Kanunu’nun 405 ve devaminda sayilmistir.
Bunlar;

1. Akil hastalig1 veya akil zayiflig

2. Savurganlik, alkol veya uyusturucu madde bagimliligi, kotii yasama tarzi,
kotii yonetim

3. Ozgiirliigii baglayici ceza

4. Istek iizerine kisitlamadir.

Kisitlanan kisi; kural olarak vesayet altina konulur; kendisine bir vasi atanir;
istisnaen de veldyet (anne baba koruyuculugu) altina konulur. Kisitlanan kisi; ayirt
etme giiciine sahip ise; fiil ehliyeti acisindan “sinirli ehliyetsiz”’ler grubuna girer ve
sahsa siki sikiya bagli haklarini kullanabilir. Bunun sonucunda da, sahsa siki sikiya
bagl bir hak olan evlat edinme igleminde, ayirt etme giiciine sahip kisith, bizzat
kendi nizasim1 agiklama durumundadir. Boyle bir durumda, hem kisithnin kendi
rizast, hem de “vesayet” altina konulmussa, vesayet dairelerinin izni (TMK m.463)
aranmalidir.

Gerek kiiciik, gerekse kisitl i¢in kendi rizasi ve vesayet dairelerinin izni digin-
da, vasisinin de rizasinin aranip aranmayacagi tartlsmahdlr45 (TMK m.308;
m.313/II). Ancak, her halde pratik acidan, evlat edinme islemi icin mahkemeye,

4“4 ZEVKLILER, Aydin / HAVUTCU, Ayse: Medeni Hukuk Temel Bilgiler, 5.B., Ankara 2005, s.323 vd.

4 Kisithmn vasisinin rizasmimn aranaca@i yoniinde: “Ayrica kisith icin (ister kiiciik ister ergin olsun) durum
Sfarkhidir. Kusith kisi, ayirt etme giiciine sahipse onun rizasi tek basina yeterli olmaz; kendisi icin vasi atan-
migsa vasi ile vesayet dairelerinin de ayrica izninin ve onaymn alinmast gerekir...” (AYDOGDU, 5.390).

(Yukarida da belirtildigi tizere, kisitlama sadece ergin kisiler i¢in soz konusudur).
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genellikle vasi bagvuruda bulunur. Ayrica; her ne kadar sinirh ehliyetsiz kisiler,
sahsa siki sikiya bagl haklari, yasal temsilcinin iznine gerek kalmadan bizzat kulla-
nabilirlerse de (TMK.m.16/1), burada sinirhi ehliyetsize, maddi ve manevi bir yii-
kiimliiliik getiren islem s6z konusu oldugundan, yasal temsilcinin (vasi veya anne
ve babasinin) izni gerekir. Bu sekilde, vasinin de izni alinmis olur. Kisitli, istisnaen
“velayet” altina konulmussa, bu durumda, Tiirk Medeni Kanunu’nun 463. maddesi-
ne gore, “vesayet altinda” olmayacagi igin, artik vesayet dairelerinin izni aranmaz;
bunun yerine, (yasal temsilcileri) anne ve babasinin rizasi1 (TMK m. 309, m.313/III)
aranir.

Buna karsin, kisitlanan kisi, ayirt etme giiciine sahip degilse, (6rnegin; akil
hastalig1 sebebiyle kisitlanmigsa), “tam ehliyetsiz” grubuna girer. Ayirt etme giicline
sahip olmayan bu kisith kisinin, kural olarak, ne kendisi, ne de bir baskasi, sahsa
siki sikiya bagh haklarin1 kullanamaz. Fakat; tam ehliyetsizin evlat edinilmesinde,
yine de bir engel bulunmamaktadir (TMK.m.313). Boyle bir durumda, artik ayirt
etme giiciine sahip olmayan kisitlinin evlat edinilmesinde, artik kendi rizasi degil,
vesayet altinda ise, vesayet dairelerinin izni; velayet alindaysa anne babasinin rizasi
aranacaktir (TMK m.463, m.309, m.313/1II). Burada; Tiirk Medeni Kanunu madde
313/son geregince, 308. madde II. fikradaki hiikmii (evlathigin rizasinin alinmasi
kosulunu) uygulamamz artik, ayirt etme giiciiniin olmamasi sebebiyle miimkiin
olmayacaktir.

Kisithlar diginda; “kisith olmayan”, ancak “koruma amactyla ozgiirliigii kisit-
lanan™ “‘ergin” kisilerin (TMK m.432-437), 6rnegin; akil hastalifi, akil zayifligi,
alkol veya uyusturucu madde bagimlilig1 bulunan ergin bir kisinin, kisisel korunma-
s1 bagka bir sekilde saglamyorsa, tedavisi, egitimi veya 1slah1 icin elverisli bir ku-
ruma yerlestirilmesi yeni Medeni Kanuna gore artik miimkiin olmaktadir*®. Iste
boyle bir durumda, ergin olup da kisith olmayan, fakat 6zgiirliigii kisitlanan kisinin,
sadece ozgiirliigli kisitlanir. Yoksa; fiil ehliyeti kisitlanmadigi, vesayet altina alin-
madig1 ve kendisine bir vasi atanmadigi icin; (ayirt etme giicii oldugu siirece) kural
olarak “tam ehliyetli” sayilacaktir. Eger kendisine bir “yasal danigman™ atanmis ise,
(TMK m.429), “simirli ehliyetliler” grubuna girecektir. Buna karsin, kendisine bir
“kayyim” da (TMK m.426 vd.) atanabilir’. Koruma amactyla 6zgiirliigii kisitlanan
kisi, tam ehliyetli ya da sinirhi ehliyetli oldugunda ise; evlat edinme ve evlat edinil-
me acisindan, herhangi bir sinirlamaya tabi olmayacaktir. Buna karsin; “koruma
amactyla ozgiirligii kisitlanan” kisi “tam ehliyetsiz” ise, yukaridaki tam ehliyetsizler
icin yapilan aciklama dogrultusunda, (vesayet altinda ise, vesayet dairelerinin ve
pratik acidan da olsa vasinin izni; velayet altinda ise, yasal temsilcisi olan ana ve
babasinin rizasi ile) evlat edinilebilecek (TMK.m.313); ancak, dogal olarak evlat
edinemeyecektir.

46 Bu konuda bkz.: GUMUS, M.Alper: “Kisitli ve Kisitl Olmayan Ergin Kisilerin Koruma Amagli Ozgiirlii-
giiniin Kisitlanmasi1 (TMK 432-437)”, Yeditepe Univ. Hukuk Fak. Dergisi, C.1, S.2, 2005, s.189 vd.

47 Kayyim atanmis olmasi, temsil edilecek veya isi goriilecek olan kisinin fiil ehliyetinin kisitlanmasi ve
degisikligi sonucunu gerektirmez (MK m.458); AKINTURK, Turgut: Aile Hukuku, C.2, Istanbul 2004,
$.485 vd.



| EUHFD, Cilt 1, Say1 2 (2006) Demet Ozdamar / C. Gamze Sucu 193|

2. Anne ve Babanin Rizasi
a. “Kiiciikler”’in Evlat Edinilmesinde “Ana ve Babanmin Rizasr”

“Kiiciigiin” evlat edinilebilmesinin 6nemli bir diger kosulu da, ana ve babanin
rizasinin® alinmasi gerekliligidir (TMK m.309/1).

Cocuklarin Korunmast ve Ulkelerarasi Eviat Edinme Konusunda Isbirligine
Dair Sozlesme m.4/c-1’de de, evlat edinilecek ¢cocugun asil ailesinin mutlaka rizasi-
nin alinmasi gerektigi diizenlenmistir®. Kii¢iigiin evlat edinilmesine iligkin ana ve
babanin rizasi, cocugun dogumundan sonra, alt1 hafta gegmedikge verilemeyecektir
(TMK m.310/1). Cocuklarin Korunmast ve Ulkelerarasi Evlat Edinme Konusunda
Isbirligine Dair Sozlesme’de de benzer bir hiikiim yer almaktadir. Buna gére; ananin
rizast gerekli oldugu durumlarda, riza ancak dogumdan sonra verilebilmektedir
(m.4/c-4).

Ana ve babanin rizasimin alinmayacagina iliskin durumlar, kanunda belirtil-
mistir (TMK m.311). Buna gére; ana veya babadan birinin kim oldugunun veya
uzun siireden beri nerede oturdugunun bilinmemesi veya ayirt etme giiciinden stirek-
li olarak yoksun olmasi durumunda, onun rizasit aranmayacaktir. Bir diger istisnai
hiikiim ise; ana veya babadan birinin, kii¢iige karsi 6zen ylikiimliiliigiinii yerine
getirmemesi durumunda®, rizasmin alinmayacagina iligskindir.

b. “Ergin ve Kisithlar’’in Evlat Edinilmesinde “Ana ve Babamin Rizas1”

Ergin ve kisithilarin evlat edinilmesinde; her ne kadar Medeni Kanunumuzun
313. maddesinin III. fikrasina gore; “ergin ve kisitlilarin evldt edinilmesi icin diizen-
lenen hiikiimler disinda kiiciiklerin evldt edinilmesine iliskin hususlar kiyasen uygu-
lanir” denilmekteyse de, tam ve sinirlt ehliyetli kisi (ergin) icin ana ve babanin riza-
S1 aranmaz.

* Bu konuyla ilgili doktrinde cesitli goriisler yer almaktadir. Birinci gériise gire; kiigiigiin evlat edinilmesinde
ana-babanin rizasi, onlarin sadece ana baba olmasina dayanirken (veldyet ve vesayetten ayri bagimsiz);
ikinci goriise gore; ana-babanin rizasi, velayet iliskisine dayanmaktadir: YALMAN, s.65; Birinci goriise
paralel olarak bkz.: DURAUOGUZ/GUMUS, 5.489; OZUGUR, 5.238 vd; Yargitay 2.HD., 2000/5301E.,
2000/6710 K., 22.05.2000 t.li karari: “Kiigiikler veldyet hakkina sahip olup olmadiklarina bakilmaksizin
ana-babanin onayi ile evlatlik olabilirler.” OZUGUR, 5.286; AYDOS, s.124.
Sozlesmenin kapsamina giren bir evlat edinme, mense Devleti yetkili makamlarinca ancak agagidaki haller-
de gerceklestirecektir:.... Evlat edinme i¢cin muvafakati zorunlu olan kisi, kurum ve makamlarla gerekli go-
riilen hallerde istisarede bulunulmus ve 6zellikle bir evlat edinmenin ¢ocugun asil ailesi ile olan hukuki ilig-
kisini sona erdirip erdirmedigi ve rizalarinin sonuglar1 hakkinda geregince bilgi verilmis olmast....(m.4/c-1).
0 Yargitay 2.HD., 2004/4013 E., 2004/5129 K., 22.4.2004 t.li kararinda: “Evlat edinme karart verilmeden
once; evlat edinenler ile evlatliga alinmak istenilen ve ana babasinin kisisel 6zellikleri, 6grenim durumlari
gecmis meslek ve is yasantilart, halen yaptiklar isler, cocuga saglayacaklar sosyal giivenceler ailelerin ge-
lir durumlari, sahip olduklart mal varliklari, saglik durumlari, evlilik yasantilar1 evlat edinmeye ne kadar
hazir olduklari, yasanilan evin niteligi, yasam bigcimleri, beklentileri etrafli sekilde arastirilmali gerektiginde
mahkemenin biinyesindeki uzmandan bunun bulunmamasi halinde diger kamu kuruslarinda c¢alisanlardan
(ozellikle Sosyal Hizmet ve Cocuk Esirgeme Kurumu biinyesindekilerden) goriis ve rapor alinip, (4787 Sa-
yili Aile Mahkemelerinin Kurulus ve Yargilama Usulii Kanununun 5. maddesi) annenin kiiciige kars1 6zen
yiitkiimliiligiinti yerine getirip getirmedigi, ananin kars1 koymasinin diirtistlik kurali ile bagdasip bagdas-
mayacag1 bu deliller karsisinda degerlendirilip sonucu uyarinca karar verilmesi gerekir. Eksik inceleme ile
yazili  sekilde hiikim kurulmast usul ve yasaya aykindir.: YILMAZ KAYAR, Habibe:
(www.turkhukuksitesi.com, Erisim tarihi: 10.05.2006).
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Ayirt etme giiciine sahip erginin (tam veya siirli ehliyetli kisinin)®' sahsa siki
sikiya bagli bu hakki kullanmasinda kendi rizasi yeterlidir.

“Swmirl ehliyetsiz” kisi (ayirt etme giiciine sahip) kisith bir ergin kisi ise; kural
olarak vesayet altina, istisnaen de velayet altina konulur. Vesayet altindaki kisitls;
ayirt etme giicline sahipse, kendi rizas1 yaninda, vesayet dairelerinin de izni gerekir
(TMK m.463). Ayirt etme giiciine sahip degilse, yalmizca vesayet dairelerinin izni
yeterlidir. Burada vasinin (yasal temsilcinin) rizasina gerek olup olmadigi tartigilabi-
lir. Ancak, pratik acidan; vesayet dairelerine bagvuracak kisi vasidir ve ayrica vasi-
nin izin vermemesi halinde, vesayet makamina sikayette bulunmak da (TMK
m.461) miimkiindiir’”. Ayrica; smrh ehliyetsize, maddi ve manevi yiikiimliiliik
getiren konularda, yasal temsilcisinin de rizasi gereklidir (TMK.m.16/I’in istisnasi).

Kisitlanip da “vesayet” altina konulmak yerine, “velayet” altina konulan ayirt
etme giiciine sahip ergin (sinirl ehliyetsiz) kisi i¢in ise, anne ve babasinin da rizasi
aranacaktir.” Bu durumda; vesayet dairelerinin iznine (TMK m.463) gerek kalma-
yacaktir. Clinkii; kisitlanarak “veldyet” altina konulan kisi™*, Tiirk Medeni Kanu-
nu’'nun 463. maddesinin I. bendi uyarinca, “vesayet altinda” olmayacagi igin, artik
“vesayet dairelerinin izni” kosulu yerine, (TMK m.313. maddesinin III. fikrasindaki
yollama ve velayet ile ilgili hiikiimler geregince), “anne — babanin rizas1” kosulu
devreye girecektir.

“Tam ehliyetsiz” (ayirt etme giiciine sahip olmayan) bir erginin evlat edinilme-
sinde, kendi rizas1 alinamaz; oncelikle bu kisinin kisitlanip, vesayet ya da velayet

altina alinmasi; daha sonra evlat edinme isleminin yiiriitilmesi gerekir (TMK
m.405).

3. Vesayet Dairelerinin izni
a. “Kiiciikler”’in Evlat Edinilmesinde “Vesayet Dairelerinin izni”

Medeni Kanun’un, “Kiiciigiin rizas1 ve yast” bashigi altinda, 308. maddenin IIL
fikrasinda; “vesayet altindaki kiiciik, ayirt etme giiciine sahip olup olmadigina ba-
kilmaksizin vesayet dairelerinin izniyle eviat edinilebilir” hitkmii diizenlenmistir™.

Vesayet altindaki “kiiciik” (TMK m.308/III) veya vesayet altindaki “kisitli”
(TMK m.463) evlatlik veriliyorsa (ayirt etme giiciiniin bulunup bulunmadigina ba-
kilmaksizin), (kendi rizasi yaninda), kiigiigiin veya kisithnin “yerlesim yeri” (TMK

3! Ergin, ayirt etme giicii olan ve kisitlanmamus kisi “tam ehliyetlidir”; buna karsin, ayirt etme giiciine sahip,
ergin ve kisith olmayan, ancak, kendisine yasal danigman atanmus olan kisi “sinirli ehliyetli”; ayirt etme
giicii bulunan kiiciik ve kisithilar ise, “simirli ehliyetsiz” sayilirlar; OZTAN, Bilge: Medeni Hukukun Temel
Kavramlari, 15.B., Ankara 2004, s.240 vd.

2 AYDOGDU, 5.310 vd. (6zellikle, dn.864).

> AYDOGDU, 5.391.

3 Kisitlama karari, sadece ergin Kisiler icin verilir. Kisitlanan kisi; kural olarak, vesayet; istisnaen de velayet
altina (TMK m.335/1I) konulur: ZEVKLiLER/HAVUTCU, $.324 vd.

» YALMAN, s5.63; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.488; “Yargitay 2.HD., 1994/3236 E., 1994/4199 K.,
22.04.1994 tli kararinda, ‘Vesayet altinda olanin evlathiga karar davasinda vasi de dinlenmelidir’:
OZUGUR, 5.295; AYDOS, 5.126; AKINTURK, 5.367.
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m.41 1)56 sulh hukuk mahkemesinden (vesayet makamindan) izin, asliye mahkeme-
sinden (denetim makamindan) de tasdik (onay) alinacaktir. Nitekim; Medeni Ka-
nun’un 463. maddesine gore: “Asagidaki hallerde vesayet makamnin izninden son-
ra denetim makaminin da izni gereklidir:

1. Vesayet altindaki kiginin evldt edinmesi veya evldt edinilmesi,...”

Evlat edinmeye (sekil ve usul yoniinden) karar verecek mahkeme ise, evlat
edinenin ya da eslerin birlikte evlat edinmeleri halinde, eslerden birisinin “oturma
yeri’ > mahkemesi olacaktir (TMK m.3 15/).

b. “Ergin ve Kisithlar’in Evlat Edinilmesinde “Vesayet Dairelerinin izni”

Bir erginin, Tiirk Medeni Kanunu’nun 405 vd. maddelerine gore, kisitlanip ve-
sayet altina konulmas: halinde; Tiirk Medeni Kanunu’nun 463. maddesine gore;
vesayet dairelerinin izni gerekecektir. Bu durumda, 6nce vesayet makamindan (sulh
hukuk mahkemesinden) izin, daha sonra da denetim makamindan (asliye hukuk
mahkemesinde) izin alinacaktir.

Boyle bir durumda kisith, ayirt etme giiciine sahip ise; vesayet dairelerinin izni
gerekmekle birlikte, sahsa siki sikiya bagl bir hakkin kullanilmas1 s6z konusu oldu-
gundan, (ayirt etme giicline sahip kiiciiklerin evlat edinilmesinde oldugu gibi) sinirl
ehliyetsiz kisitlhinin da, evlat edinme isleminde, bizzat kendi rizasinin da alinmasi
gerekecektir.

Buna kargin kisitli, ayirt etme giiciine sahip degilse; kendi rizas1 aranmayacak,
vesayet dairelerinin, evlat edinme islemine izni yeterli olacaktir. Burada, herhalde,
hi¢ olmasa pratik acidan ve evlat edinme islemi, sinirli ehliyetsize, maddi ve 6zellik-
le, burada manevi bir kiilfet getirecegi icin, vasinin de izni gerekecektir. Ayrica vasi,
herhalde sinirli ehliyetsizin yasal temsilcisi olarak dinlenecek ve goriisii alinacaktir.

Kisitli, vesayet degil; istisnaen velayet altina konulmussa, artik veldyet ma-
kamlarinin izninin yerini, kisithnin (yasal temsilcileri olan) anne ve babasinin rizasi
alacaktir; anne ve babanin rizasi aranacaktir.

4. Evli Erginin Esinin Rizasi

Evli bir kisinin evlat edinilebilmesi, ancak esinin rlzaswla58 miimkiindiir
(TMK m.313/1I).

38 “Vesayet islerinde yetki kiigiik veya kisithnin yerlesim yerindeki vesayet dairelerine aittir’ (TMK m.411).

5T “Yetkili mahkeme” ile ilgili olarak bkz. yukarida “Kiiciiklerin Evlat Edinilmesinde Mahkeme Karar1”.

% Yargitay 2.HD., 2005/12256 E., 2005/14885 K., 26.10.2005 t.li kararinda “Dosyada mevcut niifus kayit
orneginden, evlat edinilmek istenilen davalinin evli oldugu anlasilmaktadir. Anilan Kanunun 313. madde-
sinin ikinci fikrasinda "Evli bir kimse ancak esinin rizasiyla evlat edinilebilir." hilkmii yer almaktadir. Esin
rizast alimmadan hiikkim  kurulmasi1 da kanuna aykindir.”: YILMAZ KAYAR, Habibe:
www.turkhukuksitesi.com, Erisim tarihi: 10.05.2005; “Yargitay 2. HD., 1999/12973 E., 1999/85 K.,
25.01.1999 T.Ii; Yargitay 2.HD., 1998/3198 E., 1998/4595 K., 20.04.1998 T.li; Yargitay 2.HD., 1997/5283
E., 1997/6505 K., 05.06.1997 T.li kararlarinda: ‘Evli eslerden birinin evlat edinmesi veya baskasina evlatlik
olmasi digerinin onamimna baghdir’” OZUGUR, s.287. Ayrica bu konuda bkz: YALMAN, s.62;
DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.495; SEROZAN, 5.226.
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Tiirk Medeni Kanunu’nun 11. maddesi uyarinca; erginlik, on sekiz yasin dol-
durulmasiyla baslar. S6z konusu maddenin II. fikrasina gore; evlilik de, kisiyi ergin
kilar. Buna gore; on sekiz yasin altinda bulunup da, evlenmis olan kisi ergin sayila-
cak ve onun esinin rizasi da aranacaktir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklar: Sézlesmesi’nin 1. maddesine gore; “onsekiz
yasina kadar her insan ¢cocuk sayilir’. Ancak, sozlesme bir karigikliga meydan ver-
memek i¢in, taraf devletlerin kanununa gore, daha erken yasta resit olma durumu
hari¢ tutulmus ve boylece erken yasta resit olma durumu, ulusal kanunlara birakil-
mistir. Buna gore; evlilik yolu ile ergin olan, on sekiz yasindan kiiciik birine, ergin
ve kisitlilarin evlat edinilmesine iligkin hiikiimlere uygulanacak ve esinin rizasinin
alimmas1 gerekecektir.

Ana ve babanin rizasi i¢in, belli bir gekil (mahkemede sozlil veya yazili olarak
aciklanarak tutanaga gecirme) aranirken (TMK m.309/1I), esin rizasi konusunda
kanunda herhangi bir agik hiikiim mevcut degildir. Ancak; Tirk Medeni Kanu-
nu’nun 313. maddesinin III. fikrasindaki yollama nedeniyle; esin rizasi i¢in de, ayn1
sekil aranmalidir™”.

5. Altsoyun Acik Muvafakati
a. “Kiiciikler”’in Evlat Edinilmesinde “Altsoyun Acik Muvafakati”

Kiigiiklerin evlat edinilmesinde, evlat edinenin altsoyunun muvafakati aran-
mamaktadir.

b. “Ergin ve Kisithlar’m Evlat Edinilmesinde “Altsoyun Acik Muvafakati”

“Ergin ve kisitlilar’in evlat edinilmesinde, “kiiglikler”’in evlat edinilmesinden
farkli olarak; Medeni Kanunumuzun 313. maddesi evlat edinenin altsoyunun “agik
muvafakati’ni esas almistir. Medeni Kanunumuzun 313. maddesinin I. fikrasinda
15.07.2005 tarihinde 5399 sayili Kanunla yapilan degisiklikten 6nce; ergin ve kisit-
Iinin evlat edinilebilmesi icin; evlat edinenin, “altsoyunun bulunmamasi” gerekmek-
teydi. 313. maddede yapilan degisiklik®® sonucu; altsoyun bulunmamasi kosul ol-
maktan cikarilarak, yerine altsoyun “agik muvafakati” kosulu getirilmistir®'. Boyle-
ce; altsoyun ac¢ik muvafakati aranarak, altsoyun “yararlarimin” gozetilmesi saglan-
mistir. Bu acidan; kiiciiklerin evlat edinilmesinde, evlat edinenin altsoyunun bulun-
mas1 durumunda, diger cocuklarin “yararlarinin hakkaniyete aykirt bicimde zede-

% Ayni dogrultuda: AYDOGDU, 5.394.

% 5399 Sayili Kanunla Medeni Kanunun 313. maddesinin L. fikras: su sekilde degistirilmistir: “Evidt edinenin
altsoyunun agik muvafakatiyle, ergin veya kisitl asagidaki hallerde evlat edinilebilir...” (R.G.15.07.2005,
S.25876). Degisiklikten dncesi icin, ayrintili bilgi icin bkz.: DURAL/OGUZ/GUMUS, s.494; SEROZAN, s.
230; AYDOS, s.127; AYDOGDU, 5.409.

ol Yargitay 2. HD 2005/17017, 2006/1201 K., 9.2.2006 t.li kararinda, “4721 sayili TMK'nin 313/I. maddesinde
yapilan degisiklikle, ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesinde evlat edinenin, altsoyunun bulunmama kosulu
kaldirilmstir. Tiirk Medeni Kanununun 313/1. maddesine yonelik kanun yararina bozma isteminin anilan
maddenin 5399 sayili yasa ile 15/7/2005 tarihinde degistirmis ve altsoyunun bulunmama kosulunun kaldi-
rilmig bulunmasina gore bu konuya yonelik kanun yararina bozma isteminin reddine karar verilmesi gerek-
migstir.” YILMAZ KAY AR, Habibe: (www.turkhukuksitesi.com, Erigim tarihi: 10.05.2006).
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lenmemesi” kosulu; er%in ve kisithilarin evlat edinilmesinde, “acik muvafakat” kosu-
lu ile dengelenmistir. 6

IV. “Kiiciikler” ile “Ergin ve Kisithlar’in, “Birlikte” veya ‘“Tek Basina”
Evlat Edinilmesine Iliskin Ortak Kosullar

Tiirk Medeni Kanunu’nun 313. maddesinde diizenlenen, ergin ve kisithlarin
evlat edinilmesine iliskin kosullarda diizenleme bulunmamasi halinde; kiyasen,
kiigiiklerin evlat edinilmesine iliskin kurallar uygulama alani bulacaktir. Bu nedenle;
kiigiiklerin evlat edinilmesine iliskin olarak, evli kisilerin, “birlikte” veya istisnaen,
“tek basina” ya da “evli olmayan kisilerin”, “tek basina” evlat edinmesi durumu;
her iki grup (kiigiikler ile ergin ve kisitlilar) igin de, ortak kosul olarak ele alinacak-
tir.

A. Evli Kisilerin Evlat Edinmesi

1. Kural : “Birlikte” Evlat Edinme

Esler, kural olarak, ancak birlikte evlat edinebilirler (TMK m.306). Kanun bu
hiikiimle; evli olmayip da, birlikte yasayanlar1 (kardesler, anne-cocuk vs.) kastetmek
amaciyla “evli olmayanlar birlikte evlat edinemezler” kuralin1 getirmistir. Eslerin

birlikte evlat edinebilmeleri icin, “bes yildan beri evli” olmalar1 ya da “otuz yasini
doldurmug” olmalar1 gerekmektedir (TMK m.306/2).

2. Istisnalar:

a. Uvey Cocuklarin Evlat Edinilmesi

Eslerden birinin; diger esin cocugunu, yani iivey ¢ocugunu, “tek basina” evlat
edinebilmesi i¢in, en az “iki yul siireyle evli” bulunmalar1 veya evlat edinecek olanin,
“otuz yasui doldurmus” olmasi gerekir (TMK m.306/11I).

b. Diger Istisnalar

Bir esin, “ayirt etme giiciinden siirekli yoksun” bulunmasi halinde veya “iki yili
askin stiredir nerede oldugunun bilinmemesi” durumunda ya da mahkeme karariy-
1a% “iki yuli askin siiredir esinden ayr” halde yasayan, “otuz yasin doldurmus ki-
51’”64, birlikte evlat edinmesi miimkiin olmadigindan “tek basina” evlat edinebilir
(TMK m.307/1D.

82 Bu konu ile ilgili ayrintih aciklama icin bkz: “Ergin ve Kisithilarin Eviat Edinilmesinde Hakkaniyet Kogulu”
kismina.

% Bosanma davasinin reddi nedeniyle, bir araya gelmeyip, ii¢ yillik siirenin gecmesini bekleyerek bosanmay1
diistinen esin bu hiikiimden yararlanmas1 miimkiin degildir; evlat edinmek isteyen es, mahkemeden ayr1 ya-
sama karart almalidir: KILICOGLU, s.115.

o4 Yargitay 2. HD., 2004/14154 E., 2004/15751K., 27.12.2004 T.1i kararinda: ““ 4721 Sayili Tiirk Medeni
Kanununun tek basina evlat edinmeyi diizenleyen 307. maddesinin 2. fikrasina gore otuz yasini doldurmus
olan es, diger esin ayirt etme giiclinden siirekli olarak yoksunlugu veya iki yili agkin siireden beri nerede
oldugunun bilinmemesi ya da mahkeme karariyla iki yili agkin siireden beri esinden ayr1 yasamakta olmast
yiiziinden birlikte evlat edinmesinin miimkiin olmadigini ispat etmesi halinde, tek basina evlat edinebilir.
Dosyadaki niifus kaydindan evli oldugu anlasilan davacinin, yukarida anilan madde uyarinca tek basina ev-
1at edinebilmesi icin gereken yasal sartlari olugsmadigi goriilmiistiir. Mahkemece, davanin reddine karar ve-
rilmesi gerekirken Tiirk Medeni Kanunun 307/2. maddesi hiikkmiine aykir1 olarak yazil sekilde hiikiim ku-
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B. Evli Olmayan Kisilerin “Tek Basina” Evlat Edinmesi

Evli olmayan Kkisiler; ancak, “tek basina” evlat edinebilirler. Bunlarin evlat
edinebilmesi i¢in, “otuz yasimi doldurmug” bulunmalar1 gerekmektedir (TMK
m.307/1).

V. Evlat Edinme iliskisinin Sonuglar

A. “Kiiciikler”in Evlat Edinilmesinin ‘“Sonuclarr”

Kiigiiklerin evlat edinilmesinin en dnemli sonucu®; ana ve babaya ait olan
haklarin ve ylikiimliiliklerin, evlat edinene gecmesine sebep olmasidir (TMK
m.314/T).

Bunun diginda; Tiirk Medeni Kanunu’nun 129. maddesinin 3. bendine gore;
“evlat edinen ile evlathigin veya bunlardan biri ile digerinin altsoyu ve esi arasinda”
kesin evlenme yasagi vardir. Burada; a) evlatlik ile evlat edinen, b) bunlardan biri
ile digerinin esi ve c) bunlardan biri ile digerinin altsoyu arasinda evlenme yasak-
lanml§t1r67.

Tiirk Medeni Kanunu’nun 129. maddesinin 3. bendinin lafzi (sozel) yorumuna
gore; bunlardan (evlatlik ile evlat edinenden) biri ile digerinin “iistsoyu” arasinda
evlenme yasaklanmamustir. Boyle bir durumda; evlat edinen, evlathiginin bosanmis
veya dul kalmis annesi veya babasi ile evlenebilir®. Yahut da, durum tam tersine
olabilir; evlatlik, evlat edinenin annesi veya babasi ile evlenebilir. Boyle bir sonu-
cun ve lafzi yorumu ise, “altsoy”a iligkin evlenme yasag1 getiren ve bu yasagin kap-
samin1 genisleten hilkkmiin amacina (ratio legis) ve toplumun genel ahlaki anlayisina
uymadigini soyleyebiliriz.

Nitekim; kaynak Isvicre Medeni Kanunu’nun (Tiirk Medeni Kanunu’nun 129.
maddesini karsilayan) 95. maddesinin 1. bendine gore; evlat edinen ve evlathgin
“diiz ¢izgi (hat) histmlary™® (yani, iistsoy ve altsoy hisimlar) (Verwandten in
geraden Linie) arasinda da evlenme yasagi vardir

Evlat edinmenin diger bir sonucu; evlat edinen kiigiik, sadece evlat edinenin
tek yonlii ve smurli miras¢ist olmakta (TMK m.314/2); buna karsin evlat edinen,
evlathigin yasal miras¢ist olmamaktadir. Evlathigin asil ailesine olan yasal mirascili-
&1 da devam etmektedir (TMK m.500).

rulmast dogru goriilmemistir.”: YILMAZ KAYAR, Habibe: (www.turkhukuksitesi.com, Erisim tarihi:
10.05.2006); DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.487 vd.; OZUGUR, 5.235.

65 Yargitay 2. HD., 2005/19713 E., 2006/4349 K., 29.3.2006 t.li kararinda, “Davacinin esi S. S.'nin, durugmaya
gelerek davaya muvafakat ettigine iligkin beyanda bulundugu anlasilmis olup, eslerin tek basina evlat edi-
nebilmesi i¢in 6ngoriilen yasal sartlarin olusmamasina ragmen, mahkemece TMK'nin 307/2. maddesi hiik-
miine aykir1 olarak yazili sekilde hiikiim kurulmasi dogru goriilmemistir”: YILMAZ KAYAR, Habibe:
(www.turkhukuksitesi.com, Erigim tarihi: 10.05.2006).

% Evlat edinme iliskisinin sonuglart hakkinda ayrntih bilgi icin bkz: DURAL/OGUZ/GUMUS, s.502;
OZUGUR, 5.240; SEROZAN, s. 231 vd.; AYDOS, 5.132: AYDOGDU, 5.557 vd..

¢ DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.60-61.

% AKINTURK, s.71.

9 “Birbirinden iireyenlerin hisumligina iistsoy-altsoy hisumhgi ady verilir. Bu hisimlik diiz ¢izgi seklinde giste-
rilir. Bunun i¢in bati dillerinde ‘diiz ¢izgi histmligy’ denilmektedir’: OGUZMAN/SELICI/OKTAY, 5.94.

™ Ayni dogrultuda bkz: AYDOGDU, 5.611 vd.
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Bir kii¢iigiin evlat edinilmesi durumunda; kiiciik, evlat edinenin soyadim al-
maktadir (TMK m.314/3). Bunun haricinde, evlat edinenin istegi iizerine, kiiciige
yeni bir ad da verilebilir (TMK m.314/3).

Evlat edinenin evli olmas1 ve birlikte evlat edinme kosullarinin bulunmasi ha-
linde; kiigiigiin niifus kaydina, ana ve baba adi olarak, evlat edinen eslerin adlari
yazilmaktadir (TMK m.341/4).

Evlat edinilen kiictigiin, miras veya bagka haklarimin zedelenmemesi; aile bag-
larinin kopmamasi i¢in, evlathigin naklen geldigi aile kiitiigii ile evlat edinenin aile
kiitiigii arasinda, gereken tiim islemlerin yapilmasi gerekmektedir. Evlatlik ile ilgili
kesinlesmis mahkeme karari, evlathgim her iki kiitigiine de islenmelidir (TMK
m.314/5). Ayn1 sekilde; Niifus Hizmetleri Kanunu’nun 29. maddesi uyarinca, evlat
edinilenin kaydi, evlat edinenin aile kiitiigiine taginir.

Evlat edinme ile ilgili kayit, belge ve bilgiler gizlidir. Ancak bir mahkeme ka-
rar1 ya da evlatligin talebi halinde, bu bilgiler aciklanabilir (TMK m.314/6).

B. “Ergin ve Kisithlar’’mn Evlat Edinilmesinin ‘“Sonuglarr”

Tiirk Medeni Kanunu’nun 313. maddesinin III. fikras: uyarinca; ergin ve kisit-
lilarin evlat edinilmesine iliskin konularda, hiikiim bulunmamasi halinde, kii¢iigiin
evlat edinilmesine iliskin hiikiimler, kiyasen uygulama alani bulacaktir. Buna gore,

LR N3

yukarida “kiiciik” icin belirtilen; “evlatlik, evlat edinenin mirasgist olur”, “evlat
edinme kayitlarinin gizliligi”, “evlathgin geldigi aile kiitiigii ile evlat edinenin aile
kiitiigii arasinda bag kurulmasi1” gibi hiikiimler kiyasen, “ergin ve kisitlilar”m evlat

edinilmesine de uygulanacaktir.

Bu hiikiimlerin yani sira; ergin olan evlatlik, evlat edinme sirasinda dilerse, ev-
1at edinenin soyadun alabilmektedir (TMK m.314/I11).

VI. Evlat Edinme iliskisinin Sona Ermesi

A. “Kiiciikler’in Evlat Edinilmesinde, Evlat Edinme iliskisinin “Sona
¢
Ermesi”’

Kiigiigiin evlat edinilmesinde; rizasinin alinmasi gereken kisilerden, bu riza
yasal sebep bulunmaksizin alinmamissa ve kii¢iigiin yarari, evlat edinme iliskisinin
kaldirilmas1 sonucu agir bicimde zedelenmeyecekse; rizasinin alinmasi gereken
kisiler, hakimden evlatlik iliskisinin kaldirilmasini isteyebilirler (TMK m.317).

Evlat edinme iliskisinde, esasa dair eksiklikler s6z konusu olursa (6rnegin; ev-
1at edinenin yagma veya evlilik siiresine iligkin noksanliklarin bulunmasi halinde),
Cumhuriyet Savcist veya her ilgili evlathk iliskisinin kaldirilmasin isteyebilir
(TMK m.318/1).

Evlat edinme iliskisi, eskisinden farkli olarak bir sdzlesme ile degil; mahkeme
karar ile kuruldugu i¢in, sona erdirilmesi de, “fesih” degil, “kaldirma” sozciigii ile
ifade edilmistir. Boylece, evlat edinme iliskisinin, ancak mahkeme karar1 ile sona
erdirilebilecegi vurgulanmak istenmistir’'.

"' KILICOGLU, 5.120.
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Eksikliklerin bu sirada ortadan kalkmis olmasi ya da sadece usule iliskin ek-
sikliklerin varolmas1 durumunda; evlatlik iliskisinin kaldirilmasi, evlathigin yararim
agir bicimde zedeleyecek olursa, evlathigin kaldirilmasi yoluna gidilmez (TMK
m.318).

Evlatlik iliskisinin kaldirilmasinda dava agma hakki, bu hukuki iliskinin zarara
ugramamasi i¢in bir siireye baglanmistir ve bu siire “hak diisiiriicii” bir siiredir.
Dava hakki, evlatlik iligkisinin kaldirilmas1 sebebinin 6grenilmesinden baglayarak,
“bir yil” ve her halde, evlat edinme isleminin iizerinden “bes yil” gecmekle diiser
(TMK m.319).

B. “Ergin ve Kisithlar”mn Evlat Edinilmesinde, Evlat Edinme iliskisinin
“Sona Ermesi”

Evlat edinme iliskisinin sona ermesine iliskin, yukaridaki evlat edinme iliski-
sinin sona ermesine yonelik hiikiimler Tiirk Medeni Kanunu’nun sistematigi geregi,
her iki tiir (kiigiikler ile ergin ve kisitlilarin) evlat edinme i¢in de ortak olarak diizen-
lenmis genel hiikiimlerdir. Bu nedenle, yukaridaki aciklama, ergin ve kisitlilarin
evlat edinilmesinde de aynen gegerli olacaktir. Yalmz, 317. madded”’eki “kiiciigiin
menfaati”’ agir bicimde zedelenmeyecekse ibaresini; gerek bu hitkmiin, her iki evlat
edinme tiiriinii de diizenleyen genel bir hiikiim olmasindan dolayi, gerekse 313.
maddesinin son fikrasindaki yollama nedeniyle “evidt edinilenin (kiiciik veya ergin
ve kisitlimin) menfaati” seklinde yorumlamak daha dogru olacaktir.

VII. Evlat Edinme islemlerinde Aracihik
A. “Kiiciikler”’in Evlit Edinilmesinde “Araciik”

Kiigiiklerin evlat edinilmesinde, aracilik faaliyetleri, Bakanlar Kurulunca yetki
verilen kurum ve kuruluslarca yapilmaktadir (TMK m.320/1). Ulkemizde evlat
edinme islemleri; 2828 Sayili1 Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanu-
nu hiikiimleri geregi, Bagbakanlik Sosyal Hizmetler Il veya ilce Miidiirliigii aracili-
giyla gergeklesmektedir73.

Aracilik faaliyetlerinin yiiriitiilmesine iliskin konular tiiziikle diizenlenir (TMK
m.320/2). Bakanlar Kurulu'nun bu konudaki ilgili tiiziigli biran 6nce hazirlamasi,
evlat edinme ile ilgili islemlerin hizlanmasi acisindan 6nemle beklenmektedir’.

320. maddedeki hiikiimden baska, 312. maddede de; kiiciigiin, gelecekte evlat
edinilmek amaciyla bir kuruma (aract kuruma) yerlestirileceginden bahsedilmekte-
dir.

Boylece, “kiiciiklerin™ evlat edinilmesindeki aracilik faaliyetleri, ancak devlet
kontrolii altinda ve devlet eliyle gerceklestirilebilecektir. Boylece evlat edinme yo-
luyla, ¢ocuk ticaretinin yapilmasimin Sniine gecilmek istenmistir .

™ “Yasal sebep bulunmaksizin riza alinmanugssa, rizast alinmast gereken kisiler, kiiciigiin menfaati bunun
sonucunda agir bicimde zedelenmeyecekse, hdkimden eviathik iligkisinin kaldirilmasin isteyebilirler”
(TMK. m.317).

7 AYDOGDU, 5.451 vd.

74 Bu konu ile ilgili olarak bkz: AYDOGDU, 5.452 vd.
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B. “Ergin ve Kisithlar”in Evlat Edinilmesinde “Aracihk”

Tiirk Medeni Kanunu’nun 320. maddesinde, sadece “kiiciikler”in evlat edinil-
mesindeki aracilik faaliyetlerinden bahsedilmektedir. “Kiigiikler’in korunmasi gere-
&1 nedeniyle, boyle bir hiikkmiin getirildigi ve “ergin ve kisitlilar’in evlat edinilme-
sindeki aracilik faaliyetlerinin devlet eliyle yapilmasi sarti aranmadig diisiiniilebilir.

Ancak; erginlerden, onsekiz yasin altindakilerin (yargisal erginlik veya evlen-
me yoluyla ergin olanlarin) veya ayirt etme giiciine sahip olmayan kisithlarin, evlat
edinilme isleminde korunmasi gerektigi ortadadir. Evlatlik islemlerinin, devlet eliyle
yiiriitiilen arac1 kuruluslarda “tek bir elde” birlestirilmesinin getirecegi, sekli ve
organizasyon kolayliklar1; onsekiz yasinin altindaki erginlerin ve ayirt etme giiciine
sahip olmayan kisitlilarin da, kiigiikler gibi “korunmasi zorunlulugu”, Medeni Ka-
nun’un 313. maddesinin son fikrasindaki yollama sebebi ile, “ergin ve kisithlar’in
da evlat edinilmesindeki aracilik faaliyetlerinin, devlet eliyle yapilmasini yararh
kilabilecektir. Bu gibi konularin, Bakanlar Kurulunca ¢ikarilacak tiiziik ile ivedilikle
diizenlenmesinde zorunluluk bulunmaktadir.

SONUC

“Kiiciikler” ile “ergin ve kisitlilar’in evlat edinilmesi; “mahkeme karar”, “yas
fark1”, “bakim ve egitim”, “evlat edinmenin evlathgm yararina olmasi1”, “ilgililerin
rizalar1” gibi konularda, aym genel ve ortak kosullara sahip bulunmakta sadece,
ayrintilarda bazi farklhiliklar gostermektedir. Sistematik olarak konuya bu sekilde
yaklasildiginda; her iki tiir evlat edinmeyi de karsilastirmali olarak ele almak, daha
kolay olmakta ve evlat edinme kurumunun isleyis tarzi, felsefesi daha anlasilir bir
sekle biiriinmektedir. Buna ragmen, konunun ayrintilarinda, 6zellikle tartismali
konularda, bazi1 zorluklarla karsilasmak kaginilmaz olacaktir. Ancak, her emek ve
ugrasin, hukuk bilimine katki getirecegine inaniyoruz.

Tiirk Medeni Kanunu’nun 313. maddesindeki degisiklik; altsoyu bulunan kigi-
lerin de, “ergin ve kisitliyr”, “altsoyunun actk muvafakati’ ile evlat edinilebilmesini
saglayan, yerinde bir degisiklik olmustur. Ciinkii; uygulamada da 6rneklerine rast-
landig1 tizere, evlendigi esinden bir ¢ocugu olan ve esinin de, Onceki evliliginden
artik ergin olmus bir ¢ocugu olan kisi; bu degisiklik sonucu, ergin iivey cocugunu
da, evlat edinebilecek ve boylece bu kisilerin hepsinin, gercek bir aile olmalari,
hukuki agidan da saglannmis olacaktir.

Uluslararas: sozlesmelerin, evlat edinme ile ilgili hiikiimleri, Tiirk Medeni Ka-
nunu’ndaki evlat edinme ile ilgili hiikiimlerle karsilastirildiginda; ¢ocuklarin hakla-
rinin her iki mevzuat ile de giivence altina alindigin1 gérmekteyiz. Ornegm ‘cocu-
gun yiiksek menfaati” (BMCHS. m.3) ve bunu karsilayan “cocugun yarart” (TMK
m.305); “vetkili makam karar?” (BMCHS m.21/1-a) ile “mahkeme kararr” (TMK
m.315/1); “ilgililerin rizast” gibi hususlar, uluslararasi s6zlesmeler ile ozellikle de,
cocuk acisindan giivence altina alinmastir.

ER N3

™ Evlat edinmede aracilik faaliyetleri ile ilgili ayrtili bilgi icin bkz: DURAL/OGUZ/GUMUS, s.508;
OZUGUR, 5.244 vd.; AYDOS, 5.139; SEROZAN, 5.230; AYDOGDU, 5.450 vd.
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EK-1: “Birlesmis Milletler Cocuk Haklart Sozlesmesi’nin, “Cocuklarin Ko-
runmasi ve Ulkelerarasi Evlat Edinme Konusunda Isbirligine Dair Lahey Sozlesme-
si”nin ve “Tiirk Medeni Kanunu’nun, Evlat Edinme ile ilgili Maddelerini Karsilas-
tiran TABLO (1)

Ortak Cocuklarin Korunmasi ve Ulkelerarast
Birlesmis Milletler Cocuk N
Kavramlar Evlit Edinme Konusunda Isbirligine Tiirk Medeni Kanunu
ve Ilkeler Haklar, Sozlesmesi Dair Lahey Sozlesmesi
Taraf devletler, cocugun “en Sozlesmenin amaglari: (a) Ulkelerarast Evlat edinmenin her halde
1. Cocugun yiiksek yararlarint” temel evlat edinmelerin, ¢cocugun “yiiksek “kiigiigiin yararina”
. disiince olarak kabul edecek- | yararlari”na ve uluslararasi hukukun ona olmasi gerekir (TMK
yilksek tir (m.21/1). tanidi@1 temel haklara uyularak yapilmasi m.305/11).
arar i¢in koruyucu tedbirleri tesis etmek...
(m.1/a).

2. Yetkili Cocugun evlat edinilmesine “Mahkeme karar1”yla
Makam ancak “yetkili makam” karar - birlikte, evlatlik islemi
Karan verir (m.21/1-a). kurulmus olur (m.315/1).

Yetkili makam; duruma gore, | Sozlesmenin kapsamina giren bir evlat Vesayet altindaki kiigiik,
cocugun, “ana-babast”, edinme, mense Devleti yetkili makamla- “vesayet dairelerinin
“yakwinlar1” ve “yasal rinca ancak asagidaki hallerde gergeklesti- izniyle” evlat edinilebilir
temsilcisi” ve diger tim recektir:.... Evlat edinme i¢in “muvafakati (m.308/11I).

S “ilgililerle” yapilacak zorunlu olan kisi”, kurum ve makamlarla Evlat edinme kiictigiin

3: Hgitle- goriigme sonucu, onlarin da gerekli goriilen hallerde istisarede bulu- “ana-babasimin rizasint”

rin Rizast evlat edinme konusundaki nulmug ve ozellikle bir evlat edinmenin gerektirir (m.309/1).

rizalarini alma zorunluluguna | c¢ocugun asil ailesi ile olan hukuki iliskisi- Evli bir kimse ancak

uyarak, kararini verir ni sona erdirip erdirmedigi ve rizalarinin “esinin rizasi”yla evlat

(m.21/I-a). sonuglart hakkinda geregince “bilgi” edinilebilir (m.313/II).
verilmis olmast....(m.4/c-1).

Cocugu ilgilendiren biitiin Sozlesmenin kapsamina giren bir evlat Kural olarak; ayirt etme

meselelerde “cocugun edinme, menge Devleti yetkili makamla- giiciine sahip olan “kii-

goriigleri”ne saygt; cocugu rinca ancak asagidaki hallerde gerceklesti- ¢ciik”, nizas1 olmadikca

ilgilendiren herhangi bir adli recektir:.... (1) Cocugun, evlat edinmenin evlat edinilemez

ya da idari kovusturmada, sonuglart ve gerekli ise buna “rizast” (m.308/1I).

¢ocugun goriislerinin din- hakkinda yeterince bilgilendirilmis ve Istisna: Vesayet altindaki

lenmesi gerekir (m.12). kendisiyle istisarede bulunulmug olmasi; kiiciik, ayirt etme giiciine

4. Evlath- (2) Cocugun arzu ve goriislerinin nazara sahip olup olmadigina

Sin rizast alinmus olmast; (3) Cocugun evlat edin- bakilmaksizin (kendi

meye muvafakati gerekli ise, bunun rizast yaninda), “vesayet
serbestce ve aranan yasal sekillere uygun dairelerinin izniyle” evlat
olarak verilmis bulundugu ve muvafakatin edinilebilir m.308/1I).
acik¢a veya yazili olarak verildigi hususu-

nun tespit edilmis olmasi; ve (4) Bu

muvafakatin para ya da herhangi “bedel

mukabili elde edilmemis” olmasi (m.4/d).
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EK-2: Evlat Edinilen Aqismdan; “Kiiciikler” ile “Ergin ve Kisuthlar’im Evlat
Edinilmesinin Genel ve Ortak Kosullarma Iliskin TABLO (2)

Kogsullar

“Kiiciikler”in Evlat Edinilmesinde

“Ergin ve Kisuthilar”in Evldt Edinilmesinde

1. Mahkeme Karar:

“Mahkeme karari”yla evlathk iligkisi
kurulmus olur (TMK m.315/).

“Mahkeme karart”yla evlatlik iliskisi kurulmus olur (TMK
m.315/1, m.313/I1I).

2. Yas Fark:
Kosulu

Evlat edinen ile evlat edinilen
arasinda en az “on sekiz yays farki"nin

bulunmasi gerekir (TMK m.308).

Evlat edinen ile evlat edinilen arasinda en az “on sekiz yas

farki’nin bulunmasi gerekir (TMK m.308/I; m.313/11II).

3. Bakum ve Egitim
Kosulu

Evlat edinilecek kii¢tigiin, evlat
edinen tarafindan “bir yil” siireyle
bakilmis ve egitilmis olmasi gere-

kir(m.305/11).

“Bedensel veya zihinsel ozrii” sebebiyle, siirekli olarak
yardima muhtag olan kisi, evlat edinen tarafindan “bes yil”
stireyle bakilmis ve gozetilmis olmasi halinde evlat edinile-
bilir (TMK m.313/b.1).

Bunun disinda; evlat edinilen; “kiigiikliigiinde”, evlat edinen
tarafindan “beg yil” siireyle bakilmis ve egitilmis ise, yine
evlatlik iliskisi kurulabilmektedir (TMK m.313/b.2).

Ayni sekilde; “diger hakli sebepler” bulunmakta ve evlat
edinilen, evlat edinen ve ailesiyle “bes yildan beri birlikte
yasamakta” ise, evlatlik iliskisi kurulabilmektedir (TMK
m.313/b.3).

4. Evlathgin
Yararina Olmasi

Kosulu

Evlat edinme islemi, her halde
“kii¢tigiin yarari”na olmalidir (TMK
m.305/1I).

Evlat edinme islemi, her halde “evldt edinilenin” yararina

olmalidir (TMK m.305/I1; m.313/1II).

5. Diger Cocukla-
rin Yararlarimin
“Hakkaniyet”e
Aykart Bigimde

Zedelenmemesi

“Kiiciiklerin” evlat edinilmesinde,
evlat edinenin altsoyunun bulunmasi
durumunda, bu ¢ocuklarin yararinin
“hakkaniyete aykirt bir bigimde
zedelenmemesi” gerekmektedir
(m.305/1I).

iki tiir durum s6z konusu olur: Eger, evlat edinenin altsoyu,
ayirt etme giictine sahip degilse, bu kosul aranir (m.305/11;
m.313/III). Eger altsoy ayirt etme giiciine sahipse, sadece
“a¢tk muvafakati” aranir (m.313/I); hakkaniyet kosulu

aranmaz ve gerek de kalmaz.

6. Ilgililerin Rizast
(Evlathgin /Anne-
babanin/ Vesayet
Dairelerinin/ Esin
/Altsoyun A¢ik
Muvafakati)

Ayirt etme giiciine sahip kiictigiin
rizas1 aranir (m.308/11).

Kural olarak; anne babanin rizasi
aramir (m.309/1) (istisnalari: TMK
m.311).

Cocuk, vesayet altinda ise; ayirt etme
giiciine sahip olup olmadigina
bakilmaksizin (kendi rizas1 yaninda),
vesayet dairelerinin izni aranir

(m.308/1I).

Ayirt etme giicii bulunan evldtligin rizast herhalde (sahsa
sik1 sikiya bagli hak oldugundan dolay1) aranir.

Kural olarak, anne babamin rizast aranmaz. Ancak, ergin kisi
kisitlanip velayet altina konulmugsa, anne babanin da rizast
aranir: (TMK m.16/I’in istisnasidir; ergin kisi, sinirli ehliyet-
siz ise, maddi ve manevi yiikiimliiliik getireceginden dolay1).
Ergin, kisitlanip, vesayet altina konulmus ise, (ayirt etme
giicii varsa, kendi rizas1 yaninda), vesayet dairelerinin izni
aranir (m.463).

Evli erginin, eginin rizast aranir (m.313/1I).

Evlat edinenin altsoyunun muvafakati gerekir (TMK
m.313/I). Ancak bu hiikiim altsoyun ayirt etme giiciine sahip
olmas1 halinde 6nem tasir, ayirt etme giicii yoksa “hakkani-

yet” kosulu 6n plana ¢ikabilir.
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EK-3: Evlat Edinen Acisindan: “Evli” ve “Evli Olmayan Kisilerin’, Evlat
Edinmesine Iliskin TABLO (3)

Kurallar ve

Kosullar

“Evli Kigilerin” “Birlikte” veya “Tek Basina” Evlat Edinmesi

“Evli Olmayan Kisilerin”,
“Tek Basina” Evldt Edin-

mesi

1. Kural

Esler, kural olarak, ancak “birlikte” evlat edinebilirler; evli olmayan-

lar, birlikte evlat edinemezler (TMK m.306/T).

Evli olmayan kisiler, ancak
“tek basina” evlat edinebilir-

ler (TMK m.306/I; m.307/I).

2.Istisnalar

a. Eslerden biri; (iki yildan beri evli veya otuz yasim doldurmus ise)
digerinin iivey ¢ocugunu “tek bagsina” evlat edinebilir (TMK
m.306/1I).

b. Bir esin ayirt etme giiciinden siirekli yoksun olmasi halinde, ofuz
yasi doldurmus ise, birlikte evlat edinmenin miimkiin olmadigint
ispat etmesi sart1 ile “tek bagina” evlat edinebilir (TMK m.307/1).

c. Bir es, diger esin iki yili agkin siireden beri nerede oldugunun
bilinmemesi durumunda, otuz yasini: doldurmus ise, birlikte evlat
edinmenin miimkiin olmamasini ispat etmesi sart1 ile “tek basina”
evlat edinebilir (TMK m.307/1I).

d. Bir eg, mahkeme karariyla, iki yili agkin siireden beri esinden ayr:
yasamakta olmasi sebebiyle birlikte evlat edinmenin miimkiin
olmadiginin ispat: etme ve otuz yagini doldurmus bulunma sart1 ile

“tek basina” evlat edinebilir (TMK m.307/1I).

3. Evlat
Edinenin

Ehliyeti

Tam ehliyetliler ve sinirl ehliyetliler (sadece eslerinin rizas ile)
evlat edinebilirler. Siirli ehliyetsizlerden, vesayet altindaki ayirt
etme giiciine sahip kisithilar, vesayet dairelerinin izni ile evlat
edinebilir (TMK m.463) (Kisitlanmis olup da velayet altindakiler
ise, anne babadan izin almalidir) (TMK m.16’nn istisnasidir. Ciin-

kii, bu islem kendisine maddi ve manevi kiilfet getirmektedir).

Evli kisilerin ehliyeti ile
ilgili agiklamalar; evli
olmayan kisilerin ehliyeti

icin de aynen gecerlidir.

4. Yas veya
Evlilik
Siiresi

Kosulu

a. Kural: Eslerin, “birlikte” evlat edinebilmesi icin, “beg yildan beri
evli olmalart” veya “otuz yasini doldurmus” olmalar1 (TMK
m.306/1I) gerekir.

b. Istisnalar: aa. “Uvey Cocugun” evlat edinilebilmesi icin: “iki
yildan beri evli” olmalar1 veya evlat edinecek olan esin “otuz yasini
doldurmug” olmasi (TMK m.306/11I) gerekir.

bb. Diger Istisnalar: Eslerin Tiirk Medeni Kanunu m.307°de sayilan
istisnai durumlarda evlat edinebilmeleri icin, “otuz yasimi” doldur-

mus olmasi garttir.

Evlat edinenin, “ofuz yasini”
doldurmus olmasi gerekir

(TMK m.307/D).
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