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TSBD tarafindan diizenlenen Ulusal Sosyal Bilimler Kongresi’nin 13.sii 4-6 Aralik
2013 tarihleri arasinda ODTU Kiiltiir ve Kongre Merkezi’nde gerceklesti. Programda yer alan
326 bildiri ve katildigim tiim oturumlarda izleyicilerin oturacak yer bulamayacak kadar fazla

sayida olusu Kongre’ye yonelik yogun ilginin gostergesiydi.

Genel olarak baktigimizda gerek TSBD iginde ve gerekse Ulusal Sosyal Bilim
Kongrelerinde politik ekonominin tarihsel materyalist yorumunun egemen oldugunu
sdyleyebiliriz. Calismalar ise biiyiik oranda emek ve smif odaklidir. Ornek vermek gerekirse
13. Ulusal Kongre, agilis ve 6diil téreninin ardindan “Tiirkiye Emek Tarihinden Kesitler” (A
Salonu) oturumuyla baslamis, aranin ardindan ayni salonda “Tirkiye’de Emegin Giincel
Sorunlar1” oturumunda yer alan bildiriler sunulmustur. Kongre boyunca benim dinlediklerim

ise, gorece kiigiik ya da en kiigiik salonlarda sunulan “6teki” bildirilerdi.

Takip ettigim ilk oturumun baslig1 “Siyaset Kurami: Soykirim, Kozmopolitanizm ve
Nefret SOylemi’ydi. Devrim Sezer, “Soykirim, Yiizlesme, Sorumluluk: Arendt, Lemkin,
Jaspers” baglikl1 bildirisinde, “bir insanlik sugu olarak soykirim” kavramimnin ve soykirimla
yiizlesmenin ne anlama geldigini, ge¢miste yasanan soykirimlarla bugiinkii nesillerin nasil bir
iliski kurmasi gerektigi sorularmi tartismaya acti. Sezer, Hannah Arendt’in soykirimi
“insanlik statiisline ve insan ¢esitliligine” kars1 bir su¢ olarak tanimlamasinin son derece ufuk
agic1 oldugunu kaydederken, “soykirimi son tahlilde bir halkin diinyadan tamamen kokiiniin
kazinmasiyla 0zdeslestirmesi’ni, “smirlayic1” ve “indirgemeci” bir yaklasim olarak
gormektedir. Bu kavrayis, bizi tarihte ve yirminci yiizyilda gergeklesen tek soykirim olarak
Yahudi Soykirimi’n1 kabul etmeye cagirdigindan Arendt’in yaklasimin elestirel bir bigimde
sorgulayan Sezer’e gore, Arendt’ten yaklasik yirmi yil 6nce soykirim tarifini yapan ve bu

sugun taninmast i¢in biiylik bir hukkusal ve politik miicadele yiiriiten Raphael Lemkin ise ¢ok
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daha kapsayici bir perspektif sunmaktadir. Soykirimla bugiinkii nesiller arasinda nasil bir
iliski kurulmasi gerektigi tartismasinin hem kuramsal diizeyde hem de giincel politik
miicadele agisindan son derece hayati dnem tasidig1 goz Oniine alindiginda, Sezer’in teoriyle
reel politik ve ahlak arasindaki bagintiya odaklanan bildirisinin akademik ve siyasal degeri

anlasilabilir.

Oturumun ikinci bildirisiyle Unsal Dogan Baskir tarafindan sunulan “Liberallik ile
Radikallik Arasinda: Arendt¢i Bir Kozmopolitanizm™ idi. Liberal kozmopolitanizmi
Immanuel Kant’in ahlak ve hukuk felsefesiyle temellendiren Baskir, Jiirgen Habermas ve
Seyla Benhabib’in kozmopolitanizme nasil yaklastiklarini da degerlendirdi. Habermas’in
“ahlaki ve hukuksal kozmopolitan diizen fikri”nin kompolitanizmin politik potansiyelini
biiylik dlgiide paranteze aldigini ve kavramin tasidigi gerilimleri gérmezden gelme egilimi
tasidigini One siiren Bagkir’in temel iddiasi, “bir diizen anlayisi olarak kozmopolitanizmi
elestiren Arendt’in post-metafizik bir ¢agda otorite kavramini yeniden diisiinerek, politik
eylemin agnostik yapisini vurgulayarak, itirazi politik yasamin merkezine koyarak ve insan
haklar1 anlayisinin/elestirisinin temeline ‘haklara sahip olma hakki’'n1 konumlayarak
kozmopolitan bir yorumlama etkinligini ¢agirmakta oldugudur”. Kozmopolitanizm fikrini
felsefi, kuramsal ve tarihsel olarak temellendiren ve yeni bir kozmopolitanizm fikrinin insasi
icin Arendt’in politik diislincesini 6neren Bagkir’a, soru-cevap boliimiinde kozmopolitanizm
ile kimlik temelli miicadelenin birlikte yiiriiylip yiirilyemeyecegine dair bir soru yonelttim.
Kesin bir iddia 6ne siirmemekle birlikte Baskir’in yaniti bu iki kavramin birbirini igermekten

ziyade, disladig1 yoniindeydi.

Oturumun son bildirisi “Tiirkiye’de Nefret Soylemi: Ifade Ozgiirliigii, Hukuki
Diizenlemeler ve Hrant Dink Ornegi Uzerine” baghgini tasimaktaydi. Burcu Nur Binbuga bu
bildiride, basliktan da anlasilabilecegi gibi, once nefret séylemi kavramini tarif ederek,
Tiirkiye baglaminda Hrant Dink Ornegi lzerinden tartismaya agti. Tirkiye’de nefret
sOyleminin baslica hedefi haline gelen gruplar olarak Rumlar, Yahudiler, Kiirtler, Aleviler ve
LGBT bireyleri siralayan Binbuga, ornekler aracilifiyla medyada nasil Hrant Dink’e karsi
sistematik bir nefret sdylemi kuruldugunu gosterdi. Nefret sdylemiyle miicadele edebilmek
icin, bunun su¢ olarak hukuk sisteminde tanimlanmasi ve ifade 6zgiirliigli kapsami disinda
degerlendirilmesi gerekliligini vurgulayan bildiride, Tiirkiye’de egemen milliyetgi sdylemin
nefret sdylemini “Tirkliige hakaret’le esitledigi, azinliklara yonelik, asagilayici, hedef

gosteren, suca tesvik eden sozlerin ise nefret sdylemi kapsaminda degerlendirilmedigi iddia
edildi.
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Takip ettigim bir sonraki oturum “Toplumsal Cinsiyet ve Aile” bashigim tasityordu.
Esra Gedik’in “Tiirkiye’de Dul ve Bosanmis Kadinlarin Evlilik Sonras1 Deneyimleri” baslikli
caligmasi, alt-orta sinif kadinlarla yaptigi derinlemesine goriismelerden elde ettigi veriye
dayanmaktaydi. Evlilikleri bosanma ya da 6lim nedeniyle sonlanan kadinlarin, dul ve
bosanmis kadinlar olarak ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda neleri nasil
denemiylediklerini irdeleyen Gedik, yasadiklar1 ekonomik zorluklar, sosyal dayanigsma ve
sosyal aglarm evli olduklar1 doneme gore biiylik degisiklikler gdstermesi, kiiltiirel 6nyargilar
(“tehlikeli dul kadin” imgesi gibi) gibi sebeplerle daha yalitilmis, sinirli ve kapali bir hayat
yasamalarina; tek ebeveyn olmalar1 nedeniyle isgiiciine katilim agisindan da 6nemli sorunlarla
karsilagmalarima ragmen, bu kadinlarin her ne pahasina olursa olsun miicadele ettigini,
ozellikle de ¢ocuklarin onlara biiyiik gii¢ verdigini bulgulamistir. Ayrica Gedik bu kadinlarin
bir anlamda evli olduklar1 doneme gore daha aktif bireyler haline geldiklerini 6ne
stirmekteydi. Gedik goriistiigi kadinlar i¢inde kendisini feminist olarak tarif edenlerin
bulunup bulunmadigini sordugumda, feminist bir 6z-tanimlamadan tam olarak s6z edilemese
de kadinlarin bircogunun kendilerine yonelik ayrimci davranislarin ve haksizliklarin farkinda

oldugunu belirtti.

“Tiirkiye’de Ailecilik, Neoliberalizm ve Toplumsal Cinsiyet” baglikli bildiriyi sunan
Ece Oztan ise, 6ncelikle bir ideoloji olarak ailecilik (familism) kavramim agiklayarak, ailenin
sadece ahlaki ve dinsel degerleri iceren hegemonik bir sdylem alani degil, ayn1 zamanda
“sosyal politikalarin uygulanmasinda operasyonel bir zemin” de oldugunu ifade etti. Oztan’in
belirttigi gibi neoliberalizmin yonetisim mantigiyla bir arada yiiriiyen ve “kendi kendine
yetme” ideolojisi araciligiyla giindelik hayatlara niifuzu kolaylastiran ailecilik sayesinde aile,
hayirseverlik kuruluglart ve diger sivil toplum kuruluslart gibi aract mekanizmalarla birlikte
yeni refah programlarinin temel aygiti haline gelmistir. Oztan bildiride AKP dénemi
aileciliginden hareketle, Tiirkiye’de kadin yurttaslarin devletle iligskilenme siireclerini ve
toplumsal rejimindeki doniistimleri odaga alirken, siyasal iktidarin mesrulastiriimasi,
cinselligin ve bedenin denetimi ve sosyal politikanin odag: olarak aileceligini nasil isledigini
irdelemis; neo-liberal ve neo-muhafazakar eklemlenmenin, toplumsal cinsiyetin yani sira
yurttaslik formasyonu agisindan da kirilma ve siireklilikleri takip etmek acisindan Snemli

ipuglar1 sundugunu ifade etmisti.

Aslihan Burcu Oztiirk’iin “Bebekten Katile, ‘Erk’ten Erkege” baslikli sunusu, alan
arastirmasindan elde ettigi carpict bulgulara dayanmaktaydi. Oztiirk, esine siddet

uygulamaktan dolayr Ankara Kapali ve A¢ik Ceza infaz Kurumlarinda bulunan tutuklu ve
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hiikiimlii erkeklerin yani sira, “Adsiz Alkolikler Ankara Sihhiye Grubu”ndan esine siddet
uygulayan erkeklerle goriismeler yapmistir. Calismasi ise “aile, kapitalizm ve devlet
iktidarinin, erkekler iizerinde yarattig1 gilic ve giigsiizlik ikilemi ile kadma yonelik siddet
arasindaki iliskiye” odaklanmaktaydi. Bildirinin temel iddialarindan biri, erkeklerin “erke
sahip olmayla, kadin karsisinda gii¢lii ve ayricalikli bir konumlandirilmayla kusatildiklari,
“gerektiginde” siddet kullanabilecekleri, kadinlar {izerinde hak sahibi olduklar1 yoniindeki
toplumsal beklentinin de sosyal ve ekonomik olarak gii¢siizlesen erkeklerin, kadinlara siddet

uygulamasinda 6nemli bir etken olusuydu.

Oturumun son sunusu ise hayli ayriksiydi. Bayram Unal “Siddet Olgusunda
Goriiniisiin Asilmas1 Olarak Ailevi Siddet” basligini tasiyan bildirisinde, “Aile i¢i siddet”
yerine daha kapsayict oldugunu oOne siirdiigii “Ailevi Siddet” kavramini Onermekte ve
“kadinlik” ve “erkeklik” gibi kategorilerin verili kabul edilmesinin sorunlu oldugunu 6ne
siirmekteydi. Unal’in ifadeleriyle aktarirsam: “Aile I¢ci Siddet, siddetin toplumsala dair &n-
kabullerden hareketle aile icerisinde Ogrenilerek, baskinin mesrulugu tizerine kurgulanmis
Toplumsal Cinsiyet kategorilerinde erkekligin tahakkiimiiniin hem sonucu hem de bu
tahakkiimiin yeniden {iiretilmesinin dol yatagi olmustur. Dolayisiyla aile icerisindeki siddet,
kutsallastirilmis gelenek olarak Aile kurumunun koruyuculugu, kavrayiciligi ve ortiiciiliigii ile
normatif alginin kendiliginden algiya kendisini dayatmasi olarak karsimiza c¢ikmaktadir™.
Denebilir ki, Unal’in temel argiimani, bir kurum olarak ailenin ve toplumsal cinsiyet
kategorilerinin yapisokiimiinii 6neren bu bildiri, kadina yonelik sistematik siddeti, soyut ve
teorik bir diizlemde ele alarak baglamindan koparma sorununu barindirmaktaydi. Sicak,
havasiz ve ¢ok kiiciik bir salonda gerceklesmesine, bir¢ok izleyicinin ayakta kalmasina ya da
yerde oturmasma ragmen, son derece verimli tartigmalar1 da barindiran ve dinleyicilere

ampirik veriler sunan bu oturum benim agimdan da ¢ok yararli oldu.

5 Aralik Persembe giinii gergeklesen “Neo-liberalizme Feminist Okumalar” baslikli
oturum da biiytik ilgi gordi. “Toplumsal Cinsiyet ve Aile” oturumuna kiyasla daha biiyiik bir
salonda gerceklesse de (C Salonu) bu oturumda da yine birgok izleyici yerde oturmak zorunda
kaldi. Aylin Ozman ve Inci Ozkan Kerestecioglu'nun ortak calismasi olan ‘“Neoliberal
Zamanlarda Akademide Feminizm Uzerine Karsilastirmali Notlar’da “akademik feminizmin
kurumsallagsma, feminist bilgiyi iiretme, aktarma, doniistiirme” siirecleri tartismaya agildi.
Hem adlandirma hem de konumlandirmaya iliskin sorunlari irdeleyen Ozman ve Ozkan-
Kerestecioglu, Tiirkiye’deki “akademik feminist” ¢evrelerdeki tartismalarin, iilkenin kendine

0zgii kosullar1 ¢ercevesinde bir giindem yarattifin1 6ne stirmekteydi. Cogunlukla feminist-
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aktivist kadin akademisyenlerin ¢aba ve girisimleriyle kurulan, tniversitelerdeki
“kadin/toplumsal cinsiyet caligmalar1” birimlerinin feminist hareketle iligkisinin zayiflamasini
bir sorun alani olarak tespit eden Ozman ve Kerestecioglu, teoriyle pratik arasindaki iliskide
kazanimlar ve siirlar baglaminda akademik feminizme dair bir ¢erceve sunmayi

amaclamaktaydi.

Aksu Bora ve Simten Cosar “Devlet Baba- Devlet Koca Arasinda Sosyal Politikalar:
Feminist Gozle Toplumsalin Lagvina Bakmak” bashikli calismalarinda, kapitalizm ile
patriarka arasindaki iligskiyi, sosyal politikanin nasil bir anlayisla kuruldugu ve giincel
politikada nasil isledigi {izerinden incelemekteydiler. Sosyal politikayr, hem devletin
vatandasg tarif etme bi¢imi olarak gormek, hem de bu alana kaynaklarin boliisiimii agisindan
bakmak gerekliligini vurgulayan Bora ve Cosar, vatandaslik tarifinin en basindan itibaren
cinsiyetlendirilmis bir anlayisina dayandiginin altini ¢izerken, mevzuatlar araciligiyla sosyal
politikanin bir “rant dagitma mekanizmas1” olarak isleyisinin iizerinin Ortiildiigiini ve
kadinlarin da yerel meclislerde temsil bulamadiklari i¢in bu mekanizmalarin dogrudan diginda
kaldiklarin1 belirtmekteydi. Giincel uygulamalara bakildiginda, (evde hasta bakma 6rneginde
oldugu gibi) sosyal yardimlar1 kendisine vererek devletin kadinlarla dogrudan iliski kurdugu,
bununla beraber neoliberallesme siireciyle birlikte sosyal haklar ve sosyal politikanin
lagvedilmekte oldugu da Bora ve Cosar tarafindan one siiriilmekteydi. Boylece kadinlarin

devletle iliskisi, “bosanmanin imkansiz oldugu” bir “kari-koca” iligkisine doniismektedir.

Sonraki “Zorunlu-Goniillic Milliyetcilikler ve Toplumsal Cinsiyet: Erilligin Bedeli”
baslikli bildiride Funda Gengoglu-Onbas1 askerlige iliskin c¢eligkili bir durumu
irdelemekteydi: Buna gore belirli araliklarla farkli hiikiimetler tarafindan uygulamaya konulan
bedelli askerlik, gerek toplumda gerekse siyasi partilerde tepkiyle karsilanmazken, vicdani
redde ise, resmi sdylemle uyumlu bigimde kategorik olarak karsi ¢ikilmaktadir. Ayrica hem
mubhalefet partileri hem de medyada bedelli askerlige iliskin mevcut itirazlar da, nerdeyse
istisnasiz bi¢cimde yasadan yararlanmak isteyeceklerin ekonomik esitsizligi cercevesinde
kalmaktadir. Bildirisinde bu g¢eliskiden hareket eden Gengoglu, askerlik iizerine yapilan
tartismalarda siyasal alani rasyonalite/akil/materyalizm {izerinden tanimlayan ve duygulari1 bu
alanin disinda birakan (bdylece ilkini erkegin sahipligi altinda tanimlayan, ikincisini kadinin
“6z”1i kabul eden) mantigin devrede oldugunu 6ne siirmektedir. Bu durumda eril siyaset
pratigi agisindan irrasyonel, duygusal olan “vicdan” ve vicdnii ret, siyasal alanin digina
diismektedir. Buna gore, Ozetle, vicdani ret, tartismalart toplumsal cinsiyet hiyerarsisine

dayali, eril séylemlerle uyumludur.
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Giilden Ozcan’in “Pasivizasyon Projesi Olarak Giivenlik: Kiirtaj, Alkol, Sigara ve
Opiisme Uzerinden Militerlesmek” bashkli bildirisi, giivenlik kavrammin nasil liberal
ideolojinin temel dayanagi haline gelmis oldugunu ortaya koyarken, “anti-giivenlik”
calismalarindan beslenerek kapitalizm temelinde birbirine eklemlenen, patriarkal ve militer
yapilara kars1 durmak igin “giivenlik karsithigi”n1 6nermekteydi. Gilivenlik-savas-polis iktidar
kavramlarima Mark Neocleous’un caligmalarindan hareketle ve pasivizasyon kavrami
temelinde aciklik getiren Ozcan’a gore, giivenlik kavraminm Tiirkiye’de neo-liberal
hegemonyanin tesisindeki izlerini siirerken, 2000’lerde etki alani genisleyen ve giindelik
yasamin her alanina sirayet eden gilivenlik sOylemi, asker-sivil otorite ayrimiyla degil,
neoliberalizm-pasivizasyon iliskisi zemininde incelenmelidir. Kendi bildirimin de yer aldig:
bir sonraki oturumun hazirliklar1 i¢in salondan ayrilmak durumunda kaldigimdan, ne yazik ki,
bu oturumun soru-cevap kisminda bulunamadim. Ancak oturumun genelinin, Tirkiye’deki
mevcut sosyo-politik ortami feminist perspektiften anlamak agisindan degerli katkilar

sundugunu belirtmeliyim.

“Nitel Arastirmalarda Imkan ve Sirliliklar Baglamida Farkli Alan Deneyimleri”
baslikli oturumda, Hacettepe Universitesi Iletisim Fakiiltesi’nde birlikte ¢alismakta oldugum
iic arkadasimla birlikte doktora tezlerimizin alan arastirmalarina dayanan bildiriler sunduk.
“Sinema Filmlerinin Alimlanmasi: 12 Eyliil Filmlerinin Universiteli Gengler Tarafindan
Alimlanmast Ornegi” bashkli sunusuma cok kisaca “alimlama” kavraminin iletisim
caligmalarinda ne anlam ifade ettigini agiklayarak basladim. Bildiride “teorik 6zne konumu”
olarak seyirciye karsi, gercek izleyicilerin, tarihsel olarak spesifik 6znelerin filmleri nasil
anlamlandirdiklarin1 incelemenin, neden 6nemli oldugunu, bize ne tiir politik imkanlar
sagladigin1 ortaya koyarken, (Ekim 2010-Haziran 2011 arasindaki sekiz aylik siirecte
Ankara’daki tniversitelerde okuyan 30 gencle, 12 Eyliil filmlerini nasil alimladiklarini
sorgulayan toplam 60 yar1 yapilandirilmis goriismeyi kapsayan) alan arastirmasi sirasinda ve
sonrasinda karsilastigim temel sorunlar1 ve bunlarla nasil bas etmeye calisti§imi aktardim.
Politik imkan meselesine dair bildirinin temel iddialarin1 $8yle siralayabilirim: (1) izleyicinin
aktif oldugunu sdylemek ve “gercek insanlar”in yorumlarini incelemek, kendiliginden politik
direnis ve Ozgiirlesim imkanindan s6z etmek demek degildir. Fakat bu direnis imkaninin
nerede oldugu ve nasil bir politik strateji ¢ercevesinde kullanilabilecegi konusunda izleyici
arastirmalart araciligiyla s6z sdylemek mimkiindiir. (2) Muhalif anlamlari iiretmek/yeniden
tiretmek ve yayginlastirmak tizere kiiltiirel iirlinleri daha etkin bicimde kullanmak, bunu

kapsamli bir politik strateji haline getirmek gereklidir. (3) Egemen ve muhalif anlamlar
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arasindaki miicadele alam1 olarak kiltlirii ve kiltiir {iriinlerini daha iyi kavramak igin,

etnografik ¢caligmalar ve izleyici arastirmalar1 yol gosterici olabilecektir.

Hatice Sule Oguz ise “Deneyimi Anlayabilmek™ baslikli bildirisinde, kiiltiirlerarasi
iletisim baglaminda Tiirkiye’de siginmacilik deneyimini giindelik hayat 6l¢eginde anlamaya
calistig1 doktora tezinin alan arastirmasi deneyimi ¢ergevesinde, nitel aragtirmalarin yontem
ve tekniklerinin alandaki sinir ve simirhiliklarini tartismaya agti. Dogup-biiyiidiigii ve halen
ailesinin yasamakta oldugu sehir olan Gaziantep’te alan arastirmasini gerceklestiren Oguz,
kiiltiirel kodlarini bildigi bir yerde olmasi nedeniyle bir yandan kendisini “igerlikli” sayarken,
Ote yandan sigimmacilikla ya da siginmacilarla iliskili kisisel herhangi bir deneyimi de soz
konusu olmadig i¢in “disarlikll” hissettigini, “igerlikli” olmakla “disarlikli” olmak arasinda
bir yerlerde konumlandigini ifade etti. Bir kadin olarak son derece eril bir alanda var olmanin
zorluklariyla beraber, yine kadin olmanin sigimmacilar tarafindan bakildiginda “daha az
tehdit” anlamina da geldigine dikkat ¢ekerken, alan arastirmasi deneyimini iktidar meselesi
iizerinden degerlendirdi. Buna gore aragtirmacinin siginmacilar {izerine bir ¢alisma yaparken,
onlarin sigindiklari iilkenin vatandasi olmasi, siginmacilarin Tiirkiye’deki giindelik hayatlarini
goriiniir kilabilmenin &niindeki temel sorunu teskil etmekte. Ote yandan, arastirmacinin
iilkenin “merkezi’nden geliyor olmasi da bu sorunun katlanmasina yol agmakta ve alanin
Oznelerinin arastirmaciya ylikledikleri iktidar pozisyonunu pekistirmektedir. Boyle bir iktidar
yiiklemesiyle birlikte alanin 6zneleriyle arastirmaci arasindaki smifsal ve sosyo-kiiltiirel
farkliliklarin (bu farkliliklarin bazilar1 varsayimsal olsa bile) goriiniirliigli de artmaktadir.
Alan arastirmasi slirecinin en sikintili yonlerinden biri de siginmacilarin arastirmaciyr “karar
verici erk” olarak konumlandirma gabasidir. Siginmacilarla konusulan dil, veri toplarken
kullanilan teknik, etik sorunlar, hassas gruplar {lizerine ¢aligmanin getirdigi vicdani ve politik
kaygilar gibi konular1 da irdeleyen Oguz, “hiikkmedici bir bilme cabasindan ziyade” alan
arastirmasinin  “etkilesimli bir anlama c¢abasi”na doniisme potansiyeli iizerinde durarak,
distintimsel, elestirel ve diyalojik bir etnografik aragtirma icin alanin 6znelerinin isbirligine

vazge¢ilmez oldugunu vurguladi.

“12 Eyliil’ti Hatirlarken: ‘Sussam Olmuyor, Susmasam Olmaz’ baslikli sunusunda
Goze Orhon, “Gegmisin Agirlhigi: Bellek ve 12 Eyliil” baghikli doktora tez ¢calismasinin alan
aragtirmasi deneyimini, “Ozdiisiiniimsellik”, “arastirmacinin igeriden-disaridan konumu” ve
“deger-bagimsizlik” iddialar1 ¢ercevesinde yorumladi. Tezinin alan arastirmasi kapsaminda

12 Eyliil askeri darbesi Oncesinde “sol-devrimci” ve “sag-iilkiicii” olmak {izere iki karsit
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politik pozisyondan olanlar ileayn1 donemde herhangi bir politik aidiyeti olmayanlarla toplam
29 kisiyle derinlemesine goriisme yapan Orhon, topladigt veriyi, “bellek ve
kimlik/temsil/kolektif ¢erceveler/bugiiniin toplumsal ve politik baglami1” gibi bellegin insasi
acisindan temel Oneme sahip bir dizi iliskisellik iizerinden ve tematik anlati analizi
yontemiyle incelemistir. Bildiride, deger-bagimsizlik ve tarafsizlik iddialarma Kkarsi,
“arastirma nesneleri”’yle o6zdeslesmeyi ve “toplumsal” ilizerine yiiriitilen bir g¢alismada
aragtirmanin kendi 6nkabullerinden ayristiritlamayacagi goriisii benimsenirken, en basit haliyle
arastirmacinin  6znel “ylklemeleri” olarak tanimlanabilecek 6zdisiiniimsellik kavrami
merkezi konumdaydi. Orhon, politik kimligi sebebiyle gruplardan biri i¢in “igeriden”, digeri
icinse “disaridan” pozisyonunda oldugunu belirtirken, bu durumun goriismecilerle
iligkilerinde 6zdeslesme, gerilim, ¢atisma gibi kimi mesafelenme sorunlarini beraberinde
getirdigini ifade etti. Bu mesafelenme meselesine iliskin sorunlar, “ses verme” ile “analiz
nesnesi haline getirme” arasinda teorik ve metodolojik savrulmalara da neden olmustu; politik
kimligin yani sira (ve yine bununla baglantili olarak) goriismecilerle arastirmacinin arasindaki
dilsel/bedensel kodlar ve farkli toplumsal cinsiyet kurgularina dayanan catigmalar da soz

konusuydu.

Berfin Emre Cetin’in “Alan Arastirmasinda Mesafeler ve Gerilimler” baslikli sunusu
ise Ankara, Dersim (Tunceli) ve Zonguldak’ta yiiriittiigii alan arastirmasina dayanmaktaydi.
Doktora tezi kapsaminda farkli cinsiyet ve etnik gruptan Kurtlar Vadisi izleyicisiyle (toplam
37 kisiyle) goriisen Emre Cetin, bildirisinde goriismecilerle arastirmaci arasindaki kimlik
farkliliklar1 ve ortakliklarinin ¢alisma agisindan yarattigr sonuglari tartismaya agti ve soz
konusu sonuglar1 nitel arastirmalarda kimlik, 6znellik ve iktidar sorunu c¢ergevesinde
yorumladi; etnografik arasgtirmalardan devsirilen 6zdisiiniimsellik kavrami 1giginda, alan
aragtirmast deneyimini irdelerken, toplumsal cinsiyetin ayirt ediciligine vurgu yapti; etnik ve
toplumsal cinsiyet kimliginin zaman zaman yarattig1r gerilimleri ve ¢atismalar1 aktardi.
Bildirinin temel iddialarindan birine gore 6znellik bir sorun olmak yerine, arastirmaya katki
sunacak bir unsur olarak da kurgulanabilir. Ayrica ¢calismanin alan arastirmasi deneyiminin de
gosterdigi lizere, pozitivist aragtirmalarin tarafsizlik ve 6znellikten arinma iddialarinin aksine
saha, arastirmaciyla katilmcinimn karsilastigi ilk andan itibaren politik bir alandir; sosyal-
politik kimlikler ise Onbelirlenmistir. Bildiri sunumlarin1 izleyen siiregte, soru-cevap
boliimlerinde ve oturum sonrasindaki konusmalardan anlasildig: iizere, oturumda, 6zellikle
benzer g¢aligmalar yiiriitmekte olan ya da yiirlitmek isteyenler agisindan onemli katkilar

sunulmustur.
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Takip ettigim son oturum, kongrenin son giiniindeki “Tiirkiye’de Ritiiel ve Iktidar”
adli oturumdu. Bashigi goriir gormez bende ilgi ve merak uyandiran bu oturum, Zeliha
Et6z’lin ¢ok faydali ve toparlayici olan ¢ergeve sunusuyla bagladi. Ardindan Aykut Ozan Alan
23 Nisan Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayrami’nda diizenlenen okul toérenlerini inceledigi “23
Nisan Nese Doluyor Insan!” baslikli bildirisini sundu. Ulusal térenlerin, cocukluk doneminde
milli bir kimlik inga etmek bakimindan 6nemli bir rol iistlendigini iddia eden Alan, torenlerde
simgelesmis kaliplarin ve monologun hakim oldugu; bu sayede cocuklarin da siyasal
egemenligin ifade edildigi simgesel baglamin parcasi haline gelerek siyasallastigini belirti.
Evrenselligin ve ulusalligin bir arada nasil isledigini sorgulayan bildirinin iddiasina gore
torenler ideolojik bir aygit olarak islemekte; 23 Nisan torenleri araciligiyla da ¢ocuga milli

benligi hatirlatilarak ve sonrasinda “digerleriyle” kardes olmasi istenmektedir.

Yagmur Dénmez ve Yusuf Avci’nin ortak calismasi olan “Yurttasin Bedeni: Genglik
ve Spor Bayrami”nda, her yil 19 Mayis’ta kutlanan Genglik ve Spor Bayramlarmin kokleri
Osmanl’nm son déneminde kutlanan “Idman Bayramlari”na dayandirilmakta, bu bayramin
beden politikalariyla devlet, militarizm ve kapitalizm arasindaki iligki araciligiyla irdelenmesi
onerilmekteydi. Bildirinin teorik zemini Michel Foucault’nun beden ve iktidar analizi tizerine
otururken, Idman Bayrami’ndan Genglik ve Spor Bayrami’na nasil bir tarihsel déniisiimiin
yasandig1 aktarilmakta ve Genglik ve Spor Bayrami’nin milli bayram olarak ilan edildigi 19
Mayis 1938 yili torenleri incelenmekteydi. Mehmet Kendirci’'nin “Dil Bayrami ya da
Bayramin Dili” basghikli bildirisinde “26 Eyliil Tiirk Dil Bayrami” ¢ergevesinde 1933-1951
yillar1 arasinda gerceklestirilen torenler incelenmekteydi. Tirk Dil Kurultayi’nin toplandigi
26 Eylil 1932 tarihi amisina ithafen “kurum i¢i kutlama giinii” ilan edilen “giin” ileriki
donemlerde ulus ¢apinda kutlanan bir bayrama doniismiis, Kendirci’ye gore “bayram iginde
bir dil yaratarak ama ayni zamanda da kutlanan diger ulusal bayramlara da sizarak kendini
iktidarin simgesel ve torensel varolus alanlarinda stirekli bir var edisle giiniimiize kadar
getirmistir.” Calisma, Dil Bayrami kapsamindaki kutlama torenlerini siyasal bir olgu olarak
ele alirken, Cumhuriyet’in ilanindan sonra Tiirk¢e’nin “yeninden dogusu” araciliiyla, ulus

ingas1 arasindaki bagi ortaya koymaktadir.

“Arzumuz Hiirriyetti Ordumuz Hediye Etti: 27 Mayis Hiirriyet ve Anayasa Bayrami”
baslikli bildirisinde Sermin Korkusuz, 27 Mayis 1960 darbesinin gergeklestigi tarih olan 27
Mayislarda kutlanan ve 1981°e dek resmi olarak kutlanmaya devam eden “Hiirriyet ve

Anayasa Bayrami”nda kutlanan seyin ne olduguna ve bu bayramin toplumsal bellekte nasil
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bir islev gordiigiine odaklanmaktaydi. Calisma “27 Mayis’1 bayram ilan eden kadronun bu
intilali  [sic] ne tir bir bireysel-siyasal-toplumsal tahayyiil i¢inde anlamlandirdigi”m
irdeleyerek, 27 Mayis’in en c¢ok tekrarlanan “olumlu o6zellikleri’nin kutlamalara nasil
yansidigini ve bayramin ilanini olanakli kilan yaklagimin toplumsal bellekte hangi araglarla ve
nasil yeniden {iretildigini ortaya koymaktaydi. Tiim bu bildirilerde ritiiel ve iktidar arasindaki
baglant1 farkli ornekler {izerinden ele alinirken, son bildiri ritiiel ve muhalefet iliskisini
sorunsallastirmaktaydi. Mustafa Arikan’in “iktidar, Direnis ve Teknik Islevselligi Baglaminda
Bir Ritiiel: Newroz” baslikli bildirisi 1970’lerden itibaren bir tiir “direnc¢ ritiieli” olarak
kutlanan Newroz’u konu edinmekteydi. Newroz kutlamalar1 devlet tarafindan yasaklanmasina
ragmen 1980’°lerde ve 1990’larda yayginlasmis, 2000’lerde resmi otoritelerce izin verildikten
sonra ise, bir festivale doniismiistiir. Arikan ¢alismasinda, “kutlamalarda boy gdsteren araglar,
elbiseler, tasitlar, medya aygitlari gibi ritielin materyal diinyasina eklenen unsurlarin yalnizca
basit birer ara¢ mi olduklar1 yoksa ritiielin 1970’lerden baslayarak 2000°1i yillara degin
gecirdigi doniislimiin olanak kosullarini yaratan belirleyici 6geler mi oldugu” sorusunu
yanitlanmaya deger ve 6nemli bir soru(n) olarak formiile etmektedir. Halkin kendiliginden ve
kendi araglariyla (6rnegin yakilan lastikler) bir direng ritiieli olarak icra ettigi Newrozlarla,
biiylik ses sistemlerinin kuruldugu ve kurumsal olarak organize edilen torenler arasindaki

farklar gerg¢ekten de tizerine diisiinmeye ve sorgulanmaya degerdir.

TSBD tarafindan diizenlenen Ulusal Sosyal Bilimler Kongresi’ni domine ettigini ileri
stirdiiglim politik iktisat perspektifinin, oturumlarin gerceklestirildigi salonlarin yer ve
biiytikliiklerinin se¢cimi konusunda da etkili oldugunu sdyleyebilirim. Daha ¢ok dinleyiciye
hitap edecegi diisiintilerek, emek ve siif odakli ¢alismalarin genellikle alt kattaki biiyiik
salonlarda, benim takip ettigim “diger” bildirilerin ise daha ¢ok {ist kattaki kii¢iik salonlarda
sunuldugunu tespit etmek hi¢ gii¢ degil. Buna ragmen Ulusal Sosyal Bilimler Kongresi’nin
her gegcen yil daha cogulcu bir goriinlim sergiledigini de belirtmek ve bu yondeki c¢abalarin
hakkini teslim etmek gerekir. Kiiltiirel ¢alismalarin, etnografik ve nitel arastirmalarin giderek
artan bir bicimde Kongre’de yer bulmasi sevindirici. Bu ¢ogullugun daha da artmasini; bir
giin Tiirkive Sosyal Bilimler Dernegi’nin diizenledigi Uluslararas: Sosyal Bilimler
Kongresi’nin yapilmasini dileyerek ve bu biiyiikk organizasyonun gerc¢eklesmesini miimkiin

kilan, kongrede ¢alismalarini sunan herkesin “emegine saglik” diyerek bitirmek istiyorum.
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