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Ozet

Kuzey enlemleri ile kutup noktasi arasinda kalan Arktika Bolgesi, petrol ve dogal gaz rezervleri bakimindan
zengin olmasinin yan sira jeopolitik konumu sebebiyle {ilkeler arasinda rekabete yol agmaktadir. Ayn1 zamanda
kiiresel 1sinma sonucunda buzullarin erimesiyle deniz seviyesi yiikselmekte ve ekolojik denge bozulmaktadir.
Ancak buzullarin erimesi yeni deniz yolu giizergahlar1 belirleme, petrol ve dogal gaz kaynaklarina daha kolay
erisim saglama imkani yaratmaktadir. Bu dogrultuda calisma, Arktika Bolgesindeki petrol kaynaklarinin
glinimiiz ytizyilinda cevresel faktorler ve ekonomik degerler goz oniine alinarak bolgenin jeopolitik etkisini
incelemeyi amaclamaktadir. Boylece uluslararasi arenada yeni politikalarin belirlenmesine ve bolgedeki
ekonomik stirdiiriilebilirligin olusmasina katki saglayacaktir. Calismada veri tabanlarindan kapsamli bir sekilde
yapilan literatiir taramast sonucunda ilgili konudaki makaleler, tezler, kitap ve diger kaynaklar betimsel analiz
yontemi kullanilarak incelenmistir. Yapilan inceleme sonucunda bolgedeki petrol kaynaklarin ve jeopolitik
konumun {ilkelerin bolgede hak iddia etmelerine neden oldugu ve iklim degisikligi sebebiyle ortaya ¢ikan cevresel
dengesizligin ileriki donemlerde ciddi zararlar verebilecegi sonucuna ulagilmistir.
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Abstract

The Arctic Region, situated between the northern latitudes and the pole, boasts abundant oil and natural gas
reserves, and its geopolitical location fosters competition among countries. At the same time, as a result of global
warming, the melting of glaciers causes sea levels to rise and disrupts the ecological balance. However, the melting
of glaciers creates opportunities to establish new sea routes and provide easier access to oil and natural gas
resources. In this context, the study aims to examine the geopolitical impact of the oil resources in the Arctic Region
in current century, considering environmental factors and economic values. Thus, it will contribute to the
determination of new policies in the international arena and the formation of economic sustainability in the region.
In the study, as a result of a comprehensive literature review in databases, articles, theses, books and other sources
on the subject were examined using the descriptive analysis method. As a result of the review, it was concluded
that the oil resources and geopolitical location in the region cause countries to claim rights in the region and that
the environmental imbalance caused by climate change may cause serious damage in the future.
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GIRIS

Bilindigi tizere, sanayi devriminden bu yana, enerji kaynaklarna sahip olma yarisi, sayisiz
savasa yol acan bir miicadeleye doniismiistiir. Bu durum devletlerin kaynaklarinin bir boliimiinii bu
yonde harcamaya itmistir. Teknolojinin gelismeye baslamasiyla okyanus ve denizlerin altindaki
olanaklara erisimin artmasi, kara parcasi iizerinde kaynak arastiran bilim insanlarmin yoniiniin
denizlere ¢evrilmesine yol a¢mistir. Bu sayede, deniz altinda petrol, dogal gaz veya cesitli dogal
kaynaklar kesfedilmis ve kullanilmaya baslanmistir. Ancak, ihtiya¢ duyulan enerji ihtiyacinin biiyiik
bir bolumii yenilenebilir enerji kaynaklarina yerine hala fosil yakitlardan karsilanmaktadir. Bu da
diinyanin ekosistemini olumsuz etkilemeye baslamis ve kiiresel 1sinmaya neden olmustur. Kiiresel
isinmanin bir sonucu olarak ortaya cikan iklim degisikligi ile miicadele icin enerji verimliligi ve
gesitliligine yonelik tesvik edici politikalar uygulanmasma ragmen 2040 yilina kadar fosil yakit
kullaniminda buiyiik bir diistis beklenmemektedir (World Energy Council, 2014). Ancak Avrupa
Birligi'nin ana ytirtitme organi olan Avrupa Komisyonu, Avrupa Birliginin 2040 yilina kadar sera gaz1
salinimlarmi 1990 yilina kiyasla %90 oraninda azaltmasi gerekliligini ortaya koymakta ve fosil
yakitlarin kullanimini azaltmak ve yenilenebilir enerji kaynaklarina gecisi hizlandirmak igin gesitli
politikalar uygulamaktadir (Heussaff, et. al., 2024:1; European Environment Agency, 2024:16 ).

Kiresellesme ve iklim degisikligi ile birlikte ulasilamayan bolgelere ulasim miimkiin hale
gelmis olup, bu bolgelerden biri de Arktika’dir. Bolgenin ulasilabilir hale gelmesiyle bolgedeki ulusal
politikalar agirlik kazanmis ve enerji kaynaklarina erisimin kolaylasmasma yol agmstir. Arktika'daki
yapilan bu degisiklikler, uluslararasi isbirligini de gerektirmektedir. Ciinkii Arktika, petrol ve dogal
gaz rezervlerine sahiptir. Bu kaynaklarin stirdiiriilebilir ve adil bir sekilde yonetilmesi, uluslararasi
isbirligi gerektirir. Arktik Konseyi gibi hiikiimetler aras: kuruluslar, bolgedeki {ilkelerin isbirligi
yaparak stirdiirtilebilir ¢coztimler gelistirmelerine olanak tanimaktadir. Bu kapsamda calismanin amaci
21. Yuizyilda Arktika Bolgesi'ndeki petrol kaynaklarinin cevre ve kaynak ekonomisi bakimindan
jeopolitik etkisini ortaya ¢ikarmak ve bu etkilerin uluslararasi iliskilerde nasil bir rol bir rol oynadigin
incelemektir. Arktika Bolgesinin enerji kaynaklar1 bakimindan petrol ve dogal gaz rezervlerine sahip
olmasi, bolgeyi cevreleyen tilkelerin bu kaynaklara erisim ile ilgili ekonomik faaliyetleri ve iklim
degisikligi sonucu buzullarin erimesiyle jeopolitik etkileri arastirmanin smirhiliklar1 olarak
goriilmektedir. Calisma kapsaminda, ¢esitli veri tabalarindan (Google Scholar, Web of Science, Scopus)
yararlanilarak literatiir taramast yapilmustir. lgili konudaki akademik makaleler, tezler, kitaplar,
elektronik ve basili ansiklopediler ve diger kaynaklardan yararlanilmistir. Yapilan literatiir taramasi
sonucunda toplanan veriler betimsel analiz yontemiyle incelenmistir. Veri tabanlarindan ve diger
kaynaklardam yapilan taramada bolgedeki petrol ve dogal gaz rezervlerinin ekonomik degeri,
bolgenin stratejik konumu, iklim degisikliginin bolge tizerindeki etkisi ve bolgenin hukuki statiisii
temalar1 6n plana gikmuistir.

1. ARKTIKA BOLGESI VE TARIHSEL SURECI

Arktika Bolgesi, kuzey kutup donencesinin tistiinde kalan alan olarak tanimlanmakta olup,
kelime anlami bolgedeki Kiictik Ay1 ve Biiytik Ay1 Takimyildizlarindan esinlenilen “arktos” (ay1)
sozctigtinden gelmektedir (Nuttall, 2005:17). Tiirk Dil Kurumu Sézliigiinde ise “Kanada ve Rusya’nin
bir bsliumiiyle Gronland’t ve bunlarin arasinda kalan denizi igine alan bélge.” olarak tanimlanmaktadir
(Turk Dil Kurumu, 2024). Bolge, cografi olarak 66° 33" Kuzey enlemleri ile Kuzey kutup noktas:
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arasindadir. 27 milyon km? alana sahip olan bélgede, 9 km?'si kara parcasindan olusmaktadir (Kavas,
2019:28). 18 Milyon km?lik alan ise denizden meydana gelmektedir.

Sekil 1: Arktika Bolgesi'nin Haritas1

/
€5

Kaynak: (Arctic Monitoring and Assessment Programme [AMAP], 2013).

Kuzey Kutup Dairesi'nin tistiinde kalan bélgenin tarihi incelendiginde 9. ytizyila kadar Kuzey
Kutbu, hicbir devletin ilgisini cekmemistir. Bunun nedenleri arasinda teknolojinin gelismemesi,
cografyanin bilinmemesi ve herhangi bir devletin burayr kesfetmek istememesi gibi nedenler
gosterilebilmektedir. Ancak Rus yonetimine gelen Ivan'm bazi bolgelerde ciddi bir yikima neden
olmasi sonucu halkin daha da kuzeye kagmasi bolgeye olan ilgiyi halk nazarinda artirmistir. Bununla
birlikte Rus car1 Petro doneminde bulunan petrol, devletlerin bu bélgeye olan ilgisini artirmustir.
Kuzey Kutbu'nun 6nemi II. Diinya Savasi ile birlikte ortaya ¢ikmistir. Almanlarin savasi en kisa stirede
bitirmek istemesi sonucu bolgeye asker sevk etmesi, Alman kruvazoriiniin bolgeyi gecmesi basta
Amerika Birlesik Devletleri (ABD) olmak tizere devletlerin bolgeye bakis agisin1 degistirmistir (Ana
Britannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, 1989:136).

Tarihte, Tiuirkler ve Mogollar batiya dogru genislemeye ¢alisirken; Ruslar kiirk pesinde kuzeye
ve doguya dogru genislemislerdir (Kurat, 1987:42). Kuzeye olan ilgi bu donemlerde daha cok ticari
olarak dustintilmiistiir. Tticcarlar Kuzey’e gidip bolgede cesitli hayvanlar1 avlayip kiirklerini daha
giineyde pazarlarda satmislardir. Bu olay kuzeye olan ilgiyi arttirmistir (Kurat, 1987:168). Mogollarin
batiya dogru genislemesi sonucu bolge yaklasik olarak 250 yil Mogol hiikiimranlig1 altina gegmistir.
Rus prenslerin arasinda gecen ¢ekismeler halki ciddi anlamda etkilemis olup, toplumsal yapinin feodal
yapidan olusmas dolayisiyla bu yapi halki goce zorlamistir. Mogol istilas1 bagslamadan 6nce halkin bir
kism1 gog etmek zorunda kalmistir. Bu grup Ugra, Oka ve Volga irmaklarina dogru belli zamanda
yayilmis, daha sonra Korkung Ivan 1581’de gesitli istilalar sonucu Sibirya’y1 ele gecirmistir (Ataov,
1968:237). Sibirya’da Kazaklar Kiiciim Hanedanlig ile giristigi miicadeleyi kazanarak Sibirya’y1 Rus
toprag1 olarak ilan etmis ve Sibirya bastanbasa zapt edilmistir. Istila sonrasinda 15. ve 16. yiizyillarda
Ispanya ve Portekiz'in deniz ticaret yollarindaki tistiinltigii, diger Avrupa devletlerini alternatif yollar
aramaya itmistir. Bunun sonucunda 1648 yilinda Danimarkali bir kasif Vitus J. Bering Ruslarin
desteklemesiyle kuzeye dogru diizenledigi seferlerde Bering Bogazini bulmustur (Lincoln, 1996:31).
Rus car1 Petro, kasifleri desteklemis ve seferlerin basinda Vitus Bering’i gondermistir. Bering
Bogazi'nin bulunmasiyla yetinmeyen Vitus Bering 1741 yilinda Biiyiik Okyanusun kuzeyini gegerek
Alaska kiyisina ulasmistir (Ana Britannica Genel Kiltiir Ansiklopedisi, 1989:141). Daha sonra 1778
yilinda Ingiliz kasif James Cook, Bering Bogazini gecerek Sibirya’daki Kuzey Burnuna (Schmidt
Burnu) ulasmustir. Boylelikle Asya ile Amerika kitalarini birbirinden ayiran bogazin varlig:
kanitlanmis ve kasifler tarafindan haritalanmaya baglanmustir.
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19. ytizyilin sonlaria dogru devletlerarasinda baglayan kutuplagsmalar sonucu I. Diinya Savas:
meydana gelmistir. Devletlerarasi kutuplasmalar ekonomik, siyasi, cografi alanda rekabete neden
olurken; Arktika Bolgesi, II. Diinya Savasgi ile birlikte 6nem kazanmistir. Bir diger 6nemli adim ise
1921’de Yiizer Bilimsel Deniz Arastirmalari Enstitiisiiniin kurulmasi olmustur. Bu enstitiide
teknolojiye olan biiyiik ilgiyle birlikte 19 adet polar radyo meteorolojik istasyon kurulmus ve bu
istasyonlar II. Diinya Savasi sonlarina kadar kullanilmaya devam etmistir (Tiirk Ansiklopedisi,
1971:351).

1996 yilinda Arktika Bolgesi'nde isbirligini ve cevresel korumay: tesvik etmek amaciyla
Kanada'nin Ottawa sehrinde Arktik {iilkelerinin temsilcileri tarafindan Ottawa Deklarasyonu
imzalanmis olup Arktika Konseyi'nin kurulmasina yol agmistir (Government of Canada, 2017).

Tarihsel stire¢ icerisinde bolge halkina deginmek gerekirse buradaki bolge halkmin enerji
kaynaklarimin ¢ikartilmasinda kendi yasamlarma dogrudan etki edecek sonucglar doguracak
olmasindan dolay1 etkin aktorlerden biri olarak tanimlanabilmektedir. Ornegin, Cevre Konseyinde
yerel halk temsilcileri de gorev almaktadir. Aynmi zamanda bu bolgenin soguk hava sartlarma ragmen
bolgede yasayan yerli halk yasamlarina devam etmektedir. Genel tanimi Eskimo olarak adlandirilan
Arktika yerel halki 3 ana gruba ayrilmaktadir. Bunlar en az 10.000 y1l 6nce geldikleri ileri stirtilmekte
olan ve gecimlerini deri kaplamali botlariyla deniz hayvanlarim (denizaslani, balina, balik, ayibalig1)
ve kara hayvanlarim (6zellikle kuslar) avlayarak saglayan Aleutlar (Encylopedia of Britannica,
2005:130); Gronland, Alaska ve Kanada bolgesinde yasayan ve bolgeye yaklasik 4.000 yil 6nce
geldikleri tahmin edilen diger ad1 inyupik olan Inuitler (Nuttall, 2005:1682) ; yaklastk 10.000 y1l énce
bolgeye geldikleri tahmin edilen cogunlugu Rusya Federasyonu'nda ve ¢ok az bir kismi1 da Alaska’da
yasayan Yupiklerdir (Woodbury, 2017:3).

Sonug olarak, Arktika’da yasayan halklar ile ilgili yapilan calismalar neticesinde en énem arz
eden durum yerli halkin 10.000 y1l 6nce geldikleridir. Tarihsel siirecte yapilan seferler, hastaliklar vb.
nedenlerle yasayan yerli halki azalmis, diger toplumlarla ig ice girmistir. Ancak halk, Arktik bolgenin
zorlu kosullarina uyum saglayarak binlerce yil boyunca hayatta kalmay1 bagsarmistir.

2. PETROLUN CEVRE VE KAYNAK EKONOMISI BAKIMINDAN JEOPOLITIK DURUMU

Jeopolitik, diisiincelerin cografyadan politikaya dogru bir yolculugudur. Iktisadi cografya veya
tarihi cografya gibi sinirli bir bakis agist degil, cografyanin icerdigi tiim unsurlardan beslenmektedir.
Jeopolitik, cografyanin icerdigi tiim unsurlardan yararlanmaktadir. Ekonomi ve jeopolitik arasindaki
iliski sikca tizerinde tartisilan onemli bir konudur. Bolgesel jeopolitikte ekonominin yeri ve giicii
vurgulansa da giintimiizde sadece ekonomiyle sinirh degildir. Ideoloji, insan haklari, cevre koruma ve
cok kiilttirliiliik gibi yeni yaklagimlar, jeopolitigin tanimimi sekillendiren faktorlerdir (Miitercimler,
2016:309). Bu karmasik agm icinde, cografya ve politika arasindaki iliski stirekli evrilmekte ve
diinyanin gelecegini sekillendirmektedir.

Jeopolitik, uluslararas iligkilerin karmasik dokusunda bir kara parcasinin smirlarindan daha
fazlasim ifade etmekte ve zamanla arastirma konusu haline gelmektedir. Bu gelismeler sonucunda
“jeopolitik” ad1 verilen yeni bir disiplini ortaya ¢ikmistir. Jeopolitik, cografyanin 6tesine gecerek, enerji
kaynaklari, deniz yollari, stratejik bolgeler ve hatta kiiltiirel etkilesimler gibi faktorleri icermektedir.

Jeopolitigin degisen ve degismeyen unsurlari iki baslik altinda toplanabilmektedir:

1. Jeopolitigin Cografi Unsurlar1 (Degismeyen Unsurlar)
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Jeopolitigin cografi unsurlari arasinda cografi konum, sinirlar ve cografi biitiinliik, saha genisligi ve
sahip olunan stratejik kaynaklar, cografi 6zellikler yer alir (Ar1, 1996:7; Miitercimler, 2016:314).

2. Jeopolitigin Beseri Unsurlar1 (Degisen Unsurlar)

Jeopolitigin beseri unsurlar1 ise sosyal, ekonomik, politik, askeri, kiiltiire degerleri ile kiiltiir cevresi
kapsar (ilhan, 2022:319).

Jeopolitigin temel amaclarindan biri, politik giictin yalnizca insan veya maddi kaynaklar
agisindan degil, aym1 zamanda bu giiciin uygulandig1 cografi gevre ve kosullarla da dogrudan
baglantili oldugunu gostermektedir. Enerji meseleleri de uluslararasi iliskilerde oncelikle jeopolitik bir
anlam cagristirmaktadir. Enerji jeopolitiginin, devletler ve firmalar igin yarattig1 tarihsel anlam
degerlendirildiginde, bu anlasilabilir bir durumdur. Yine de, enerjiye salt jeopolitik bir yaklasim,
incelenen alan, stire¢ ve aktorlerin net bigimde smirlandirilamadig: olctide yetersiz kalabilmektedir.
Enerji alaninda farkli aktorlerin miidahil olmasi ve bunlarin ekonomiden siyasete, ekolojiden tarihe
kadar uzanan ¢ok genis bir yelpazede etkilerinin olmasi nedeniyle hem kavramsal hem de kuramsal
diizeyde daha farkli analitik yaklasimlarin kullanilmasi enerjinin uluslararas: iliskilerde tuttugu yeri
anlamak icin gereklidir. Bu tespit, enerjinin bugiiniin diinyasinda nasil isledigi ve hayatimiza entegre
edildigiyle smnurli kalmay1p, zamanuin derinliklerine kdk salmis bir gecerlilige sahiptir. (Kardas ve Balci,
2014:617).

Bilindigi tizere 18. 19. ve 20. ytizyillar boyunca kémiir cagindan petrol cagina gegis donemi cok
sancilt olmustur. Bu donemde petrol rezervlerini ele gecirme ve kontrol etme miicadelesi 6nemli bir
konu haline gelmistir. Petrol bir enerji kaynagi olmanin 6tesinde ekonomik, askeri ve politik gticlerin
sembolik kaynagidir Uluslararasi sorunlarin bazen “gizli” bazen de “gtriinen” nedenlerinden biridir.
Ayrica, bircok savasin ve uygulanan uluslararas: politikalarin ardindaki kritik unsurlardan biri oldugu
kabul edilmektedir.

Diinya niifusunun giderek artmasi karsisinda, enerji kaynaklarindaki azalma insanlik i¢in alarm
vermektedir. Kaynaklarin azalmaya baslamasi bir diinya savasina neden olmayacaksa da bolgesel
savaslara neden olabilecegi tahmin edilmektedir. Strateji uzmanlarma gore bundan boyle kaynak
savaslariin adresi Kuzey Buz Denizi’dir. Bu durum Arktika Bolgesindeki petrol rezervi giiniimtizde
baris icerisinde yasayan iilkeler arasinda gerginlik ve catismalara sebebiyet vermektedir. Ozellikle
Arktika Bolgesindeki buzlarin erimesi ile birlikte agilacak yeni deniz yollar1 bolgeyi daha da cazip hale
getirmektedir. Bilim insanlarinin tahminlerine gore, bolgedeki buzullar 2030-2040 yillar1 arasinda
tamamen eriyecektir (Comak vd., 2015:241). Dolayisiyla, Arktika Bolgesi'ndeki petrol rezervlerinin
erisilebilirliginin artmasi ve deniz ulasim yollarinin kisalmasi, diinyanin jeopolitik agirlik merkezinin
Ortadogu’dan Kuzey Kutbu'na kayacagi beklentilerini uluslararasi alanda giderek
yayginlagtirmaktadir. Nitekim ABD Ulusal Istihbarat Komisyonu tarafindan 2012'de yayimlanan
“Kiiresel egilimler 2030 - Alternatif Diinyalar” baghikli raporda, éniimtizdeki yillarda ekonomik giictin
dogu ve giineye kaymasi, iklim kosullarinin degismesi ve kaynaklara yonelik rekabetin artmasiyla
birlikte, diinyanin cografi odagmin degisecegi ongoriilmektedir (National Intelligence Council,
2012:5). Bu baglamda, Hint Okyanusu, Giiney Cin Denizi ve Arktika Bolgesi'nin biiyiik bir 6neme
sahip olacag1 vurgulanmaktadir (Abasov, 2011:4).
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Arktika Bolgesini cevreleyen Kanada, Rusya, Danimarka, Finlandiya, isveg, [zlanda, Norveg ve
ABD'nin petrol kaynaklar: tizerinde hak iddia etmek icin hukuksal altyap: hazirlamakta ve hata bu
bolgede askeri anlasmazliklara karst ordularini egitmektedir (Ozan, 2021:429). Cevreci bakis acisiyla
bakildiginda, petrol gevre dostu bir dogal kaynak olmasa da hayatin pek ¢ok alaninda insanlarin tercih
sebebi olabilmektedir. Insanlik, bir yandan yenilenebilir enerji kaynaklarii kullanma ve gelistirme
cabalarin siirdiirtirken, diger yandan cevre ve ekosistemle uyumlu, saglikli ve giivenli projelere nem
vermektedir (Vardar Tutan ve Arpalier, 2020:29).

Arktika Bolgesi'nde, Rusya'min sahip oldugu topraklarda kolayca cikarilabilecek zengin
rezervler bulunurken, Amerika’nin topraklarinda ise derin sondajlarla petroliin elde edilebilecegi
vurgulanmaktadir (Yildiz ve Celik, 2019:73). Bu durum, bolgedeki enerji kaynaklarimin c¢ikarilma
yontemlerinin yami sira cevresel risklerin de farklilik gostermesine neden olmaktadir. Sondaj
faaliyetlerine karsi c¢ikan cevrelerin siklikla referans gosterdigi kazalar, bolgedeki cevresel
hassasiyetlerin anlasilmasi agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

Petrole dayali son 40 yilda yasanan en agir cevre felaketleri sunlardir;
. Korfez Savasi, Kuveyt

Kuveyt'i ele geciremeyecegini fark eden Saddam Hiiseyin, tilkenin zenginliklerini de kimseye
birakmak istememekteydi. 1991 yilindaki savasin son giinlerinde Irak gticleri petrol tesislerini ve
vanalar1 yok ederek petrol kuyularini atese vermis tarihin en biiytik petrol sizintisina neden olmustur
(Onen vd., 2013:124). Yaklasik 600 kuyu atese verilmis ve bu alev kulelerine doniisen kuyular, yaklagik
7 ay boyunca yanmaya devam etmistir. Basra Korfezi zehirli duman ile kaplanmis ve ABD Ulusal
Havacilik ve Uzay Dairesi NASA bolgedeki kum ve gakilin petrol ile birlesip katilasarak Kuveyt'in
neredeyse % 5’ini kaplayan bir tabaka olusturdugunu belirtmistir (Unverdi, 2013:192). Petrol iceren sis
sebebiyle tahillar ¢iirtimiis, hayvanlar ise akcigerlerini kaplayan siv1 yiiziinden yok olmustur.

o Ixtoc 1 Meksika

Kuzey Amerika’da Meksika Korfezi'nde 3 Haziran 1979 giinii sondaj kuyusu Ixtoc 1 in
patlamasiyla biiytik petrol sizintis1 gerceklesmistir (Demir, 2015:42). Meksika agiklarinda Campeche
Korfezinde 9 ay boyunca sizinti devam etmis ve sizintiy1 kontrol altina almak i¢in 500 sorti (ugagin
belirli bir gorevi tamamladiktan sonra tisse geri donmesi) ugus yapilmistir. Patlamay1 6nleyici vana
arizalanmasindan dolay:r petrol kuyusundaki basing kontrol edilememistir. Bu durumda sizintiy1
yavaslatmak i¢in kuyu tizerine metal ve beton toplar yerlestirilmistir. Mart 1980’de agilan iki tahliye
kuyusu sayesinde basing nihayet diistirtilmiis ve sizint1 durdurulabilmistir. Ancak petrol, tim korfeze
yayilmis, Teksas’ta yaklasik 200 kilometreden fazla ve Meksika sahil seridini petrole bulamistir. Ixtoc
1'in yarattig1 bu felaket, tarihin sayfalarinda tek kaynaktan dogan en biiyiik petrol sizintist olarak
anilmaktadir (Caron, 1982:648).

o Deepwater Horizon, Meksika Korfezi

20 Nisan 2010 tarihinde petrol sirketi BP'nin tarihinin en biiyiik sanayi felaketi olan Meksika
Korfezi'ndeki Deepwater Horizon platformunda patlama meydana gelmistir (Lubchenco et. al.,
2012:20212). Bu patlamada 11 isci hayatin1 kaybederken, 17 isci yaralanmus; platformun ¢okmesiyle
milyonlarca varil petrol denize karismistir (Adiloglu ve Yiicel, 2017:20). Sizintinin durdurulmasi ve
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temizlenmesi ¢aligmalar: sirkete milyonlarca dolara mal olurken, BP'nin imajt ve hisse fiyatlar1 ciddi
sekilde etkilenmistir.

Patlama ve sizinti sonrast BP'nin yaymladigi 192 sayfalik rapor, sirkete en az hata pay1
yiklemeye calismistir. Raporda, patlamanin perde arkasindaki sekiz ana bulgudan besinin
taseronlarin sorumlulugunda oldugu belirtilmistir. Ancak bu, BP’yi sorumluluktan kurtarmak icin
yetersiz kalmistir. Platformun sahibi Transocean, maliyet diistirticti tasarruf kararlari aldigini iddia
ederek rapora tepki gostermistir. Bu durum, tehlikeli siireclerde maliyeti diistirmek amaciyla taseron
kullaniminin yarattif1 sorunlarin goriilmesi agisindan onem arz etmektedir. Ustelik kullamlan
taseronlar sektdriin en iyileri arasindaydi. Rapor, is giivenligi acisindan degerlendirildiginde, agik
deniz petrol sektoriinde islerin gercekte nasil yiirtidiigtine dair nemli bilgiler sunmakta ve Deepwater
platformunda yapilan hatalar: ortaya koymaktadir

o Exxon Valdez, Alaska

1989 yiliin Mart ayinda yasanan bu olay insan eliyle yaratilmis en biiyiik ¢evre felaketlerinden
biri olarak tarihe ge¢mistir. Bolgedeki dogal yasam, bu felaketten derinlemesine etkilenmis; deniz
kuslarindan balinalara kadar bir¢ok hayvan tiirti 6lmiistir.

Exxon Valdez kazasina birden ¢ok etmenin sebep oldugu sonucuna ulasilmistir. Exxon Valdez
gemi kaptanmin alkolik oldugu iddialari, hem sirketi hem de kaptami suclamalarla karsi karsiya
birakmustir. S6z konusu tanker kazasinda 306 bin varil ham petrol deniz dokiilmiis bu durum dogal
dengeyi alt tist etmistir (Erik, 2015:6). Kaza sonucu Alaska kiyilarina akan ham petrol en kotii cevre
felaketi olarak tarihe gegmistir.

3. IKLIM DEGISIKLIGININ ARKTIKA BOLGESINE ETKISI

Kiiresel 1sitnma giintimiiz diinyasinda asina oldugumuz bir kelimedir. [klim degisikligi, kiiresel
1sinmayt da kapsayan genis bir kavramdir. Kiiresel 1sinma, atmosferdeki sera gazlarimin birikimi
nedeniyle ortalama sicakliginin artmasidir ve bu sicaklik artisi, iklim degisikliginin bir parcasidir.
Iklim degisikligi diinyamin dogal siirece baglh olarak yasadigi bir durum olsa da, son yiizyilda
insanligin sebep oldugu felaketlerden bir tanesidir. Gezegenimiz isinmakta ve buzullar erimeye
baslamaktadir. Her gecen giin Arktika ve Gronland da buz tabakalari eriyerek denize karismaktadir
(Wunderling et. al., 2020:2). Eriyen buzlar iklim degisikliginin en fazla gozlemlendigi yerlerden biri
olan Arktika Bolgesine odak noktasi haline getirmistir. (Ersoy ve Oguz, 2021:156).

Arktika Bolgesi gezegenimizin dengesi i¢in oldukca onemlidir. Ciinkii deniz buzullarmin
ylzeyleri son derece parlak oldugundan, tizerine diisen Giines 1sinlarinin %80’'ini uzaya geri
yansitmaktadir. Ancak yazin bu buzullar eridiginde, yerlerini biraktiklar1 karanlk okyanus sulari,
gelen 1sinlarin %90'11 emmektedir. Bu yansitmadan emmeye gecis, gezegenimizin ytiksek miktarda
1s1 tutmasina neden olmaktadir. Arktik Okyanusu kaplayan buzul son altmis yilda tigte iki oraninda
kiictilmistur (Tiirkes, 2008:8). Yapilan inceleme ve gozlemler, Arktik Denizi'nin buzullarin yaklasik
2100 yilina kadar tamamen kaybedecegini éngormektedir (Oztiirk ve Giirsoy, 2022:127). 21’inci yiizyil
sonu i¢in yapilan ongoriilerde Arktika'nin sicakliginin yaklasik 2°C ila 9°C arasinda artabilecegini ve
bolgenin yaz aylarinda tamamen buzsuz hale gelebilecegini gostermektedir (Senftleben et. al.,
2020:1487). Bolgedeki degisimin olumsuz sonugclar: olmakla birlikte bazi firsatlar yaratabilecegi de
distintilmektedir. Halihazirda hizla buzullarin erimesi gemilerin sadece rahatca bolgede yol kat
etmesini saglamamakta ayni zamanda deniz ticaretinde de mesafeleri kayda deger oranda
azaltmaktadir. Ornegin, Hamburg ve Shanghai gibi diinyanin en biiyiik limanlar1 arasindaki mesafe,
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Stiveys Kanali tizerinden yaklasik 20.000 km iken, Arktik rotasi tizerinden 6.000 km azalacaktir.
Boylelikle hem mesafeden hem de yakittan tasarruf edilecektir. Aym1 zamanda Arktik Okyanusu
kiyilarinda birgok dogalgaz, petrol ve maden sahas1 kesfedilecektir (Kanat vd., 2022:842). Diinyanin
heniiz kesfedilmemis petrol ve gaz rezervlerinin %22’sinin Arktika Bolgesinde bulundugu
distiniilmektedir (Yilmaz ve Ciftgi, 2013:4). Bu durum Arktika Bolgesini, dogal kaynaklar ve yiiksek
ekonomik potansiyel agisindan zengin, canli bir uluslararasi bolge haline getirmektedir. Ancak bu
kaynaklarin stirdiiriilebilir sekilde yonetilmesi ve gevresel etkilerin dikkate alinmas1 gerekmektedir
(Alabas, 2023).

4. ARKTIKA KONSEYI

Uluslararas: politikada Soguk Savas olarak adlandirilan ideolojik kutuplasmanin Arktika
Konseyi'nin kurulusunda onemli bir yeri bulunmaktadir. Bu dénemde, Arktik Okyanusu'ndan
niikleer denizaltilar ve donanmalarin gegmesi, diismani havadan, karadan ve denizden vurabilecek
askeri sistemlerin kurulmasi, ABD ve Sovyetler Birligi'nin bolgede askeri varlik bulundurmasim
zorunlu kilmistir. Soguk Savas'in bitisiyle birlikte, bolgedeki askeri unsurlar tamamen dagilmamus,
sadece sayilar1 azaltilmistir.

Soguk Savas’m ardindan, Arktika’da devletler arasinda isbirligi kurma ¢abalar: hiz kazanmis ve
bu girisimlerin buyiik ¢ogunlugu, cevre gibi ortak sorunlara ¢6ztim bulmay1 oncelikli hedef olarak
belirlemistir. 1§birligi yontindeki gagrilar 1980'lerde konusulmaya baslanmistir. 1989 yilinda baslatilan
goriismelerin ardindan, 4 Temmuz 1991'de imzalanan Arktika Cevre Koruma Stratejisi (AEPS),
gelecekte Arktika Konseyi'nin kurulmasmin temelini olusturmustur (Yorulmaz, 2020:5254).

1991 yilindan sonra yapilan diizenli goriismelerin sonucunda Arktika Bolge Konseyi 19 Eyliil
1996 da Kanada'min Ottawa sehrinde Kuzey Kutbu Devletleri temsilcilerinin (Kanada, Finlandiya,
Norveg, Isve¢, Danimarka, Izlanda, Rusya, Amerika Birlesik Devletleri) katilimiyla imzalanarak
kurulmustur (Ates, 2017:64). Deklarasyonun 2. Maddesinde daimi tiyeler belirlenmis, 3. Maddede ise
gozlemci statiistintin kimlere verileceginden bahsedilmistir.

Deklarasyonda Konsey su sekilde tanimlanmustir:

* Arktika'nin korunmasi ve stirdiiriilebilir kalkinma konularinda, yerli topluluklarla Arktika
devletleri arasinda isbirligi ve koordinasyonu tesvik eden bir aractir,

* Stirdrilebilir kalkinma programindan referans alan kosullar1 kabul eder, bu programi koordine
eder ve gozetler,

* Arktika ile ilgili konularda bilgiyi yayar ve egitimi destekler (Arctic Council, 1996:md.1)

Arktika Konseyi tiye tlkeler, daimi katilimcilar, calisma gruplari, gozlemciler ve uzman
grubundan olusmaktadir:

Uye Ulkeler: Arktika Konseyine tiye tilkeler Kanada, Danimarka, Norveg, Rusya, Amerika Birlesik
Devletleri (ABD), Finlandiya, Isve¢ ve Izlanda’dir (Limon, 2020:311). 1996 yilinda Konsey’'in
kurulmasinin ardindan, deklarasyonun imzalanmasina da ev sahipligi yapan Kanada, 1998 yilina
kadar Konsey baskanligini stirdtirmiistiir. 1998 - 2000 ve 2015 - 2017 yillar1 arasinda ABD Arktika
Konsey Baskanligini icra etmistir. 2004-2006 yillarinda baskanlig1 tistlenen Rusya, bolgedeki okyanus
kiyilarmin  %65’ine sahipti. Ancak bununla yetinmeyerek Birlesmis Milletler Deniz Hukuku
Sozlesmesi'nin (BMDHS) 76.maddesine dayanarak kita sahanligini genisletmeye calismaktadir
(Birlesmis Milletler, 1982:53). Uye iilkelerden Norveg ise, Konsey Bagkanligi'mi 2006 - 2009 yillar:
arasinda icra etmistir. 2016 yilinda da Norveg Hiikiimetinin faaliyetlerinde dncelik Arktika bolgesine
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verilmistir. Finlandiya, [zlanda ve Isve¢’in ise bolgeye dogrudan kiyist olmadigindan dolay: herhangi
bir toprak talebinde bulunmamaktadir (Ates, 2017:65). Danimarka, Arktika Bolgesi tizerinde asil
egemenlik hak etmektedir. Bu durum Gronland Bolgesi sayesindedir. Ciinkii Danimarka Grénland ve
Faroe Adalarimin kendi dogal kara uzantist oldugunu iddia etmektedir (Kavas, 2019:31). Boylelikle bu
bolgeler, Danimarka’nin hak iddiasinin temelini olusturmaktadir.

Daimi Katilimcilar: Arktika bolgesinde yaklasik 4 milyon insan yasamakta, bunlarm 500.000i yerli
halklardan olusmaktadir. 6 drgiit Arktika yerli halkini temsil etmekte ve Konsey’in daimi katilimcilar:
arasinda yer almaktadir. Daimi katilimcilar, oy kullanma yetkileri olmasa da, konseyin tim
toplantilarina katilabilmektedir (Bloom, 1999:712).

Calisma Gruplart: Arktika Konseyi'nin calisma gruplari, Arktika’nin gevresel sorunlar1 ve bolgede
yasayan halklar ilgilendiren konularda (saglik, gevre, enerji ve dogal kaynaklar, sosyo-ekonomik,
iklim degisikligi vb.) bilimsel arastirmalar yapmakla gorevlidir. Hazirladiklar1 raporlar1 éneri olarak
konseye sunmaktadir.

Gozlemciler: Arktika Bolgesi'nde bulunmayan devletler, kiiresel veya bolgesel hiikiimetler arasi
organizasyonlar ve hiiktimet dis1 kuruluslar gozlemci iiye olarak katilabilmektedir (Arctic
Council, 1996:md.3). Konsey'de gozlemci olarak kabul edilen iilkeler arasinda Fransa, Almanya,
Ingiltere, Hollanda, Ispanya, Italya, Polonya, Cin Halk Cumhuriyeti, Japonya, Kore Cumhuriyeti,
Hindistan ve Singapur bulunmaktadir.

Uzman Grubu: Konsey'in calismalarini genel olarak degerlendiren uzman gruplar (task force),
raporlar hazirlayarak Konsey’e 6neride bulunmaktadir.

5. BOLGENIN HUKUKSAL DURUMU

Arktika Bolgesi'nin hukuki statiisii, 20. ytizyilin ortalarinda Antarktika'nin kara smirlarinin
boliinmesi stirecine benzer bir yol izleyerek sekillenmistir. 1959’da imzalanip 1961’den beri ytirtirliikte
olan Antarktika Sozlesmesi, bolgeyi 2041 yila kadar baris¢il kullanim, cevre koruma ve toprak
iddialarmin serbestce arastirilmasi ilkeleri dogrultusunda koruma altina alirken, Arktika Bolgesi'nin
hukuki rejimini gosteren bir s6zlesme bulunmamaktadir. Arktika Bolgesi igin bugtin ti¢ farkli devletler
grubundan soz edilebilmektedir. Birincisi Arktika Beslisi olarak adlandirilirken, ikincisi Kuzey Kutup
Dairesi igerisinde yer alan Sekiz Arktika (Arktika Beglisi disindaki Finlandiya, izlanda ve Isvec'te
dahil) devletinden meydana gelmektedir. Uciincii grup, Arktika devletleri ile sinirt bulunmayan Cin,
Hindistan, Giiney Kore ve bazi Avrupa Birligi tilkelerinden olusmaktadir (Yilmaz ve Ciftgi, 2013:10).

Bolgenin en ¢nemli sorunlarindan biri Kita Sahanligi (Continental Shelf) sorunudur. Kiy1
devletinin kita sahanlig1, karasal alanin dogal uzantisi olarak kabul edilmekte ve deniz yataginmn 200
metre derinlige kadar devletlere hak ve yetkiler vermektedir (Ornek ve Mizrak, 2015:241). Bunun yan
sira 1958 tarihli Cenevre Sozlesmesi'nin 2. maddesi, kiy1 devletlerine kita sahanliklari tizerinde
egemenlik hakkina sahip oldugunu belirtmistir (Comak vd., 2015:241). Birlesmis Milletler (BM) Deniz
Hukuku Sozlesmesine (UN Convention on the Law of the sea-UNCLOS) gore iilkeler kita
sahanliklarini genigletmek istiyorsa kita sahanliklarindaki dogal uzantinin 200 milden daha uzaga
gittigini kanitlamak zorundadir. Eger kamitlayabilirlerse kita sahanlhiginda genisleme talebinde
bulunabilmektedirler. Diger 6nemli konu ise bolgenin herhangi bir statiistiniin olmayisidir. Hukuki
statlistinii ortaya koyan bir belge bulunmamakla birlikte temel alinacak en énemli belge 16 Kasim 1994
tarihinde ytirtirltige giren BM Deniz Hukuku Sozlesmesidir (Comak vd., 2015:242). BM Deniz Hukuku
Sozlesmesini 1996 yilinda ilk imzalayan tilke Norveg'tir. 1997 yilinda Rusya, 2003 yilinda Kanada, 2004
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yilinda Danimarka ve Amerika Birlesik Devletleri (ABD) imzalamistir. Ancak ABD’nin egemenlik
haklarini kisitlamast ve ¢ikarlarina uymamas: sebebiyle ABD tarafindan onaylanmamustir (Tutak,
2022:3). Tarihsel siirecte Arktika Bolgesi'nde, 1909 yilinda Kanada ve 1924 yilinda ABD bazi hak
iddialarinda bulunmustur (Gunitskiy, 2008: 264). Bu iddialardan sonra, 1926 yilinda Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birligi (SSCB), Kuzey Kutbu'nu da kapsayacak sekilde Kola Yarimadasi’'ndan Bering
Bogazi'na kadar uzanan genis bir alan tizerinde egemenlik miicadelesinde bulunmustur (Gtil, 2014:4).
Bu iddialar sirasinda kullanilmayan “Kita Sahanlig1” kavrami gelisimini Birlesmis Milletler Deniz
Hukuku S6zlesmesi (BMDHS) ile stirdtirmiistiir. BMDHS kay1 devletlerine Kita Sahanlig1 ve Miinhasir
Ekonomik Bolge (MEB) kavramlar: cercevesinde 200 deniz miline kadar uzanan yetki alanlari
tanimustir. Bu bolgede, deniz yatag tizerindeki sulardan deniz tabanina ve bunlarin toprak altindaki
canli ve cansiz dogal kaynaklarin arastirilmasi, isletilmesi, korunmas: ve yonetimi gibi konularda
egemen haklar saglanmistir. Ayni zamanda, sudan, akintilardan ve riizgarlardan enerji tiretimi gibi
ekonomik amagli faaliyetler de bu egemenlik haklar1 kapsamina girmektedir. BMDHS nin 76. Maddesi
uyarinca kurulan BM Kita Sahanlig1 Sinirlar1 Komisyonu (Commission on the Limits of the Continental
Shelf - CLCS), sozlesmeye taraf iilkelerin sualt1 yapilarinin kendi kita sahanliklarimin dogal uzantisi
oldugunu iddia eden basvurularim1 degerlendirip karara baglamaktadir. 2008 yili Ilulissat
Deklarasyonu ile bolgeye simir1 olan devletler, uluslararast deniz hukukuna uygun hareket
edeceklerini taahhtit etmislerdir. Bu deklarasyon, smir devletlerine olas: toprak uyusmazliklarinin
deniz hukuku s6zlesmesi cercevesinde ¢oztilmesini tavsiye etmektedir. Arktika Bolgesi'nde, Rusya’min
da dahil oldugu deniz yetki alanlariin sinirlandirilmasi anlasmazliklari, bolgedeki sicaklik artistyla
birlikte deniz ticaret yollarinin kullanimini miimkiin kilmakta ve bu durum, yeni sorunlarin yan sira
potansiyel is birligi alanlar1 da yaratmaktadir. Bu bolgede mevcut buzul durumunu tespit etmek igin
uydu gozlemleri baslatilmis ve 1979’dan bu yana buz oraninda %12’lik bir azalma kaydedilmistir. Buz
oranindaki distis ve Gronland’in buz tabakalarmin erimesi, iklimbilimcilerin ve bilgisayar
simiilasyonlarinin tahminlerden ¢ok daha hizli bir sekilde gerceklesmektedir (Burchill et. al., 2015:357).

Arktika Bolgesi'ne kiyisi olan Rusya, mevsimlik veya yillik buz olmadan seyir yapabilme
olanagi, hem tilke i¢i ulasimda hem de Atlantik ile Pasifik’i birbirine baglamada uluslararas: alanda
yeni firsatlar yaratmaktadir. Arktika bolgesindeki petrol ve dogal gazin kiiresel pazara ulastirilmasi
ile birlikte deniz trafiginde artis yasanmaktadir (Giil, 2014:5). Arktika Bolgesinde Rusya, ABD, Kanada
ve Danimarka arasinda okyanus altindandaki siradaglarin smirlar1 konusunda anlasmazhik
yasanmakta ve petrol, dogal gaz rezervlerinin ¢ogunluk olusturdugu Lomonosov ve Mendeleyev
Siradaglari’ndaki deniz alanlari devletler tarafindan paylasilamamaktadir (Akhiyadov, 2019:3).
Arktika Bolgesi'nde sorunlarin ¢oziimiinde temel aktdr Arktika beslisi olmakla birlikte 6nemli bir
kurum da Arktika Konseyi'dir. Ancak sorunlarin ¢oztimiinde kullanilacak platformlar genellikle bolge
tilkelerinin kendi aralarinda olusturduklar: yapilar olacaktir.

SONUC

9. ytizyila kadar hi¢bir devletin ilgisini cekmeyen Arktika Bolgesi, Ruslarm bu bolgeye kagisi ve
Rus car1 doneminde petroliin bulunmasiyla stratejik ve ekonomik agidan 6nem kazanmustir. Arktika
bolgesindeki petrol kaynaklari, 21. ytizyilin en degerli ve stratejik kaynaklar: arasinda yer almaktadr.
Bu kaynaklarin cevresel etkileri ise oldukga biiyiik ve zarar vericidir. Petrol ve dogal gaz cikarma
faaliyetleri sirasinda meydana gelen cevresel etkiler bolgedeki dogal yasami ve ekosistemi tehdit
etmekte, su kirliligine ve deniz canlilarimin ¢liimiine neden olmaktadir. Ayrica, bu faaliyetler
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atmosfere zararli gaz salimimina sebebiyet vermektedir. Atmosfere salinan zararli gazlar, kiiresel
1sinmay1 hizlandirmakta ve sera gazi emisyonlarini artirmaktadir. Kiiresel isinmanin etkisiyle artan
sicakliklar, 6zellikle kutup bolgelerinde buzullarin erimesine ve deniz seviyelerinin yiikselmesine yol
acmaktadir. Bu durum, bir¢ok canli tiirtintin habitat kaybina ugramasina ve bolgenin stratejik Snemini
kaybetme tehdidi ile kars1 karsiya kalmasina neden olmaktadir.

Arktika Bolgesi'nde kiiresel 1sinma, sicakliklarin artmasia ve dolayisiyla iklim degisikligine
neden olmaktadir. Bolgede iklim degisikligi nedeniyle buzullarin erimesi, yer alti kaynaklarinin
¢ikarilmasin kolaylastirmis ve ticari gemiler i¢in yeni giizergahlarin belirlenmesine yol agmistir. Bu
durum, Cin, Japonya, Hindistan ve Giiney Kore gibi tilkelerin bu yeni firsatlardan yararlanma
cabalarimi artirmustir. Buzullarin erimesiyle ortaya ¢ikan yeni ticaret yollari, diger rotalara kiyasla daha
kisa ve ekonomik agidan avantaj saglamistir. Ancak, bu yeni ticaret yollarinin uzun vadede saglayacag:
faydalar ve gerekli 6nlemler alinmazsa yasanabilecek gevresel felaketlerin boyutunun gelecek nesillere
biiytik zararlar verecegi konusu biiyiik 6nem tasimaktadir.

Arktika'nin petrol kaynaklarmin jeopolitik etkileri ise oldukga biiyiik 6neme sahiptir. Arktika
Bolgesi'nin jeopolitik onemi, ozellikle 20. yiizyilin ortalarindan itibaren biiytik bir degisim
gostermektedir. Biiytik miktarda petrol ve dogal gaz rezervlerine sahip olan bélge, buzullarin
erimesiyle bu kaynaklara erisimi kolaylastirmis ve enerji kaynaklar1 acisindan bolgeyi stratejik bir
konuma tasmustir. Bu durum, Arktika'nin jeopolitik gerilimlere neden olabilecegi ve bolgede catisma
potansiyelinin ytiksek oldugu anlamina gelmektedir. Ayrica, bolgedeki petrol kaynaklarinin kontrolii
ve islenmesi, uluslararasi iliskilerde gerginliklere ve catismalara yol agabilmektedir.

Bu calismada, Arktika Bolgesi'ndeki petrol ve dogal gaz kaynaklarin 21. ytizyildaki cevre ve
kaynak ekonomisi agisindan jeopolitik dinamikleri incelenmistir. Iklim degisikligi ile birlikte jeopolitik
onemi artan Arktik cografyasimin bolgedeki enerji rekabetinin artmasina ve uluslararast iligskilerde yeni
dinamiklerin ortaya c¢ikmasina neden olmaktadir. Bu baglamda bolgedeki tilkeler ve diger ilgili
aktorler arasimnda ¢ok tarafli isbirligi tesvik edilmeli, enerji kaynaklarinin ¢ikarilmas: ve yonetimi
konusunda uluslararas1 anlagsmalar yapilmalidir. Aymi zamanda Arktika Bolgesi'ndeki petrol
kaynaklarinin gevresel etkileri goz ontinde bulundurulmali ve bu kaynaklarin yonetimi konusunda
duyarli olunmalidir. Jeopolitik etkileri de dikkate alinarak, bolgedeki enerji politikalarmin ve
stratejilerinin siirdiiriilebilir politikalar ve uluslararasi uzlasma temelli cercevesinde olmasi: 6nemlidir.
Bolgedeki enerji politikalari, yenilenebilir enerji kaynaklarina yatirim yapmayi tesvik etmeli ve fosil
yakitlara olan bagimlilig1 azaltarak gevresel etkileri minimize etmelidir. Bu sekilde, Arktika'nin petrol
kaynaklar1 hem gevreye zarar vermeden hem de bolge barisint koruyarak yonetilebilecektir. Sonug
olarak, bolgede enerji kaynaklarinin ¢ikarilmasi hem ekonomik hem de gevresel acidan biiytik bir
denge gerektirse de gok boyutlu ve cok aktorlii Arktika Bolgesi, uzun siire diinya giindeminde
kalmaya devam edecektir.

ETIK BEYAN

Yazar(lar) c¢alismanin tiim siireclerinin arastirma ve yaymn etigine uygun oldugunu, etik
kurallara ve bilimsel atif gosterme ilkelerine uydugunu beyan etmektedir.

Arastirma, etik temelli izin gerektirmemektedir.
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FINANSAL DESTEK
Bu calisma mali acidan desteklenmemistir.
CIKAR CATISMASI

Cikar catismasi yoktur.
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