KADRO AKIMI UZERINE SOSYOLOJIK BIR DENEME
Ufuk Ozcan

A, DONEMIN DUUNYA KONJONKTURU VE 1930°'LAR
TURKIVE'ST :

Kadro toplulugunu, icinde yer aldigi tarihsel doénemin kon-
jonktiirel dzellikleri gercevesinde degerlendirmek yararh olacaktir.
Bu diigiinceden hareketle, 1930°1u yillarda diinya sisteminde meyda-
ng gelen gelismelere ve Tiirkiye’nin bu diinya sistemi i¢indeki konum
ve arayiglarina smmirh da olsa dikkat ¢ekmeyi uygun buluyoruz.

1929 diinya ekonomik krizinin dolayh etkileri altinda 1930'Iu
yillar boyunca bir ¢ok iilkede Gnemli degigimier yaganmaktadir. Ld-
beral ekonomi ve politikalarm prestiji son derece sarsiimig, giidiim-
lii (dirije) ve otargik ekonomiler revag bulmaya baglamigtir. Buna
bagll olarak siyasal yapiiarda, devletin toplum kargisinda giiciinii
artiran degigmeler gerceklegmektedir. Bat: diinyasmm i¢ c¢eligkile-
rinden kaynaklanan bunahmm c¢dziigtiiriieii etkileri metropol olma-
yan alanlara da dalga dalga yayilmaktadir. Boyle bir ortamda ¢ogu
filke i¢in izlenecek biricik formiil «devletgilik» ya da «ige kapall ge-
ligme» stratejisi oldu. '

Diinya bunalimi, diinya sistemini yonlendiren Bati iilkeleri ara-
smdaki i¢ ihtilaflarin sonucunda ortaya c¢ikmigtir, ABD’nin diin-
va egemenlik alanmina biitiinlitklii bir sekilde gikma yetersizlikleri bil-
yiik krizin Onemli etmenlerinden birini olugturur, Krizin Wall
Street borsalarindan baglayarak yayimasi bu bakimdan Snemlidir.
ABD, serbest girigimeilife yasal ksitlamalar getiren «New Deal»
(Yeni Diizen)* programim uygulamaya koyarken, pek gok iilkede

1 New Deal igin bkz. Bernard ROSIER, Iktisadi Kriz Kuramlar:, s. 54-55.
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adeta zincirleme bir reaksiyon olarak totaliter uygulamalar ortaya
¢ikti. 1933'de Almanya’da Naziler iktidara geldiginde, bir cok Av-
rupa Ulkesinde yari-mitik, efsunlu sloganlariyla yeni bir milliyetei
dalganm hayaleti dolagiyordu. 193(°da Brezilya ve Dominik’de,
1931'de Arjantin ve Guatemala’da, 1932'de Portekiz’de, 1933'de
Uruguay, Avusturya ve Almanya’'da, 1934’de Meksika'da diktator-
lik ilan edilmisti. 1936’da Ispanya, ii¢ yil sonra diktatérliikle so-
nuglanacak olan bir i¢ savaga sahne oluyordu, Rusya’da ise devlet,
Stalin’in iktidariyla giictiniin doruklarina ciknugti.

Iste bu kogullar altmda Tiirkiye, 1923 Izmir Iktisat Kongre-
si'nden sonra uygulama,ja konulan «liberal» iktisat tnlemlerini agki-
ya alacak ve «devletgilik» diye anilan dénemi baglatacaktir. Gerei
Tirkiye, diinya bunalhminm etkileri diginda kalmay: bir &lciide ba-
gsarmgtir; fakat bunu yalmzea, 1932°den sonra tedrici olarak agirhk
verilen devletgi ekonomik tnlemlere baglamak dogru degildir. Ciinkii
1932'den dnce de Tiirkiye'nin diinya ekonomik pazariyla iliskileri za-
ten oldukga minimum diizeydeydi. Bu nedenle, efer bunalim 3-4 yil
once gikmig olsayd: bile sistern bunu kaldirabilecek durumda sayia-
bilirdi. Bagka bir varsayimdan yola cikarsak, Boratav’a gore,
«.diinya ekonomisini sarsacak olan bilylik buhran patlak vermese
idi dahi 1929 yili Tiirkiye ekonomisi bakimindan bir déniim noktast
olma ozellikleri tagimakta idi.»> Bu nedenle igsel etmenleri, daha
yiiksek bir belirleme diizeyinde tek bir digsal etmene (dimya krizi-
ne) baglamak kammizea agiklayic: olmaktan uzaktsr., Diinya buna-
hmim sadece bagimh bir degigken olarak ele alabiliriz.*

Serbest girigimi dzendirici 6nlemlere getirilen baz1 kisitlamalara
eg anh olarak, Tiirkive bu dénemde, ekonomik bakimdan kendine
yeterli (otargik) ve planlamaci; sosyo-kiiltiirel bakimdan ise Bati
modeline uygun segimler dogrultusunda reformlar: siirdiiriip statii-
koyu saglamlagtiran bir geligime sahne olmaktadir.

Kadro'nun yaymn hayatina girdigi sirada Cumhuriyet Halk Fir-
kasrmn tek parti egemenlifi slirmektedir. Liberal-parlamenter sis-
temler diinya Olgeginde kriz igindeyken, Rusya’da tek parti dikta-

2 Korkut BORATAY, Tirkiye Ietisat Tarihi 1208-1985, s. 36.

# Tlrkiye'deki devletgilik uygulamalarini temel etken geklinde diinya
ekonomik krizine haglayan agiklamalarm elegtirisi icin sonug béliimiine ba-
kiniz.
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torliigii, Mussolini Italya’sinda ise ceza yasalari ve popiilist, korpo-
ratist uygulamalar Tiirkiye i¢in esin kaynag: olugturmaktadir. Her
iig iilkede de «gef» erkinin karakteristik bir oGzellik gistermesi ilgi
cekici bir benzerliktir. Ote yandan, kapitalizmin serbest piyasa me-
kanizmalarina kargt duyulan tepki, her ii¢ iilkede de ortaktir. 1933
yilinda, Mussolini «kapitalizmin ¢okmekte oldugunu»® bildirirken;
CHEF, en yetkili sbzciisiiniin agzindan liberal doénemin kapandifim
agiklamaktacir. Liberalleri ¢vatan haini» ilan eden CHE Genel Sek-

reteri Recep Peker, 8 Mayis 1935 tarihli nutkunda gbyle demek-
tedir :

«Amme {(kamu) haklarnda anargiyi besleyen, ekonomi ve ulu-
gal gahgmayr yipratan ve ulus yiEmin istismar eden liberalizme
kargi cephemizi daha sitklagtimyoruz. Haklards hiirriyetin simrini
devlet varhigimin siniri igine ahyoruz. Tek’lerin ve hususi toplulukla-
rin faaliyetini, genel menfaatlere aykirn olmamak kaydiyla baghyo-
ruz. Artik her yerde son nefesini vermekte olan liberal devlet tipi-
nin kuecaginda heslenip bilyliyen ¢atigmalar zincirini kiriyoruz ve si-
mf kavgalar: yollarmi simsiki kapiyoruz. Liberal devletten, ulusal
devlete geciyoruz. (..) Tiirkiye'de her ekonomik tegebbiis, ulusal bii-
tiinliigiin ahengine uygun olacaktir. Ekonomi gibi, kiiltiir de plana
baglanacaktir.»* Bu sézler, daha bir iki yil Oncesine kadar KADRO
cevresinin Kemalist ydnetime benimsetmeye gahgtifn goriiglerin ar-
tik resmiyet kazanmg ifadesidir.

KADRQO dergisinin yaymm hayatina atildigi donem; «liberal»
Serbest Firka'min kisa bir siire once tasfiye edilmesinden ve <«libe-
ral» yoldan kalkinma/geligme stratejilerini terketmeye yonelik giic-
lii egilimlerin (6zellikle CHF'nin kurmaylar: arasinda egemen olan)
ortaya gtkmasindan hemen sonraya rastlamaktadir. Bu, KADRO'nun
asagl yukari ii¢ y1l boyunca engelsiz olarak izleyecegi cizginin tar-
tigma giindemini iggal etmesi bakimmdan agiklayicidir.

1932-35 yillar arasinda vayinlanan KADRO dergisinde islenen
diigiineeler siyasi literatirde KADROCULUK diye bilinen akimi
dogurmugtur, 1930’larn ideolojik yelpazesi icinde belirli bir konu-

3 Bkz. Burhan Asaf, «1933- 1934, Bir Yilbagi Biléncosu», Kadre, C. 3,

Say: : 25, s. 24-20.
4  Aktaran, Sevket Siireyya AYDEMIR, Telt Adam, C. 3, 5. 451
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ma oturtulmakta zorluk cekilen, buna ragmen devlet biirokrasisinin
izleyecegi politikalarin yoniini etkileyerek Onemli bir iglev géren
KADRO dergisi, siyasal iktidarm -1931’de ¢ikarilan- yeni basmn ya-
sas1 yoluyla kendi resmi, pragmatik ideolojisi digmda kalan diigiin-
celeri ya tiimiiyle yads:dig1 ya da gecici bir yarar hesabiyla glidiim-
ledigi bir dénemde, értiik bir onay da gérerek yayin hayatin: stirdiir-
dii. Diyebiliriz ki, KADROCULUEK, dénemin dirije ekonomi arayig-
larina paralel bigimde, 1920’lerin Kemalist-giidiimlii Komiinist ha-
reketlerini andiran giidiimlii bir ideolojidir. Heride gorecegimiz gibi,
Kadrocularin geligtirdikleri oldukea 6zgiin Kemalist yorum bile, resmi
ideolojiden kismen bagimsiz goriintiisiine ragmen, giidimli olmak-
tan kurtulamamaktadir. Aym durum, «Devletgiliky déneminin bag-
langi¢ yili olan 1933 sonlarmma kadar gorece rahat hareket eden, fa-
kat siyasal sistemin temel unsurlarin: (8zellikle gef sistemini) onay-
layan, elestiri konusu yapmayan «liberalsler igin de gegerlidir. Or-
negin Serbest Cumhuriyet Firkasimin bile yukaridan gelen direk-
tifle kuruldugu bilinmektedir®. Hem bu firkamn -ancak 97 giin var-
hk gostermesine izin verilmesine ragmen- kapatilmas:;, hem de
1933’den itibaren Universite Reformu ve idari kadro degigiklikleri ile
beraber firka kalintilarimin tasfiyesi, «liberals cevrelerin giidiimlii
olmadiklarmin kanit1 degildir. Ciinkii siras1 gelince yeniden giindeme
geleceklerdir. Ideolojilerin ve sivasal tercihlerin serbest dolagim ve
gegerliliklerinin biricik Slglisii, idari sistemin, bagka deyigle kadiri
mutlak devletin aktiiel dengelere bagh olarak giésterecegi tepkiler

olacaktir. Aym tepki, zamam gelince Kadro'nun da kapatilmasmm
saglayacaktir,

Ayda 3 bin niisha basilan KADRO dergisi, li¢c yil siireyle, para
sikntisiyla kargilagmaksizin periyodik olarak cikti, 8. 8. AYDEMIR,
Atatiirk’iin emriyle Cankaya’nm KADRO'ya on ahone kaydoldugu-
nu belirtiyor.® Tamarm 36 say1 cikan derginin kapanisi, gercek ne-
deni Orttiigiinii diisiindiigtimiiz bir bahaneyle, Atatiirk’iin, derginin
yaziigleri miidiirii Yakup Kadri'yvi bir emrivaki sonucunda Tiran Bit-
yiikel¢iligi'ne atamasi iledir. Yakup Kadri daha sonra bu olay1 «Zo-
raki Diplomat»> adli kitabinda ele alacaktir.

5 BSerbest Cumhuriyet Firkasrmn damgikll kurulug hikayesi icin bhkz.
Tekin ERER, Tirkiye'de Parti Kavgalart, 5. 167-195.
6 Bkz, Sevket Stireyya AYDEMIR, Suyu Arayon Adam, 5. 448.
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Kendi donemlerinin devletgilik teorisi ve uygulamalarini olduk-
¢a Ozgiin ve sentetik bir yaklagimla ele alip yorumlayan KADRO-
CULAR, devletci modelin 1srarli savunucular olarak ortaya gikti-
lar. Bununla birlikte, bilindigi gibi 1930 baglari, devlet kadrolarimmn
«liberal himayecilik» ile «devletcilik» arasinda bocaladigl ve hir ara-
yig icinde bulunan sistemin ihinl bir devletgiligi stirdirdiifiu yillar-
dir. Siyasal sistem, biiyiik Slciide, devlet-igi geligkileri nétralize etme
iglevi géren «SEF» erkine yaslanmaktadir. Toplum, devletin gilge-
sinde kalmig, onunls biitiinlegememigtir. Boylece, diinyada diktatér-
liilklerin altin cagim yagadigl bir donemde sekillenen KADROCU
ideoloji, totaliter doktrinlerin biitiin ortak oOzelliklerini ruhunda ta-
slyacakiir. - ‘

1930°lara gelindiginde, Kemalizm hala kuramsal bir ideoloji ni-
teligi tagimiyordu. Milli Miicadele ve pesgisira gelen hizh reformlar
giirecinin hayhuyu iginde kuramsal bir ideoloji geligtirilememigti.
Kemalizmin ayird edici 6zelligi, sistematik bir kuramdan veya dok-
trinden yola cikmasi degil; giincel/keonjonktiirel etki ve zorlamalara
goére, pragmatik gdziimlere egilim gdstermesi idi. Iste KADROCU-
LAR Kemalizm’in bu <boglugunus doldurma iddiasiyla ortaya cik-
tilar. 8. 8. AYDEMIR, 30 yil sonra, KADR(O’nun ortaya ¢ikig kogul-
larim goyle degerlendiriyor : «..(Atatiirk'iin) g¢agnda hemen biitiin
Avrupa’ya doktrin veya doktrinlestirme c¢abalar hakimdi : Rusya’'da
Ihtilalei Sosyalizm (Komiinizm), Italya’da Fagizm, Almanyada Na-
zizm ve nihayet Demokratik Avrupa iilkelerinde Islahatg Sosyalizm
{Reformizm) rejimleri veya aym iilkelerde Komiinizm (Ihtilalei Sos-
yalizm) c¢abalari hareket halindeydi. Bunlarin hepsinin temelinde
doktrincilik &rgiileri yatiyordu. Halbuki Tiirk inkilabinda boyle ga-
balar, bazi ozlemlere ragmen etkili degerler halinde giiclenemedi-
ler, Hulasa yle goriiniiyor ki, biz, Tiirkiye'de bir inkilap gercegi ile
kars1 karsiyayiz ama, bir inkilap nazariyesi ile kars1 kargiya degiliz..
Ama madem ki, bir inkilap vardir. O halde bu inkilabin bir de izahi,
yani tarihte yeri ile, karakteristiklerinin aciklanmasi olmalidir..
KADROmun hareket noktas: suydu : Inkilap ideolojisi nedir?s.” De-
nilebilir ki, Kemalizm’in resmi devlet ideolojisi karakteri kazanma-
sinda, -en azindan tartigma giindemine soktuklari kuramsal cerge-
ve ve terminolojik katkilar diizleminde- Kadrocularin etkisi biiyiik
olmustur.

7 AYDEMIR, Tek Adam, C. 3, s. 456-457.
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B. KADROCU KISILIKLER

KADRO dergisini ¢ikaranlar, bagta Sevket Siireyya AYDE-
MIR olmak iizere, Vedat Nedim TOR, ismail Hiisrev TOKIN, Bur-
han Asaf BELGE, Mehmet Sevki YAZMAN ve Yakup Kadri KA-
RAOSMANOGLU’dur. Derginin yazarlar arasinda, farkli bir dey-
letgilik anlayigiyla Kadrocu akimdan ayrilan Ahmet Hamdi BA-
SAR'in ismine de sikea rasthyoruz.

KADRO kurucularimn almig olduklar: kigisel formasyonlar, top-
lumsal konum ve diigiincelerinin sonraki higimlenigi iizerinde etkili
olmugtur. Bu nedenie, hi¢ olmazsa akumn 6nde gelen kigiliklerinin
hayatlar hakkida kisaca bilgi vermeyi uygun buluyorusz.

Sevket Siireyya Aydemir, KADRO Hareketinin bag ideologu
konumundadir. 1897, Edirne dogumludur. Cocukluk yillarinmm, mil-
liyet¢i dalgalanmalarm en yogun oldugu bu mekanda geemesi, geng-
lik- gaginda Pantiirkist diiglincelerin kolayea etkisi altinda kalmas-
na yardmel olmugtur. 1. Diinya Harbinde subay olarak gérev yap-
mig, savag sona erince de «Bilyilk Turan» hedefini gerceklestirme
yolunda Kafkasya'ya kogturmugtur. Daha sonra, yilksekdgrenim
gordiigii Moskova'da Marksizmle tamgnus olmasina kargin, ¢aginin
ve toplumunun pek ¢ok aydim gibi milliyetgi egilimlerinden kopama-
migtir. Yine bu dénemde, Rusya'daki miisliiman topluluklari milli-
yetei bir catr altinda birlegtirmeye cabgan Sultangaliyevizmin etkisi
altinda kaldig diigtiniilebilir.* Moskova Universitesi'nde efitim gor-
dilkten sonra Tiirkiye’ye donen Aydemir, TKP'nin faaliyetlerinde
bulundugu gerekecesiyle 1925 Komiinist Tevkifafi sonucunds 10 yil
hapis cezasina carptiriir. Kadrocu gériiglerini, bir bucuk yil kadar
kaldig1 Afyon Cezaevi'nde geligtirecektir. Biitin hayat hikayesini ve
tanik oldugu tarihsel olaylari, cok zengin otobiyografik bir belge
olarak gorebilecegimiz «Suyu Arayan Adams’da sundu. Aydemir,
biitiin KADRO toplulugu iginde, diigiinsel gizgisini dogrusal bir hat-
ta siirdiiren tek kigidir. 1960’1 y1llarda, Kadrocu cizginin bir miras-

8 SBultan Galiyev ile Sevket Silireyya arasindaki ilgi haklkinda daha,
genig bilgi igin bkz. Merdan YANARDAG, Tirk Siyesal Yasamwmnda Kadro Ha-
reketi, 5. 179-181,
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eis1 olarak ortaya cikan YON-DEVRIM grubunun iginde yer al-
mighir.*®

Vedat Nedim Tér de Marksist hareket iginden gelmektedir. Ay-
demir’le birlikte TKP iiyesidir. 1925 tevkifati sirasinda Avrupa'ya
kacan Sefik Hiisnii’'niin yerine bir siire parti genel sekreterligini de
yapan Vedat Nedim, Komintern'in direktiflerine kulak asmayarak
bagimsiz bir siyaset izler. Mete Tungay'm aktardigina gore, Vedat
Nedim, Tirkiye Igci ve Cift¢i Sosyalist Firkas’'nea 4. Komintern’'e
gonderilen ii¢ delegeden biridir. Enfellektiiel geligiminde, Alman-
ya’da gordiigii yiiksek dgrenim biiylik rol oynamigtwr. Berlin Uni-
versitesi'nde verdiFi iktisat doktorasiun konusu, «Tiirkiye Nasil
Bir Emperyalizm Konusu Oldu?» baghgm tagir.’ Kadro'daki yazila-
rinda bile, iiniversitede 6grenciyken etkilendigi Werner Sombart’a
gondermeler yapacakiir. KADRO'nun ¢énde gelen simalarindan biri
olan Vedat Nedim, diger arkadaglari gibi, Kemalist rejime baghh-
gmm 6diilil olarak uzun yillar devletin Snemli kademelerinde gorev-
ler alacaktir. Sol cevrelerce Sefik Hiisnii'niin 1927°de tutuklanma-
gindan sorumlu tutulur.

Burhan Asaf Belge, 1925 yilinda, sosyalist egilimli AYDINLIK
dergisini ¢ikaranlar arasmda bulunmugtur. Kadro deneyinden son-
fa bir siire daha devletgi-Atatiirkeli ¢izgiyi izleyen Burhan Asaf,
daha sonra goriiglerini «radikal» bir gekilde degigtirerek liberal dii-
siinceleri benimseyecek ve 1950'de Demokrat Partinin kurucular:
arasinda yer alacakimr. -

fsmail Hilsrev Tokin, genclik doneminde gizli bir komiinist or-
giit olan «Tiirkiye Halk Igtirakiyyun Firkasi» iiyesidir ve bu or-
giit adina 4. Komintern'e katidmigtir. 1922-25 yillarm arasinda Mos-
kova’da, Dogu Universitesi'nde iktisat 5grenimi gdrmiigtiir. Koy ve
tarmm ekonomisi {izerine dncii ¢aligmalar: vardir. 1934'de, Kadro der-
gisi yaymlar: arasinda gikan «Tiirkiye Koy Iktisadiyati» adh kita-
binda, Marksist yéntem ve yaklagima baghhfuun bir gistergesi ola-
rak Tiirkiye'de «derebeylik» kurumunun varlifimi tartigmaya agar
(daha sonra bu yaklagim, «feodalizm» bagh altinda uzun siire Tiir-

* Dogan Aveiloflu tarafindan temsil edilen, Aydemirin de {iyesi bulun-
dugu YON akimim Kadrocu hareketin diigiinsel mirasgis1 sayan pek gok arag-
tirmaer vardir.

9 Bkz Mets TUNCAY, Tirkiye'de Sol Akwnlar, 4. 275-276 ve s, 297,
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kiye'nin tartigma giindemini dolduracaktir). Kitapta, bir vandan da,
kirsal kesimde «bir teknik inkilap igin evvela bu mintakada derebey-
ligin simf olarak tasfiyesi ve saniyen mmtakanin ucuz miinakale
vasitalarile milli ve beynelmilel pazarlara simsika baglanmasi»®® yo-
lunda hitktimete bir takim ¢bziim Snerilerinde bulunmaktadir. By ge-
kilde, Ismail Hiisrev de devlet seckinleri arasindaki yerini alacaktir,

Yakup Kadri Karaosmanoglu, KADRO nun kurucular: arasmda
yer almakla beraber, Marksist kikenden gelmeyen tek iiyedir. Der-
gideki yazilarmm cogu edebi konulara, doniikttir. Cankaya’ya yakin-
g1 ve dengeci kigiligi ile tammr; bu nitelikleriyle KADRO ve yo-
netiei gevreler arasindaki iligkileri diizenlemek igin bigilmig kaftan-
dir. Ne var ki, onun bu &ézellikleri dahi, ydnetim nezdinde artik igle-
vini yitirmig gériinen KADROnun tasfiyesine ve kendisinin bir tiir
siirgiine gonderilmesine engel olamadi. Yalmz, Atatiirk’iin Kadro'yu
ig gevrelerinin baskilarina karg belli bir siire korudugu da bilinmek-
tedir.

C. KADROCU TEZIER

KADRO dergisi, Atatiirk’iin «biz, bize benzerizy sézlerini hatir-
latircasina, «Tiirk inkilabisnin kendine 6zgii ve diinyada egi benzeri
bulunmayan 6zelliklere sahip oldugu tezinden yola c¢ikti. Bunu, o dg-
nemde sistemin, ice kapanarak «milli» ve «yerli» Gzelliklerin kegfine
yonelme egiliminin bir tezahiirii olarak gorebiliriz. Kadro’nun «ori-
jinallifi» de bundan kaynaklanir. Ne var ki, «Ozgiins diigiinsel iire-
tim gabas yalmzea bu kiigiik topluluga mahsus degildir. Resmi cev-
relerde, dzellikle dil ve tarih alanlarinda yapilmast makbul goriilen
ve orijinallik dozu bir hayli abartilmig diigiince firetimine kargs ola-
ganiistii bir ilgi géze carpmaktadir. «Giineg Dil Teorisi» ve Anadolu’-
nun prehistoryasi iizerine galigmalar bizzat milli gef tarafindan yon-
lendirilip 6zendirilmektedir*. Bu arada yakin tarihin olaylari pek

10 Ismail Hiisrev TOKIN, Tiirkiye Koy Itisadiyaty, s, 194,

* Burada verecefimiz bazi tarihler Kadro'nun ortays cikis kogullarini
yorumlamak agisindan 6nemli bir veridir : 193V'de, Tirklerin (Asyahlar gibi)
sari irktan degil, Batililar gibi beyaz whktan (brokisefal) geldigi, Stimerlerin
ve Etilerin Tiirk oldufu tiiriinden arastirmalart yiirlitecek olan Tirk Tarih
Kurumu kuruldu. 1932'de, Atatiirk’lin de 8zel tegvikleriyle Tirk Dil Kurumu
kuruldu. Dolmabahge Sarayinda Ririnci Tirk Dil Kurultay: teopland:. Tirk dili
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ihmal edilmigtir. Boylece Kadrocular resmi ideolojideki eksiklikleri
tamamlamak iizere, temel ilgilerini son 10-15 yillik siirecin aciklan-
masina odaklamiglardir. Biitiin bunlarin arkaplamnda yatan sosyo-
lojik etken, biitiin kurumlar: ve yagayig normlar1 yapay zorlamalar-
la yeniden-diizenlenen bir toplumun «yeni evren»ini tammlayacak
“bir ideolojik gergeveye duyulan gereksinmedir. Ikinci ve daha onem-
li bir etken ise, TC devletinin, yeni diinya iligkileri ¢ercevesinde, ulus
bazinda sahip oldugu egemenlik statiisiinii saglamlagtirmaya yone-
lik «ulusal degerlersi yoktan yaratma ihtiyacidir. Ancak bu birbirine
bagl iki etkeni gz oniinde bulundurdugumuzda, Cumhuriyet’in bu
doneminde serbest dolagim olanag: bulan dugiincelerin gercek varol-
ma nedenini anlayabiliriz.

Bu varsayimiar igiginda, Kadrocu tezlerin, biri varolan sigte-
min diigiinsel temelleriyle biitiiniiyle ortiigen; digeri onu belirli nok-
talarda agmaysa  cahgan iki cephesi oldugunu séyleyebiliriz. Uste-
lik bu durum Kadrocu sistematikte bir celigki yaratmaz. KADRO,
o denli birbiriyle gelismeli diigiinceler arasinda esnek baglantilar
kurmaktadir ki, ulagtiklar sentezi tek bir ideolojik sisteme indirge-
mek giic olmaktadir, Elegtirmenleri de bunun sikintisini yaganmus-
lardir. (Herki boliimlerde bu degigik elegtirileri gorecegiz). KAD-
RO’'nun sistemle biitiinlegen, konformist yam totaliter siyasal yapi-
y1 (Sef ilkesi de buna dahildir) onaylamasi; ulusal devlet savunucu-
lugunu, elitizmi, ekonomik devletciligi, sosyal milliyetciligi ve fa-
gizan popiilizmi éne cikarmasdir. Sistemi agmaya ydneldigi nokta
ise, nasyonalizmden {iniversalizme, bagka deyigle «inkilapglikstan
«ligiineii dinyaciik»a gecigte gosterdigi yilksek esneklik ve dina-
mizmde ortaya cikar. Sevketizmin diinyasi, Kemalizmin diinyasm-
dan daha genigtir. Bu geniglik, Kadrocularin «Ugiineii Diinyasyl em-
~ peryalist metropollere kargi bir «blok» olarak tasarlamalarma izin
veren dilnya gériiglerinden kaynaklanmaktadir.

Sevket Siireyya Aydemir, temel hareket noktalarim gdyle Gzet-
livor : «Kadro hareketi esas itibariyle biri tarihi, digeri jeopolitik
bir temel goriigten hareket ediyordu : '

1. Bir milli kurtulug hareketi olarak Tiirk inkilabmin sogyal
ve ekonomik karakterinin ve istikametlerinin izahu

tizerine yapilan galigmalar sonucunda, Giineg Dil Teorisi 1986 yi baglarinda
Atattirk tarafindan ortaya atild.
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2. Ortadogu’da, milli kurtulug hareketleri, cagimzin  biiyiik,
miistakil ve tesirleri itibariyle biitiin diinyay: kapsayan biiyiik bir
geligkinin eseridir. Bu geligkinin esasi,’ sanayil elinde tutan mem-
leketler, yahut metropollerle, onlara tabi olan sbmiirge ve yari gi-
miirgeler arasindaki bagimlihktir. Miicadelenin gayesi de bu teza-
tin tasfiyesidir. (..) Bu miicadele, cagirmzin kaemilmasi imkansiz
bir mahsulii olan simf miicadelesi'nden de ayr1 ve ondan daha mii-
him bir geligkiyi temsil etmektedirs". Yukaridaki ilk temel goriige
getirecekleri agiklamalarda Kadrocular, rejimin ruhuna uygunluk il-
kesini gbzetmeye galisacaklardir. Elbette «inkilapsa ters diigmeye-
ceklerdir. Ancak «inkilapsm oyle ustalikhi bir yorumunu geligtire-
ceklerdir ki, bu yorum onlarmn, diger milli kurtulug miicadeleleri ile
aktif bir bag; hem diigiingel, hem de pratik bir bag kurmalarina en-
gel olmayacaktir. Oysa yoneticiler, diger iiciincii diinya iilkeleriyle
kader ve eylem birligine pek istekli gbritnmemektedirier. Ulke adeta
misak-1 milli siirlari icine cekilmis; Sovyet Rusya ile biraz vakinlag-
ma belirtisi diginda dig diinya ile bagmm koparmigtir.

- Boyle bir atmosfer iginde Kadrocular, ¢oktan unutulmug gori-
nen «inkildpsin ideolojik femellerini biling yiizeyine cikarma mis-
yonunu kendilerinde bulmuglardr. Gorillebilecegi gibi, Kadrocu
teoride <inkilap» terimi, teknik bir kullanimdan ote, merkezi Sneme
sahip, bilyiili bir kilit kavram olarak ortaya cikar. Gercekten de
anilarinim bir dékiimit olan «Suyu Arayan Adamsda Sevket Siirey-
ya, ilk cogkusunu yitirip soguk ve kasvetli bir havaya biiriinen An-
kara biirokrasisini «inkilap»1 tamamlayip donuklagtirmakla suclar
gibidir. Oysa «inkilap» heniiz tamamlanmamigtir; bunu haykirmak
ister. Ancak pek az «seckin» insan kendigini anlayacaktlr.

Agirhklr olarak sosyo-ekonomik bakig acismi izleyen Kadrocu
tezleri, her ne kadar birbirinden soyutlanamaz olsa da, belli bash
ic boliimde ele aldik. Birinei béllimde, Kadrocularin geligtirdigi em-
peryalizm teorisinin ve buna bagh olan «gelisme» modelinin ana ciz-
gilerini verdik. Ikinci boliimde ekonomik devletcilik tizerine goriig-
lerini; igiincii boliimde ise devlet ve toplum yaklagimlarim degerlen-
dirdik,

11 AYDEMIR, Suyu Arayan Adam, 5. 483.
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a) Kadro’'nun <«Uciineil Diinya.ché’* Tezleri

Kadroculugun diigiinsel temellerini olugturan énermelerden bi-
ri, «Tiirk Inkilabmin» sémiirgeci Batiya karsm verilmig kurtulug
miicadelelerinin yeryiiziindeki ilk 6rnegini- olusturduguna iligkindir.
Kadrocular bu tarihsel deneyin, Asya ve Ortadogu'daki halklar icin
bir klavuz model olacagim diigiiniirler. Oncelikle, bu gériigiin déne-
min resmi cevrelerinde de smirl Siciiler icinde bile olsa kabul girdii-
glinii belirtelim. Ancak bu giriig, hic bir zaman sdmiirge iilkelerle
anti-emperyalist bir blok olugturularak Tiirkiye’ye siyasal bir &n-
derlik rolii saglamak amaciyla kullanilmadi. Bu bakimdan Kadrocu-
lar, yonetimle aralarmmdaki ilk yol ayrimina girmig bulunuyorlardi.
Bu arada dikkat cekici olan bir nokta, evrensel ve uluslararasi ilkele-
ri ideolojik kabugunda tagiyan sosyalizmin bile, bu yillarda ice do-
nitk ve milli egilimler gostermesidir. Rusya'da «tek iilkede sosya-
lizm» dilgiincesi, uluslararasi boyutta igbirligine yoOnelik cabalarin
sonu olmustur. Ustelik son zamanlarda «ulugal bagimsizlik» ilan
eden Asya ve Ortadogu’daki pek cok illke anti-emperyalist bir olu-
gum igine girmek bir yana, gesitli diizeylerde Batiyr model alan bir
geligim sergilediler. Hatta bir boliimii modern Batih kurumlar:, Tiir-
kiye’deki Srneklerinden izleyerek alternatif belirleme gansina sahip
oldular. Iste bu temel bilgiler 1;1Finda Kadrocularin, en bagta Tiirki-
ye olmak iizere, «sdmiirge ve yar1 somiirge iilkelerse atfettigi «anti-
emperyalist> misyonun gergek anlamini kavrayabiliyoruz. Kisacas:,
Kadrocularin bu iilkeler i¢in dngdrdiikleri «kapitalizm ve sosyalizm
digindaki ii¢lineil yol» hic bir zaman gerceklegmeyecektir. Bununla
birlikte «Milli kurtulug hareketlerini izleyen yillarda, bir gok figlin-
¢ii Dilnys’ iilkesinde veya bu iilkeler igin zaman zaman ‘Arap Sos-
yalizmi’, bazan ‘Afrika Sosyalizmi’, ‘Kapitalist olmayan gelisme
yolu’ veya bagka bigimler iginde Kadrocu tahlile yaklagan teorik ¢a-
balara rastlanacaktir.»? Benzer goriigler, tzellikle 1960’1 jyilarda

#  gifo diinyay kavram: ve teorileri, gergekte 1860'lardan sonra yaygin-
ik kasanmstir. Kavram, Bati sosyolojisinde ve siyaset biliminin bazi brang-
larmda da yaygin kollanima sahiptir, Ote yandan Cin-Rusya anlagmazlif: iize-
rine Mao'nun, Bati-disi biitiin {ilkeleri kapsayan ve metropol alanlar: yutmak
lizere «kirdan kente dogrus ortak bir siyvasal stratejiyi ifade etmek igin Hne
stirdiigti bir kavramdrr, Kadrocu teoriyi, bu teortlerin habercisi olarak gordii-
giimilz igin, cagrgum niteligi glglii- bu alegorik kavram segtik,

12 BORATAYV, Tirkiye'de Devleteilile, s. 159,
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«Ug Diinya Teorisis baghg1 altinda yeniden tartisiimaya baglanmug-
tir, Simdi, Kadrocularm «iigtincii yol>unu cagrigtiracagini diisiin-
diigiimiiz «Uctincii Diinyaci» tezlerinin ana cizgilerini ozetleyelim :

a.) «Uglineii Diinya» iilkelerinde kapitalist ve sosyalist iilke-
lere -0zgti smiflar yoktur. Bu nedenle bu iilkelerde toplumsal catig-
ma ve farkhlagmalarm temelinde simif miicadelesi yer almaz.

b.) Buna bagh olarak diinya yiizeyindeki temel celigki, simfaal
emek/sermaye ¢eligkisi olmayip, sanayi toplumiariyla sanayilegme-
mig toplumlar arasmdaki celigkidir.™ Ayrica gelismig sanayi iilkele-
rindeki simif miicadelelerinin, «Uclincii Diinyasnin kurtulusu baki-
mmdan hi¢ bir Snemi yoktur. Ciinkii Batih ilkeler, diger iilkelerin
zenginliklerine el koyarak kendi iclerindeki smuf celigkilerini yumu-
satsalar veya yok etseler hile, asil geligki sOmiirge/yari-stmiirge iil-
keler agisindan devam edecektir.

¢.)  Modern teknik diinya iizerinde egitsiz bir gekilde dagilmig-
tir. Bu egitsiz dagilim, geligmig iilkelerin, diger iilkeleri somiirge ha-
line getirmesine yol agmaktadir. Bu durumda daha egit bir paylagmm
icin «Ugiineii Diinyas iilkelerinin milli kurtulug miicadeleleri yoluy-
la diinya diizenine bagkaldirmalar gerekmektedir'*. Bu bagkaldin,
liberalizme prim veren uygulamalara son verilip, ekonomilerin dev-
let¢i bir yapiya kavugturulmas: ile miimkiin olacalktir.

d.) Metropollerde gergeklegen sermaye birikiminin kaynafinda
igel sumfimn sémiirtilmesiyle elde edilen artik-iiriinden ziyade, agr-
hig1 tarim ekonomisine dayal sémiirge ve yari-stmiirge iilkelerin sé-
miiriilen zenginlikleri yatmaktadir. Ulusal kurtulug miicadeleleri, bu
birineil celigkinin coziilmesini saglamaya yéneliktir, Yani, emper-
yalist blok ile «Uglineii Diinyas arasindaki sémiirii baglart kri-
lacaktir. Boylece Kadrocu g¢oziimlemede ikincil diizeyde yer alan si-
nif miicadelesinin bagar: ve gelecegi, sémiirge iilkelerin verecegi ulu-
sal kurtulug miicadelelerine baglanmaktadir.’s Ismail Hiisrev’in de

13 Bkz, YANARDAG, o.g.e., s. 131 ve s. 137-139; AYDEMIR, Suyn Ara-
yan Adam, 5. 483.

14 Bkz YANARDAG, a.g.e., s. 132

15 Bkz. AYDEMIR, Suyu Arayern Adem, s. 483 ve YANARDAG, a.g.e.,
8. 133.
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belirttigi gibi : «..Avrupa’nin mukadderati, sosyalizmin deg’xl milli
kurtulug hareket]emmn elindedir.»'®

e.} Kapitalist Bat1 sisteminde her durumda burjuvazinin ege-
menligi sézkonusudur. Sogyalist sistem ise igei simfiin egemenligi-
ne yaslanir. Bu iki sistem diginda yeni bir sistem inga etmek gere-
kir ki, sumf celigkisi ve egemenligine degil; biitiinsel, kaynagmig bir
«ulug» egemenligi modeline dayansm. Iste inkilap siirecinde Tiirkiye,
bu yeni modelin diinya capinda ve sémiirge iilkelerin ornek almasi
gereken bir 6nciisii durumundadir.”” Bu bakig ‘agtlan ile Kadrocular,
bir smifin egemenligini tarihsel zorunluluk sayan ve iiretim giicleri-
nin geligmesini simf ¢atigmalarimi besleyecegi igin olurla,yan Mark-
sist teoriden kesin bir kopus yvagamaktadirlar®,

Yukandaki temel goriigleri, bir kac bakimdan rejimin pragma-
tik felsefesi ile zdeglestiremeyiz. Surasi aciktr ki, yonetimle Kad-
rocular arasindaki temel ayrim noktasi «Batilillagma» anlayiginda or-
taya citkmaktadir.’® Cumhuriyet yoneticileri, Fransiz Devriminde or-
taya cikan siyasal tipolojiye uygun diigen bir karakter ciziyorlar ve
onun ilkelerinden esinlenen pozitivist zihniyeti benimsiyorlardi. Buna
karsihk Kadrocular, Frangiz Devrimi’ni ve getirdigi deferleri yad-
simiglardwr. Burhan Asaf, Fransiz Devrimi’ni, «kapitalist ve ferdi-
yetei ideolojinin zaferi»'® olarak goriir. Kadrocu tavirda Avrupa’mmn
her tiirlii siyasi, ekonomik, diigiinsel, ahlaki degerlerine karg bir
tepki sezilir. Batili toplumun yapisal ikiye bélinmiighigiinden kay-
naklanan fagizm, liberalizm, demokrasgi, emperyalizm, bireyecilik, sos-

16 ismail Hisrev, «Milli Kurtulug Devletgilifii», Kadro, C. 2, sayl:
19, s. 20. :

17 Bkz. BORATAYV, a.g.e., 8. 153.

% Ayrica dzel miilkiyetin radikal tasfiyesini reddeden; sosyalist-kollek-
tivist miilkiyet yerine, devletin diizenleme yetkisi igine giren bir tir «deviet-
igin-miilkiyet»i savunan goriigleriyle Kadrocular, miilkiyet teorisi aqisindan da
bir ayrismaya ydnelmiglerdir. Kadroculari, lretim araglarmm kimin elinde bu-
lundurdugundan cok, kimin yénetim ve denetim altinda bulundurdugu ilgilen-
dirmektedir. Yamtlar: kesindir : miitkiyet ozel kigilerin elinde olsa bile, onun
yonetim ve denetimi devletin tekelinde olacaktir.

18 Bkz Naci BOSTANCI, Kadrocular.., s. 40.

19 Bkz. Burhan Asaf, <«Hiirriyet Mefhumu Etrafinda», Kadro, C. 2,
Say: 21, s 30.
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yalizm; biitiin bunlar Batih toplumun ¢bziilme ve ¢bkme belirtileri
olarak degerlendirilir. Cok yakinda tlecegi beklenen Avrupa’min
mirag alinacak tek varhigi teknigi ve ilim metodudur. Kadrocularn,
Bati hayranhg: ve taklitgiliZine reaksiyonlart da oldukea serttir.
Onlara gore, «Tiirk Inkilabiymn getirdigi degerler, Bati iilkelerinde
«millet biitlinliiii»nii parcalayan degerlerle tezat olugtururlar., Tirk
toplumunun fistlinliigii, biitiinlikli bir millet yapisint ortaya cikar-
mig olmasidir. Sevket Sireyya Aydemir, «Tirk Inlilabisnm bu ka-
rakterini, Batinm yiizyillar boyu devam eden somiirgeci diizenine bir
tepki hareketi geklinde gelismesine baglar.” Hemen belirtelim ki, bu
goriigler, milli miicadele kurmaylarinin temel hareket noktasi alma-
diklari, ayrica benimsemedikleri goriiglerdir. Her ne kadar Kemalist
stylem, Milli miicadelenin saldirgan itilaf devletlerine kars: verildi-
gl temagim kullanmig ise de, bu tepki Batmn biitiin degerlerini yad-
siyan bir boyut kazanmamgtir. Aksine, yabanc askeri giicler iitke-
yi terkettikieri zaman, arkalarinda imparatorlugun biitiin kurumla-
rint (saltanat, hilafet, egitim, din v.s.) tasfiye ederek yerine gagdag
Bati kurumlarm empoze edecek olan bir siyasal kadro birakiyor-
lardi. Itilaf devletleri Lozan’da milliyetei yonetimin megruiyetini
glindeme getirmeyecek, uzlagma konular: iizerinde duracaktir. Ay-
rica, milli miicadele déneminin dig siyaseti de her firsatta Bat: diin-
. yasiyla uzlagmaya yoéneliktir. Ote yandan, Cumhuriyet rejiminin
daha ayagimn tozuyla girigtigi Bati modeline d6niik ilk uygulama-
lari bile, Kadrocularin abartih tezlerine aykir1 diismektedir. Giinii-
miiz diinyasindan gegmige bakildigmda, milli miicadelelerin; sanayi
devrimini gerceklegtirmis iilkelerin diinya egemenligine son verebi-
lecegi iddias1 bir hayli yaniltic: ve abartih gériinmektedir. Bu nok-
tada su tespiti vapabiliriz : Kadrocular, «Tiirk Inkilabisni, bu «inki-
lap»m y6neticilerinden daha farkh bir gekilde yorumlar gibi gériin-
mektedirler. Bu farkhihk, «inkilap»a iligkin asli 6zelligin ne oldugu
konusundadir. Kadrocular, Kemalist «inkildp»1 biitiiniiyle destekle-
melerine ragmen, onun Batici karakterini gormeszlikten gelerek bii-
yiik bir geligki i¢ine diigerler. Bagka bir deyigle, «inkildp»m asli 6zel-
ligini Bafie1 olmasinda degil, Batiya karsi olmasinda ararlar. Bur-
han Asaf’'m bu konuda yazdiklar: yonetimin felsefesine tam uygun
diigmiiyor : «Oyle ki, batililagma fashna sokulmasi miimkiin hare-

20 Bkz. AYDEMIR, Inkilep ve Kadro, s. 33,
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ketlerimize inlkilabimuzin gayeleri nazarile bakmak dogrudan dog-
- ruya inkilabimizin kadrini indirmekle birdir»*'. Hig giiphegiz, bu
dilgiinceler, sistemin «gagdas uygarhk seviyesisne gihmak icin gos-
terdigi yogun cabalart anlamak ve agiklamak konusunda son derece
bulamktir.

b) Kadro'mun Iktisadi Devletcilik Uzerine Gorugleri

KADROnun yayin hayatima girdigi 1932 yilinda ekonomik alan-
da planlamaya dayalt kat1 devietcilik uygulamalar heniiz baglama-
migty. Bilindigi gibi, Birinci Bes Yillik Sanayvi Plani, «1934 yiding
Ocak ayinda ilan edilmig olmakia beraber uygulamasi 1933 yilinda
baglamigtir. Bu bakimdan programin baglangic yilim 1933 olarak al-
mak daha dogrudurs?, Iste Kadrocular 1932-33 arasindaki dénem-
de Tktisat Vekaletinin ve onlara bagli is cevrelerinin (aferistler ola-
rak anilirlar) temsil ettigi Tlhuah Devletcilige kargt gikmaktadiriar.
Devlet biinyesi igindeki iktisadi kurumlari kendi 6nerdikleri devlet-
ciligin uygulanmag acisindan yetersiz ve sakmeali gormektedirler,
Ciinkii Kadrocular, ¢ sirada sistemin uyguladigl ekonomik politika-
yi, 1910’lardan beri Ittihateilarin yverli burjuva yaratma yéniinde iz-
ledikleri korumac:, tegvikel ekonomik politikalarn bir uzantis1 ola-
rak degerlendirip elegtirmektedirler. Devletin &zel girigimi koru-
masg gerektiFini her firsatta dile getiren Ig Bankas: grubunun 6nde
gelen kigilerinden biri olan Celal Bayar'imm 1932-33 willari arasmda
iktisat Vekaleti'ni yonetmesi, Kadrocularm tepkisini c¢ekmigtir.
Buna karsihk Vedat Nedim’in, Tktisat Vekaletinin Ziraat Vekaleti
ile birlegtirilmesi ve ekonomik konularia ilgili 6zel ihtisas biirolam
kurulmas: teklifi,?® gercekte himayeci siyaseti devre digi birakmayi
amaclayan ve Bagbakan Inonii'niin de anti-himayeci cephede yerini
aldigi, devlet igindeki iktidar miicadelesinin bir boyutunu sergileye-
cektir. 1933 yili sonlarinda Ismet Indni'niin Kadro’da yaymlanan
ve devletcilik savunusunu one gikaran bir yazisi, Atatiirk’tin de ayni
sayida Kadro'yu 6ven bir kag satiry, artik himayeci dénemin kapana-
cagina iligkin acik bir sinyal olarak goriilebilir.

21 Burhan Asaf, «Fagizm ve Tirk Milii Kurtulug Hareketis, Kadro,
C. 1, Say1: B, 5. 37.

22 Cumburiyel Dinemi Tirkiye Elkonomisi 1923-1978, 5. 184.

93 Bkz. Vedat Nedlm, «iktisat Iglerinde Devlete Veio Hakkl ve Tictisat
Vekaletiy, Kadro, C. 1, Say1: 16, s, 13-19, )
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Kadrocularin ekonomik gbriigleri tizerine pek c¢ok spekiilagyon
yapilmigtir. Elegtiricileri, bu modelin iilkeyi komfinizme gétiirebi-
lecegi iddiasim onlara kargt bir koz. olarak kullanmiglardir. Oysa
bu iddialarin gerceklik pay: hic yoktur. Ciinkili Kadrocular o dénem-
de sadece Sovyetler Birligi'nde uygulanan sosyalist devletgilige ay-
kir1 yaklagimlara sahiptirler. Sevket Siireyya’nin gu sézleri yeterin-
ce aydinlaticadir : «Devletin hakim miilkiyeti demek, bittabi hicbir
zaman ferdi miilkiyetin inkar: ve tasfiyesi demek degildir. Iktisadi
tegebbiislerde ferdi miilkiyetin kiil halinde (tiimiiyle) tasfiye olun-
dugu, hatta umumi istihlakin bile devlet plam igine alindif: Sovyet
rejimi ile Tiirk devletcilifini mukayese edenlerin hatas: bilhassa bu
noktay: layikiyle idrak etmemelerinden geliyor.»** Kadrocularm eko--
nomik modeli, varolan modellere bir alternatif getirme arayigindan
cikmigtir. Bu, ekonomik model arayiglari iginde oldukea &zgiin bir
yorumdur. Ismail Hisrev'in getirdigi ayrimm noktalarn bu konuda
yeterince doyurucu sayilabilir, Hiisrev ii¢ tiir devletgilik modeli ayird
ederek Snerdikleri modelin digerlerine tistiinliigtinii giyle temellen-
dirmektedir : Ug tiir devletcilik vardir : 1. Fiskal (blitce diizenleyi-
ci). devietgilik, 2. Sosyalist devleteilik, 3. Milliyetei devleteilik, Fis-
kal devletcilik, o siwrada Tiirkiye'de ve Bati iitkelerinde uygulanan,
liberal ilkeleri gdzeten bir devletgiliktir, Amac1, §zel girigimleri faz-
la rahatsiz etmeden devletin biitge agiklarinm kapatmalktir. Sosya-
list devletgilik, planlamay: dne g¢ikarmasina ragmen belli bir smi-
fin korunmasina ve toplumsal bir sistemin ingasma yoneliktir, Ay-
rica. devlet yine bir simifm emrindedir. Millivetei devietcilikte ise,
devlet, su veya bu simfin aleti degildir. O, milletin genel cikarlarim
temsil eder. Bu devletgilik 6zel miilkiyetin varhgma da karg: degil-
dir. Ancak 6zel miilkiyet devletin kontrolitne tabidir.z

Yukaridaki goriiglerin savunuldugu yillarda Tiirkiye’de 1limh
ve fiskal devietgiligin hitkiim siirdiigi dogrudur. Ancak, aradan cok
zaman ge¢meden, bir yil kadar sonra Kadro’nun olumlu buldugu mil-
liyetei devletgilife gecilecektir. Bu olay, devletin, kendi icindeki «li-
berals unsurlara ragmen, sistemin i¢ zorlamalarna kargilik olarak

24 Sevket Silreyya, «Programli Devletgiliks, Kadro, C. 3, Say:: 34, 8. 11.
25 Bkz Ismall Hiisrev, «Tiirkiye'de Milll Sermaye Hareketis, Kadro,
C. 1, Say1: 10, s. 20-2b.
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Kadroculari sundugu ekonomik modeli benimsedigini gosterir. Bun-
dan hemen sonra «<liberalslerin* tasfiyesi baglar. 1933 Universite
Reformuyla Kadro'nun «liberal» elegtirmenleri gorevlerinden uzak-
lagtirildifinda Kadrocular bunu «inkilap»in nihayet kiirsiilegecegi
geklinde yorumlamuglardir. Ancak Alman profestrler kiirsiileri dol-
durduklar: zaman hangi inkilabm kiirsiilegtifi de ayr bir tartigma
konusu ‘olacaktir, Bu swada Kadro'nun ydnetim nezdinde yitksek
bir itibar1 oldugunu séylemek giictiir. Kadrocular, hem baz resmi
gevrelerin, hem de Ig Bankasi grubunun ve basinin giddetli elegtirile-
rine maruz kalmaktadir. Parti biifokrasisini temsil eden Recep Pe-
ker, siyasal seckin durumuna gelmek isteyen Kadroculara, eger re-
jimin bir ideolojisinin iiretilmesi gerekiyorsa bunun kendi gorev ve
yvetki sinirlan ig¢ine girdigini hafirlatmaktadir, Bunun diginda Kad-
rocular bir de komiinistlik suglamalaryla yipratilmaya cahgilmak-
tadir, Su var ki, Kadro'nun gercek kapatihg nedeni onlarm denetle-
nemer «komiinistligis degil, artik ideolojik fonksiyonlarmi yitirmig
olmalardir. Gliniin bunalhmlarm terciime eden sosyo-ekonomik c¢o-
ziimlemeleri Kadrocu teoriden soyutladigimz zaman geriye kalan
teori kalintilarmin yonetimin yaklagimlarina ters diigtiigii, hatta
tehlikeli bulundugu bile séylenebilir. Derginin kapani;i Kadrocu, tar-
tigmalarin da sonu olacaktir. Bundan sonra goriiglerini ayni cesa-
retle savunamayan, tartigmaya agmaktan cekinen Kadrocular, bu
kez toplum yonetimi konusundaki yiiksek bilgilerini bir miihendis
titizligiyle uygulama olanaklar bulacaklardir. Nitekim derginin ka-
pamgindan sonra, Kadro elemanlar bu kez fiili olarak devlet seckini
haline geleccktir. Sistem bir gekilde onlar: biinyesi icine kabul etmig
bulunmaktadir : Ancak ideolojik fonksivon goren bir tophiluk ola-
rak degil, her biri kendi ihtisas:1 Olgiistinde devletgiligin hizmetine
kogan bireyler olarak.

Kadrocu anlamda devleteiligi, hikiimetin ancak 1934’den iti-
baren kararh bir gekilde nygulamaya koyuldugu devletcilik ile bii-
tiiniiyle tzdeglegtirmek hatalidir, Ciinkii Kadrocular, kendi deviet-
¢ilik anlayiglarmi konjonktiirel dalgalanmalara bagh, gecici. bir ik-
tisat politikas1 olarak sunmuyorlard. Onlara gire devleteilik, bir
yagam tarziydi, toplumsal bir sistemdi?®, Bu bakimdan, resmi cevire-

Bunlarin ne 8Slgilide liberal olduklar da tartigma gitiiriir,
26 Bkz. Ismaill Hisrev, «Milli Kurtulug Devletglligis, Kadro, C. 2, Say :
19, s, 23-31.
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lerin yaymn yaptiklan siirece Kadroculara temkinli yaklagmas: ve
iglevlerinin sona erdigi anda onlan yalmzea zararsiz birer teknokrat
olarak gormek istemesi anlagilir bir geydir.

3. KADROCULARIN TOPLUM VE DEVLET GORUSU

‘Kadrocularin iizerinde oOnemle durdugu temalardan biri de,
devletin toplum kargsinda daha da giiclenmesine ve total bir nite-
lik kazanmasma yonelik disiplinei, orgiitefi, inkilapgl, devietci bir
ideolojiyle donanmig seckin bir HADRO'nun gerekliligidir. Ashnda
bu iddiayla onlar, kendilerini siyasal iktidarn gelecekteki temsileile-
ri olarak sunuyorlardi. Bununla hirlikie, Kadrocularm devlet anla-
yigl ile o sirada hilkiim siiren devletgilik anlayigl arasinda yamsal
bir ayrihk bulunmamaktadir. Her iki zihniyet icin de gecerli olan
devlet bicimi, Marksist ve Fagist devlet bicimlerinin uyumsuz bir
sentezini andirmaktadir. Kadrocular da, devlet giliciinii elinde bulun-
duranlar gibi, giidiimlii bir «demokrasi» ve toplum cgercevesi sunu-
yvorlard: : hatlart oldukea kesin ve kahn c¢izilmig bir gergeve.. Sev-
ket Slireyya, bu konuda diigiineelerini goyle dile getiriyor : «Aragtir-
malarim ve diigiinliglerim beni, . komiinist bir nizamdan. ., Devletei
bir iktisat goriigiine gotlirmiigtii, bir ihtilal baghhgindan ayirmgts.
(..) Evet Tiirkiye'de bagka bir devlet kurulmalydi. Belki gene hal-
ka ragmen, ama halk igin bir devlet, Belki glidiimli bir demolkrasi.
Artik devlet imam, ve millet cemaat olmaliydi. Bu imamin da cemaa-
te verecegi her halde bir geyleri vardn.»®"

Kadrocu analizde devletin rolii, «. .ruh ve kiiltiir islerinden, ida-
re ve iktisat hayatinin en uzak tecellilerine (tezahiirlerine) kadar
her sahasima guurlu ve tegkilatlh miidahale» geklinde &zetlenebilir.*®
Devietcilikte bu denli israr, Sevket Siireyya'ya gore, bir kadronun
6znel tercih ve iradesine bagh degildir. Bu, milli kurtulus hareketi-
nin «maddi» yapisindan ve tarihsel yasalardan ileri gelen bir zorun-
lulugun sonucudur. Kat1 devlet yapisi, adeta dogal bir yasa gibi ka-
bul edilmelidir. Kadrocularin materyalist ve pozitivist bakis acla-
rindan beslenen bu ve benzer goriiglerinin gergekte ne kadar Sznel

27 AYDEMIR, Suyw Arayen Adam, s. 436,
28 Bkz. Sevket SUREYYA, «Programli Devletgilik», Kadro, C. 3, Say1:
34, s. 11,
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heklentilere yaslandif, tngoriilerinin bir bélimiiniin isabetsiz sonug
vermesinden bellidir, Siireyya’'nin «Suyu Arayan Adamsdaki itiraf-

lar, objektivist bir aydimn yamlgilarim izlemek bakmmindan yararh
olabilir.

Devlet ve toplum arasinda kurulmasi vaz'olunan iligkinin bi-
cimi, Siireyya’'min «ordulagnig millets kavraminda en garpicl anla-
timini bulur.® Bagka deyigle «millet», «ordusya indirgenmekte,
devletin rolii ise, askeri disiplin kurallarina uygun olarak bu biitiin-
liklii, kaynasmig kiitlenin sevkedilmesi geklinde saptanmaktadir,

Ayrica Kadro'nun toplum goriigiiyle resmi tez arasinda da bii-
yitk paralellikler bulunmaktadir. Hedeflenen toplum diizeni, simuf
kargithklarng izin vermeyen, celigkisiz, biitiinlesmis bir «gdriintiis-
ye sahip olmalydi Ciinkii bu tiir toplumlarda seyirlik objeler, yani
gercek Oznelerin farklilagma ve catigma yaratan diinyasini yansit-
mayan <¢goriintiisler gok Snemlidir. Oysa catigmalar toplumsal sii-
recin ayrilmaz ogesidir. Tiirkiye toplumu da catigmaci 6zelliklerin
daha o6rtiik yagandiga bir toplum degildir. Bununla birlikte, istisna-
g1z biitiin dilsiinsel cabalar, resmiyetei bir ideolojiyi inga ederek mo-
dernist devletin hizmetine ‘girmig ve kendi i¢ catismalarnm sonuc-
larin toplumda gérmek istemiglerdir, Bunun bir sonucu olarak, top-
lum ve devlet arasindaki mesafe siirekli korunmugtur. Toplumsal
catismalar yadsindigi oranda, sivasal ideolojiler kaln bir kabuk
baglamig ve «tarkli» olan «uyum»a zorlanmigtir. Bu durum, bizim
ornegimizde Kadro'nun devletle ve devletin kendi icindeki ana egi-
limlerle kurdugun iligki bigiminin olagan bir iiriinii olarak kargimiza
gtkar. Kadrocularin «uzlagma ve birlik icindeki toplums» goriiglerine
getirilebilecek temel elegtirilerden biri, bunca catismasiz bir toplu-
mun entellektiiel bireyleri arasindaki iligkilerin neden birbirini yad-
siyan «tasfiyeci» bir ydriingeye oturdugunu agiklamaktaki yetersiz-
likleri olabilir. Ancak bu elegtirinin de yetersizligi kargisinda bura-
da gu tespiti yapmak gerekiyor : «Liberaller» de dahil biitiin dev-
let seckinleri gercgekte toplumla olan baglar kopuk bireylerdir; bu
nedenle onlarin, toplumsal veya smfsal gatigmalarin deviet diize-
yindeki tezahiirleri oldugu savunulamaz. Serbest Firka’nin ve daha
onceki Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin dahi, toplumun taba-

20 Bkz. Jevket SUREYYA, aym makale, Kadro, C. 3, Sayi: 34, 5. 9.




116

nmdan gelen zorlamalar ile degil de, devlet gefi'nin direktifleri dog-
rultusunda kurulmug olmas: bu hipotezi dogrulayabilir, Ozetleyecek
olursak, devletsel catigmalar toplumsal catigmalart gdlgelemekte-
dir. Tek parti yonetiminin gemsiyesi altinda toplim daha uzun yillar
devlet katina ulagamayacak, ve toplum cephesi, sosyal bilimeilerin
«gblge olay» adim verdikleri terimin konusu olacaktir, Boylece,
toplumun devlete entegre oldugu Bati iilkelerindekinden farkl, &z-
gil bir toplumsal yapi varhigin siirdiirecektir; hem de biitiin Bati-
hlagma ¢abalarina ragmen. .

D. KADRO'YA YONELTILEN ELESTIRILER

KADRO dergisi yaymina devam ederken gok yonlii elestirilerle
kargilagmigtir, Bu elegtirileri ayrintili bigimde tasnif etme cabasma
girismeden, yalmzea temel elegtiri noktalarini yorumlamakla yeti-
necegiz. Bunun igin, Agaoglu Ahmet (nam-1 diger Agayef)’in Kad-
rocular: hedef alan polemik kitab1 «Devlet ve Fert»i ve Peyami Sa-
fa'nin elegtirilerini temel aldik.

Agaoglu Ahmet, bilindigi gibi Serbest Firka'min kurucular: ara-
sinda yer almig bir kigidir. Digiincelerini agirlikh olarak birey 6z-
girliikleri acisindan ele almakla birlikte Kemalist rejime baglihg
dikkat cekicidir. Agaoglu, Sevket Siireyya’nin materyalist meto-
dunu elegtirerek, bu metodun millet kavramina yvalmz ekonomik bir
igerik verdigini belirtiyor. O’'na gore bu bakiy acis1 tarihin geligsme
seyrine aykiridir ve gergekte bireylerden meydana gelen milleti yad-
simaya gotiiriir.* Kitabinin bir bagka yerinde, onlart birey unsuru-
nu millet unsurundan ayirmakla, bdylece bireyi ozgiirlitklerinden
yoksun birakmaklia suclamaktadir.” Bir bagka yerde, «ezelden hberi
insanhgm kaderi» olan toplumsal tezatlarn 6niine gegilemeyecegini
belirtmektedir®. Agaoglu'nun diisiincelerinden cikardifimiz sonuc,
O'nun, Kemalizmin «ferdiyetci» bir versiyonunu geligtirmeye gahg-
tigidir. Ancak bu bireycilik felsefi bir boyut tagimaktan ¢ok daha
fazla, Tiirkiye'nin yénetim mekanizmasina hangi giiglerin egemen cl-
mas1 gerektifine iligkin ipuclar1 veren pragmatik bir bireyeiliktir.

30 Bkz. Ahmet AGAOGLU, Devlet ve Feri, s, 91.
31 Bkz. a.g.e, 5. 25,
32 Bkz. a.g.e., s. 3b.
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Agaoglu'nun hmh devleteilige, «inkildpeiliks ve Kemalizm'e verdigi
olumlu degerler, gergi saf bir ferdiyetcilikle celismektedir, ama bu
ferdiyetcilik zaten devletin, yalmzea miitegebbis bireyleri kendi gem-
siyesi altindan cikarmamasi temel ilkesi gozetilerek sinwrlanmgtir.
Dolayisiyla bu bireycilik, «is gevrelerisnin cikarlariyla biitiinleg-
mektedir. Yalmz burada unutulmamas: gereken nokta, bu ig cevre-
lerinin salt ekonomik bir kategori olarak varlik gostermemesidir;
himayeci politikalar sonucunda zenginlegen, bunumla birlikte dey-
let biirokrasisi i¢indeki yerini de koruyan belli hir devlet zengini ke-
simin (=aferistler) siyasal siirece bir alternatif sunduklar: da ra-
hathikla sylenebilir, Ahmet Afaoglu'nun gu stzleri, hem yodnetimde-
ki kat1 devletgi kesime, hem de Kadrocu alternatife aykirt dilgen bir
elegtiridir :

«Biz (Tirkiye'de) . .ferdin kaldirlmasim ve deviletin miitegeb-
bis suretiyle iktisadiyatia Ugragmasini pek tehlikeli addediyoruz. (.)
Sark, tarihile, idaresiyle, kanunlarile, dinile, ahlakile, felsefesile fer-
di miitemadiyen ezmigtir.»* Goriilebilecegi gibi birey savunusu,
Sarkhhgin degerlerini mutlak bigimde yadsima &nerisiyle birlikte
ortaya ¢ikmaktadw. Bu ayrmm noktasi, yine Batihilagma anlayigin-
daki farkliiktan dogar. Afaoglwnun ve Kadrocularm birlegtikleri
nokta Kemalizm'dir; ama bunun yorumlamgimda ayrilirlar : Bora-
tav'in da belirttigi gibi, «Agaoglu demokrasi devlet¢iligine, Kadro-
cular ise fagizm-sosyalizm kirmasi bir devletgilige taraftardir.»®* Bu
iki devletcilik versiyonu da, siiphesiz ekonomik bir model 6nermekle
birlikte siyasal sistemin yonelecegi dogrultuyu belirleme olanagmi da
tekellerinde bulundurmay1 amaclar,

Peyami Safa’ya gelince; O'nun Kadro'ya yénelttigi elegtirilerde
reaksiyoner bir taraf vardir, Bu 6zellik, onu, saldirgan gazeteci iislu-
buyla agir1 ve iginde celigkiler barmdiran suglamalar yapmaya go-
tiiriir. Safa, Kadrocularin, sosyalist ve kollektivist dilglinceleri mil-
liyetgilikle (ve solidarizmle) harmanlayarak bir tiir nasyonal sosya-
lizm’e veya sosyal-nasyonalizm’e ulagtiklarini; bagka deyigle ortaya
¢ikan iiriiniin «Tirk Fagizmis oldugunu ileri siirer. O’na gére, «Tiirk
fagistleri» goriiglerinin antipati uyandirmasim &nlemek {izere Kema-

33 AGAOGLU, a.g.e., 5. T4
34 BORATAV, Tirkiye'de Devletgilik, s. 162.
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lizm Jahfim kullanma geregini duyuyorlardi’® Gercekten de Safa'nin
Kadrocular i¢in kullandifi «sosyal nasyonalizm» terimi isabetlidir.
Ancak Safa'nin bu deyimle cagrigtirmak istedifi diistincelere katila-
miyoruz. Kadrocularm «fagizans» bir takim 8zelliklere (Sef iradesini
kutsamak, seckincilik, solidarizm, anti-bireyci milliyeteilik, efsanevi
killtleri -Naziler ig¢in «TGton Sovalyeleri» neyse, Kadrocular icin
«Ordulagmg Millet> odur- tiim ulus toplulugunu harekete gecirmek
amaciyla kullanmma sokmak vs.) sahip oldugu ne kadar savunula-
bilirse, bu ozelliklerin ideclojik panzehirine (biitiin sanayilesmemig
filkelerin anti-sdémiirgeci bir blok iginde evrensel dayanigmasi) sahip
bulunduklart da o kadar dogrudur. Ustelik Kadrocular, fagizmden
ilham aldiklar: yolundaki goriiglere gsiddetle kars1 cikarlar. Bu kar-
g1 ¢ikig, daha c¢ok anti-sSmiirgeci stylemlerinde aciga cikar ve ka-
mmizca, sadece bu cerceve iginde fagizmi yadsiyiglarinda tutarh ve
inandiric1 olabilirler. Yoksa fagist stylemin yapisal zelliklerini ¢ag-
rigtiran teorileriyle, bu yadsiyig inandiricr olmaz, Ilhan Tekeli ve
Selim Ilkin'in Kadro'daki makalelere icerik analizi uygulayarak yap-
tiklar1 bir tabloda, Kadroecularin olumsuz bir icerik verdikleri Hit-
lercilik, fagizm, Nasyonal Sosyalizm kavramlarmi oldukea sik kul-
landiklarini gériiyoruz.* Ote yandan Peyami Safa’nin Kadro'yu he-
defleyen giddetli elegtirileri ters teperek daha sonraki tavirlari ne-
deniyle ciddi siipheler uyandiracaktir. 2. Diinya Savasi siwasinda
Nazilerin Rusya'ya saldiris1 kargisinda birdenbire Nazi taraftart ke-
silen Safa’'min tutarsizligi, «Tiirk fa§1stier1»ne yonelik elegtirilerin-
deki samimiyetsizligini gosterir.®” - :

Bugiine kadar, Kadro hareketine iligkin farkli baglamlarda
yapilmg degerlendirmeleri ii¢ kategori icinde toplayabiliriz :

1. Uyelerinin biiyiik boliimiiniin Marksist kékenli oluguna ba-
karak Kadro'yu komiinist akim iginde degerlendirenler vardir. Or-

35 Bunun icin bkz. Korkmaz ALEMDAR, «Basinda Kadro Dergisi ve
Kadro Hareketi 1le Tlgili Bazi Gerugler», Kadro, C. 1, 5. 27. _

36 Bu tabloya gire, Kadrocular diger siyasal ideolojilere iligkin terimleri
-liberalizm, sosyalizm vs- de olumsuz bir xontekst iginde kullanmglardir, Bu
terimlerin kullamhg sikltklarn konusunda bir-kamllagtlrima olanag: ve daha
genig bilgi igin bk=z, flhan TEKELI- Selim ILKIN, «Tirkiye’de Bir Aydin Ha-
reketi : Kadroy, Toplum ve Bilim. Sayl: 24, s, 49.

37 Daha fazla bilgi icin bkz. Peyaml SAFA, Sosyalizim, Marksizm, Komi-
nizm, 8. 18,
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negin bir ki ig ve ticaret zlimresinin ve basinm, Kadro’yu yip- .
ratmak amaciyla bagvurdugu bir yoldur bu.

2. Donemin bazi basin mensuplart ve devleici anlayigin elegtir-
menieri ise, Kadroculugu temelde fagizmden etkilenmig bir akim
olarak gosteriyor. Ancak bu bakig agismin oturdugu baglam biraz
incelendiginde, sanildigi gibi Batili parlamenter sistemin naif bir
savunusu iizerinde temellenmedigi goriiliiyor. Fagizm kavraminim
itici cagrigimlari, bir seckin kadronun foptan yadsinmas: amaciyla
kullamliyor. Peyami Safa Srneginde gorildiigii gibi.

3. «Biitlin bu tespitlerin yamsira Kadrocular ¢zgiin bir ge-
ligmeci ideoloji ve «Ug¢ Diinyaci» dilgiincelerin habereisi olarak go-
renlerin sayis1 da az degildir»®*%. Ornegin Yerasimos’a gére, Kadro-
cular, «. .giinlimiizde ‘Geiineit diinya’ ve ‘hem kapitalizmin hem de
sosyalizmin diginda bir kalkinma yolu’ giriiglerinin sézeiiliigiinii ya-
pan kigilerin 6nciileri»dir*®. «Geligme Stratejileri ve Geligme Ideolo-
jileri» adli kitabmda Haldun Giilalp, Kadro hareketini «geligmecis bir
ideoloji cercevesinde elegtirir. Merdan Yanardag da Kadroculugu,
sogyalizm ile kapifalizm arasinda ciiglineil bir yolsun kegfine cali-
gan bir alum olarak tamitiyor. Bu nirengi noktasi ¢ok onemlidir. Bi-
lindigi gibi Kadrocular, Tiirk inkilabimin biittin mazlum Asyall mil-
letlerin kurtulugu icin yol gisteriei oldugunu savundular. Siireyya’-
nin gu sizleri de bunu tamamlar niteliktedir : «. .milli kurtulug ha-
reketimizin ideolojisi, marksizm ve fagizmin fikri esaslariyle, bu
esaslarin ideolojik mengeleri balnmindan da tam bir ayriik halin-
dedir.»* Kadro akimim bu ydriinge igine yerlestirdigimiz zaman,
Ekim Devrimi sonragmda Rusya’'daki miisltimanlar i¢in milliyetei,
bagimsizhikgr goriigler getiren Sultangaliyevizmin orijinal yorumla-
riyla, Kadrocu goriigler arasinda dikkat cekici benzerlikler vardir.*

Kadrocular hakkinda 6ne siirillmiig yukartdaki yargiarin he-
men hepsi, ancak kendi baglamlarindan kopariddiklar zaman, belli
lciiler iginde dogruluk payma sahiptir. Ciinkii Kadro’nun, yeni bir
ideolojik sistem yaratma yolunda birbiriyle uyumsuz pargalari es-

38 YANARDAG, a.ge., s 15

39 Stefanos YERARIMOS, dzgelismislik Sirecinde Tiirkiye, C. 3, s. 118.

40 Seviet SURBYYA, «Beymelmilel Fikir Hareketleri Arasinda Tirk
Nasyvonalizmi», Kadro, C. 2, Sayr: 21, 8. 8.

41 Daha genig bilgi igin bkz. YANARDAG, a.g.e., s. 181-182 ve s. 168-186.
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nek baglantilarla birlegtirme cabasy, eklektik bir biitiinliik seklinde
ortaya cikar. Bu durum, Kadro'yu degerlendirme glicliigiiniin de
nedenidir. Kadro diigiincesi hangi ana gdvde iizerinde yilkselmekte-
dir? Sorumuzu biraz daha agalim : Biitiin Kadrocu tezlerin iizerine
bina edilecegi baslangi¢ noktasi nedir? Problemi bu gekilde koydu-
gumuzda, Tiirkiye'de Kemalist yonetimle cnaylayic1 bir diyaloga
giren biitiin ideolojik ydnelimlerin, Kemalizmin gekilsiz gévdesini
malzeme olarak kullanma zoruntulugunu hissetmis olmasi olgusuyla
kargilagiriz. Igte Kadrocularin, zaten yeterince tamamlanmamig olan
Kemalizm gergevesini 6zgiin yorumlarla geligtirme ve bicimlendirme
olanagi, onlarin Marksizmi kolayca terketmelerinin de gercek nede-
nidir. Kadrocular egilimlerini, ideolojik ortamin kurallaring kanalize
etmeyi biiyiik dlgiide bagaracaklardir. Aym ey rejimin temel de-
gerlerini benimsemiy bulunan Kemalizmin «liberals sekti icin de ge-
gerlidir. Yalmz Kadro gevresi, devraldigi Kemalist iskeletin radikal
yorumunu geligtirmeye ¢alismis olmakla onlardan ayrilir. Genel dii-
zeyde, Ittihatg gelenegin siyasal davramg Gzellikleri kriter alinirsa,
Kadrocular; elitist ve biirokratik zihniyete sahip aydin tipolojisi
icinde yer ahr. '

E. SONUC

Yakin tarihin en cok tartigilan diigiince akimlarindan biri olan
Kadroculuk, giiniimiizde artik coktan modasi gegmis goériilen yakla-
gimlariyla benimsenebilir segencklerden birisi olma $zelligini yitir-
migtir. Serbest piyasa ekonomisinin, AT'ye katilms alternatiflerinin
ve g¢oguleu/katihmer demokrasi soruniarnin tartigildigl su son yil-
larda, «devlet¢iliks ve «inkildpeilik»in yalnizea tarih kitaplarima konu
olmast gagirtict degildir. Bununla birlikte sosyal bilimeilerin, Cum-
huriyet’in tek partili dénemine ¢ok yonlii ve elegtirel bir ilgi gos-
terdikleri de bilinmektedir. Bu «elegtirels ilgi, gitphesiz giiniimiiziin
soru ve sorunlarindan hareketle belirli bir dogrultuya kanalize ol-
maktadir. Bugiiniin hakim olan yonelimleri, yakin gecmigin olayla-
rina farkedilir bir yadsiyier {islupla yaklagmaktadir. Sef iradesinin
egemen oldugu 1930'Iu yillarda toplum olaylarina getirilen aciklama
bicimleri, giiniimiiziin «demokrasi» sorunsal acisindan elestiri ko-
nusudur ve biiyiik dlciidde kabul gérmemektedir. Kadro hareketi {ize-
rine yapilmis yeni pek cok incelemede de bu yaklagum higimiyle kar-
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gilaghik. Bu ¢alismalarm bir ¢ogu, Kadro ¢evresinde donen tartigma-
larm, -donemin temel karakteristigi oldugu varsayilan- «liberal-

devletei catigmasisndan kaynaklandigim One siirmektedir. Buna .

gore, bir yanda topluma ve girigimei bireye serbesii tanmiyan, Batic
bir demokratik olugumu savunan Serbest Firkacilar, liberal kiirsii
profesorleri, Is Bankasi grubu vd. yer almaktadir; diger yanda ise
ekonomik ve sosyal alanda devlete mutlak belirleyicilik fonksiyonu
veren Parti biirokratlar,* Kadrocular ve himayeci politikalarin &te-
ki elegtiricileri. Goriilebilecegi gibi, dénemin yorumu ikili bir sema
fizerine oturmaktadir. Bu iki kesim arasindaki catigmalar da ideolo-
jik ayrimlar ve izlenmesi Snerilen iktisadi politikalar iizerinde temel-
lenmektedir, Boylece, Cumhuriyet’in ilk 25 yin1 karakterize eden
iki ayr1 ana donem tespit edilecektir : ki 1923'de baglayarak 8-10 yil
kadar siiren, 6zel girigimin tegvik ve himaye edildigi «liberaly do-
nem, ikincisi 1930 baslarmda 6nce ilimli, daha sonra kati miidaha-
leci uygulamalara girigilen «devlet¢i» donem. Bu noktada donem-
lerin aymgtirilmas: igleminde biricik 6l¢ii, devletin ekonomik hayata
miidahale 8lciisii olmaktadir. Ne var ki, gerek devletin yapisal dzel-
liklerinde ve dis diinyaya karg: izledigi tutumda, ‘gerekse devletin
toplumla kurdugu iligki bigimlerinde bu iki dsmem boyunca gok ba-
riz ve dnemli bir defigim gozlemlenemez. Devletin, -serbest girigimi
pozetmekten vazgectigi 1933’den sonraki donemde- izledigi ydntem-
lerde bir degigiklik yoktur. Sistemin belli Slgiiler iginde izin verdigi,
hatta gerekli gérdiigli catigmalar devlet icinde gergeklegir ve bir
siyasal iktidar miicadelesi bigiminde geligir. Bu ¢atigmalarin toplum
katina yansimasina izin verilmeyecegi gibi, zaten bu gatigmalarn
kaynag1 da toplum degildir. Tiirkiye'nin ekonomik politika bakimin-
dan devleteilige yoneliginde diinya ekonomik krizinin ancak dolayh
etkileri vardir, Boratav'a gbre, diinya bunalimi patlamamig olsayd:
bile Tiirkiye bu yolu izlemek durumundaydi** Yalmzea ekonomik
boyutu one citkararak Cumhuriyet’in bu ilk dénemine yaklagmak
baz1 agiklama gugluklerl dogurmaktadir. Bu giligliiklerden bmm

= (HF biirokrasisi monolitik’ bir yapiya qahip degildir. «Halkgihk ve
devleteilik ilkelerini kendileri” agsindan yorumlayan O6zel girigimel kesim,
CH¥F'nin ydnetici kadrolart iginde bulunmug ve Iz Bankas: bu kesirain bir or-
giitii olmugtur.» Daha genig bilgl igin bkz Cetin YETKIN, Tirkiye'de Tek
Parti Yonetimi, s. 123,

42 Bkz. BORATAYV, Tiirkiye Iktisat Tarihi 1908-1985, s. 36.
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1923’den beri goreli olarak diga kapali sanayilesme politikasi* uy-
gulayan bir iilkenin nasil olup da diinya krizinin dolaysiz etkilerine
maruz kalabildigidir. Ote yandan, temel tarih bilgilerimizi biraz géz-
den gegirdigimizde Tiirkiye'nin temel degigim dinamiklerinin ekono-
mik yapida degil, siyasal ve kiiltiirel yvapida oldugunu gésterecek
yeterli malzeme bulunacaktir. Bagka bir ifadeyle, Tiirkiye’de (bu
dénemde) toplumsal degigmenin ajani ekonomik 6zneler degil, dev-
lettir. Bu malzemeler 1;1ginda, yaklagmmimiz biraz soyutlarsak, tek
parti déneminin hemen hemen tamammm kucaklayacak olan en ge-
nel ve yaygin uygulamamn «ice doniik Baticilagmas oldugunu séyle-
yebiliriz. Bu nedenle i¢ siyaset Snem kazanmistir. Su var ki, idari
sistem iginde zayif da olsa «diga yoneliks arayis ve egilimlerin itk
tohumlart da bulunmaktadir. Bu unsurlarin varligl, rejimin karar-
sizhk gosterdigi noktalarn agmasmda kullanimak iizere deneysel
bir gere¢ iglevi gérmektedir.

Izlenecek rota kesin olarak tayin edildigi andan itibaren ise bu
unsurlarm varhgma gerek kalmayacaktir, Siyasal sigtemin tasfi-
yeel karakteri bu durumun olagan bir sonucu olarak ortaya gikmak-
tadir. Kadro'nun yaymlandig sirada gérece canlt bir diigiinsel orta-
min gozlenmesi, sistemin her cesit diigiinceye miisamaha gosterdi-
gl anlamna gelmez. Aksine, bu durum yéneticilerin tek ve belli bir
diigiinsel sistematige bagh kalmayip, pragmatik secimlerine uygun
olan dogrultuyu izlediklerini gésterir. Hem Kadrocularm, hem de
siyasal elit veya liberal ideolog durumundaki difer cevrelerin birbir-
leriyle olan iligki tarzlan yukaridaki baglam icinde anlam kazanir.

Bu calismamizdan gikarilabilecek genel sonuclar gbyle sirala-
yabiliriz :

1. Turkiye’de devletgilik uygulamalarini dogrudan dogruya
1929 diinya ekonomik krizinin clagan bir yansimas: geklinde gire-

* 1923'de -hentiz Cumhuriyet ilan edilmeden ve Iktisat Kongresi toplan-
madan Onece- bir Amerikan girketine taninan, fakat daha sonra uygulanma. ola-
nag: ortadan kalkan Chester demiryolu imtiyazim ve Izmir Iktisat Kong-
resi'nde yabanci sermaye girigine yegil ik yakan politikalar, uygulamada
«diga aglimasnin gdstergesi geklinde ele alamayiz, Ciinkii bu dénemde Bat:
illkeleri igin, Ttirkiye gibi {ilkeler, gerek sermaye ihraci, gerekse dogrudan
yatirtmlar yoluyla agik pazar olugturma segenefl agisindan cazip deglldir, im-
- paratorlufun son dénemiyle kiyaslandifinda, yabanct sermsyenin ve yatirim-
larinin gozle goriiliir dlgiide minimuma indigi gézlemlenebiliv.
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meyiz. Ciinkit krizden ¢ok daha fazla etkilenecegini dilsiindiigiimiiz
Latin Amerika iilkelerinin ¢ogunda bile, devletcilife gerek duyul-
maksizin ice doéniik gelisme ve sanayilesme cabalari yitrtimiigtiir.**
Ayrica, Tiirkiye'nin dzgiil konumu da goz oniinde bulundurulmali-
dir. Bu ézgiillitk, Tiirkiye'de devletin <ulusal» hir miicadeleden cik-.
mis olmasimmin da sagladify «kurtarier devlets imajimn hala korun-
masmdan kaynaklanmaktadir, Tiirkiye’de devletgilik, saf ekonomik
bir ilke adma gerceklegtirilmiz degildir. Gerektiginde, kendisinin
yaratip geligtirmeye yoneldigi toplumsal-ekonomik kesimle bile ba-
g1 koparmaktan ¢ekinmeyen gliclii bir deviet yapisi stzkonusudur,
Tiirkiye’de «liberalizm-devletcilik» catigmasi geklinde yansiyan ku-
tuplagmalarin da arkaplaminda bu idari olgu, yani devletin ya da
iktidarm kullanim bicimine iligkin farkh tercihlerin bulunmasi ol-
gusu yatmaktadir Liberal diye amlan kesimin devlet¢ilik terimini
benimsedigi ve donemin entelektiiel atmosferinin olmazsa olmaz un-
guru olan Kemalizmi olumladig1 diigtiniliirse, liberal-devletci gatig-
maginin yapay bir zemin iizerinde gergeklestigi anlagilabilir.

2. Tek parti doneminin baz ugrak noktalarinda devlet i¢indeki
iktidar cekigmelerinden kaynaklanan diiglinsel farkllagmalar goriil-
miigtiir. Bu farklilagmalar bir neden degil, bir sonugtur. Ciinkii dev-
let tarafindan belli donemlerde tegvik ve koordine edilmektedir.
Kadro gevresinin de, resmi organlarla dogrudan bir bag: olmama-
sma ragmen, bir dénem siyasal iktidara belli bir siyaset Onerisiyle
ortaya ¢ikrmig olmasi bu agidan ele almmalidir. <Devletei» donem. sii-
resince, ekonomik iglerden sorumlu devlet organlar: bir ka¢ kez el
degigtirmigtir. 1932-33 ve 1937-39 yillari arasmda ig cevrelerine dev-
let himayesi talep eden aferistler (=gkarciar diye anihr)’in devlet
diizeyinde temsileisi olan Celal Bayar Iktisat Vekilliginde bulunmug-
tur. Aym sirada «radikal» devleteiler (6rnmegin Ismet Indnil) bekle-
mede tutulmugtur. 1933-1937 arasmndaki yillarda ise bu kez konum-
lar degigmigtir. ilk balkigta istikrarsiz gibi goriilebilecek bu durum,
gercekte sistemin igleyis mantifina gayet uygundur. Soyle ki, bu

43 Bunun igin bkz. Haldun GULALP, Geligme Stratejileri.., s. 96.

44 Benzer bir yaklagim igin bkz. BORATAYV, Tiirkiye'de Devietgllik, s 53.
Roratav gunlarn yazyor. «Serbest Firka -CHF catigmasinmi 11k bakigta liberalizm-
devletcilik catigmas: gibi grmek miimkilndir, Gercekte ise, Serbest Firka ile
o zamanin Halk Firkast arasinda boyle kesin glagilerle ayrimig bir tutum ve
felsefe farkr yoktus.
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durum, devlet gefinin biraz degigken, biraz pragmaci tulumuyla ilig-
kili olarak, sistemin siyasal ve ekonomik bakmmdan oletilii ve den-
geleyici bir konumu korumasiyla ilgilidir. Iy Bankas: grubunun, hel-
li dénemlerde devletin yiiksek bir organinda temsil edilebilmesi, dev-
letel uygulamalar igin bir zorluk yaratmamigtir. Su var ki, devletin
ytriitme organlarimin, farkli ekonomik model Onerigi getirenlerce ayz
cok egit dlciilerde paylagilmig oldugu séylenebilir. Bu durumda salt
ekonomik kategorilerle déneme getirilen agiklama bigimi yetergiz
kalmaktadir. Iktidar miicadelesinin belirleyicilerini «simifsal catig-
malardas veya ekonomik ziimrelerin gikar giidillerinde bulan agik-
lamalara, katldamiyoruz; bu belirleyiciler devletin yapisal Gzellikle-
rinde aranmalidir. Clinkii siyasal sistem, bizzat kendisinin yarattig
gatigmac: unsurlara swrasiyla, kisa dénemler boyunca yiiriitiiciilitk
iglevi vererek ic denetimi saglayan bir gelisme sergiler. Biitiin temel
ideolojik ve siyasi husumetlerin anlagiimasinda bu ana olguyu gz
oniinde bulundurmak gerekir,

3. Radrocular, «Tiirk inkiabismn asil karakteristigi olan ve
Balic1 siyasal ve sosyo-kiiltiirel doniigiimleri saglayan yam ile pek
ilgilenmemigler, sosyo-ekonomik aciklama modelini izlemiglerdir. Bu-
nun, onlarin gecmigte aldigi Marksist formasyonla sdyle bir ilgisi
vardir : «inkildb»in déntigtiirdiigii temel kurumlar, Kadrocu analiz-
. de ikincil diizeyde yer alan «tUst-yapl» formlar iginde yer alir; bu,
onlarin bir bakima inkilabin «alt-yapisal» unsurlarini éne cikararak,
-«anti-Batiel» bir sSylem kurmalarina izin vermesi icin- Batici re-
formlar gézard: etmelerini agiklar. Ne var ki bu tutum, Kadrocula-
rm <inkildpsin reformen degerlerini sekter bigimde yadsidiklar an-
lamina gelmez. Yalmzea inkilabin kiiltiirel boyutunun éne ¢ikarilma-
51 Kadro'mun teorik cercevesine uygun diigmedigi i¢in bu boyut tér-
pillenir. Ciinkli Kadrocu varsaymm, inkilabin anti-emperyalist ve
«anti-taklitgi» bir karakter gosterdigi va da gostermesi gerektigi yo-
niindedir. Gergeklikte teorilerini dogrulayacak yeterince igaret bula-
madiklar? igin de «inlilabin heniiz tamamlanmadigi» gerekcesini or-
taya atmiglardir. Bugiinden bakildigmda bu gerekcenin ne denli zayif
oldugu anlagilacaktir. Kadrocularm; Kemalist biirokrasinin érnegin
Isvigre medeni hukukundan veya Italyan fagist ceza yasasimndan esin-
lenen eklektisizmine karsa tepki duymalar beklenirdi. Oysa Kadro'-
nun, Baticr inkalabin ana yonelis ve degerlerinden kesin bir kopugla
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ayrildiklarina dair elle tutulur bir ipucu yolkiur. Ciinkii Batica Ke-
malist reformlari uzun boylu tartigmaktan kacmmiglardir. Kadro-
cular, toplumun kurumsal dokusunda meydana getirilen degigiklik-
leri normatif acidan degerlendirme yoluna girmemigler, bu konuda
az ¢ok notr bir tutum talmmglardir. Bu da, rejimin bu konudaki
hassashigl ve katiig1 nedeniyle anlagihir bir geydir.

4. Kadro'nun toplum olaylarina yaklagimi «toplumsal biitiincti»
bir karakter gosterir. Bu nedenle bakis agis1 ¢atigmact degil, uyum-
cu (konformist)’dur. Toplumsal biitiinliitk, millet realitesinin - yapi-
sinda somutlagir. Buna goire, sinif ve ziimre kavgalari, sitmf ve ziim-
re egemenlikleri ve her tiirlii kutuplagma millet biitiinliigiinii parca-
lamaya yOneliktir.® Kadrocular ideolojik ve siyasi kutuplagmalara
da kargidmlar. Kendi diglarinda kalan hemen her tiirlit egilimi yad-
siyarak bunun kesin bir érnegini verirler. Sunduklarn solidarizm (dsa-
yvamgmacilik) anlayigi, toplumun varsayilan cafigmasiz ve organik
biitiinliigiinii muhafaza etmeye yoneliktir®

5. Kadroculuk, toplumsal sorunlarin cdziimil igin hbiricik ada-
yin, tarihin geligme vasalarmin objektif hilincine ulagnmug éneil ve ay-
din bir kadro olduguna inanan, kendilerini evrenin merkezi olarak
kahul ve empoze eden, boylece herkesi, her geyi yonetmeye gerekge
iiveten bir kesim Cumhuriyet aydinmin ideclojisidir. Aydemir'in
Suyu Arayan Adam’ bu Cumhuriyet aydinmin tipik gahsiyetini ele
veriyor. Aydemir’in gahgma yoneltildigi gibi, gercekte aradiklar: gey,
«. .sadece, cemiyete yukaridan bakan bir iktidar postudur.»* Bu ta-
nimlama gerel dénemin genel aydwn tipini cizdigi icin yeterli degil-
dir; Kadrocu ideolojinin ayird edici yani, her geyin istimde ve ka-
diri mutlak bir devlet giiciiniin glidiimiinde kapitalist ve sosyalist ol-
mayan bir yoldan, ancak cagdas Bat: uygarhgimn endiistriyel tek-
nolojisini model alan bir «kalkinma ideolojisi» olmasidir. Bu yonelim
Kadroculari, bir uygarhgmn {iriinii olan metodu veya teknolojik biri-
kimi o uygarhgin biitiin degerlerinden soyutlayarak ele almaya sev-
ketmigtir. Kadrocularin derin celigkilerinden biri, toplumsal farkh-

45 Bunun igin bhkz, Ismail HUSREV, «Millet I¢inde Simif Meseleleri»,
Kadro, C. 8, Sayr: 25, 5. 34,

46 Aykwr bir yaklagm igin bkz, TEKELI-ILKIN, «Bir Aydin Hareketi :
Kadro», Toplwm ve Bilim, Sayi: 24, s. 59,

47 AYDEMIR, Suyu Aroyon Adem, 5. 285.
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lagmalara veya, smiflagmaya izin vermeyecck bir sanayilegme strafe-
jisinin miimkiin olabilecegine duyduklar giivende yatar,

6. Emin Tiirk Elicin'in isabetli terimleriyle, Kadroculugu, «Tiir-
kiye'yi, kapitaliami atlayarak Batilagtirmak doktrini»*®, «Pan-Kema-
list bir devlet feisefesis"® icine yerlegtirmek miimkiindiir. Kadro, si-
yasal iktidara alternatif Gnerme misyonuyla kendini kogullamig hir
pratik ideoloji okuludur. Ayrica Tiirk siyasal tarihinde, devletce dig-
lanan sosyalist drgiitlerin yiiksek dilzeylerinde gbrev almig kigilerin
sonradan devletin aktif hizmetine giren ilk drneklerinden biridir, Ya-
nardag, hakli olarak Kadroculugu, Tiirkiye’de sik rastlanan tiirden

«devlet solculugusnun ilk &rneklerinden biri geklinde degerlendi-
riyor.5?

7. Kadro'nun «Tirk Inkilabi»m yorumiaylg tarzi Onemli celigki
ve yetersizlikler barmndirmaktadir. Bu celiski ve yetersizlikler Kad-
rocularin, milli miicadele siirecini, temelde «Bati iilkelerinin bir sG-
miirgesi olmaktan kurtulug» siireci olarak ele almalarmndan dogar,
Oysa milli miicadele eyleminde yadsinan gey, iilkenin bir stmiirge
konumunda olmas: degildir. Milli miicadele, Osmani Imparatorlugu’-
nun son yiizyiinda yogunlasan azmbk ve millivetei (6zellikle Rum,
Balkan ve Arap kokenli) merkezkac giiclerin «ulus-devletslegme
¢abalarma paralel bigimde imparatorlugun geleneksel etnik bilegi-
mine reaksiyon olarak gelisen ve devletin i¢ yapsia yeni bir dina-
mizm ve gekil verme arayiginda olan devlet-i¢i bir kadronun siyasal
eylemidir. Bu eylemi, somiirgecilife karst hir eylem olarak degil,
Osmanbliga karg1 bir eylem olarak kabul etmek gerekir.

8. Kadrocularmn, kullandiklar taribsel materyalist metoda ay-
kirt bir gekilde, toplumsal olaylam iradeci bir vaklagimla ele aldik-
lar1 da sGylenebilir. Yiicelttikleri «inkildp»mn, kendi 6ngoriileri dog-
rultusunda geligmedigini gorditkleri zaman, determinist gériiglerini
yalanlayan bir bigimde, «inkildb tamamlamaks iizere topluma tepe-
den ve bilingli bir miidahaleyi gerekli bulmuglardir. Kiictik, seckin
bir kadroya, bilingli bir miidahaleyle toplumun yénetimini iistlenme
kutsal misyonunu vermeleri bu genel tutumun bir sonucudur. Kad-

48 Emin Tirk BELICIN, Kemalist Devrim Ideolofisi, s. 106,
49 RLICIN, a.g.e., 5. 289,
50 Bkz. YANARDAG, a.g.e, 5. 116.
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rocular bu gekilde, ortitk olarak varolan biirokratik yapiy: belli 6l-
ciller iginde olumsuzlamiglardir. Bu nedenden dolay1 Kadrocular,

resmi tezi besleyip giiglendirmekle birlikte, resmiyet kazanamamg-
lardir, ‘

Son olarak, donemin devlet zihniyetini sergilemesi bakimindan
parti biirokrasiginin geflerinden Recep PEKER'in «Inkilap Dersle-
ri»’nden bazi pasajlar aktarahm : «Iokildp; bir sosyal biinyeden geri,
egri, fena, eski, haksiz ve zararh ne varsa bunlan birden yerinden
s6kiip onlarn yerine ileriyi, dogruyu, iyiyi, yeniyi ve faydaliyr koy-
maktir. -{..) Inkiliplar yapmak icin ¢ok kere zor kullanmak lazmm-
dir, Saydigim anlamda bir degigiklik yapibrken mukavemet ve irtica
unsurlari, yerine gore elinde silahla veya cebinde kitapla (..} gelip
karsimza dikilirler, Bunlar: vurup devirmedikge inkilabi yapmanin
ve hatta uzun devirler korumanin imkam yoktur. (..) Bu bakimdan
da, Tiirk inkilabi en ziyade zor kullanmayl gerektiren bir hususiyet
gbsterir.»>' Bu ifadeler devletin, kisa vadelerde belirledigi hedefleri
gerceklegtirmede zor unsurunu nasil mesrulastirdigim gosterir. Di-
ger yandan devlet yaptimumn en bilyiik yaptirim olarak, devlet ala-
m iginde kalan her seyi denetim altinda tutmak igin hoyratga kul-
lanilabilecegini diga vurur. Bu yogun denetleme arzusu, zamani ge-
lince rejimin en sadik unsurlarinmn bile (drnegin iiniversitenin, basi-
nimn, «liberal» kadrolarm, Serbest Firka'nin ve en sonunda Kadro
toplulugunun) kolayca tasfiye edilmesini agiklar.

51 Recep PEKER, Inkildp Dersteri, s. 18-19.
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