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TURK DIPLOMATIK BELGELERI ISIGINDA
IKINCI DUNYA SAVASI’NDA
TURKIYE-HUR FRANSA ILISKILERI
(1940-1944)

Fatih SELCUK!
Oz

Bu makale, Ikinci Diinya Savasi’nda Fransiz General Charles de Gaulle tarafindan Londra’da kurulan
Hiir Fransa ile Tiirkiye arasindaki diplomatik iligkileri incelemektedir. Almanya karsisinda kisa siirede maglup
olan Fransa’nin savaga anakara disinda devam etmesi gerektigini savunan de Gaulle liderligindeki Hiir Fransa,
Vichy merkezli yeni bir rejim altinda yonetilen Fransa’nin mesru siyasi temsilcisi oldugunu 6ne siirmiistiir. Buna
ragmen Hiir Fransa, en basta Miittefikleri tarafindan dahi resmi bir hiikiimet olarak taninmamistir. Bu nedenle de
Gaulle’iin Hiir Fransa’st savag boyunca resmi bir hiikiimet olarak taninmak igin ¢aba sarf etmis ve diplomatik
mesruiyet kazanmaya yonelik adimlar atmigtir. Mevcut literatiir, de Gaulle’iin yalniz Miittefikleri nezdinde degil,
savag dist llkelerde de diplomatik mesruiyet alani aradigmi ve bu yonde girisimlerde bulundugunu
gostermektedir. Bu makale, de Gaulle’iin diplomatik mesruiyet arayist ¢ergevesinde girisimlerde bulundugu
iilkelerden birisinin de Tiirkiye oldugunu kanitlamaktadir. ikinci Diinya Savasi’nin hemen basinda ingiltere ve
Fransa ile ittifak iliskisi icerisinde olmasma ragmen savasin disinda kalma diisiincesini kararlilikla siirdiiren
Tirkiye’nin Hiir Fransa ile olan iliskileri tamamen savasin seyrine gore sekillenmistir. Bu siiregte Hiir Fransa,
Tirkiye’de sirasiyla ii¢ farkli isim tarafindan gayri resmi bir sekilde temsil edilirken, Tiirkiye bu temsiliyetin
gayri resmi ve gizli bir ¢ercevede kalmasina biiyilk 6nem vermistir. Hiir Fransa’nin gayri resmi temsilcileri,
Balkan iilkeleri ile gizli baglantilar1 yonetmek ve Tirkiye igerisinde Vichy Fransa’si aleyhine birtakim
propaganda faaliyetlerinde bulunmak disinda ciddi bir faaliyet gostermemisglerdir. Tiirkiye’nin Hiir Fransa ile
olan iliskileri, savasin seyrine ve Miittefiklerinin tutumuna bagli olarak, 1943 yilinin sonlarindan itibaren
resmiyete giden bir yolda ilerlemeye baslamistir. Bu siiregte Hiir Fransa, orta el¢i seviyesinde bir diplomati, yine
ve Tiirkiye, tamamen Ingiltere’nin ¢izdigi ¢izgi ¢ergevesinde, Hiir Fransa ile olan iliskilerini ayni yilin sonunda
resmiyete dokmiistiir. Makale, bu siirecte ihtiyat: elden birakmayan Tiirkiye nin Ingiltere’nin kendisine ¢izdigi
cizginin digia ¢ikmamaya biiyiik bir énem verdigini ve 1944 yilinin ikinci yarisindan itibaren Ingiltere nin siki
bir takipgisi oldugunu Hiir Fransa ile olan iliskiler 6rnegi iizerinden ortaya koymaktadir. Ingiltere’nin hemen
ertesi giinii bu hareketi Fransa’nin resmi bir temsil hiikkiimeti olarak taniyan Tiirkiye’nin Paris’e atadigi
bliyiikelginin Dasisleri Eski Bakant Numan Menemencioglu olmasi, Ankara’nin savag sonrasi donemde

Fransa’nin oynayabilecegi role bigtigi degeri gostermesi bakimindan da ayrica anlamlidir.

Anahtar Kelimeler: Ikinci Diinya Savas1, Tiirk Dis Politikasi, Tiirk-Fransiz Tliskileri, Hiir Fransa.

TURKIYE-FREE FRANCE RELATIONS DURING THE SECOND WORLD WAR
ACCORDING TO THE TURKISH DIPLOMATIC DOCUMENTS (1940-1944)

Abstract

This article examines the diplomatic relations between Free France, founded in London by French
General Charles de Gaulle during the Second World War, and Tiirkiye. Arguing that France, which had been
defeated by Germany in a short period of time, should continue the war outside the mainland, de Gaulle-led Free
France claimed to be the legitimate political representative of France governed under a new Vichy-based regime.

! Doktora Ogrencisi, Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, (fatihselcuk35@gmail.com),
https://orcid.org/0000-0002-0505-0539.
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Nevertheless, Free France was not recognized as an official government, not even by the Allies. Therefore, de
Gaulle’s Free France made efforts to be recognized as an official government throughout the war and took steps
to gain diplomatic legitimacy. The existing literature shows that de Gaulle sought diplomatic legitimacy not only
with the Allies but also with non-war countries. This article shows that Tiirkiye was one of the countries where
de Gaulle attempted to seek diplomatic legitimacy. Despite being in an alliance relationship with Britain and
France at the beginning of the Second World War, Tiirkiye’s relations with Free France were shaped entirely
according to the course of the war. In this process, Free France was unofficially represented in Tiirkiye by three
different names respectively, while Tiirkiye attached great importance to the fact that this representation
remained in an unofficial and confidential framework. During this period, the unofficial representatives of Free
France did not engage in any serious activities other than managing secret liaisons with Balkan countries and
conducting some propaganda activities against Vichy France within Tiirkiye. Depending on the course of the war
and the attitude of the Allies, Tiirkiye’s relations with Free France started to progress on a path towards
officialization as of the end of 1943. In this process, Free France sent a diplomat at the level of middle
ambassador to Tiirkiye, again unofficially. By 1944, bilateral relations had progressed, and Tiirkiye formalized
its relations with Free France at the end of the same year, which was entirely within the framework of the line
drawn by Britain. The article reveals through the example of the relations with Free France that Tiirkiye, which
remained cautious in this process, attached great importance to not stepping out of the line drawn for it by
Britain and that it became a strict follower of Britain from the second half of 1944 onwards. The fact that the
very next day after Britain recognized this move as an official representative government of France, Tirkiye
appointed Numan Menemencioglu, former Minister of Foreign Affairs, as its ambassador to Paris is also
meaningful in terms of showing the value Ankara placed on the role France could play in the post-war period.

Keywords: Second World War, Turkish Foreign Policy, Turkish-French Relations, Free France.

Giris

Tiirkiye nin Fransa ile olan koklii iliskileri, Ikinci Diinya Savasi’nin heniiz birinci y1li
dolmadan Fransa’nin Almanya karsisinda aldigi maglubiyet neticesinde yeni bir asamaya
girmisti. Fiiliyatta silire¢, Almanya’nin 1 Eylil 1939 tarihinde Polonya’ya saldirmasi ile
baslamist1. Fransa ve miittefiki Ingiltere, bu saldirrya karsilik vermek iizere Almanya’ya savas
ilan etmisti.? Savasin basinda Fransiz-Alman cephesinde dise dokunur bir hareket olmazken,
Alman ordusu Polonya’y1 kisa siirede isgal etmis ve bir miiddet sonra batiya yonelerek
Belgika, Hollanda ve Liiksemburg iizerinden Fransa’ya yiiriimiistii.> Bu {i¢ iilkenin kisa
siirede diismesi ile birlikte Alman ordusu, bir yildirim harbi ile Miittefik ordusunu maglup
etmis ve hizla ilerleyerek 14 Haziran 1940 tarihinde Paris’e girmisti.*

Alman ordusu Paris’e dogru ilerlerken Fransiz ordusunun igerisinde bulundugu durumu
goren Bagbakan Paul Reynaud (1878-1966), 18 Mayis 1940 tarihinde kabinede 6nemli bir
degisiklige gitti. Bu degisiklik ile birlikte kabineye ii¢ yeni askerin dahil olmas1 dikkat ¢ekici
bir gelisme olarak kayda gecti. Bu kisiler, “Verdun Kahramani” olarak da bilinen Maresal
Philippe Pétain (1856-1951), General Maxime Weygand (1867-1965) ve General Charles de
Gaulle’di (1890-1970). Olusturulan yeni kabinede Pétain Basbakan Yardimciligi, Weygand
Genelkurmay Bagkanligi, de Gaulle ise Savas Bakanm1 Yardimcili§i gorevlerini iistlendi.
Yenilginin yaklastig1 o giinlerde bu kabine degisikligi yapilirken, Fransa’da Almanlara teslim

2 Ulus, 4 Eyliil 1939.
3 Ulus, 11 Mayis 1940.
4 Ulus, 15 Haziran 1940.
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olmak ya da savas1 disaridan siirdiirmek seklinde iki goriis ortaya ¢ikmisti. Bu goriis ayrilig
kabine igerisinde de kendini gostermisti. Kabineye dahil olan ii¢ asker, Almanya’ya kars1 pek
bir varlik gostermedigi ve bu nedenle Fransa’ya ihanet ettigi diisiiniilen Miittefikleri
Ingiltere’ye giivenmemek konusunda hemfikirdi. Bu noktada Pétain ve Weygand, Ingiltere ile
ittifaka son vererek Almanya ile baris yapilmasi gerektigi kanaatindeydi. Bu goriiste olanlar,
Almanlarla anlagilirsa en fazla Alsace-Lorraine’in kaybedilecegini, buna karsilik
imparatorlugun ve donanmanm kurtarilabilecegini diisiiniiyorlardi. Ingiltere’ye karsi ayni
giivensizligi tasiyan de Gaulle ise her seye ragmen bu lilke ile ittifaka devam edilmesi
gerektigi goriisiindeydi. Zira de Gaulle, Almanya ile yapilacak bir barisin kabul edilebilir
olmayacagim &ngoriiyordu.’

Fransa’nin yenileceginin anlasilmasinin ardindan Basbakan Reynaud, Fransiz
ordusunun savasa devam etmesini ve miicadelenin Fransa’ya bagli olan Kuzey Afrika
topraklarinda siirdiiriilmesini istiyordu. Bu, Fransiz ordusunun Fransa ana karasindan Kuzey
Afrika’ya intikal ettirilmesi anlamina geliyordu. Nitekim hiikiimet, hizla bu yonde karar ald1.
Bu fikir Ingiltere Basbakan1 Winston Churchill (1874-1965) tarafindan da destekleniyordu.
Paris bosaltildiktan sonra vakit kazanmak amaciyla Bordeaux’ya nakledilen Fransiz
Hiikiimeti, meclisin Cezayir’e tasinmasi i¢in ¢alismalara basladi. Fakat 14 Haziran’da Alman
ordusunun Paris’e girmesi lizerine Fransiz halki arasinda baslayan panik ve yilginlik havasi,
Maresal Pétain ve General Weygand gibi miitareke yanlilarinin etkisini arttirdi. Bu durum
karsisinda mecliste azinlikta kalan Bagbakan Reynaud, 16 Haziran 1940 tarihinde istifa etti.®

Bagbakan Reynaud’un istifas1 iizerine Fransa’da miitareke yapilmasi gerektigi fikrini
destekleyenler iktidar1 ele aldilar. Cumhurbaskan1 Albert Lebrun (1871-1950), meclis
destegine de sahip olan Basbakan Yardimcis1 Maregal Pétain’i bagsbakanliga getirdi. Savasin
bir an &nce ermesi, Ingiltere ile olan ittifaka son verilmesi ve her seyin sorumlusu olarak
gordiigii III. Cumhuriyet rejiminin (1870-1940) tarihe karigsmasi gerektigini diisiinen Pétain,
bagbakanliga gelir gelmez savasi Kuzey Afrika’da siirdiirme planini iptal etti ve Almanlardan
miitareke istedi. Boylelikle Fransa, 22 Haziran 1940 tarihinde miitareke imzalayarak
Almanya’ya teslim oldu.” Bu tarihten itibaren Almanlar Fransa’nin kuzeyini bilfiil isgal etti;
Fransiz Hiikiimeti’ni ise iilkenin giineyinde bulunan Vichy sehrine tasinmaya zorlad1.®
Vichy’de toplanan Fransiz Meclisi, 10 Temmuz’da Maresal Pétain’e anayasay1 degistirmek de
dahil olmak {iizere genis yetkiler verdi. Ertesi giin Maresal, Fransa’nin glineyinde Vichy

5 Cmar Ozen ve Atay Akdevelioglu, “II. Diinya Savasi’nda Fransa’da Liderlik Miicadelesi: III.
Cumbhuriyet’ten Vichy Fransa’sina Fransiz Siyasetinde Yapisal Salinim”, Ankara Avrupa Calismalari Dergisi,
Sayi:1, Cilt:15, 2016, s. 155; Behi¢ Erkin, Hatirat (1876-1958), 2. Baski, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara,
2019, s. 465. Bu siirecin ayrmtili bir panoramast i¢in bkz. Thomas Christofferson ve Michael S. Christofferson,
France During World War I1: From Defeat to Liberation, Fordham University Press, New York, 2006, ss. 34-66
vd.

¢ Ozen-Akdevelioglu, a.g.m., ss. 155- 156; Ulus, 17 Haziran 1940; René Massigli, La Turquie Devant La
Guerre: Mission A Ankara (1939-1940), Libraire Plon, Paris, 1964, s. 442; Tiirk Diplomatik Arsivi (TDA), Fon
No:525, Kutu No:38049, Gomlek No:154722, Sira No:8.

7 Ozen-Akdevelioglu, a.g.m., ss. 156-157; Ulus, 18 Haziran 1940; Ulus, 23 Haziran 1940.

8 Ulus, 4 Temmuz 1940.
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merkezli yeni “Fransiz Devleti 'ni” ilan etti. Boylelikle Fransa’da III. Cumhuriyet Dénemi son
buldu.’ Bu yeni siirecte “Fransa’mn serefinin kurtuldugunu” ve “yeni bir Fransa’min
dogacagin”'® iddia eden Pétain’in liderligindeki bu yeni rejim, ilk zamanlar yenilginin
sokunu heniiz atlatabilen ve bir ¢ikis kapisi arayan pek ¢ok kesim tarafindan destek buldu.'!

Fransa’da bu degisim yasanirken de Gaulle’lin basini ¢ektigi bir kesim, muharebelerin
kaybedilmis olmasina ragmen savasin Fransa’nin disaridaki topraklarinda devam
ettirilebilecegi goriisiinli muhafaza ediyordu. Bu ama¢ dogrultusunda Londra’ya gecen de
Gaulle, burada daha sonra “Hiir Fransa” (France Libre) olarak da bilinecek olan direnis
hareketini baslatt1.'> Hiir Fransa, zaman icerisinde Vichy rejimi ile birlikte ikinci Diinya
Savasi Fransa’sinmn bir diger énemli ayagim olusturacakti.'* Avrupa’da Miittefik zaferinin
ufukta belirdigi 1944 sonlarina kadar iilkelerin ¢ogu, mesru Fransa Hiikiimeti olarak Vichy
Rejimi’ni (Fransa Devleti olarak) tanidi. Bu siiregte Hiir Fransa, Miittefiklerinin yaninda
Almanya’ya kars1 verdigi askeri miicadelenin yani sira, Vichy rejimine karsi hem Miittefikler
hem de diger tarafsiz iilkeler nezdinde niifuz alanlar1 olusturmaya, taninmaya ve boylelikle
hak iddia ettigi Fransa’nin temsiliyeti noktasinda siyasi mesruiyetini artirmaya ¢abaladi. Bu
cabanin goriildiigl yerlerde Hiir Fransa ile Vichy Fransa’s1 arasinda bir rekabet ortam1 dogdu.

De Gaulle, esasen askeri temellere dayanan miicadele siirecini anlatti§i anilarinda
“Diplomasi” bashigma ayr1 ve genis bir yer aymrma geregi duymustur.!* Bu durum, de
Gaulle’lin siyasi mesruiyete atfettigi onemi gostermesi bakimindan 6nemlidir. Unutmamak
gerekir ki aym tarihlerde Polonya, Cekoslovakya ve Yugoslavya gibi Mihver!s isgali altina
girmis llkelerin de Londra’da siirglin hiikiimetleri vardir. Bu noktada Fransa Hiikiimeti’ni
temsil eden mesru bir lider olarak taninmayan de Gaulle, kendisini en basindan beri diger
siirgiin hiikiimetlerinden farkli bir pozisyonda konumlandirmaya calismistir. Nitekim
Fransa’nin kurtulusundan sonra {ilkenin bagina gectiginde de Gaulle, barig goriismeleri
sirasinda Fransa’nin Ingiltere, Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birligi (SSCB) ile esit diizeyde goriilmesini isteyecektir.'® De Gaulle’{in
kendisini 1945°te bu sekilde konumlandirmasi, Hiir Fransa’nin diplomatik tanmnirlik ve

% Ulus, 11-13 Temmuz 1940; Erkin, Hatrat, ss. 478-480; Ozen-Akdevelioglu, a.g.m., s. 157.

19 Ulus, 26 Haziran 1940.

! Roger Price, Fransa’'min Kisa Tarihi, gev. Ozkan Akpinar, Bogazici Universitesi Yay., istanbul, 2012,
s. 290.

12 Hiir Fransa esasen bir tiir “hareket” olmakla birlikte, bu makalede “hareket” kelimesi yerine salt “Hiir
Fransa” kullanilacaktir. Nitekim Fransizcada bu hareket “France Libre” olarak adlandirilmaktadir. Fakat bu
ifadenin Fransa devletini temsil etmedigini vurgulamakta fayda vardir. Makale boyunca da goriilecegi iizere Hiir
Fransa, Fransa devletinin resmi temsilcisi olabilmek igin siyasi ve diplomatik sahada miicadele veren bir
harekettir.

13 Ozen-Akdevelioglu, a.g.m., ss. 160-165.

14 Charles de Gaulle, Mémoires de Guerre: L’Unité (1942-1944), Libraire Plon, Paris, 1956, ss. 229-298.

15 Tkinci Diinya Savasi’nda Almanya ve miittefiklerini tanimlamak igin kullanilan kavram. Ing.: “Axis”.

16 dyin Tarihi, Say1:134, Ocak 1945; Ayin Tarihi, Say1:135, Subat 1945.
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mesruiyet kazanma ¢abasi ile dogrudan alakalidir; ikincisi, birincisinin adeta bir 6n hazirligi
gibidir.!’

De Gaulle’tin Miittefikler nezdinde oldugu kadar savasa girmeyen iilkeler nezdinde de
Hiir Fransa’nin Vichy rejiminin yerini alabilmesini yahut etkisini kirabilmesini saglamaya
yonelik diplomatik faaliyetlerde bulundugu sdylenebilir. ilk zamanlar Londra disinda
Fransa’nin somiirge topraklarinda Orgiitlenmeye ¢alisan Hiir Fransa, ilk defa 1940 yilinin
Ekim ayinda Brezilya, Arjantin, Uruguay, Sili, Kanada, ABD, Misir, Giiney Afrika ve
Meksika gibi tarafsiz iilkelerde komiteler kurmustur.'® Bu komiteler ilgili iilkelerdeki Vichy
etkisini Hiir Fransa lehine kirmaya ¢alismislardir. Ornegin de Gaulle tarafindan diplomatik bir
misyonla gorevlendirilen Jacques Soustelle gibi isimlerin Meksika’daki c¢aligmalari, bu
iilkenin Hiir Fransa’ya olan bakisini etkilemis ve sonraki iligkiler i¢in de zemin hazirlamistir.
Bu bakimdan Avrupa’ya uzak bir iilke olmasina ragmen Meksika, Hiir Fransa’nin Vichy
Fransa’s1 ile giristigi temsiliyet ve propaganda rekabetinin Ol¢iisiine bir 6rnek tegkil etmesi
bakimindan &nemlidir.!” Aym sekilde Vichy Fransa’sinin da tarafsiz iilkelerdeki Hiir Fransa
unsurlarin1 etkisiz kilmak i¢in yaptig1r girisimler, bu miicadelenin tek tarafli olmadigini
gostermektedir. Maresal Pétain’in esinin 1942 yilinda Fransiz hayir kurumlarini ziyaret etmek
goriiniimii altinda Ispanya’ya giderek buradaki Hiir Fransa taraftarlarim kazanmaya calismasi
buna bir &rnek teskil etmektedir.?°

Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi’nda fiilen savasin disinda kalabilmis olan iilkelerden
birisidir. Fransa acisindan madalyonun bir diger yiiziinii temsil eden Hiir Fransa’nin, gerek
cografi konumu gerekse biiyiik iilkeler ile olan iligkileri nedeniyle savas yillarinda diplomatik
sahada adeta “degere binen” Tiirkiye ile olan iligkileri, en az diger savas dis1 iilkelerle olan
iliskileri kadar incelenmeyi hak etmektedir. Bu makale, Ikinci Diinya Savasi'nda Tiirk-
Fransiz iligkilerini —bir devlet ile bir kurtulus hareketinin iliskileri baglaminda- farkli bir
acidan ele almaktadir. General Charles de Gaulle liderligindeki Hiir Fransa’nin Tirkiye ile
olan iliskilerini ilk defa miistakil bir sekilde ele alan bu makale, Ikinci Diinya Savasi
yillarinda resmi bir hiikiimet olarak taninmayan bir direnis hareketinin hem daha 6nce benzer
bir tarihi siiregten ge¢mis olan Tiirkiye’de nasil degerlendirildigini hem de bu direnis
hareketinin Tiirkiye’ye karsi nasil bir tutum takindigimi ortaya korumak amaciyla kaleme
alinmigtir. Oncelikle makale, de Gaulle liderligindeki Hiir Fransa’nim ileriye doniik olarak
diplomatik mesruiyet alan1 aradig: iilkelerden birisinin Tiirkiye oldugunu 6ne siirmektedir. Bu
arayis cercevesinde Tiirkiye agisindan siire¢, bu iilkenin Fransa ile olan tarihi iliskilerinden

17 General de Gaulle, anilarmin basinda su ifadeleri kullanmaktadir: “Bozgunlarin dibinden yiiklendigim
benim iktidarim ise, once savasmaktan vazgecmemis olan Fransizlar, sonra olaylar gelistikce toplulugun biitiinii,
en sonunda bir siirii ¢catismadan gegerek biitiin diinya hiikiimetleri tarafindan kabul edildi. Bu yetki sayesinde
ben, iilkeyi kurtulusuna kadar yénettim.” Bkz. Charles de Gaulle, Umut Anilari, g¢ev. Ali Sirmen, Sinan
Yayinlari, Ankara, 1971, ss. 7-8.

'8 Miinir Miizeyyen Bekman ve Feridun Fazil Tiilbentci, Ikinci Cihan Harbi Kronolojisi I (1940 Sonuna
Kadar), Basvekalet Basin ve Yayin Umum Miidiirliigii, Ankara, 1943, s. 73; Ulus, 8 Birincitesrin [Ekim] 1940.

19 Denin Rolland, Vichy et La France Libre au Mexique: Guerre, Cultures et Propagande Pendant La
Deuxiéme Guerre Mondiale, Editions de 'THEAL, L’Harmattan, Paris, 1990.

20 TDA, Fon No:537, Kutu No:7480, Gomlek No:43936, Sira No:1.
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ziyade, savas donemi diplomasisinin sartlar1 icerisinde, “realist” (ger¢ek¢i) bir cercevede
sekillenmistir. Bu bakimdan iki taraf arasindaki iligkiler, Tiirkiye’nin savas boyunca izledigi
dis politika ile dogrudan baglantilidir. Buna bagl olarak makalenin 6ne siirdiigli bir diger tez,
Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirkiye’nin yalmz savasin basat ve bilyiik aktorleri ile degil, bu
kapsamin disinda kalan unsurlarla ile olan iligkilerinde de son derece ihtiyatli, dikkatli ve bir o
kadar da ¢ok yonlii bir dis politika izlemis oldugudur.

1. Konunun Kapsami ve Literatiire Olan Katkisi

Makale, Hiir Fransa’nin kurulusu ile bu hareketin “Fransa Cumbhuriyeti Gegici
Hiikiimeti” ad1 altinda resmi bir hiikiimet olarak tanindigi 1940-1944 yillar1 arasindaki dort
yillik bir donemi incelemektedir. Ilgili dénemde Tiirkiye’nin savastaki durumu, diger tiim
savas dis1 tilkelerden farkli bir goriintli arz etmesi bakimindan ayrica ele alinmaya degerdir.
Tiirkiye, savasin heniiz basinda Ingiltere ve Fransa ile imzaladig: ittifak antlasmas1 geregi bu
iilkelerle ayni safta yer almasma ragmen, ¢ok yonlii bir dis politika uygulayarak savasin
disinda kalabilen iilkelerden biri olmustur. Buna ragmen Tiirkiye nin dis politika basta olmak
iizere hemen her alandaki durumu savasin seyrinden dogrudan etkilenmistir. ilgili doSnemde
Tiirkiye’nin dis politikasinda ana aktorler Almanya, Ingiltere, SSCB ve son olarak ABD
olurken, bu iilkelerle olan iliskiler savasin gidisatina gore degiskenlik gostermistir. Bu
karmasik iliski ag1, Tiirkiye’nin 1940-1944 yillar1 arasinda Fransa da dahil olmak iizere diger
tiim {ilkelerle olan iligkilerinde g6z oniinde bulundurmasi gereken bir etken halini almistir. Bir
baska ifadeyle, ilgili donem araliginda Tiirkiye’nin biiyiik giliglerle olan iliskileri pergelin
sabit ayaginmi olustururken, diger iilkelerle olan iligkileri de bu sabit ayagin cizilecek olan
actya gore nasil konumlandirildigina bagli olarak sekillenmis, hatta aginin dl¢iistinii de tayin
etmistir.

Her ne kadar Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasi’ndaki dis politikasi®! ve bu siiregte
“pergelin sabit ayagini olusturan” biiyiik gliclerle olan iliskileri 6nemli akademik ¢alismalara
konu olsa da diger iilkelerle olan iligkileri yeterince incelenmemistir. Bu iilkelerden birisi de

2l fkinci Diinya Savasi’ndaki Tiirk dis politikast hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Tiirkiye Dis
Politikasinda 50 Yil: Ikinci Diinya Savast Yillar (1939-1946), Disisleri Bakanlig1 Arastirma ve Siyaset Planlama
Genel Miidiirliigii, b.y.y., 1973; Cemil Kogak, Tiirkiye'de Milli Sef Donemi (1938-1945), Cilt:1, iletisim Yay.,
Istanbul, 1996, s. 229 vd.; Cemil Kogak, Tiirkiye'de Milli Sef Donemi (1938-1945), Cilt:2, lletisim Yay.,
Istanbul, 2007, ss. 141-275; Selim Deringil, Denge Oyunu: Ikinci Diinya Savasi'nda Tiirkiye 'nin Dis Politikast,
Tletisim Yay., Istanbul, 2024; Hazal Pabugcular, Cumhuriyet’in Dis Politikasi: Olaylar, Aktorler, Kurumlar
(1923-2023), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yay., Istanbul, 2023, ss. 53-83; Nezihe Selcen Korkmazcan, [kinci
Diinya Savasi’nda Tiirk Diplomasisi, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 2018; Edward Weisband, 2. Diinya
Savasinda Inénii’niin Dis Politikasi, ¢ev. M. Ali Kayabal, Milliyet Yay., yyy., 1974; Onur Isci, Turkey and
Soviet Union During World War II: Diplomacy, Discord and International Relations, 1. B. Tauris, London,
2020; Nuri Karakas, Tiirk-Amerikan Siyasi Iliskileri (1938-1952), Atatiirk Arastirma Merkezi Yaymlar1, Ankara,
2013, ss. 23-157; Mustafa Aydimn, “Ikinci Diinya Savas1 ve Tiirkiye 1939-1945”, Tiirk Dis Politikasi, ed. Baskin
Oran, 22. Baski, Iletisim Yay., istanbul, 2018, ss. 399-475; Hiiner Tuncer, Ismet Inénii’niin Dis Politikast, 2.
Baski, Kaynak Yay., Istanbul, 2012; Zehra Onder, II. Diinya Savasi’nda Tiirk Dis Politikas:, Bilgi Yaymevi,
Istanbul, 2010. Cumhurbagskani ismet innii Tiirkiye nin Ikinci Diinya Savasi’ndaki dis politikasin1 1947 yilinda
bizzat kendi kalemiyle anlatmistir. Bkz. Ayin Tarihi, Say1:166, Eyliil 1947, ss. 56-65.
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Fransa’dir. Fransa o tarihe kadar Tiirkiye’nin dis politikasinda kilit bir iilke olmasina
ragmen,?? savas yillarinda Tiirkiye'nin dis politika merkezindeki yerini agik bir sekilde
kaybetmistir. Bu tarihten itibaren Tiirkiye’nin dis politika merkezinde Ingiltere, Almanya ve
SSCB —ABD savasin sonunda 6nemli bir yer edinmeye baslayacaktir- yer almistir. Bunda,
Fransa’nin savasin erken bir tarihinde ve oldukga hizli bir sekilde saf dis1 kalmis ve boylelikle
savagtaki birincil roliinii (pergelin sabit agayr olma o6zelligini) kisa siirede kaybetmis
olmasinin etkisi biiyiiktiir. Sayet Fransa tipki Birinci Diinya Savasi’nda oldugu gibi savasin
sonuna kadar varligimi siirdiirebilmis olsaydi, Tiirkiye’'nin Fransa ile olan iliskileri de tipki
diger biiytik tilkeler gibi yaygin bir inceleme konusu olabilirdi.

Fransa’nin savasin biiylik kismindaki “yoklugu”, bu donemi Tiirkiye agisindan ele alan
tarih yazzminda Fransa’nin biiyiik 6lciide gdz ardi edilmesine neden olmustur.??> Mevcut
literatiire bakildiginda, Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirkiye-Fransa iliskilerini dogrudan
inceleyen akademik calismalarin sayisinin son derece sinirli oldugu goriilmektedir. Bu
eksiklik Tiirk-Fransiz iligkilerini inceleyen az sayidaki ¢alismanin igeriginde de kendisini belli
etmektedir. Ilgili doneme dair Tiirk-Fransiz iliskilerini inceleyen ilk ¢alisma olarak
zikredebilecegimiz Bilal Karabulut’un “1939-1945 Dénemi Tiirk-Fransiz Iliskileri” bashikl
caligmasinin gerek igerigi gerekse kaynakcasi, konuyla ilgili akademik literatiiriin ne denli
zay1f kaldigini —hatta o tarih i¢in neredeyse hi¢ olmadigini- gostermektedir; zira bu ¢alismada
Tiirk-Fransiz iliskileri disinda Ikinci Diinya Savasi’na dair hemen her sey mevcuttur.?* Yakin
zamanda Aurélien Denizeau tarafindan kaleme alinan “Turkish-French Relations During the
Second World War and the Cold War” bashikli ¢alisma da Ikinci Diinya Savasi’ndaki Tiirk-
Fransiz iliskileri ile ilgili olarak Hiir Fransa’nin 1943 yilinda Ankara’da bulunan iki gayri
resmi temsilcisini kisaca zikretmek disinda yeni bir bilgi verememektedir.”> Bu dénemi

22 Bige Yavuz, Kurtulus Savasi Déneminde Tiik-Fransiz Iliskileri (Fransiz Arsiv Belgeleri Agisindan
1919-1922), Tirk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1994; Fatih Selguk, Dengeler Degisirken: Milli Miicadele’de
Tiirk-Fransiz Iligkileri (1918-1922), ideal Kiiltiir Yay., Istanbul, 2022; Fatih Selguk, “Biiyiik Taarruza Giden
Siirecte Tiirk-Fransiz Iliskileri (1921-1922)”, Tiirk Istiklal Harbi’nin 100. Yilinda 1922 Yili Gelismeleri, Editor:
Ozlem Arslan, Tiirk Ocag1 Yay., Istanbul, 2022, ss. 149-183; Ahmet Ozgiray, “Tiirk-Fransiz iliskileri (1924-
1930)”, Tarih Incelemeleri Dergisi, XI1, Say1:1, 1992, ss. 65-80; Hiiseyin Umut, “Atatiirk Devri Tiirk-Fransiz
Mliskileri”, Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi, Say1:62, 2018, ss. 539-548; Serhan Ada, Tiirk-Fransiz
Iliskilerinde Hatay Sorunu (1918-1939), 2. Baski, Istanbul Bilgi Universitesi Yay., Istanbul, 2013; Mehmet
Gonliibol ve Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye nin Dis Politikas: (1919-1938), Atatiirk Arastirma Merkezi Yay.,
Ankara, 2013, ss.93-98, 147-155; Fabrice Monnier, “France and Turkey (1918-1939): Disillusion and
Disappointment”, Turkish-French Relations: History, Present and The Future, ed. Aurélien Denizeau-Ozan
Ormeci, Springer Nature, Switzerland 2022, ss. 33-55.

2 Bu durum yalnizca asagida zikredilen akademik literatiir degil, resmi tarih yazimi igin de gegerlidir.
Disisleri Bakanligi tarafindan 1973 yilinda yaymmlanan Tiirk Dis Politikasinda 50 Yil: Ikinci Diinya Savas
Yillar: (1939-1946) basliklhi yayinda Hiir Fransa hareketine veya Vichy Fransa’sina dair herhangi bir atif s6z
konusu degildir. Bkz. Tiirk Dig Politikasinda 50 Yil.

24 Bilal Karabulut, “1939-1945 Donemi Tiirk-Fransiz Iliskileri”, Gegmisten Giiniimiize Tiirk-Fransiz
Iliskileri, ed. Haydar Cakmak, Efil Yay., Ankara, 2017, ss. 105-115.

25 Aurélien Denizeau, “Turkish-French Relations During the Second World War and the Cold War”,
Turkish-French Relations: History, Present and The Future, ed. Aurélien Denizeau-Ozan Ormeci, Springer
Nature, Switzerland 2022, ss. 57-77.
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dogrudan ele almasalar da Tirk-Fransiz iliskileri tarihini kronolojik bir sekilde inceleyen
caligmalarin da ilgili donemi detayli irdele(ye)medikleri goriilmektedir. Esref Hilmi Agik,
“Gecmisten Giiniimiize Tiirkive Fransa Iliskileri” bashikli kitabinda 1939 tarihli Hatay
meselesine degindikten sonra dogrudan 1945 yilina gecmekte, aradaki ikinci Diinya Savasi
yillarma degin(e)memektedir.?® Toktamis Ates de “Gecmisten Giiniimiize Tiirk-Fransiz
[liskileri” bashikli benzer bir ¢alismasinda Ikinci Diinya Savasi doneminden hi¢ soz
etmemektedir.?’ Yakin zamanda yayimlanan “Tirkive-Fransa Iligkileri” kitabinda Ozan
Ormeci de bu déneme hi¢ degin(e)memektedir.?

Ikinci Diinya Savasi’ndaki Tiirk-Fransiz iliskilerine dair bu literatiir degerlendirmesinin
tek istisnasin1 yakin zamanda Fikret Cift¢i tarafindan kaleme alinan bir doktora tezi
olusturmaktadir.?® 2021 yilinda tamamlanan “/938-1950 Dénemi Tiirk-Fransiz Iliskileri”
baslikli bu tez, neredeyse tamamen Fransa Disisleri Bakanligi belgeleri ve bu belgeleri
destekleyen basin ve ikinci el literatiir degerlendirilerek kaleme alinmis bir ¢alismadir. Tiirk
Diplomatik Arsivi —o tarihte arastirmacilara acik olmadigt i¢in- bu c¢alismada
kullanilamamstir. Cift¢i’nin tezi, ikinci Diinya Savasi yillar1 igin konusulacak olursa, daha
cok Vichy Fransa’si ile Tiirkiye arasindaki iliskileri merkeze almaktadir. Buna bagh olarak,
Hiir Fransa ile olan iligkiler ancak 1943 yilinin ikinci yarisinda Vichy’nin zayiflamasi
neticesinde, bir bakima Hiir Fransa’nin zamanla Vichy’nin yerini almaya baslamasiyla
degerlendirme konusu yapilmistir. Bu iligkiler ele alinirken, Tiirkiye ile Hiir Fransa arasindaki
iligkilerin 1940-1942 donemlerindeki seyrine dair somut bir veri sunulmamaktadir. Tiirkiye
ile Hiir Fransa arasindaki iligkiler —aslinda bu kistm Vichy rejimi ile de ile alakalhidir- 275
sayfalik tezin yalmzca 29 sayfalik bir kismini olusturmaktadir.>® Kisacasi, Ciftci’nin doktora
tezi 1938-1950 yillar1 arasindaki Tirk-Fransiz iliskilerini incelemek bakimindan ilk ve tek
kapsamli ¢alisma olmasina ragmen, konu Hiir Fransa ile Tiirkiye’nin iligkileri oldugu zaman,
gerek konunun evveliyat1 gerek konunun Cift¢i’nin tezinin genis kapsaminda edinebildigi yer
gerekse neredeyse tek bir temel kaynak {izerinden gidiliyor olusu gibi sebeplerle bu spesifik
konu hakkinda bize resmin tamamini verememektedir. Gelinen noktada Tiirkiye’nin Hiir
Fransa ile olan iligkileri, incelenmeyi bekleyen bir konu olarak literatiire 6nemli bir katki
sunacaktir.!

26 Esref Hilmi Acik, Ge¢misten Giiniimiize Tiirkive Fransa Iliskileri, 1Q Kiiltiir Sanat Yay., Istanbul,
2008, ss. 476-477.

27 Toktamus Ates, Gecmisten Giiniimiize Tiirk-Fransiz Iliskileri, Creative Yay., yyy, yty, ss. 162-163.

28 Ozan Ormeci, Tiirkiye-Fransa Iligkileri, Urzeni Yay., Istanbul, 2022, ss. 62-68.

2 Fikret Ciftci, “1938-1950 Dénemi Tiirk-Fransiz iliskileri”, Indonii Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Malatya, 2021. (275 sayfa)

0 4.g.t.,ss. 141-170.

31 Bu dénemki Tiirk-Fransiz iligkilerine dair dogrudan olmasa da dolayh bir sekilde literatiire katki sunan
caligmalart zikretmek gerekmektedir. Cift¢i tarafindan kaleme alinan bir makale ilgili donemde Tiirkiye’ye
siginan Fransiz gemilerini konu edinmesi bakimindan literatiire dogrudan bir katki sunmaktadir. Bkz. Fikret
Ciftgi, “Ikinci Diinya Savasi Yillarinda Tiirkiye’'ye Sigman Fransiz Elan Gemisi”, Inonii Universitesi
Uluslararast Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:9, Say1:2, 2020, ss. 510-523. Hiiseyin Kalemli’nin Tiirkiye’nin Paris
Bagkonsolosunun goziinden isgal Paris’inin ilk donemlerini aktardigi makalesi de konuya katki sunmasi
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Literatiirdeki bu boslukta, konuyla ilgili kaynak yelpazesinin gorece dar olmasinin da
etkisi oldugunu soylemek gerekir. Bunun temel bir sebebi, Tiirk Disisleri Bakanliginin
yazigmalarinin uzun yillar boyunca arastirmacilara kapali tutulmus olmasidir. 2022 yilinda
Cumhuriyet Arsivi’ne devredilerek “Tiirk Diplomatik Arsivi” katalogu altinda arastirmacilara
acilan bu belgeler, Ikinci Diinya Savas1 Dénemi’ndeki Tiirk-Fransiz iliskileri baglaminda ilk
defa bu makalede degerlendirilmektedir. Konuya dair bir diger 6nemli kaynak yelpazesini ise
Fransa Disisleri Bakanlig1 arsivlerinde bulunan diplomatik belgeler olusturmaktadir. Ozellikle
Tiirk aragtirmacilarin bu konuda yasadiklar1 temel sikint1 ilgili belgelerin ancak Fransa’daki
arsivlere gidilerek incelenebilmesidir; yine de az sayida da olsa bazi belgelerin Fransa
Disisleri Bakanligi tarafindan bir derleme olarak yaymmlandigimi ifade etmek gerekir.*?
Gelinen noktada Cift¢i’nin ilgili tezinde Fansa Disisleri Bakanligimin yazismalarinin 6nemli
bir kismini kullanmis olmasi, bu konuda dogabilecek eksikleri bir Olclide oOlgiide

bakimdan kayda degerdir. Bkz. Hiiseyin Kalemli, “Tiirkiye Paris Baskonsolosunun Raporuna Gére Ikinci Diinya
Savasi Sirasinda Almanlarin Paris’i 1$gali”, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalari Dergisi, Y11:12, Say1:24, Giiz
2016, ss. 29-56. Kalemli ilgili raporu Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Arsivi'nden edinmistir. Ayn1 rapor Tiirk
Disigleri Arsivi’nde su katalogda bulunmaktadir: Bkz. TDA, Fon No:525, Kutu No:38049, Gomlek No:154722,
Sira No:8.

Bunlar diginda, ilgili dénemde Tiirkiye Biiyiikelgisi Behi¢ Erkin’in Fransa’daki Yahudilere yonelik
hayirhah tutumunu konu edinen g¢alismalar1 da zikretmek gerekir. Bkz. Emir Kivircik, Biiyiikelgi, Goa Yay.,
Istanbul, 2007; Armold Reisman, 4n Ambassadeur And A Mensch: The Story of A Turkish Diplomat in Vichy
France, CreateSpace Independent Publishing Platform, yyy., 2010.

Ayrica, Ikinci Diinya Savasi Fransa’sindaki énde gelen isimleri yakin dénem Tiirk tarihi ile kiyaslayan
caligmalar da mevcuttur. Bu konuda Sina Aksin’in General de Gaulle ile Atatiirk’ii konu edindigi ¢aligmast ilk
sirada gelmektedir. Bkz. Sina Aksin, “Two Victorious War Leaders: de Gaulle and Atatiirk”, The Turkish
Yearbook of International Relations, Say1:22, 1992, ss. 51-59. Bunun ardindan Hakk:i Uyar ve Cagdas Cansin
Korkmaz’inda benzer bir sekilde donem Fransa’sinda Almanlarla igbirligi taraftar1 olan Vichy Hiikiimetleri ile
Birinci Diinya Savasi’nin ardindan miitareke déneminde Ingiltere ile isbirligi yanlis1 olan Osmanli Sadrazami
Damat Ferit Pasa’y1 kiyaslayan ¢aligmasi bu noktada dikkate degerdir. Bkz. Hakki Uyar ve Cagdas Cansin
Korkmaz, “Birinci ve Ikinci Diinya Savasi’nin Isbirlik¢i Hiikiimetleri: Damat Ferit Pasa ve Vichy Hiikiimetleri”,
Belgi Dergisi, Say1:10, 2015, ss. 1331-1341.

Her ne kadar ilgili donemde Fransa’y1 incelerken Tiirkiye’yi dogrudan konu edinmiyor olsalar da Tiirkge
literatiirde Vichy Fransa’st dénemine dair akademik arastirmalar mevcuttur. Ozen ve Akdevelioglu’nun Ikinci
Diinya Savasi’nda Fransa’daki liderlik miicadelesini inceledikleri makalesi bu bakimdan zikretmeye degerdir.
Bkz. Ozen-Akdevelioglu, a.g.m. Siileyman Yiik¢ii ve Ahmet Kaya, ikinci Diinya Savasi’nda Vichy Fransa’sinin
Almanya ile isbirliginin ekonomik maliyetine dair bir ¢alisma kaleme almislardir. Bkz. Siileyman Yiik¢i ve
Ahmet Kaya, “Diismanla Is Birligi Yapmanin Maliyet Analizi: Ikinci Diinya Savasi Fransa Ornegi”, Muhasebe
ve Finans Incelemeleri Dergisi, Cilt:6, Say1:2, 2023, ss. 160-168. Ayrica Caner Caki’nin Vichy Fransa’sindaki
propaganda drneklerini derledigi makalesi ayni sekilde Tiirkge literatiir agisindan zikredilmelidir. Bkz. Caner
Caki, “Vichy Fransasi’nda Isgal Propagandas1”, Trakya Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi e-Dergi,
Cilt:7, Say1:1, 2018, ss. 53-80. Benzer bir ¢calisma Metin Isik ve Mustafa Karaca tarafindan da kaleme alinmistir.
Bkz. Metin Isik ve Mustafa Karaca, “Vichy Fransasi’nda Miittefik Devletlerine Kars1 Yiiriitillen Propaganda
Faaliyeti”, Anadolu Akademi Sosyal Bilimler Dergisi, 1, Say1:3, 2019, ss. 43-62. Caner Caki ve Ozkan Avci da
isgal Fransa’sinda medya iizerinden anti-semitizm konusunu isleyen bir makale kaleme almislardir. Bkz. Caner
Caki ve Ozkan Avei, “Ikinci Diinya Savasi’nda Fransa’da Antisemitist Medya: Je Suis Partout Gazetesi Uzerine
Bir Inceleme”, Erciyes Iletisim Dergisi, Cilt:9, Say1:1, Ocak 2022, ss. 337-360.

32 Documents Diplomatique Francais 1944, Tome 11, (9 Septembre-31 Décembre), Imprimerie Nationale,
Paris, 1996.
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kapatmaktadir.>> Arsiv belgelerinin yaninda gerek Tiirk gerekse Fransiz siireli yaymlarinm
donem ile ilgili genis bir kaynak yelpazesi sundugunu ifade etmek gerekir; fakat savas
yillarinin basin iizerinde getirdigi kontrol mekanizmasi, bu kaynak yelpazesinin ¢ok daha
dikkatli kullanmay1 gerektirmektedir. Siireli yayinlarin bu 6zelligi, dolayli olarak, dis
politikaya yon veren yonetici iradenin tutumunu gormeyi de saglayabilmektedir. Arsiv
belgeleri ve siireli yaymlarin yani sira Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nde (TBMM) yapilan
gizli celse toplantilar1 dis politika agisindan son derece 6nemli bir kaynak olabilmekle birlikte,
TBMM arsivlerinde ilgili donemin gizli celse zabitlarina ulasilamamistir; genel olarak
bakildiginda, 1935 ile 1950 tarihleri arasindaki gizli celse zabaitlar1 ilgili arsivde mevcut
degildir.** Bunlarin yaninda her iki tarafta da dis politikaya yon veren isimlerin anilar1 ve
giinliikleri de bu konu hakkinda pek bir veri sunmamaktadir. Hiir Fransa’nin lideri General
Charles de Gaulle’in anilarimin  yayimlanmis olmasi, ilgili donemi incelemek isteyen
arastirmacilar acisindan oldukca avantajli bir durum yaratmakla birlikte, bu anilarda Tiirkiye
ile ilgili malumat bulmak —birka¢ dolayli istisna disinda- miimkiin degildir.>> 1939-1940
yillarinda Fransa’nin Ankara’daki biiyiikelgisi René Massigli’nin (1888-1988) anilar1 da iki
iilke iliskilerini anlamak bakimindan 6nemli bir kaynak olmakla birlikte, 1940 yil1 sonrasina
dair bir bilgi sunmamaktadir.?® Fransa acisindan ayn1 durum, Tiirk devlet adamlarinin anilart
ve glinliikleri i¢in de gegerlidir; bu kaynaklar da Fransa agisindan pek bir veri sunmamaktadir.
Bunun bir istisnasi, 1939-1943 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin Fransa Biiyiikelgisi olarak gorev
yapan Behi¢ Erkin’in (1876-1961) anilaridir. Erkin’in anilari, Tiirkiye’nin Vichy rejimi ile
olan iliskilerine dair énemli bilgiler sunarken, konu Hiir Fransa’ya gelince dise dokunur bir
bilgiye rastlamak giictiir.>” Genel olarak bakildigma, Massigli ve Erkin hari¢ olmak iizere,
donemin karar vericileri ve uygulayicilan tarafindan kaleme almman anilar ve giinliikler,
Fransa’nin diislisiinden sonra iki tarafin da birbirini dig politika sahasinin merkezinde
gormediklerini daha en basindan gostermektedir; nitekim gelisen sartlarda onceliklerin farkli
olmasi son derece dogaldir.®® Son olarak, ilgili dénemde resmi birer yaymn olarak kaleme
alman kronolojik kaynaklar da gerek dis gelismeler gerekse iki taraf arasindaki iliskiler
hakkinda birinci el kaynak olmak &zelligi gdstermesi bakimindan énemlidir.>> Genel olarak

3 Ciftei, a.g.t.

3% Bir istisna olarak, Ikinci Diinya Savast yillarinda Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) milletvekili olarak
TBMM’de bulunan emekli General Kazim Karabekir’in CHP grup tartismalarina dair tuttugu notlar, ilgili
donemde TBMM igerisindeki tartismalar konusunda fikir verici olabilir. Bkz. Kézim Karabekir, Ankara’da
Savas Riizgarlari: Ikinci Diinya Savasi, Emre Yayinlari, Istanbul, 1994.

35 De Gaulle, L’Unité; Charles de Gaulle, Mémoires de Guerre: L’Appel (1940-1942), Libraire Plon,
Paris, 1954; De Gaulle, Unut Anilar:.

36 Massigli, a.g.e.

37 Erkin, Hatirat.

3% Ayrica bkz. Ismet Inénii, Defterler (1919-1973), haz. Ahmet Demirel, 3. Baski, Yap: Kredi Yay.,
Istanbul, 2008, ss. 284-424; Cevat Agikalin, “Cevat Agikalin’mn Anilar: 2. Diinya Savasinm ilk Yillar1 (1939-
1941)”, haz. Ismail Soysal, Belleten, Say1:217, Cilt:56, 1992, ss. 985-1080; Feridun Cemal Erkin, Digislerinde
34 Yiu: Amilar-Yorumlar, Cilt:1, Tirk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1980, ss. 121-145; Faik Ahmet Barutgu,
Siyasi Amilar (1919-1954), Milliyet Yay., Istanbul, 1977, ss. 110-274.

3 Bekman ve Tiilbentci, /; Miinir Miizeyyen Bekman ve Feridun Fazil Tiilbentci, Ikinci Cihan Harbi
Kronolojisi I (1941-1942 Sonuna Kadar), Bagvekalet Basin ve Yaym Umum Midiirligi, Ankara, 1944; Miinir
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bakildiginda mevcut kaynaklar, Ikinci Diinya Savasi’ndaki Tiirk-Fransiz iliskilerinin arsiv
belgeleri ve bir nebze de olsa siireli yaymlar seklinde iki temel kaynaga dayanarak kaleme
almabilecegini gostermektedir. Diger tiim kaynak yelpazeleri, ancak destekleyici ve bosluklar
tamamlayici bir 6zellik gdstermeleri bakimindan 6nem arz edebilmektedir.

2. ikinci Diinya Savasi’min i1k Yillarinda Vichy Fransa’si, Hiir Fransa ve Tiirkiye

Tiirkiye nin Fransa ile olan iliskileri, Tkinci Diinya Savasi’'ndan énce Hatay meselesinin
¢oziime kavusturulmasiyla belirli bir ivme kazanmistr.*® Bu dénemde Alman ve italyan
tehdidi karsisinda Fransa ayni tehdit algisina sahip olan Ingiltere ile yakinlasirken, Tiirkiye de
kendisini garantiye almak amaciyla bu iki iilke ile olan iliskilerini yogunlastirdi. Neticede
Ingiltere, Fransa ve Tiirkiye’nin bu ydndeki ortak ¢ikari, ii¢ iilkeyi savasin baslamasindan kisa
bir siire sonra “Uclii Pakt” ad1 altinda bir ittifak haline getirdi. Bir diger ifadeyle Tiirkiye ve
Fransa, Ikinci Diinya Savasi’nin hemen basinda aym ittifak icerisinde bulunuyorlardi.*' Bu
ittifak antlasmasinin belki de en 6nemli kismi, savasin Akdeniz’e yayilmasi durumunda
Tiirkiye’nin Miittefiklerin yaninda savasa girmesini dngéren maddeydi. Tiirkiye, ilk baslarda
savasa dahil olmadi fakat Italya’nin 10 Haziran 1940 tarihinde Fransa’ya savas ilan etmesi ve
boylelikle savasin Akdeniz’e yayilmasindan dolay1, Uglii Pakt’taki ikinci madde geregi savasa
girmek durumundaydi. Buna ragmen Tiirkiye, Fransa’nin kisa siirede saf dig1 kalmasi gercegi
karsisinda, miittefiklerinin tiim 1srarlarma ragmen savasa girmeyi kabul etmedi.** Tiirkiye’nin
bu politikas1 6zellikle Fransizlarin yogun tepkisini ¢ekti.** Bazi diplomatik kaynaklara gére
Tiirk Hiikiimeti de savas1 erken kaybettikleri igin Fransizlara kiziyordu.** Ciinkii Fransa’nin
diismesi Alman ve Italyan tehdidinin daha da yayilmasina yol agabilirdi. Tiirkiye agisindan ise
savasin kendi topraklarindan uzakta tutulmasi temel prensipti. Tiirkiye, “aktif tarafsizlik”*
siyaseti c¢ergevesinde benimsedigi bu prensibini savasin son anlarina kadar muhafaza
edecekti.*®

Fransa’nin kisa siirede teslim olmasi Tiirkiye acgisindan adeta bir sok etkisi yaratmaisti.
Tiirkiye’nin gdziinde Avrupa’nin en iyi ordularindan birine sahip olan Fransa’nin Almanlar
karsisinda bu denli hizli bir sekilde yenilmesi, Tiirkiye nin uyguladigi ihtiyat politikasini hakli

Miizeyyen Bekman ve Feridun Fazil Tiilbentgi, Ikinci Cihan Harbi Kronolojisi Il (1943 Sonuna Kadar),
Bagvekalet Basin ve Yayin Umum Miidiirliigli, Ankara, 1944,

40 Ada, a.ge., s.224 vd.

4 Cumhuriyet, 20 Birincitesrin [Ekim] 1939; Deringil, a.g.e., ss. 145-180; Ismail Soysal, “1939 Tiirk-
Ingiliz-Fransm ittifak1”, Belleten, Say1:182, Cilt:46, Nisan 1982, ss. 367-414; Miizehher Yamag, “Fransiz Arsiv
Belgelerinde 23 Haziran 1939 Tarihli Tiirk-Fransiz Antlasmas1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Say1:99,
Cilt:35, 2019, ss. 215-252; Acikalin, a.g.m., ss. 998-1026.

42 Selim Deringil, “The Preservation of Turkey’s Neutrality during the Second World War: 1940”, Middle
Eastern Studies, Vol. 18, No. 1, January 1982, ss. 36-43; Asim Us, Hatira Notlari, haz. Ismail Dervisoglu,
Kitabevi, Istanbul, 2012, ss. 399-401; Acikalin, a.g.m., ss. 1052-1054; Barutcu, a.g.e., ss. 83-101.

43 Erkin, Hatirat, s. 458, 463.

4 Deringil, a.g.e., s. 197.

Y Age.

4 Bu konuda Basbakan Refik Saydam’m TBMM’ deki konusmasi igin bkz. Ulus ve Cumhuriyet, 27
Haziran 1940.
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¢ikarmakla birlikte, savasin ilerideki seyrine dair kanaatleri de etkiledi.*’ Bu tarihten itibaren
Tiirkiye’nin Mihver blogunun bir sonraki hedefinin ne olduguna dair siipheleri daha da artti.
Her seyden once Tiirkiye, italyan tehdidi devam ederken Akdeniz’deki Fransiz Filosu’nun
Italyanlarin ya da Almanlarin eline gegecek olmasindan biiyiik bir endise duyuyordu. Neyse
ki Ingilizler, Deringil’e gore, Tiirkiye’yi yanlarinda tutabilmek adia Akdeniz’de Fransa’dan
kalan donanmay1 3 Temmuz 1940 tarihinde Cezayir’in Oran ve Mesr-El Kebir limanlarinda
bombardiman ederek batirdilar. Buna ragmen Tiirkiye’ nin tehdit algis1t Mihver blogunun kisa
siire sonra Balkanlara yonelmesiyle daha da artt1.*® Bu endiseler pek de yersiz sayilmazds;
zira Fransa’nin diisiisii ve Ingiltere’nin yalniz kalisi ile birlikte Avrupa’da Mihver iistiinliigii
giderek daha acik bir sekilde kendisini gosteriyordu.

Bu ortamda Fransa’daki rejim degisikligi karsisinda Tiirkiye daha dikkatli olmak ve en
basindan beri takip ettigi gerceke¢i dis politikayr silirdirmek durumundaydi. Nihayetinde
Ankara’dan bakildiginda Vichy Fransa’sinin kurucusu olan Maresal Pétain’e genis yetkileri
Fransa Meclisi vermisti ve bu yetkiler mesruydu.*’ Bu sebeple Tiirkiye, diger pek cok savas
dis1 tilkenin yaptig1 gibi, Almanya’nin son derece avantajli goriindiigii bu donemde gercekei
bir politika ile Vichy rejimini Fransa’mn mutlak temsilcisi olarak resmen tanidi.’® De
Gaulle’tin Hiir Fransa’s1 ise zamanla savasin gidisatina bagli olarak Tiirkiye’de kendisine
ancak kismen ve gayri resmi bir ¢cer¢evede yer edinebilecektir. Bu donemde dengeleri iyi bir
sekilde gozeten Tiirkiye, Almanya’nin Tiirkiye i¢in bir tehdit olusturmadigindan emin oldugu
1944 sonlarina kadar bu iilke ile ters diismemeye cok dikkat edecek fakat ayn1 zamanda kendi
miittefiklerini de giicendirmemeye calisacaktir. Ibre, savasin gidisatina gore gdsterecegi yonii
tayin edecektir.’! Bu bakimdan Tiirkiye’nin Hiir Fransa Hareketi ile iliskileri 1943 yilinin
sonlarina kadar belirsizligini koruyacak, 1944 yilina girildiginde gayri resmi ¢izgide olsa da
onemli ilerlemeler kaydedecek ve nihayet 1944 yilinin sonunda resmiyete dokiilecektir.

Fransa’da miitareke imzalanirken, Tirkiye’nin Paris Biiyiikel¢iligi de Fransa
Hiikiimeti’'nin izledigi adimlar1 takip ederek oOnce Bordeaux’ya oradan da Vichy’ye
nakledilmisti.>? Boylelikle Tiirkiye, yeni rejimin baskenti Vichy’de resmen temsil edilmeye
baslandi. Buna ragmen Erkin, yazismalardan anlasildigi kadariyla, “Tiirkiye 'nin Paris
Biiyiikel¢isi” tinvanini kullanmay1 siirdiiriiyordu. Vichy Fransa’sinin Tiirkiye nezdindeki ilk

47 Deringil, “Neutrality”, s. 34; Massigli, a.g.e., s. 453; Us, a.g.e., s. 404. Almanya’nin Fransa’y1
isgalinden sonra Tiirkiye’nin Paris Bagkonsolosu’nun kaleme aldig1 rapor, o tarihte Alman {istiinliigiiniin
disaridan bakan gozleri ne denli etkiledigini gostermektedir. Bkz. 7DA, Fon No:525, Kutu No0:38049, Gomlek
No:154722, Sira No:8. Basindaki degisim i¢in bkz. Mehtap Basarir, “Tiirk Basininda ikinci Diinya Savasi (Tan,
Ulus, Cumhuriyet Aksam Gazeteleri Ornegi)”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Kayseri, 2018, s. 1028.

“ Deringil, a.g.e., ss. 197-222; Barutcu, a.g.e., ss. 167-170.

4 Erkin, Hatirat, s. 568.

S0 Tiirkiye’nin Vichy’deki Biiyiikelgisi Behi¢ Erkin’in Devlet Baskam1 Maresal Pétain ile 1941 yilinin
Ocak ayimnda geceklesen ilk uzun goriismesi igin bkz. 7DA, Fon No:525, Kutu No:38250, Gémlek No:153172,
Sira No:54.

51 Kogak, a.g.e., Cilt:2, ss. 235-271.

52 Erkin, Hatirat, ss. 460-461, 478 vd.; Kivircik, a.g.e., s. 29.
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adimi, Fransa’nmin Ankara Biyiikel¢iligi tarafindan 16 Temmuz 1940 tarihinde Daisisleri
Bakanligina verdigi yazi ile atildi. Bu yazida, Maresal Pétain’in 11 Temmuz 1940 tarihinden
itibaren Fransa Devlet Baskanligi’ni iistlendigini Ankara’ya bildiriliyordu.>® Bu yazidan iki
giin sonra Vichy’de Pétain, tiim yabanci temsilcileri kabul ederek onlarla bir tanigma
toplantis1 gergeklestirdi. Davetliler arasinda Tiirkiye Biiyiikelgisi Erkin de vardi. Erkin’in
Ankara’ya aktardigina gore Maresal Pétain, burada soyledigi nutukta “Biitiin memleketlere,
diinyamin malum vaziyeti iginde, miimkiin oldugu nispette iyilik temennisinde bulun[uyor] ve
Fransa’nin bu miiskiil vaziyetinde, kendisine, Hey eti siifeta Reisleri (Chef de Missionlar)
tarafindan yardim edileceginden emin oldugun/u]” ifade ediyordu.>*

Fransa’da bunlar olurken, savasin kaybedileceginin anlagildigi giinlerde Bagbakan
Reynaud’un da onayiyla iki defa Londra’yr ziyaret etmis olan Savas Bakani Yardimcisi
General de Gaulle, Bagbakan Reynaud’un istifasindan sonra 17 Haziran’da bir Ingiliz ugag
ile Londra’ya gitmisti. Londra’ya indikten sonra ayaginin tozuyla Churchill’i ziyaret eden de
Gaulle, ondan gordiigii destekle 18 Haziran 1940 tarihinde Ingiliz resmi radyosu BBC
iizerinden tarihi bir konusma yapti. Bu konusmada Fransa’nin bir muharebe kaybetmis olsa da
savast kaybetmedigini belirten de Gaulle, Fransiz halkini savasa devam etmeye ¢agirdi.>> Bu
hareketiyle Ingiltere’de kisa siirede benimsenen de Gaulle, 27 Haziran 1940 tarihinde Ingiliz
Hiikiimeti tarafindan “Savasan Fransa’'min” lideri olarak tanindi.’® O giinlerde gazeteci Asim
Us’un (1884-1967) giinliigiine “General de Gaulle Fransa’min Mustafa Kemal’i oldu.”
yazmasi, de Gaulle’iin Tiirkiye’de nasil goriildiigiinii gostermesi bakimindan son derece
anlamliydi.”’

De Gaulle’iin Ingiltere’deki ilk adimlarini ingiltere Bagbakani Churchill ile imzaladig1 7
Agustos 1940 tarihli bir antlasma izledi. Bu antlasmaya gore de Gaulle, Fransa’dan tahliye
edilebilmis olan birlikler igerisindeki kara, deniz ve hava goniilliilerinden olusan silahli bir
kuvvet kuracak ve bu kuvvet ortak diismana kars1 kullanilacakti. “Hiir Fransa Giigleri” (FFL,
Forces Frangaises Libres) adini alacak olan bu askeri kuvvetin ihtiyaglar1 Ingiltere tarafindan
karsilanacakti. Fakat bu kuvvet hi¢bir zaman Fransa’ya karsi silah kullanmayacakti. Ayrica de
Gaulle, hareketi adina sivil bir idare de tesis edecekti. Antlasma ile Ingiltere, savastan sonra
“biiylik Fransa’nin” bagimsizliginin yeniden saglanacagini da beyan ediyordu. Bu adimlarin
ardindan de Gaulle, 27 Ekim 1940 tarihinde Londra’da Fransa’nin eski imparatorluk
donemlerini hatirlatan bir adlandirmayla “Imparatorluk Savunma Konseyi” (Conseil De
Défense de L’Empire) adli bir konsey kurdu. Bir yil sonra bu hareket yine de Gaulle
liderliginde “Fransiz Milli Komitesi” admi alacakti. Ilk zamanlar Ingiltere tarafindan

33 TDA, Fon No:525, Kutu No:37916, Gomlek No:153002, Sira No:5.

34 TDA, Fon No:525, Kutu No:37916, Gémlek No:153002, Sira No:46.

% De Gaulle, L’Appel, ss. 61-87; Robert Megin, de Gaulle A4 Londres: Vu Par Un Frangais Libre, La
Teble Ronde, Paris, 1965, ss. 46-57; Ulus, 23-24 Haziran 1940.

%6 Bulletin Officiel Des Forces Frangaises Libres, No. 1, 15 Agustos 1940.

57 Us, a.g.e., s. 404. Aym tarihlerde Faik Ahmet Barutgu da Maresal Pétain hakkinda sunlar1 yazmaktadir:
“Maresal Peten Hiikiimeti Damat Ferit Hiikiimeti’ni bize ammsatabilir. Yapr ve anlayis aymidwr. Tarihte
yinelenmeler ¢oktur!” Bkz. Barutcu, a.g.e., s. 130.
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Miittefiklere destek olacak gecici bir askeri giic olarak diisiiniilirken zamanla bagimsiz bir
hiikiimet gibi hareket etmeye baslayan bu komite, 20 Mayis 1941 tarihinde Londra’da
temsilciligi bulunan tiim iilkelere bir muhtira gondererek, Vichy Fransa’sinin hi¢bir kararinin
taninmadigim ilan edecekti.’® Tiim bu siireg, de Gaulle’iin adim adim bagimsiz bir Fransiz
Hiikiimeti kurma yolunda ilerledigini gosterecek ve miittefikleri ile arasini1 agacakti.

Fransa’nin Almanya’ya teslim olmayarak miicadeleyi siirdiirmesi gerektigini ifade eden
de Gaulle’iin Ingiltere’den yaptig1 ¢agr1 zamanla Fransa’y:r adeta ikiye bolmiistii. Isgal
Fransa’sindan Berlin’e giden bir Tiirk vatandagi Berlin’deki Tiirk Biiyiikelgiligine, Fransa’nin
“Ingilizciler” (bir bakima de Gaulle’ciiler) ve “Almancilar” olarak ikiye ayrildigini
aktarryordu.®” Fransa’daki de Gaulle’ciilerin isi zordu; zira Vichy mahkemeleri de Gaulle
yanlilarina agir cezalar vermeye baslamist1.®® De Gaulle de Vichy mahkemeleri tarafindan
vatana ihanet sucundan idama mahkum edilenler arasindaydi.®' Vichy rejiminin kontrolii
altindaki gazeteler de de Gaulle’ii ve Hiir Fransa’yr elestiriyor ve Fransizlari Maresal
Pétain’in etrafinda birlesmeye davet ediyordu.®®> Fransa’daki zorlu kosullar da ivmenin
Pétain’i gostermesini  sagliyordu. 5 Subat 1941 tarihli raporunda Erkin, Pétain’in
popiilerliginin arttigma dikkat ¢ekiyordu.®® Ozellikle 1941 yilinin Haziran ayina gelindiginde,
yani Alman isgalinden tam bir y1l sonra, Pétain’in fotograflarinin biitiin diikkkan ve magazalara
konmas1 adeta bir adet halini almist1.** Fransizlarin onu baslangicta bir kurtarici olarak
gormelerinin de bunda etkisi vardi. Ahmet Emin Yalman Vatan gazetesindeki basyazisinda
“batan bir gemi” olarak bahsettigi Fransa’da neden biitiin Fransizlarin de Gaulle’den yana
olmadigmi sorgularken bunun nedeni olarak iki hususa dikkat c¢ekiyordu. Birincisi biitiin
Fransizlarin “Fransa’nmin seref ve namusunu ayakta tutmaya c¢alisan Maregal’e” besledigi
hiirmetti. Maresal, “Bir bayrak gibi ortada duruyor, Fransanin makiis talihine vekarla karst
geliyor ve miitareke anlasmasile kurtarilan ufak tefek menfaatlere emin bir bek¢i vazifesini
goriiyordu.”® Tim bu gelismeler, de Gaulle’iin biraz daha zamana ihtiyag duydugunu
gosteriyordu.

2.1. Fransa’min Tiirkiye Biiyiikelcilig¢indeki Bayrak Degisimi: René Massigli ve
Jules Henry

Fransa’da Vichy rejimi ve de Gaulle hareketi arasinda bir rekabet olusurken, bu rekabet
dis politikaya da yansiyordu. iki tarafin da Tiirkiye ile olan iliskilerindeki rekabetin ilk
gostergesi biiyiikel¢i ve diger diplomatik pozisyonlardaki bayrak degisimi oldu. ilk baslarda
Fransa’daki karigiklik nedeniyle Vichy Fransa’sinin Tiirkiye ile olan iligkileri, rejimin

8 De Gaulle, a.g.e., ss. 88-113, 274; Megin, a.g.e., ss. 97-98; “Charles de Gaulle (1890-1970)”, Cagdas
Liderler Ansiklopedisi, Say1:16, Tletisim Yayinlari, 21 Nisan 1986s. 500; Vatan, 21 Mayis 1941.

% TDA, Fon No:525, Kutu No:37822 Gémlek No:151891, Sira No:1.

0 Vatan, 20 Mayis 1941.

¢! Bekman-Tiilbentgi, 7, s. 62.

%2 TDA, Fon No:525, Kutu No:37822, Gémlek No:151891, Sira No:59.

9 TDA, Fon No:525, Kutu No:37916, Gémlek No:153002, Sira No:8.

% TDA, Fon No:525, Kutu No:37916, Gémlek No:153002, Sira No:14.

% Ahmet Emin Yalman, “Fransiz Istiklali Bogazlaniyor”, Vatan, 17 Mayis 1941, s. 1.
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ugrasmak zorunda oldugu onca mesele arasinda ¢ok da 6n planda sayilmazdi. Ingiltere yanlis1
olarak bilinen ve daha sonra de Gaulle’iin Hiir Fransa’sina katilacak olan Ankara Biiyiikelgisi
Massigli, Fransa’daki rejim degisikliginden ancak birkag ay sonra gorevinden tam olarak
alinabildi. Bir diger ifadeyle Fransa Vichy’den yonetilse de Tiirkiye’deki Fransa Biiyiikelcisi
Miittefik taraftar1 olarak bilinen ve Tirkiye ile ¢cok yakin iliskiler gelistirmis olan Massigli
idi.® Nihayet Vichy, kurulmasindan kisa bir siire sonra Ankara’ya yeni bir biiyiikelgi atamak
icin kollar1 sivadi. Bir sliredir Almanlarin hedefinde olan Massigli, 14 Temmuz 1940
tarihinde Vichy’den gelen bir telgrafla, Paris’te Almanlarin buldugu gizli La Charité
belgeleri®” nedeniyle kariyerinin tehlike altinda oldugu 6ne siiriilerek gorevinden alindigini
ogrendi.®® Fransa Disisleri Bakanligi, Fransa’nin Atina’daki Biiyiikelcisi Gaston Maugras’1
(1884-1965) Massigli’nin yerine Ankara’ya Biiyiikel¢i olarak atamak istese de onun Ingiltere
taraftart birisi olmasinin —bir ihbar neticesinde- anlasilmasiyla Maugras formiiliinden
vazgecildi.® Bu siire zarfinda Massigli'nin Ankara’dan ayrilmasi gecikti. Bir siire daha
Ankara’da Fransa’yr temsil etmeyi siirdiiren Massigli, Agustos aymin son haftasinda
kendisine verilen degeri gosteren anlamli bir ugurlama ile Tiirkiye’den ayrildi ve kisa bir siire
sonra Hiir Fransa hareketine katildi.”® Massigli’nin ardindan Vichy Hiikiimeti, Fransa’nin
ABD Biiyiikelgisi Jules Henry’yi (1888-1941) Ankara’ya Biiyiikel¢i olarak atadi. Yeni
Biiyiikel¢i Henry, Maresal Pétain imzali itimatname yazisini 15 Kasim 1940 tarihinde
Cumbhurbaskan1 Ismet inonii’ye (1884-1973) sundu.”! Faik Ahmet Barut¢u’nun (1894-1959)
Disisleri Bakani Siikrii Saragcoglu’ndan (1877-1953) aktardigina gore Henry de Fransa’nin
durumunu pek parlak gérmeyenler arasindaydi; Saragoglu ile ilk goriismesinde gézyaslarina
hakim olamayan Fransa Biiyiikel¢isi, muhatabini dinlerken “mendilini ¢ikartmis yasla dolu
gozlerini siliyordu.”’*

Kisacas1 Tiirkiye’deki diplomatik degisimin bu denli ge¢ gerceklesmesi, Vichy
rejiminin Tirkiye’de niifuzunu tesis etmesinin zaman almasina neden olmustu. Vichy
rejiminin kurulmasini takip eden birkag¢ ay boyunca Fransa’y1 Ankara’da Miittefiklerden yana

% Massigli, a.g.e.

7 Almanlar Paris’i iggal ettikten kisa bir siire sonra, La Charité-sur-Loire’da bulduklar1 Fransiz gizli
belgelerini Tiirkiye de dahil olmak tizere pek ¢ok iilkeyi sikistirmak igin yayimlamislardir. Tiirkiye ile ilgili olan
gizli belgelerde, Miittefiklerin Almanlara petrol saglayan SSCB’nin Kafkasya bdlgesine kars1 Tiirkiye iizerinden
yapilmasi planlanan harekata dair bilgiler mevcuttur. Konu hakkinda bkz. Lars Baerentzen, “A Rarely Used
Source For The ‘Phoney War’. The Secret French Documents Found By German Soldiers At La Charité-Sur-
Loire On June 19th, 19407, History and Memory In Intelligence, No. 27, 2022, ss. 88-108; Massigli, a.g.e., ss.
458-460; Deringil, a.g.e., ss. 185-191; Tiirk Dis Politikasinda 50 Yil, ss. 93-94; Agikalin, a.g.m., s. 1058;
Barutcu, a.g.e., ss. 130-138.

8 Massigli, a.g.e., ss. 480-481.

% Erkin, Hdnrat, ss. 482-483. Maugras, 1944 yilinda de Gaulle iktidar ele aldiktan sonra Fransa’yi
Tiirkiye’de temsil eden ilk biiyiikelgi olacaktir.

70 Massigli, a.g.e., ss. 484, 495-496.

"I TDA, Fon No:525, Kutu No:38094, Gémlek No:53767, Sira No:25; Ulus, 16 Sontesrin [Kasim] 1940.

2 Barutgu, a.g.e., ss. 147-148.
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oldugu bilinen ve daha sonra Hiir Fransa’ya katilacak olan isimler temsil etmislerdi.”” Bu
bakimdan, 1940 yilinin ikinci yarisinda Tiirkiye’deki Fransiz temsilinde kisa bir siire sonra
Hiir Fransa’ya katilacak olan Miittefik yanlilarinin, bir diger ifadeyle Vichy’ye mubhalif
olanlarin agirligi kendisini hissettiriyordu. Tiirkiye’'nin Londra Biiyiikel¢isi Tevfik Riistii
Aras’in (1883-1972) Ankara’ya gonderdigi 1 Ocak 1941 tarihli bir sifreli telgraf, bu agirligin
yalnizca diplomasi alaniyla sinirli kalmadigini gosteriyordu. Bu telgrafinda de Gaulle ile yeni
tanistigini ifade eden Aras, Tiirkiye’de cesitli gorevlerde bulunan Fransiz ordu mensuplarinin
biiylik bir ¢ogunlugunun de Gaulle hareketine taraftar olduklarin1 ve Vichy Hiikiimeti’nin
bunlar1 geri ¢agirmak istemesine ragmen bu “Fransiz askeri memurlarinmin dost Tiirkiyede
istihdam edilmelerinden ve kalmalarindan Generalin pek memnun olduguny” iletiyordu.” Bu
yazigsma, 1940 yilinin ikinci yarisinda Tiirkiye’deki Fransiz temsiliyetinde Vichy’nin heniiz
tam olarak Ustlinlik kuramadigimi bir kere daha gostermektedir. Bu iistiinliik kuramama
durumu 1942 yilina kadar siirecektir. Vichy Fransa’sini, Biiyiikel¢i Henry’nin vefat etmesiyle
1941 yilmin Temmuz ayindan 1942 yilinin Temmuz ayina adar tam bir yi1l boyunca
Ankara’da temsil edecek olan Biiylikel¢i Jean Helleu de daha sonra Hiir Fransa hareketine
dahil olacaktir.”” 1942 yilinda Helleu’niin ardindan Vichy Fransa’sini Ankara’da temsil
edecek olan Gaston Bergery, tam bir Hiir Fransa karsit1 olarak yogun bir faaliyet yiiriitecektir.

3. Hiir Fransa’mmn Tiirkiye’de Bir Temsilci Bulundurmak Uzere ilk Girisimi:
Louis Lagarde

Vichy Fransa’s1 Tiirkiye’ye resmen bir biiyiikel¢i gonderdikten sonra Ankara-Vichy-
Hiir Fransa tlicgeni arasindaki iliskileri sekillendiren ilk mesele, o tarihe kadar Fransa’nin
Yakin Dogu’daki 6nemli bir somiirge topragi olan Suriye’nin Fransa’daki rejim degisikliginin
ardindan kimin kontroliinde bulunacagiydi. Vichy Fransa’s1 ile Ingiltere’nin kanatlar1 altinda
hareket eden Hiir Fransa arasinda Suriye iizerine yasanan rekabet, Hiir Fransa’nin Tiirkiye ile
olan iligkilerinin dolayli da olsa baslangicini teskil etmektedir. Fransa’da Vichy rejiminin tesis
edilmesinin ardindan bu yeni rejime olan bagliligini ilan eden Suriye’deki Fransiz yonetimi,
Hiir Fransa’nin hedef tahtasina oturmustu. 1940 yilinin sonlarina dogru de Gaulle ve
Churchill, Yakin Dogu’daki somiirge topraklarinin Miittefiklere geg¢mesi noktasinda
anlasmaya vardilar. Cesitli tereddiitlerin ardindan Miittefikler, Vichy Fransa’si iizerinden
Mihver niifuzuna girmesinden endise ettikleri Suriye’ye askeri harekat diizenleme karar
aldilar. Bunda, 1941 yilmin Nisan ayinda Irak’ta Mihver yanlis1 bir askeri darbe
gerceklesmesi ve Almanlarin Suriye {izerinden Irak’taki darbe yonetimine yardim géndermesi
etkili oldu. Ingiliz ordusunun Irak’taki darbe rejimini saf dis1 birakmasinin ardindan Hiir
Fransa’nin da az bir katki ile dahil oldugu Miittefik ordusu Suriye’ye bir askeri harekat

BAstm Us’un 1940 yilinin Temmuz ay1 baslarinda giinliigiine yazdig1 su ifadeler bu bakimdan énemlidir:
“[Dusisleri Bakani] Saracoglu, Meclis koridorunda mebuslar ile konusurken: ‘Fransa nin Ankara sefiri Masigli,
Fransa’min eski davasimin adamidir. Bugiinkii hiikiimeti [Vichy Hiikiimeti’ni] temsil etmiyor. Fransa’min
Ingiltere ile kat’-1 miinasebet hilinde oldugunu hdld bize teblig etmedi. Demek ki aldigi talimatlar yerine
getirmiyor.”” Bkz. Us, a.g.e., s. 407.

74 TDA, Fon No:534, Kutu No:37411, Gémlek No:150413, Sira No:17.

5 Ciftei, a.g.t., ss. 145-146.
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baslatti. Vichy Fransa’s1 Suriye’deki birliklerini ikmal edebilmek i¢in Tirkiye’den gecis izni
talep etse de Tiirkiye bu talebi her seferinde gegistirdi. Neticede, Miittefiklerin askeri harekati
sayesinde Suriye’deki Vichy kontrolii kisa siirede sona erdi. Boylelikle Tiirkiye, Suriye’deki
Fransiz idaresinin “karsi tarafa” ge¢mesiyle dolayli olarak Hiir Fransa idaresi ile sinir
komsusu oldu.”®

Giiney smirinda Hiir Fransa idaresine komsu olan Tiirkiye, buna ragmen Fransa’nin
resmi temsilcisi olarak gordiigli Vichy Fransa’si ile iligkilerini artirarak siirdiirdi. Bunun ilk
gostergesi, Fransa’sinin Ankara Biiyiikelgisi Jules Henry’nin 10 Haziran 1941 tarihinde vefat
etmesinin ardindan yasanan yeni gelismeler oldu. Tiirkiye, hastalig1 siiresince Henry ile son
derece yakindan ilgilenmis ve Oliimiinden sonra Fransa’ya taziyelerini iletmisti. Ayni
zamanda Tiirkiye, Henry icin cenaze tdreni de diizenlemisti.”” Bunun yaninda ikinci énemli
gelisme, Vichy Fransa’smin SSCB ile iliskilerini kesmesinden sonra, 9 Temmuz 1941
tarihinden itibaren SSCB’deki Fransiz menfaatlerinin Tiirk Biiylikelgiligince iistlenilmesi
oldu.”® Bunu Liibnan’da bulunan on bir adet Fransiz gemisinin Iskenderun’a gelerek
Tiirkiye’ye iltica etmesi izledi.”” Bu arada Vichy rejimi, vefat eden Biiyiikel¢i Jules Henry’nin
yerine Jean Helleu’yii (1885-1955) atadi ve Helleu, Tiirkiye tarafindan dostane bir sekilde
karsilandi. Ciftci, bu tarihten itibaren iliskilerin normale déndiigiinii ifade etmektedir.’’
Normallesmenin bir gostergesi olarak Disisleri Bakanligi, Tiirk basininda Fransiz devlet
adamlarina kars1 sert bir dil kullanilmamas1 noktasinda hassas davranmaya baglamistir. Bu
cergevede gazeteci Hiiseyin Cahit Yalgin’in (1875-1957) 13 Aralik 1941 tarihli bir basyazisi,
Disisleri Bakanlig1 Istihbarat Dairesi’nce sakincali goriilmiis ve yazinin Fransa ve Fransiz
devlet adamlarii elestiren kisimlari renkli kalemlerle isaretlenerek Disisleri Bakanliginin
dikkatine sunulmustur.®! Ayni1 giinlerde Pétain da ipek iizerine dokunmus bir portreyi bir jest
olarak Erkin’e ve Inonii’ye hediye olarak géndermistir.®? Tiim bunlara ragmen, bu dénemde
iki iilke iliskilerinin gelisimine katki sunan Biiytlikel¢i Helleu de ilerleyen donemlerde Hiir
Fransa’ya katilanlardan birisi olacaktir.

1942 yilina gelindiginde Vichy Fransa’st ile Tiirkiye arasindaki iliskiler rayina
otururken, de Gaulle ve Hiir Fransa, Miittefikleri de dahil olmak {izere hemen hi¢bir bagimsiz
iilke tarafindan Fransa’nin mesru bir hiikiimeti olarak taninmiyordu. Bu siire zarfinda de
Gaulle, 1940 yilmin Ekim ayinda Londra’da kurdugu “Imparatorluk Savunma Konseyi”
(Conseil de Défense de L’Empire) idaresinin ardindan, 1941 yilinin Mayis ayinda yaptigi bir

76 A.g.t., ss. 99-105, 112-114; De Gaulle, a.g.e., s. 187; Bekman ve Tiilbentgi, 1, ss. 24, 31-35, 41; Us,
a.g.e., s.423; Erkin, Hatirat, s. 487; Deringil, a.g.e., ss. 210-221.

77 Gotthard Jaeschke, Tiirkiye Kronolojisi (1938-1945), cev. Giilayse Kogak, Tiirk Tarih Kurumu Yay.,
Ankara, 1990, s. 51; TDA, Fon No:525, Kutu No:38094, Gémlek No:153767, Sira No:61; TDA, Fon No:525,
Kutu No: 38094, Gémlek No:153767, Sira No:19.

8 Bekman-Tiilbentci, /1, s. 41; Us, a.g.e., s. 426.

7 Jaeschke, a.g.e., ss. 54; Bekman-Tiilbentci, II s. 41; Cifti, a.g.m., ss. 512.

8 Cifti, a.g.z., 5. 115.

81 TDA, Fon No:525, Kutu No:38357, Gémlek No:152581, Sira No:38.

82 TDA, Fon No:525, Kutu No:37916, Gémlek No:153006, Sira No:13.

8 Ciftei, a.g.z., s5. 145-146.
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aciklama ile Vichy Hiikiimeti’nin higbir kararmi tanimadigini ilan etmisti.®* Takip eden
siiregte —her ne kadar somut anlamda geri planda kalsa da- Ingiltere ile birlikte Suriye’deki
Vichy varligina son veren de Gaulle, 1941 yazina gelindiginde gercek bir mesruluk kazanmak
adina daha kesin adimlar atmaya baslamisti. De Gaulle’iin istegi, ingilizlerin diisiindiigiiniin
aksine, gegcici bir askeri lider roliinden ziyade kurtarici bir devlet adami ve ulusal bir 6nder
olabilmekti. Bu da sivil, hiyerarsik ve mesrulugu taninmis bir hiikiimet olmaktan geciyordu.
Bu sebeple de Gaulle, Hiir Fransa’ya kendi liderligi etrafinda birlesen gercek bir hiikiimet
bicimi vermek amaciyla 23 Eyliil 1941 tarihinde Londra’da Fransiz Milli Komitesi’ni kurdu.
Burada yaptig1 konugsmada de Gaulle, bu hareketin yalnizca Mihver’e karsi verilecek olan
askeri miicadelede degil, savastan sonraki Fransa’nin geleceginin hazirlanmasi noktasinda da
onemli roller oynayacagini ifade etti.®® Bu, yalnizca gegici bir askeri hareket olmaktan ziyade
Fransa’nin kaderine hilkkmeden bir hiikiimet tesis etmek anlamina geliyordu. Nitekim de
Gaulle, anilarinda bu Komite’yi her kesimden Fransiz’1 temsil eden bir “Hiikiimet” olarak
adlandirmaktadar. %

De Gaulle’iin bu adimlar Ingiltere ve —yeni Miittefik- ABD tarafindan pek olumlu
karsilanmiyordu. Buna ragmen de Gaulle ileriye doniik olarak adimlarini atmayi stirdiiriiyor
ve bunu yaparken diger iilkeler nezdinde de taninmayi1 6énemsiyordu. Rolland’in da ortaya
koydugu sekliyle Hiir Fransa, savasin ilk yarisinda Latin Amerika iilkelerinde, 6rnegin
Meksika’da, bazi Fransiz diplomatlar araciligiyla kendisine bir temsil ve niifuz alani
yaratabilmis ve Meksika tarafindan resmen taninan Vichy Fransa’sinin o {ilkedeki etkinligini
zaman igerisinde kirabilmisti.®” De Gaulle benzer tarihlerde Tiirkiye icin de adimlar atmistir.
Esasen 1941 yilinin Haziran ayindan itibaren Suriye’deki kontroliin Hiir Fransa’ya gecmis
olmas1 nedeniyle iki taraf arasindaki iligkilerin simnir meseleleri basta olmak iizere pek ¢ok
konuda “fiili” (de facto) olarak olarak baslamis bulundugu sdylenebilir. Fakat Tiirkiye’de
heniiz bir Hiir Fransa temsilciligi bulunmamaktadir. Miitarekeden kisa bir siire sonra
Fransa’nin Izmir Konsolosu olarak gorev yapan Louis Lagarde’in 6 Nisan 1942 tarihinde
Tirkiye’nin Sam Konsoloslugunu ziyaret ederek bazi mahrem bilgileri Tiirk makamlar1 ile
paylasmasi, de Gaulle’iin Tiirkiye’de temsil edilmek i¢in gerceklestirdigi ilk girisimi agiga
cikarmaktadir.

Tiirkiye’nin Sam Konsolosluguna anlattigina gore diplomatlik kariyerinin yirmi iki
yilin1 Tiirkiye’de geg¢irmis olan Lagarde, Fransa 1940 yilinin Haziran ayinda Almanya’ya
teslim olduktan ve de Gaulle Londra’ya gittikten sonra onun hareketine katilmis, fakat
bulundugu pozisyon geregi bunu bir siire gizli tutmustur. Lagarde o tarihte Fransa’nin
Zonguldak Konsolosu olarak gorev yapmaktadir. 1940 yilinin Aralik ayina kadar buradaki
gorevine devam eden Lagarde’in bir sonraki gorevi Fransa’min Izmir Konsoloslugu

8 Vatan, 21 May1s 1941.

8 Robert Aron, Histoire de La Libération de La France I, Broard et Taupin, Paris, 1967, s. 46.
8 De Gaulle, L’ Appel, s. 274.

87 Rolland, a.g.e.
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olmustur.3® Lagarde’a, Vichy rejimi onu gorevden alana kadar gdrevinin basinda kalmasimi
bizzat de Gaulle sdylemistir. Gergekten de Lagarde Izmir’deki konsolosluk gérevini 1941
yilinin Haziran ayina kadar siirdiirmiistiir.®® Bu noktada Vichy Fransa’s1 Tiirkiye’ye ge¢ de
olsa bir biiylikel¢i atamis olmasina ragmen, Tiirkiye’deki bazi Fransiz diplomatlarinin de
Gaulle’e taraftar kisilerden olusmaya devam etmesi dikkate deger bir husustur. Bu durum,
Miittefikler ile aynmi ¢izgide bulunan Biiyiikel¢i Massigli’nin uzun bir siire daha gorevinde
kalabilmis olmasinin ve Tiirkiye’de kalan Fransiz askerlerinin de de Gaulle’cii olduklarinin
ifade edilmis olmasinin ardindan, Vichy Fransa’sinin bu yonde gosterdigi zafiyete bir diger
ornek teskil etmektedir.

Sam Konsolosluguna verdigi ifadelerine gore Lagarde, Vichy rejimi nihayet kendisini
Izmir’deki gérevinden alarak Fransa’ya cagirinca (Haziran 1941), sert bir dille yazilmis
istifasim1 Vichy’ye gondermis ve gorevinden ayrilmistir. Akabinde, de Gaulle ile daha once
kararlastirildig1 {izere Suriye’ye gegerek burada Hiir Fransa’ya katildigini kamuoyuna
aciklamistir. De Gaulle, bu tecriibeli diplomattan Hiir Fransa’nin Tiirkiye’deki temsilcisi
olmasini istemistir. Bu girisim muhtemelen Lagarde’in Tiirkiye’deki diplomatik gérevinin son
buldugu 1941 yilinin Haziran ay1 ile Lagarde’in Sam Konsoloslugunu ziyaret ettigi 1942
yilinin Haziran ay1 arasinda gerceklesmis olmalidir. Esasen Lagarde’in izmir’deki gérevinden
alinmasini takip eden birka¢ ayda bu tiirde bir girisimin yapilmis olmasi ihtimali dugiiktiir,
clinkli Lagarde bunun i¢in 6ncesinde bir miiddet beklediklerini sdylemektedir. De Gaulle’iin
1941 yilinin sonlarma dogru Londra’da Fransiz Milli Komitesi’'ni kurarak bir hiikiimet gibi
hareket etmeye baslamasi g6z oOniinde tutulacak olursa, Hiir Fransa’nin Tirkiye’de temsil
edilme girisiminin 1942 yilinin hemen baglarinda yapilmis olmasi yliksek bir ihtimaldir.
Neticede dogru zamanin geldigine kanaat getiren de Gaulle, Ingiltere’nin Ankara
Biiyiikel¢iligi araciligiyla, Lagarde iizerinden Tiirkiye Disisleri Bakanligi nezdinde bir
girisimde bulunmustur. Bu girisimde, tipki Londra’daki Cek Hiikiimeti’nin temsilcisine
yapildig1 gibi Lagarde’in da Hiir Fransa’nin Tiirkiye temsilcisi olmasinin kabulii Tiirkiye’den
rica edilmistir. Tiirkiye bu basvuruya hemen yanit vermemistir. Bir silire sonra ise Tiirkiye nin
yaniti Londra’ya ulasmistir. Bagbakan Siikrii Saracoglu’nun Ingiltere’nin  Ankara
Biiytikel¢isi’ne verdigi yanit s0yle olmustur: “/Bu kisi] Her halde Mosyo Lagarde olamaz.
Ctinki ancak kendisinin bilmesi icab eden bazi askeri maliimatin Almanlarin eline ge¢mis
oldugunu haber aldik.”*°

Bu ifadesiyle Saragoglu, Hiir Fransa’y1 Tiirkiye’de temsil etmesi diisliniilen kisinin
Almanlara calistigina dair siipheler bulundugunu ve bu sebeple onu kabul edemeyeceklerini
sOylemistir. Bu durum, Tirkiye’nin Hiir Fransa’y1 temsil edecegi sdylenen kisinin kim
oldugunu 6nemsedigini ve hakkinda bir 6n arastirma yaptigin1 gostermektedir. Lagarde, ilgili
beyanatinin devaminda Tiirkiye’nin Sam Konsolosluguna neden geldigini de agia vurarak,
kendisinin Almanlara ¢alisan bir kimse olmadigini kanitlamaya calismis ve hatta kendisini

88 TDA, Fon No:525, Kutu No:37954, Gémlek No:154036, Sira No:1; TDA, Fon No:525, Kutu No:37954,
Gomlek No:154036, Sira No:2; TDA, Fon No:525, Kutu No:37954, Gomlek No:154036, Sira No:3.

8 TDA, Fon No:525, Kutu No:37954, Gémlek No:154057, Sira No:37.

% TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gémlek No:153158, Sira No:21.
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temize ¢ikarmak i¢in Tiirkiye’deki Vichy temsilciliklerinde gorev yapan personel arasindan
Almanlara askeri istihbarat sagladigim iddia ettigi kisilerin isim listesini vermistir.”! Bu
durum, Hiir Fransa’nin Vichy Fransa’siyla olan rekabetinin ne kadar ileri gidebilecegine de
bir 6rnek teskil etmektedir.

Lagarde iizerinden yapilan bu ilk girisimi reddeden Saragoglu, Hiir Fransa’ya kapilari
tam olarak kapatmis degildir. Bu noktada, Tiirkiye nin Hiir Fransa ile ilgili olarak gayri resmi
temsil ile resmi temsil arasindaki farki son derece kat1 bir sekilde belirleyerek buna uymaya
calistign belirtilmelidir. Ornegin Kudiis’teki Tiirk Baskonsoloslugu, 1942 yilinda Fransiz Milli
Bayrami (14 Temmuz) dolayisiyla buradaki Hiir Fransa temsilciligi kendileriyle iletisime
gecmeye calistigi zaman Disisleri Bakanlhiginin fikrini sormus ve aldigi yanit “Filistin deki
Hiir Fransa Delegeligi ile resmi muhabere icrasi muvafik degildir.*Ona gére hareket
olunmasini rica ederim.” seklinde, oldukca keskin ve net olmustur.”® Bir diger 6rnekte ise
ayni tarihlerde bazi Fransiz miihendisler Tiirkiye’de ¢alisabilmek i¢in Tirkiye’nin Londra
Biiyiikelgiligi tizerinden Disigleri Bakanligina bagvurduklari zaman Bakanlik Genel Sekreteri
Numan Menemencioglu (1893-1958), “/...] bahis mevzuu miihendislerin Golis [De
Gaulle’cii] olmalart dolayisile memleketimizde de Gaulle cereyant igin bir nevi ajanlik etmek
durumunda kalacaklar: cihetle” bu talebi reddetmis, hatta bu konu ile ilgili olarak Londra
Biiyiikelgiligine cevap dahi verilmemesini “emretmis/tir].”**

Buraya kadar olan yazigsmalar Tiirkiye’nin en azindan 1942 yilina kadar Hiir Fransa’y1
tanimadigini ve gayri resmi de olsa herhangi bir temast uygun gérmedigini gostermektedir.
Hatta kimi Fransizlarin Tirkiye’de “De Gaulle cereyant igin bir nevi ajanlik” yapabilmeleri
ihtimali bile Disisleri Bakanliginca arzu edilmemektedir. Bu ifade, Hiir Fransa’nin Tiirk
Hiikiimeti tarafindan sakincali goriildiigiintin bir kanit1 olarak okunabilir. Savasin gidisatinin
bliyiik oranda Mihver iilkeleri lehine gelistigi bu ilk yillarda Genel Sekreter
Menemencioglu’nun —ve tabi rejimin- ihtiyath tutumu, bu kararda belirleyici olmus olmalidir.
Unutmamak gerekir ki Tiirkiye Hiir Fransa’nin rahat bir hareket alan1 bulabildigi ve temsiliyet
noktasinda Vichy Fransa’si ile rekabet edebildigi Meksika kadar tehlikelere uzak bir iilke
degildir. Esasen bu ihtiyatli tutum, bir yil sonrasmin dahi belirsiz oldugu bir donemde®®
Tirkiye’nin uygulamak zorunda oldugu gerceke¢i dis politikanin bir geregidir; yoksa Tiirk
idarecilerine sorulacak olursa, normal sartlarda tercihlerinin Vichy rejimi ve boliinmiis bir
Fransa olmasi i¢in 0zel bir sebep yoktur. Hatta tam aksine, Fransa’min Vichy’den once

1 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gémlek No:153158, Sira No:21.

%2 Ciimlenin sonunda bulunan “degildir” ibaresi aslinda ilk olarak “gériilmemistir” olarak yazilmis, daha
sonra bu ifadenin {iizeri kalemle c¢izilerek “degildir” ifadesi yazilmistir. “Goriilmemistir”’, yapilan bir
degerlendirmenin sonrasinda alman bir karari, yani uygun goriilmedigini ifade ederken, “degildir” ise genel bir
kurali, kesin bir kaideyi ifade etmektedir. Bu ince anlam farkli, Hiir Fransa’nin temsilciligi ile resmi bir temasin
Tiirk Disisleri tarafindan degerlendirme konusu dahi edilmedigini gdsteren kiiglik bir ayrintidir.

9 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Goémlek No:153158, Sira No:16; TDA, Fon No:525, Kutu
No0:38249, Gomlek No:153158, Sira No:13.

% TDA, Fon No:525, Kutu No:38041, Gémlek No:154682, Sira No:45.

%5 Cumhurbagkani Inénii’niin konusmasi icin bkz. Kogak, a.g.e., I1, ss. 157, 175. Basbakan Saracoglu’nun
konusmasi i¢in bkz. Ulus, 11 Sontesrin [Kasim] 1938.
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Ankara’daki son Biiylikel¢isi Massigli, anilarinda, Tiirkiye’nin yoOnetici elitinin Fransa’dan
son derece etkilenmis kisiler oldugunu ve onlarin goziinde Vichy Fransa’sinin herhangi bir
hayranlik uyandirmadigini ifade etmektedir. Gazeteci Asim Us da de Gaulle’iin Londra’ya
gittigi ilk giinlerde onu Mustafa Kemal Atatiirk’e benzetmektedir.”® Numan Menemencioglu
da 1944 yilinda Paris’te Biiylikel¢i olarak de Gaulle’e itimatnamesini sunarken o da de Gaulle
ile Atatiirk’iin miicadelelerini benzeten bir konusmada bulunacaktir.’” Bu cercevede Disisleri
Bakanliginin (ya da Numan Menemencioglu’nun) kati tutumuna ragmen Tiirk Hiikiimeti’nin
Hiir Fransa’ya kapilarin1 tam olarak kapatmadigi, Saragoglu’nun Lagarde konusunda verdigi
yanittan anlasilmaktadir. Saragoglu, yalnizca Lagarde’1 veto etmistir, fakat Hiir Fransa’nin
Tiirkiye’de bir temsilci bulunduramayacagini séylememistir. Bu noktada Tiirkiye’nin kendi
temsilcilikleri nezdinde kati ve ihtiyat1 elden birakmayan bir tutum benimsedigini, fakat
iceride bu tutumu yumusatma potansiyeli barindirdigr disiiniilebilir. Nitekim Tiirkiye,
ilerleyen siirecte Hiir Fransa’nin Ankara’da gayri resmi de olsa temsil edilmesine belirli
sartlar ¢ercevesinde izin verecek, fakat bunu kendi dis temsilciliklerden dahi gizleyecektir.

4. Hiir Fransa’nin Ankara’daki Iki Gayri Resmi Temsilcisi: Géraud Jouve ve
Etienne Manac’h.

Tirkiye ile Hiir Fransa arasindaki iligkilerin 1943 yilinin baslarindan itibaren yeni bir
evreye girdigi soylenebilir. Bunda esas belirleyici unsur savasin gidisatinin getirdigi yeni
dengeler olmustur. Diger yandan, Tiirkiye’ye son derece yakin bir isim olan Fransa’nin
Ankara eski Biiyiikelcisi Massigli’nin Hiir Fransa’nin Dis Iliskiler Komiserligi’ne getirilmesi
de bu siiregte onemli bir etken olarak kaydedilmelidir. Tiirkiye’yi yakindan taniyan ve
Ankara’da iyi iliskiler kurmus olan Massigli’nin Tiirkiye’nin Londra Biiyiikel¢iligi nezdinde
gerceklestirdigi ilk temaslar, Tiirkiye ile Hiir Fransa arasindaki iligkilerin 1943 yili itibariyle
geldigi noktay1 anlamak bakimindan 6nemlidir.

6 Subat 1943 tarihinde Fransiz Milli Komitesi’'nin Disisleri Komiserligi’ne tayin
edilen®® Massigli, 2 Mart 1943 tarihinde Tiirkiye'nin Londra Biiyiikelgisi Rauf Orbay’1
ziyaret eder. Bu ziyarette Massigli, Orbay’a Hiir Fransa’nin halihazirda Ankara’da bulunan
gayri resmi temsilcisi “Mdsyo Jouve” yerine Ankara’da Siyasal Bilgiler Okulu Profesorii Jean
Camborde’un tayininin uygun goriiliip goriilemeyecegini sorar. Orbay bu soruya son derece
sasirir, ¢linkii Hiir Fransa’nin Ankara’da bir temsilcisi olduguna dair en ufak bir bilgiye sahip
degildir. Orbay’in tek bildigi, Tiirkiye nin Hiir Fransa’y1 hi¢bir sekilde tanimadigidir. Nitekim
Massigli’ye verdigi yanitta, Tiirkiye’nin Vichy Fransa’sin1 mesru hiikiimet olarak tanimaya
devam ettigini ve gayri resmi de olsa Hiir Fransa’nin Ankara’ya bir temsilci gonderme
teklifinin uygun olmadigini sdyler. Bu goriismeyi de ayni giin Ankara’ya iletir. Orbay’in
Ankara’ya gonderdigi yazisinin ekinde, “Fransiz Milli Komitesi Disigleri” tarafindan yazili 23
Subat 1943 tarihli yazinin sureti de vardir. Bu yazi, Hiir Fransa’nin Jouve yerine Camborde’u

% Massigli, a.g.e., s. 488; Us, a.g.e., s. 404.

97 Oguz Goékmen, Diplomasi: Diplomaside 40 yil, 11 say, 17 giin..!, yaymevi belirtiimemis, Istanbul,
2006, s. 211.

% Bekman-Tiilbentci, I7., s. 12.
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Ankara’ya gayri resmi temsilci olarak atamak iizere kaleme aldigi bir tiir dilekgedir.”
Disigleri Bakanligi, Londra Biiylikelcisi Orbay’a gonderdigi cevabi yazida, Orbay’in
Massigli’ye “Tiirkiye’nin resmiyette Vichy Hikiimeti’ni tanidigi ve bu sebeple Hiir
Fransa’nin Tiirkiye’ye resmi bir temsilci atamasimin uygun olamayacag1” seklinde verdigi
yanitin “esas itibarile muvafik” oldugunu belirtir. Daktilo ile yazilmis olan bu ifadenin hemen
altinda, Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri Feridun Cemal Erkin, Orbay’in da o ana kadar
bilmedigi su bilgiyi el yazis1 ile ekler: “Oteden beri Muharip Fransa min Tiirkiye’de M. Jouve
adinda gayri resmi bir miimessili vardir.” Yazinin devaminda Erkin, Hiir Fransa’nin Jouve
yerine Ankara’daki Siyasal Bilgiler Okulunda Profesor olan Camborde’u gayri resmi bir
sekilde atamasinin miimkiin oldugunu, fakat oOncelikle Camborde’un iiniversitedeki
gorevinden c¢ekilmesi gerektigini ifade eder. Erkin, bunun Massigli’ye aktarilmasini
istemektedir. '

1943 yilinin ilk yarisinda gecen bu yazisma, Hiir Fransa ile Tiirkiye arasindaki iliskilere
dair ¢cok Onemli bilgiler igermektedir. Her seyden once, 1942 yilindaki ilk girisimde
Lagarde’in Saracoglu tarafindan veto edildigi hatirlanacak olursa, bu girisimlerin daha sonra
devam ettigi ve Jouve adli bir kisinin Hiir Fransa’nin Ankara’daki gayri resmi temsilcisi
olarak kabul edildigi boylelikle ortaya c¢ikmaktadir. Bu kisi, farkli kaynaklarca da teyit
edebildigimiz sekliyle Géraud Jouve’dir (1901-1991).!%! isin ilging yani, bundan —eger
Disisleri’'nde Rauf Orbay’a yoOnelik sahsi bir giivensizlik séz konusu degilse- Londra
Biiyiikelgiligi gibi son derece onemli bir biiyiikel¢ilik haberdar degildir. Biiyiikelgi Orbay,
bunu Massigli’nin kendisini ziyaret etmesi sayesinde, bir bakima tesadiif eseri 6grenmistir;
fakat bunda dahi Disisleri Bakanligt Genel Sekreteri Feridun Cemal Erkin’in sahsi bir
inisiyatifi s6z konusudur. Sayet Erkin el yazisi ile bu bilgiyi vermemis olsaydi, muhtemelen
Orbay da bu konuda herhangi bir bilgi edinemeyecekti.'®? Bu durum, Hiir Fransa’nin
Tirkiye’de gayri resmi de olsa bir temsilci bulundurmasinin Tiirk Hiikiimeti tarafindan son
derece gizli tutuldugunu veya en kotii ihtimalle bu konunun dar bir cevre tarafindan
bilindigini diisiindiirmektedir. Ciinkii asagida da goriilecegi sekilde diger iilkelerdeki Tiirk
temsilciliklerinin de bu konuda kafas1 karisik goriinmektedir. Hemen higbiri, Tiirkiye’nin Hiir
Fransa olan iligkilerinde taninma derecesini yahut Hiir Fransa’nin Ankara’da temsil edilip
edilmedigi hakkinda bilgi sahibi degildir. Tiirk temsilciliklerin tamamina yakini, bunu
bulunduklar1 iilkelerdeki Hiir Fransa temsilcilikleri herhangi bir konuda kendilerine
bagvurduklart zaman Ankara ile yazismalar1 neticesinde 6grenmektedir.

% TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gémlek No:153158, Sira No:12.

190 7D A4, Fon No:525, Kutu No:38249, Gomlek No:153158, Sira No:11.

191 Denizeau, a.g.m., ss. 59.

12 Londra Bilyiikelgisi Rauf Orbay’a gonderilen yaziya kendi €l yazisi ile ekleme yaparak (ve bunu
kendisinin yazdigini da altta belirterek) Orbay’1t Hiir Fransa’nin Tiirkiye’de bir temsilcisi oldugu konusunda
bilgilendiren Disisleri Bakanlig1 Genel Sekreteri Feridun Cemal Erkin, anilarinda Orbay’dan secgkin bir devlet
adami olarak bahsetmekte ve onun biiyiikel¢iligi donemini dvmektedir. Bu durum, Erkin’in belgedeki notu
sevdigi ve giivendigi Orbay i¢in sahsen diistiigli izlenimini vermektedir. Ciinkii diger temsilcilikler i¢in boyle bir
emareye rastlanmamaktadir. Bkz. Feridun Cemal Erkin, Disislerinde 34 Yil, ss. 143-144.
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Massigli’nin 1943 yilinin Mart ayinda Orbay’1 ziyaret ederek Ankara’da Hiir Fransa’y1
temsil etmek iizere Jouve’nin yerine Onerdigi Camborde segenegi, muhtemelen kendisi
iiniversitedeki gorevinden ayrilmak istemedigi icin, gerceklesmemistir. Onun yerini kisa bir
siire igin Galatasaray Lisesi Felsefe ogretmenlerinden Etienne Manac’h (1910-1992) adli bir
Fransiz’in aldig1 anlasilmaktadir.!® Camborde’un Ankara Universitesi'nde dgretim iiyesi,
Manac’h’in da Galatasaray Lisesi’nde felsefe Ogretmeni oldugu dikkate alinirsa, Hiir
Fransa’nin Tirkiye ile olan gayri resmi iligkilerinde igerideki Fransiz ¢evrelerinden gilivenilir
isimlerle caligmay1 tercih ettigi anlagilmaktadir.

Manac’h’in ilk defa 1989 yilina yayimlanan anilarina gore kendisi 1938 yilinda
basladig1 Galatasaray Lisesi’ndeki ogretmenlik gorevinin  Vichy rejimi tarafindan
sonlandirilmasindan sonra, Hiir Fransa’min Tiirkiye’deki ilk gayri resmi temsilcisi olan
Jouve'nin yardimciligim iistlenmistir.'® Jouve’nin ardindan diisiiniilen Profesér Camborde
formiilii Camborde Ankara Universitesi’ndeki gorevinden ayrilmak istemedigi i¢in hayata
gecirilemediginden, gayri resmi temsilcilik gorevini Manac’h iistlenmis ve bdylelikle Hiir
Fransa’nin Tirkiye’deki ikinci gayri resmi temsilcisi Manac’h olmustur. Manac’h, anilarinda
ana gorev yerinin genellikle Istanbul, kismen de Ankara oldugunu ifade etmektedir.
Istanbul’daki faaliyetler Ingiltere’nin buradaki Baskonsoloslugundan idare edilmistir.
Manac’h’in tek gorevi Hiir Fransa’y1 Tiirkiye’de temsil etmek degil, ayn1 zamanda Balkan
iilkeleri ile olan gizli temaslar1 da organize etmektir. Bu sebeple Manac’h, gorev yaptigi
donem boyunca sik sik yurtdisina seyahat etmistir. Manac’h’in Tirkiye’deki faaliyetleri kisa
siirede Almanlarin dikkatini ¢ekmis ve Tiirk makamlarindan onun siir dis1 edilmesi
istenmistir. Bu uyarinin ardindan Istanbul’daki sikiydénetim komutan: kendisini ¢agirarak
“Karda iz birakmadan yiiriimesi gerektigi” konusunda Manac’h’1 uyarmistir. Bu uyari, Tiirk
makamlarinin Hiir Fransa temsilcisini Almanlara kars1 kolladiklarini ve ayn1 zamanda ihtiyati
da elden birakmadiklarin1 gostermektedir. Manac’h’a gore Tirk idarecileri de Gaulle’iin
miicadelesini Atatiirk’iin miicadelesine benzeterek ona saygi duyuyorlar ve bu sebeple de
Manac’h’1 Almanlarin tazyikine kars1 koruyorlardi. Bu koruma sayesinde Manac’h, Jouve’nin
ardindan 1943 yilinin sonbaharina kadar Tiirkiye’de Hiir Fransa’yr gizli de olsa temsil
edebilmistir. '

Jouve ve Manac’h’in Tiirkiye’de gorev yaptiklar1 donemdeki faaliyetleri hakkinda
nispeten az bilgiye sahibiz. Manac’h, anilarinda, Tiirkiye’deki gayri resmi gorevi boyunca

103 Manac’h 1956 yilinda Fransa Disisleri Bakanligi Avrupa Umum Miidiir Muavini olarak Tiirkiye nin
Paris’teki Maslahatgiizar1 Namik Yolga ile gergeklestirdigi bir goriismede ona “vaktiyle Galatasaray Lisesi
Felsefe ogretmeni ve miiteakiben Hiir Fransa Miimessili sifatiyle memleketimizde gecirdigi senelerden pek giizel
bir hatira ve Tiirklere karst samimi dostluk duygulari muhafaza ettigini” anlatacaktir. Bkz. TDA, Fon No:556,
Kutu No:44685, Gomlek No:215355, Sira No:1.

104 Manac’h’mn anilarinda aktardigi bu ayrinti, Vichy rejiminin iktidari ele almasindan kisa bir siire sonra
Tiirkiye’deki Fransiz egitim kurumlarindaki kadrolarda da tasfiyeye gittigini gostermektedir.

105 Etienne Manac’h, “Quelques Souvenirs d’Un Long Séjour En Turquie Pendant La Second Guerre
Mondiale”, L’ Empire Ottoman, La République de Turquie et La France, ed. Hamit Batu ve Jean-Louis Bacqué-
Grammont, Editions Isis, Istanbul, 1986, ss. 545-552.
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Balkan iilkelerindeki gizli temaslar1 da organize ettigini ifade etmektedir.!’® Bunun disinda
esas faaliyet alanlar1 ise Hiir Fransa lehine yapilan gizli propaganda yaymlar1 olmustur.
Ornegin 1942 yilinda Istanbul’un Galata semtindeki Abajoli Matbaasi’nda basilan “FRANCE”
adli de Gaulle yanlist bir dergi, Ankara’daki Fransa Biiyiikelcisi Gaston Bergery’i son derece
rahatsiz etmis ve Tiirk makamlarini bu yayinlarin son bulmasi yoniinde defalarca uyarmasina
neden olmustur. Hatta ilgili dergide Almanya Biiyiikel¢gisi Franz von Papen’in (1879-1969) de
elestiri konusu edilmesi iizerine devreye bu sefer von Papen girmistir. Bunun disinda Bergery,
Tiirkiye’deki de Gaulle taraftar1 Fransizlarin “FRANCE”a benzer sekilde herhangi bir yayinda
bulunduklarii ya da bulunacaklarini haber aldig1 anda Tiirk makamlarina ayni uyarilarda
bulunmay1 siirdiirmiistiir. Tirk makamlar1 da her seferinde gerekli talimatlarin verildigini
kendisine bildirmistir.'” Tiim bu veriler, Jouve ve Manac’h’in Hiir Fransa’y1 gayri resmi bir
sekilde temsil ettikleri 1942-1943 yillarinda agirlikli olarak basin ve yaymn aracilifiyla
propaganda faaliyetlerinde bulunduklarini gostermektedir. Fransa Biiyiikelgiliginin Tiirk
makamlarin1 bu konuda sik sik uyarmak zorunda kalmasi, Tiirk Hiikiimeti’nin de bu tiir
faaliyetlere goz yumdugu izlenimini vermektedir.

5. Tiirkiye-Hiir Fransa iliskilerinde Resmiyete Giden Yol: Jacques Tarbé de Saint-
Hardouin ve Ankara Misyonu

1943 yilinin Haziran ve Temmuz aylar1 hem Hiir Fransa hem de bu hareketin Tiirkiye
ile olan iliskilerinde ¢ok Oonemli bir doniim noktasidir. Bu siirecte Hiir Fransa, 1942 yilinin
Kasim ayinda yapilan Miittefik ¢ikarmasi ile birlikte Kuzey Afrika’nin Vichy hakimiyetinden
kurtarilmasinin ardindan, bizzat Ingiltere ve ABD tarafindan koériiklenen bir i¢ liderlik
cekismesi siirecini atlatmig ve 1943 yilimin ikinci yarisina gelindiginde de Gaulle’iin siyasi
liderligi daha da per¢inlenmistir. Ayni1 yilin Haziran ayinda ise Londra ve Cezayir’deki Hiir
Fransa unsurlarini bir araya getirmek suretiyle Fransiz Milli Komitesi’nin bir devami olarak
“Fransiz Milli Kurtulus Komitesi” (Le Comité Frangais de La Libération Nationale)
kurulmustur. Bu Komite, Fransa kurtulana ve yetkilerini bu kurtulustan sonra kurulacak olan
Fransa Gegici Hiikiimeti’ne devredene kadar de Gaulle liderliginde “defacto” (fiili) bir
hiikiimet gibi hareket etmistir. Hatta Komite, kurulusundan hemen sonra ingiltere Disisleri
Bakanligima yaptigi 7 Haziran 1943 tarihli bir bagvuruyla Miittefikler tarafindan resmen
taninma talebinde bulunmustur. Ayni zamanda Komite, diger {ilkelerdeki diplomatik
faaliyetlerini de bir iist seviyeye tasimistir. 1943°tin Temmuz ay1 zarfinda Uruguay,
Yunanistan, Norve¢ ve Gliney Afrika hiikiimetleri bu Komite’yi tanimislar, Finlandiya’daki
Fransa Biiyiikelgisi de ilgili Komite’ye katildigini agiklamistir. Tiim bunlara ragmen ABD ve
Ingiltere, 1943 yilinda de Gaulle’ii saf dist birakmak amaciyla yaptiklari girisimlerin
ardindan, onun siyasi liderligini tanimak istemiyorlardi. 1943 yilinin Temmuz ay1 baslarinda
ABD Baskani Franklin D. Roosevelt (1882-1945), bu konuda basinin kendisine yonelttigi bir
soruya, “Anavatan Fransa’st disinda Fransizlarin ancak yiizde besi vardwy” diyerek, Fransiz
Milli Kurtulus Komitesi’ni Fransiz halkinin tamamini temsil eden bir hiikiimet olarak

106 Manac’h, a.g.m., s. 551.
7 Cifici, a.g.z., 5. 145-148.

73



Journal of Anglo-Turkish Relations Volume 6 Number 1 January 2025

tanimanin  yersizligine dikkat cekiyordu. Ingiltere’nin aciklamalari da ABD’nin
aciklamalarindan pek farkli degildi. Buna ragmen de Gaulle, Hiir Fransa’daki liderligini
pekistirmis bir sekilde adeta bir hiikiimet gibi hareket etmeyi siirdiiriiyordu. Hiir Fransa
Kuvvetlerinin de katildig1 italya harekat1 basladiktan kisa bir siire sonra yaptig1 agiklamada de
Gaulle, Fransa’nin yakinda biiyiik devletler arasinda hak ettigi yeri alacagini ifade ediyor,
Fransiz Milli Kurtulus Komitesi de Fransa’nin Italya ile yapilacak olan her tiirlii antlasmada
yer almas1 gerektigini acikliyordu. Benzer bir agiklama daha sonra Almanya ile yapilacak
antlasma icin de tekrarlanacakti. Kisacas1 Hiir Fransa, 1943 yilinin Temmuz ayindan itibaren
gercek bir hiikiimet gibi muhatap alinmak ve biiyiik devletler arasinda yer bulabilmek i¢in
cabaliyordu. Tiim planlar, savastan sonra Fransa’y1 temsil edecek olan mesru bir hiikiimet
olarak tanimnmak {izerine kurulmustu; her ne kadar Miittefikler bunu heniiz tanimasa da
boyleymis gibi hareket ediliyordu. Ornegin Akdeniz’de italyan isgali altinda bulunan Korsika
adas1 Miittefik harekatinda kurtarildigi zaman Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’nin ilk isi
buraya bir vali atamak olmustu.!®® Tiim bunlar olurken Vichy rejimi de Kuzey Afrika’nin
kaybedilmesinin ardindan Alman ordular1 tarafindan isgal edilmis ve rejimin gelecegi
sorgulanmaya baglanmisti. Tiirkiye agisindan bakildiginda da durum yavas yavas Hiir Fransa
lehine gelismeye bashyordu; 1943 yilina gelindiginde gerek savasin genel gidisatinda
Miittefiklerin inisiyatifi ele almaya baglamasi1 gerek Hiir Fransa’nin giiclenmesi ve gerekse
buna bagli olarak Vichy rejiminin zayiflamasi, Ankara’nin Fransa siyasetini yavas yavas
yeniden masaya yatirmasini saglamustr.'%

1943 yilinin Haziran ayinda kurulan Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’nin Disisleri
sorumluluguna getirilen Fransa’nin Ankara’daki eski biiyiikelgisi Massigli, Hiir Fransa’y1
gayri resmi bir sekilde Ankara’da temsil eden Jouve ve Manac’h’in ardindan iigiincii bir ismi
atamak tlizere hizla harekete gecti. Fakat bu yeni girisim, ileride Fransa Hiikiimeti’'nin
Tirkiye’deki temsiliyetinin altyapisini olusturmasi amaciyla, daha 6nce hi¢ olmadig1 kadar
ciddi ve kagida dokiilmiis bir sekilde yapilacakti. Bu yonde ciddi bir adim atilmasina dair ilk
fikir, Turkiye’deki Hiir Fransa temsilcisi Manac’h tarafindan Cezayir’deki Komite’ye
onerilmisti.'!® Bu 6neri {izerine Massigli, de Gaulle’den aldig1 talimatlar dogrultusunda 5
Temmuz 1943 tarihinde'!! Cezayir’den Londra’ya geldi ve 21 Temmuz 1943 tarihinde
Biiyiikelgi Rauf Orbay’1 ziyaret etti. Bu ziyaretinde Massigli, “(Cumhuriyet Hiikiimetile)
Muharip Fransa arasinda (bilhassa) Tiirkiyeyi ve Fransayi alakadar eden meseleleri[n]
dostane is birligi zihniyetile tetkik edildigini” ifade ederek séze bagliyordu. Devaminda,
“Suriye hududunda teessiis eden hemahenk [uyumlu] miinasebatin idamesine ehemmiyet
veren ve selahiyet ve gayeleri Biiyiik Elcilige tevdi edilen 14 Haziran 1943 tarihli
Deklarasion’da bildiren Fransiz Milli Kurtulus Komitesinin” Orta El¢i riitbesindeki Jacques

198 De Gaulle, L Unité, ss. 87-182; Aron, a.g.e., s. 47; La Dépéche Algérienne, 26 May1s 1943; Ulus, 30-
31 Mayis 1943; La Dépéche Algérienne, 4-5 Haziran 1943; La Dépéche Algérienne, 1 Agustos 1943; Ulus, 28
Agustos 1943; La Dépéche Algérienne, 10 Kasim 1943; Aksam, 10 Sontesrin [Kasim] 1943; “Charles de Gaulle
(1890-1970)”, ss. 500-501; Miinir Miizeyyen Bekman ve Feridun Fazil Tilbentci, /17, s. 34, 48, 58, 68, 71, 85.

199 Ciftci, a.g.t., ss. 153-156.

10 4 g.t.,s.153.

T Bekman-Tiilbentci, 171, s. 46.
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Tarbé de Saint-Hardouin’i (1899-1956) “nim resmi” (gayri resmi) bir gorev ile Ankara’ya
gondermek arzusunda oldugunu belirtiyordu. Ayrica Massigli, kabul edilmesi durumunda
Hardouin’in “Komitenin iki Reisi General Giraud ve General Degaulle tarafindan Sayin
Bagvekilimize [Siikrii Saracoglu’na] hitaben [yazilan] bir mektubu da hamil bulunacagini”
ekliyor ve bir de muhtira birakiyordu. Bu muhtirada Massigli, “Hiikiimetimizin vaziyetini pek
ala takdir ettiklerini ve bittabi simdilik Fransiz Milli Komitesinin taninmasi meselesinin
mevzubahs olmadigint ayrica tasrih” ediyordu.'!?

Massigli’nin 1943 yili igerisinde Manac’h’in ardindan Ankara’ya gonderilecek iigiincii
bir temsilci konusunda Londra’da Orbay’a yaptigr bu son basvuru birka¢ 6nemli hususu
gozler oniine sermektedir. Birincisi, 1943 yilinin ikinci yarisina gelindiginde Massigli artik
Suriye’nin Hiir Fransa kontroliinde olmasindan dolayi iki taraf da bir bakima simir iligkisi
igerisindedir. Bu durum, Hiir Fransa’min 14 Haziran 1943 tarihinde Londra’daki Tiirk
Biiytikelciligine “iki iilke iligkileri” hakkinda yetki ve amagclar1 agiklayan bir muhtira vermis
olmasindan anlasilmaktadir. ikincisi, Hiir Fransa, ileriye doniik olarak daha somut adimlar
atilabilmesi icin bu sefer disaridan, dogrudan Cezayir iizerinden Ankara’ya gelecek bir
diplomat1 gayri resmi bir sekilde, fakat elinde itimatnameyi andiran birtakim mektuplarla,
atamak istemektedir. Hatirlanacak olursa Hiir Fransa’nin Ankara’da daha dnce gorev yapan
iki temsilcisi de Tiirkiye sinirlar igerisindeki Fransiz ¢evrelerinden olan sivil kimselerdi. Bu
bakimdan Massigli’nin bu yeni teklifi adeta disaridan bir el¢i atamasin1 andirmaktadir. Buna
ragmen Massigli’nin Orbay’a verdigi muhtirada, Tiirkiye’nin Hiir Fransa’y1 resmen
tantmamasinin sartlar geregi anlayisla karsilandiginin da alti ¢izilmektedir. Buradan, Hiir
Fransa’nin en azindan bu siiregcte —Tiirkiye’yi zor durumda birakmamak adina- gayri resmi
iliskileri siirdiirmeyi ve bu sekilde gelecege doniik olarak iliskilerde belirli bir altyapi
olusturmay1 amagladig1 anlasilmaktadir.

Tiirkiye’nin bu gelismeye bakis1 her zamanki gibi bunun gayri resmi bir cercevede
gerceklesmesi gerektigi seklinde olmustur. Londra Biiyiikelgiligine yazdigi 29 Temmuz 1943
tarihli yazida Disigleri Bakanlhigi, “Esasen taniyip sevdigimiz Orta Elgi Saint-Hardouin’in
[...] resmi bir sifati haiz olmamak ve burada kaldigi miiddetce kendisine kanunen de caiz
olmayan sifre ile muhabere hakki tanminmamak sartile diplomat mesleginden bir memurun
gelmesine muvafakat edemiyecegimizi evvelce Hardouin’a bildirmis olmakligima ragmen
Tiirkiyeye gelmesinde hi¢bir mahzur gérmedigimizi[n] alakadar makama bidir[ilmesini]”
istemistir.!!* Boylelikle Tiirkiye, Disisleri Bakanligindan da alinan onayla, Hardouin’in gayri
resmi temsilci olarak kabul edilmesi yoniindeki Hiir Fransa teklifini 1 Agustos 1943 tarihinde

112 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gémlek No:153158, Sira No:8.
13 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gomlek No:153158, Sira No:7.

75



Journal of Anglo-Turkish Relations Volume 6 Number 1 January 2025

resmen kabul etmistir.!'* Hardouin’in Tiirkiye’ye varmas1 ve mektuplarini takdim etmesi ise
Eyliil ayin1 bulacaktir.

Bu yazigsmalarin ortaya koydugu bir diger husus Hardouin’in Tiirkiye’ye ilk defa
gelmedigidir; yazigmalar, onun yaklagik yirmi yi1l 6nce Tirkiye’de bulundugunu
gostermektedir.!'® Beyrut Baskonsolosluguna gonderilen bir diger yazi ise onun Disisleri
Bakan1 Numan Menemencioglu’nun daha 6nceden tanidigi birisi oldugunu kaydetmektedir.
Ayrica Hardouin, eski milletvekillerinden Celadl Nuri Bey’in (1881-1938) de damadidir, yani
esi Tiirk asillidir.!'® Hiir Fransa’nin Hardouin gibi “fanidik” bir ismi se¢mis olmasi, bunun
siradan bir temsiliyetten ziyade ileriye doniik olarak yakin ve giiclii iliskiler kurmanin bir
adimi olarak goriildiiglinii bir kere daha gostermektedir.

Hardouin 1943 yilinin Agustos ayinda Tiirkiye’ye gelmek iizere Cezayir’den yola
cikmigtir. Cezayir lizerinden sirastyla Misir ve Liibnan’a gecen Hardouin’in Tiirkiye
yolculugu sirasinda Disisleri Bakanligina ulasan yazismalar, onun Tiirk temsilciliklerinde
hangi sifatla karsilandigini gdstermesi bakimindan dikkat cekicidir. Ilk olarak 29 Agustos
1943 tarihli sifreli yazisinda Beyrut Baskonsolosu Fatin Riistii Zorlu (1910-1961), “/Fransiz]
Umimi miirahasshiktan alinan bir [yazida] Mr. St. Hardouin Hiikiimetimizin mufakati
tahtinda serbest Fransizlart gayri resmi surette ve temsil etmek iizere Ankara’ya
gidedegi[nin] bildirilmekte” oldugunu Ankara’ya iletti.!!” 28 Agustos’ta Hardouin, esi ve iki
katibi ile birlikte Misir’a vardi. Kahire’de Tiirk El¢iligi’ni ziyaret eden Hardouin, “Tiirkiye ye
tayininden dolayr” duydugu memnuniyetini ifade ederek, 10 giin igerisinde Istanbul’a
varacagim ifade etti.!!® Hardouin ve maiyeti Kahire’nin ardindan Beyrut’a gecti. Burada
Beyrut Baskonsolosu Zorlu ile gériisen Hardouin, Zorlu’nun Ankara’ya gonderdigi yazisinda,
“Hiir Fransizlarin Tiirkiye miimessili” olarak zikrediliyordu.!' 1 Eyliil 1943 tarihli yazisinda
ise Zorlu, “Hiir Fransizlar tarafindan Ankaraya fevkalade Murahhas olarak gonderilmekte
olan” Hardouin, esi ve iki sefaret memuruna Ankara’ya gitmeleri i¢in 1 Eylil 1943 tarihli
vizelerinin verildigi bilgisini iletti.'*°

Hardouin Cezayir’den yola c¢iktigi sirada Hiir Fransa igin Onemli bir gelisme
yasaniyordu. 26 Agustos 1943 tarihinde Ingiltere, SSCB ve ABD hiikiimetleri, 3 Haziran
1943 tarihinde Cezayir’de kurulan Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’ni, 7 Haziran’da yapilan
basvurunun ardindan, tanidiklarini agikladilar. Fakat bu Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’ni
Fransa’y1 temsil eden bir hiikiimet olarak tanimak anlamina gelmiyor ve belirli sartlar1 da

114 Jean-Louis Bacqué-Grammont-Sinan Kuneralp-Frédéric Hitzel, Réprésentants Permanents de La
France en Turquie (1536-1991) et de La Turquie en France (1797-1991), Editions Isis, Istanbul-Paris, 1991, s.
89: Ciftci, a.g.1., 153.
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iceriyordu. ABD Baskan1 Roosevelt, “komitenin harp miiddetince belirli hudutlar i¢inde
calisan bir tesekkiil olarak tamndigini” agiklarken, Ingiltere Disisleri Bakanlig1 ise, “Fransiz
milletinin kendi hiikiimetini bizzat ve serbestce secmek imkdanini bulduktan sonra idare seklini
kendisi tayin edecegi hususunda Ingiliz hiikiimeti ile Fransiz Milli Kurtulus komitesinin
mutabik bulundugunu” agiklayan bir bildiri ile sartli bir tanimaya isaret ediyordu.'?! Moskova
ise biraz daha ileriye giderek Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’'ni “Fransiz devletinin
menfaatlerini temsil eden bir heyet olarak” tammust.'??> De Gaulle’iin ve Komite’nin
taninmas1 noktasinda Ingiltere ve ABD belirli bir ¢ekince gdsterirken SSCB’nin onlardan
daha ileri gittigi goriiliiyordu. Nitekim bu tutum ileride de kendisini gosterecek ve savastan
sonra de Gaulle, ingiltere ve ABD’den ziyade SSCB’ye yaklasarak 1944 yilmin son
giinlerinde Moskova’da bir ittifak antlasmasi imzalayacaktir.!?> Her seye ragmen
Miittefiklerin gegici ve belirli sartlar icerisinde olsa da Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’ni
tanimis olmalar1 6nemlidir. Bu durum diger bazi iilkeleri de bu hareketi tanimaya itmistir.
Ornegin Brezilya ve Kanada, Komite’yi Miittefiklerle ayn1 giin tanimustir. Bunu, ertesi giin
Cunking hiikiimeti takip etmistir.'** Tiim bu taninma siirecinin Hardouin’in gayri resmi
temsilci olarak Tiirkiye’ye kabul edilmesi ile ayni giinlere tekabiil etmesi dikkat ¢ekicidir.
Hatirlanacak olursa Massigli, Hardouin’i Ankara’ya gondermek i¢in 1943 yilinin Temmuz
aymda resmi girisimde bulunmug ve 1 Agustos 1943 tarihinde bu girisim kabul edilmisti. Bu
durum, Tiirkiye’nin gelismelere bakisinin Miittefikler ile paralel bir seyir izledigini
gostermektedir.

Hardouin Tiirkiye’ye gelirken Tiirk temsilciliklerinin kafalarinda Tiirkiye’nin Hiir
Fransa’y1 taniyip tanimadigina ya da bu hareketin Ankara’da temsil edilip edilmedigine dair
soru isaretleri vardi. Bu soru isarctleri, Hiir Fransa’min, Ozellikle Miittefiklerin sarth
tanimasinin ardindan, kendisini resmi bir muhatap olarak sunmaya ¢alistig1 her durumda Tiirk
temsilciliklerinin karsisina ¢ikiyordu. Daha once de ifade ettigimiz {izere pek ¢ok emare,
Tiirkiye’nin Hiir Fransa ile olan iligkileri biiyilik oranda gizli tuttugunu ve ¢ok dar bir ¢evre ile
paylastigin1 gosteriyordu. Hardouin’in Ankara’ya gelmek iizere oldugu siralarda Tiirkiye nin
Washington Biiyiikel¢isi, Disisleri Bakanligima gonderdigi yazida, “De Gol’iin buradaki
murahhast [temsilcisi] yeni Komitenin biitiin gayrt mesgul [isgal edilmemis] fransiz arazisi
islerine bakacagim ve simdilik kendisinin vekaleten yeni komite delegesi olarak iglere
bakmaya memur edildigini bir nota ile bildirdigini” aktariyor ve “Bittabi cevap
veremedigimden ayni mealdeki metine Elciliklerimize nesuretle mukabelede bulunulmasi
tensip  buyurulmus oldugunun” yazilmasim istiyordu.!?® Yani yurtdisindaki Tiirk
temsilcilikleri buralardaki Hiir Fransa temsilcilikleri kendilerini Fransa’nin resmi bir
temsilcisi olarak sunduklar1 zaman nasil bir karsilik vereceklerini hala tam olarak
bilemiyorlardi. Disisleri Bakanligi, bu yaziya verdigi 8 Eyliil 1943 tarihli yanitta, “Malimu
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Devletleri oldugu vechile Fransiz Milli Komitesi Hiikiimetimizce taminmis bir tesekkiil
olmadig cihetle kendisile resmi hi¢hir miinasebetimiz yoktur. Bu itibarla oradaki Delegesinin
vazdigit Notaya cevap verilmemis olmasi miinasiptir.” diyordu. Devaminda ise Massigli’nin
1943 yilinin Temmuz aymda Londra Biiytikel¢iligine bagvurarak Orta El¢i Hardouin’in gayri
resmi bir gorev ile Ankara’ya gondermek istedigini ifade ettigi ve Tiirkiye’nin resmi bir sifat
ve diplomatik imtiyazlardan istifade edememesi sartiyla bunu kabul ettigi bildiriliyordu. Son
olarak Washington’daki Fransiz Milli Kurtulus Komitesi temsilcisi ile hususi temas ve
iligkilerde de “mutad nezaket ve cemilelkarliktan miilhem olmast” seklinde hareket edilmesi
rica ediliyordu.'?® Bu yazi ile ayn1 giin Disisleri Bakanligi, Tiirkiye nin Moskova, Tahran,
Madrid, Lizbon, Bern, Bagdat, Buenos Aires, Cidde ve diger baz1 temsilciliklerine gonderdigi
bir diger yazida, Tiirkiye’nin Fransiz Milli Kurtulug Komitesi’ni tanimadigini ve bu sebeple
higbir resmi iliskilerinin olmadigini, Tiirkiye’ye gelmekte olan Hardouin’e de resmi bir temsil
sifat1 ya da diplomatik bir mahiyet tanimadiklarini bildiriyordu. Bunu yaparken Bakanlik,
tipkt Washington Biiytikelciligine yazildig1 gibi, ilgili lilkelerdeki Hiir Fransa temsilcileri ile
olan iligkilerde “mutad nezaket ve cemilekarliktan miilhem olmasi lazimgelecegi tabii olmakla
icabinda ona gére hareket edilmesini” de rica ediyordu.'?” Aym zamanda Disisleri Bakanhgi,
Beyrut Baskonsolosluguna gonderdigi bir baska yazida da Baskonsoloslugun son yazisinda
Hardouin’den “Hiir Fransizlarin Tiirkive miimessili” olarak bahsedildigini ifade ederek,
“Fransiz Milli [Kurtulus] Komitesi tarafimizdan tanminmis bir tesekkiil olmadigi cihetle
kimseye béoyle bir temsil sifati tanimis degiliz.” diyor ve Hardouin’in gayri resmi bir sifat ile
geldigini bir kere daha hatirlatiyordu.'?® Tiim bunlar, Tiirk Hiikiimeti’'nin son ana kadar
ihtiyat1 elden birakmadigin1 géstermesi bakimindan kayda degerdir.

Her ne kadar Ankara dis temsilciliklerini Hiir Fransa’y1 resmen tanimadigi noktasinda
uyarsa da bu konudaki belirsizlik 1944 yilinin ortalarinda dahi kendisini gosterecektir.
Ornegin 1944 yilinin Mart ayinda Tiirkiye’nin Madrid Biiyiikelciliginin bir konuyla ilgili
olarak Disisleri Bakanligina gonderdigi yazilardan, ilgili biiyiikel¢iligin Hiir Fransa’nin
Tiirkiye’de temsil edilip edilmediginden emin olamadig1 anlasilmaktadir.'?° Bakanlik, Madrid
Biiyiikel¢iligine gonderdigi cevabi yazida, Hiir Fransa’nin Ankara’daki temsilcisinin hicbir
resmi sifatt olmadigin1 ve bu sebeple de Gaulle’iin Madrid’deki temsilciligi ile resmi bir
temas kurulmasinin uygun olmadigini ifade etmistir. '*°

5.1. Saint-Hardouin’in Tiirkiye’ye Gelisi ve i1k Faaliyetleri

1943 yilmin Eyliil ay1 baslarinda Istanbul’a gelerek gegici olarak Park Oteli’ne yerlesen
Hardouin, Disigleri Bakan1 Menemencioglu’na yazdigi 8 Eyliil 1943 tarihli mektupta, Fransiz
Milli Kurtulus Komitesi bagkanlar1 de Gaulle ve Giraud tarafindan kaleme alinan bir mektubu
yaninda getirdigini belirterek, kendisini ne zaman kabul edebilecegini sormustur.'?!
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Menemencioglu, Hardouin’e yazdig1 13 Eyliil 1943 tarihli yanitta, Ankara’ya geldigi zaman
kendisini kabul edebilecegini ifade etmistir.'*> Ayni giinlerde Disisleri Bakanligi da
“memleketimize gelmesine muvafakat edilen M. de. Saint Hardouin’e bir temsil sifad:
tamnmamus oldugu[nu]” Tiirkiye nin dis temsilciliklerine hatirlatmay1 siirdiirmiistiir. '3

Istanbul’dan Ankara’ya gecen Hardouin, Massigli tarafindan Menemencioglu’na
hitaben kaleme alinmis olan 24 Agustos 1943 tarihli bir mektubu kendisine takdim etmistir.
Mektupta, “Tiirk Hiikiimeti’nin Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’'nin Tiirkiye’ye resmi bir
temsilci gondermeye yonelik niyetini memnuniyetle karsilayacagindan hi¢ siiphem yoktu” diye
baslayan Massigli, bunun Tiirk Hiikiimeti’nin Cezayir’deki Komite nin neyi temsil ettigini ve
Fransa ile bir giin normal dostluk iligkilerinin yeniden kurulabilecegini anladiginin kaniti
oldugunu ifade ediyordu. Hiir Fransa acisindan —Fransa’nin Almanya’ya teslim oldugu- 1940
yilinda yiiriirlikte olan antlagmalar hala yiirtirliikteydi ve Tiirkiye ile olan baglar sapasaglam
kalmaya devam edecekti. Hardouin’in iistlendigi gorevde gerekli tiim destegi goreceginden de
stiphesi olmadigim1 kaydeden Massigli, Hardouin’in Onceki ziyaretleri sirasinda Tiirkiye’de
edindigi dostluklarin ve biraktig1 izlenimin iki {ilkenin saglam baglarinin siirdiiriilebilecegi ve
kuvvetlendirilebilecegi noktasinda umut verici oldugunu kaydederek, mektubunu su ifadelerle
sonlandirtyordu: “Bu baglarin, her iki iilkenin ortak yararima daha resmi bir nitelik
kazanacag giiniin ¢ok uzak olmadigim iimit ediyorum.”!'3* Massigli’nin bu ifadeleri, Hiir
Fransa’nin Hardouin’i ilerleyen siirecte resmi bir statiide gérmeyi istedigini bir kere daha
gostermektedir. Bu istek de Gaulle ve Giraud tarafindan Saragoglu’na hitaben kaleme alinan
mektupta da ifade edilmistir. Hardouin’in Basbakan Saragoglu’nu ziyaretinde kendisine
takdim ettigi bu mektupta su dikkat ¢ekici ifadeler yer almaktadir: “Muhtelif muharip taraflar
ile olan iliskilerinin Tiirkiye’ye dayattigi zorunluluklari anliyoruz. Ancak yine de kosullar
Tiirk Hiikiimeti’nin Vichy otoriteleriyle olan iligkilerini koparmasina neden olursa, Sayin
Saint-Hardouin’in Fransa'nin ¢ikarlarini savunmak iizere tek yetkili resmi temsil otoritesi
olarak taninacagini iimit ediyoruz.” '3

Hiir Fransa’nin Hardouin’i Tirkiye’ye gondermesindeki amag siradan bir gayri resmi
temsilcilikten ¢ok daha fazlasidir. Bu durum, gayri resmi de olsa onun karsilanig bigiminden
ve devlet ricaline sundugu itimatnameyi andiran mektuplarin igeriklerinden anlagilmaktadir.
Bu bakimdan Hardouin’in, ileriye doniik olarak Hiir Fransa’nin Vichy Fransa’simi yerini
alacag1 ongoriisiiyle Tiirkiye’deki Fransiz diplomatik temsiliyetini devralmak {izere geldigi
sOylenebilir. Nitekim Tiirkiye’ye ayak bastig1 ilk andan itibaren Hardouin, Ankara’daki devlet
ricali ile gdriismelerinin yaninda, gerek Ankara’da gerekse Istanbul’da yiiriittiigii faaliyetlerle
Hiir Fransa’y1 Tiirkiye’de daha taninir, bilinir ve sevilir bir konuma getirmeye calismis, ayrica
ileriye doniik olarak Fransa’nin Vichy sonrasi diplomatik teskilatinin da temellerini atmaya
baslamistir. Siiphesiz onun bu faaliyetleri tipki daha onceki temsilcilerde oldugu gibi Tiirk
makamlar1 tarafindan izlenmis ve “¢izgiyi astigi” durumlarda gerekli miidahaleler yapilmistir.
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Hardouin’in faaliyetlerinin Tiirk makamlarinca izlendigine dair onemli bir belge
Istanbul Valiligi-igisleri Bakanligi-Disisleri Bakanligi {iggenindeki bir gizli yazismadir.
Istanbul Valiliginin I¢isleri Bakanligi ile paylastigi 8 Kasim 1943 tarihli bir raporda Hardouin
hakkinda, “sifati siyasiyesinin Hiikiimetimizce tanminacagi timidile memleketimizde hiir
fransizlarin Sefaret ve Konsolosluk teskilati yapmaga basladigi anlasiimakdadir” ifadeleri
kullanilmaktadir. Rapora gére Hardouin Istanbul’'un Sisli mevkiinde eski Basbakan ve
Biiytikel¢i Fethi Okyar’in (1880-1943) evini elgilik binas1 yapmak iizere 400 lira aylik kira
bedeli ile kiralamig ve buraya 80807 numarali bir telefon baglatmistir. Hatirlanacak olursa
Manac’h’in  anilar1 daha onceki Hiir Fransa temsilcilerinin Istanbul’daki Ingiltere
Baskonsolosluk binasini kullandiklarina isaret ediyordu.'*® Hardouin’in bu yeni girisimi Hiir
Fransa’min Istanbul’da ayri bir gayri resmi bir temsilcilik binasi kurmasi anlamina
gelmektedir. ilgili rapora gére “Ankara’da bulunan hiir Fransiz ziimresine mensup” Mr.
Régnier kurulacak olan temsilciligin ikinci katipligine, Fransiz A.F.O. telgraf ajans muhabiri
Manak Etienne (Manac’h Etienne) de ticiincii katipligine getirilmistir. Ayrica ileriye doniik
olarak Istanbul’da bir konsolosluk teskilat1 kurmaya da eski baskonsolosluktan emekli Rene
Binet’in memur edildigi istanbul Valiligince haber alinmistir.!*” Bu bakimdan Hardouin’in de
tipki Manac’h’ta oldugu gibi faaliyetlerini Istanbul’da yogunlastirdig1 diisiiniilebilir.
Gergekten de Hardouin Tiirkiye’ye geldikten sonra belirli araliklarla Istanbul’da
bulunmustur.'*® Tiirk makamlarinin Hardouin’in bu gizli faaliyetleri hakkinda gelen bilgiler
karsisinda bir girisimde bulunup bulunmadigi bilinmemektedir. Sonraki gelismeler Tiirk
makamlarinin bu faaliyetlere, Tiirkiye’nin dogrudan kendisini hedef alan yahut kendisini zor
durumda birakan durumlar diginda, g6z yumduguna isaret etmektedir.

Hardouin’in gelisinden sonra Tiirkiye’de Hiir Fransa lehine yapilan propaganda
girisimlerinde de artis olmustur. Hardouin’in Istanbul’daki faaliyetlerinin Tiirk istihbaratinin
dikkatini ¢ekmesinden kisa bir siire sonra Emniyet Miidiirliigii, istanbul’da Abidin Dino adli
bir kisinin evine Hiir Fransa teskilati adina bazi brosiirler gonderildigi hakkinda Daisisleri
Bakanligini bilgilendirmistir. 31 Ocak 1944 tarihli bu yaziya 25 Subat 1944 tarihli bir yazi ile
yanit veren Disisleri Bakanligi, sdyle demektedir:

“Hiir Fransiz teskilati tarafindan kendi prensiplerini yayan matbu biiltenlerin
memleketimiz dahilinde, bilhassa vatandaslarimiz arasinda dagidilmasint musip  [uygun]
gormemistik. Bu gibi propaganda risalelerinin halkimizin selameti efkarint taglik ve tesvis
[bulandirma] edecegi kanaatinde oldugumuzdan bu yoldaki faaliyetin intisarinda
[yayimlanmasinda] mahzurlar goriilmiis ve memleketimizdeki ecnebi Misyonlarin ancak ve
miinhaswran kendi vatandaslarina tevzi etmek ve harp haberlerine maksur kalmak iizere
mazfuren [zarf igerisinde] biilten tevziatinda [dagitiminda] bulunabilecegine rizamizi
vermistik. Hiir Fransiz teskilatinin bahismevzuu edilen biilten tevziatimin bu kerre
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vatandaslarimiza da tesmil edilmesinin  [yayulmasimin] tecviz edilemeyecegi [izin
verilemeyecegi] miitaleasinda oldugumu arzederim.”'*

Bu yanit, Disisleri Bakanliginin Hiir Fransa da olsa —yahut bir baska hareket de olsa-
yabanct unsurlarin Tiirk vatandaglarini etkilemeye yonelik yonelik propaganda yapmalarini
uygun gormedigini gostermektedir; Hardouin ise tam da bu noktada “¢izgiyi asmis”
goriinmektedir. Tirkiye’nin bu tiir bir faaliyetten siiphe duymasimi gerektirecek sebepler
esasen tekil degildir, ¢iinkii Hiir Fransa da homojen bir goriinlim arz etmemektedir. Beyrut
Baskonsolosu Fatin Riistii Zorlu, 12 Subat 1944 tarihli yazisinda, Fransiz Komiinist
Partisi’nin bir iiyesinin basina verdigi demeci aktararak, bu hareket icerisinde Komiinist
gruplarin da oldugunu ve onlarin da de Gaulle’ii destekledigini Ankara’ya iletmektedir. '4°

Hardouin’in Tiirkiye’ye geldigi siliregte artan propaganda faaliyetlerinin bir diger
ayagini da basin olusturmaktadir. Bu tiir faaliyetler Hardouin’den Onceki gayri resmi
temsilcilerce de yapiliyordu. Fransa Biiyiikelcisi Gaston Bergery ise basinda Vichy aleyhine
cikan haber ve yazilar1 engellemek i¢in sik sik Tiirk Disisleri Bakanligina basvurularda
bulunuyor ve basmi ydnlendirmeye calisiyordu.'*! Fakat 1944 yilma gelindiginde,
Hardouin’in de etkinligini artirmasiyla, Tiirk basininda Hiir Fransa lehine yazilar goze
carpmaya baslamisti. Ornegin 10 Subat 1944 tarihli Cumhuriyet, “Yasasin Fransa” bashkl
bir karikatiir yayimliyordu.'*? Bunu, Tiirkiye’deki Vichy makamlarini zor durumda birakacak
haberler takip ediyordu. Ornegin Vichy’nin Ankara’daki Biiyiikelciliginde ¢alisanlarin toplu
bir sekilde istifa ettiklerine dair haberler basina yansimisti. 16 Subat 1944 tarihinde Fransa
Biiyiikel¢iligi bu haberi yalanlamist1.'* Bu gelismenin ardindan 23 Mart 1944 tarihli Vatan
gazetesinde cikan “Hiir Fransa Ile Iliskilerimiz’ bashkli yazida, Cezayir’de yeni bir
Fransa’nin kurulduguna dikkat ¢ekilerek, her ne kadar Tiirkiye’nin Vichy Hiikiimetiyle resmi
iligkileri “yararli” olsa da “yarinin Fransasi ile de temasa ge¢menin gerekli oldugu” ifade
ediliyordu. Yazinin devaminda ise Tiirkiye’nin Cezayir’de kuracagr “diplomatik
temsilcilikten” bahsediliyordu. Bu yazidan iki gilin sonra Fransa Biiyiikel¢iligi bir kere daha
harekete gecerek, Vatan’da ¢ikan bu yazidan duydugu rahatsizligi dile getiriyordu.
Biiyiikel¢ilik, Disisleri Bakanliginin kendi sdylemleri ile celistigine dikkat c¢ekerek Vatan
gazetesine acilen bir talimat verilmesini istiyordu.'** Bir diger drnekte ise 29 Haziran 1944
tarihli 7anin gazetesinde Hiiseyin Cahit Yal¢in imzasiyla ¢ikan ve Vichy liderlerini acizlik,
diisiincesizlik ve hiyanetle itham eden bir yazi nedeniyle Fransa Biiyiikel¢iligi bir kere daha
Disisleri Bakanligina basvuruyor ve Disigleri Bakanligi bu bagvurunun ardindan Matbuat
Umum Miidiirliigiine yazarak “adi gecen gazete hakkinda icap eden miieyyidenin tatbikatini”

139 TDA, Fon No:525, Kutu No:38250, Gémlek No:153175, Sira No:36; TDA, Fon No:525, Kutu
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140 TDA, Fon No:525, Kutu No:38358, Gémlek No:152587, Sira No:3.

141 Ciftci, a.g.1., 5. 150.

192 Cumhuriyet, 10 Subat 1944; TDA, Fon No:525, Kutu No:38357, Gomlek No:152581, Sira No:11.
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rica ediyordu.'® Tiim bu gelismeler, Hardouin’in Tiirkiye’ye gelisinden sonra basinda Hiir
Fransa lehine goriilen degisime isaret ediyordu. Cift¢i’ye gore Vichy Biiyiikelgiliginin
Disisleri Bakanligina siirekli bagvurularda bulunmasina ragmen bu tiir haberlerin ¢ikabiliyor
olusu Tirk Hiikiimeti’'nin Hiir Fransa lehine olan haberleri engellemek i¢in pek c¢aba sarf
etmedigini gosteriyordu.'*® Bu durum dis politikadaki degisim ile dogrudan alakaliydi.
Unutmamak gerekir ki 1944 yili boyunca savas giderek Almanlar ve miittefikleri aleyhine
gelisiyor, bu da Tiirkiye’nin dis politikasin1 dogal olarak etkiliyordu. Bunun bir sonucu
olarak, tamamen Hiikiimet’in kontrolii altinda olan basinda ¢ikan haber ve yazilar da dis
politika sartlarina gére degiskenlik gosteriyordu.'*” Bu bakimdan Tiirkiye’nin basini bir dis
politika enstriiman1 olarak kullandig1 agikt: ve Ciftci’nin de dikkat cektigi iizere!*® eger
basinda Hiir Fransa lehine olumlu haber ve yazilara rastlanabiliyorsa, bu Hiikiimet’in bu tiir
haber ve yazilar1 onaylamasindan kaynaklaniyordu.

Her seye ragmen Tiirkiye son ana kadar dengeleri gozetiyordu. Bunun bir sonucu olarak
Tiirk basininda yalnizca Hiir Fransa hareketi lehine yazilar yer almiyor, bilakis aleyhte
yazilara da rastlanmiyordu. Bu tiir yazilarda da bu sefer Hiir Fransa tarafi miidahalede
bulunuyordu. Ornegin 12 Haziran 1944 tarihli Yeni Sabah ve 15 Haziran 1944 tarihli Vatan
gazetelerinde de Gaulle ve Fransa ile ilgili ¢ikan yazilar hakkinda Beyrut’taki Fransiz Levant
Genel Temsilciligi’nce Tiirkiye nin Beyrut Baskonsolosluguna verilen 7 Temmuz 1944 tarihli
notada, kendilerinin Beyrut’taki gazetelerde Tiirkiye aleyhine yazi g¢ikmamasi igin itina
gosterdikleri ve Tiirkiye’nin bu konudaki girisimlerini de anlayisla karsiladiklar1 ifade
edilerek, “gazetelerimizin [Tiirk gazetelerinin], her ne kadar sansiire tabi olmayip serbest
bulunmakta iselerde, yarinki Fransanin sefi ve asagr yukar: bir hiikumet hatta bir devlet reisi
bulunan de Gaulle aleyhinde yazi yazmamalart hususunda ikaz edilmeleri” isteniyordu. Bu
istek tizerine Disisleri Bakanligi, 19 Temmuz 1944 tarihli bir yazisiyla Matbuat Umum
Miidiirliigiinii bu konuda bilgilendirdi.'*® Bu yazisma, Hiir Fransa hareketinin de Tiirk
basinina miidahale talebinde bulunabildigini gdstermektedir.!*® Burada esas kayda deger olan
husus, Fransa’nin resmi temsil hakki Vichy rejiminde olmasina ragmen bu tiir bir sifata heniiz
sahip olmayan ve yalnizca bir direnis hareketi olarak bilinen Hiir Fransa’nin Tiirk
Hiikiimeti’'nden basina miidahale etmesini talep edebilmesidir. Bu iliskinin karsilikli oldugu
anlagilmaktadir. Zira Tiirk Hiikiimeti’nin de Hiir Fransa kontroliinde bulunan Beyrut’ta
gazetelere miidahale edilmesini istedigi, yukaridaki 6rnekte de goriildiigii lizere, yazigmalara
yanstyan bir husustur.

195 Basbakanhk Cumhuriyet Arsivi (BCA), Fon No:30-10-0-0, Kutu No:85, Gémlek No:561, Sira No:18.
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147 Konu hakkinda bkz. Cemil Kogak, “Ikinci Diinya Savasi ve Tiirk Basini”, Tarih ve Toplum, Say1:35,
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150 Tkinci Diinya Savasi’nda yabanci devletlerin Tiirk basinini yonlendirmek igin yaptiklar1 miidahaleler
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Hardouin’in Ankara’daki gayri resmi temsilciligi esnasindaki faaliyetlerinden birisi de
Yakin Dogu’daki Fransiz ordusu i¢in silah alimma yonelik girisimlerdi. 27 Haziran 1944
tarihinde Tiirk Hava Kurumuna yazdigi yazida Hardouin, Yakin Dogu’daki Fransiz Hava
Kuvvetleri i¢cin Ankara Etimesgut Tayyare Fabrikasi’nda {iretilen egitim ucgaklarindan
yaklagik 100 adet siparis etmek arzusunda bulunduklarini ifade etti. Tiirk Hava Kurumu
Baskani, kendilerine nasil bir yanit verilmesi konusunu Basbakanliga sorsa da bu talebe
verilen yanit bilinmemektedir. !

6. Vichy Fransa’si Ile Iliskilerin Kesilmesi ve Fransa Biiyiikel¢iliginin Saint-
Hardouin’e Devri

Hiir Fransa’nin Tiirkiye ile olan gayri resmi iligkileri siirerken, Miittefikleri ile olan
iliskileri hala istenilen seviyeye gelememisti. Her ne kadar 1943 yilin Eyliil ayinda ABD ile
Fransa Milli Kurtulus Komitesi arasinda bir 6diing verme ve kiralama antlagsmasi imzalanmis
olsa da'®?> Komite Moskova’da diizenlenen konferansta kararlastirilan Miittefik istisare
toplantisina dahil edilmemis ve bundan biiylik rahatsizlik duymustu. Bunu takiben 1943
yilinin Kasim aymnda Liibnan’da ¢ikan bir karisiklk de Gaulle’iin Ingiltere ile olan
giivensizligini daha da artirmist1.'>* Bu mesele ile ilgili olarak yaptig1 agiklamada de Gaulle,
Liibnan’daki taahhiitlerinden ve devletler hukukunun kendilerine verdigi mevkiden
vazge¢meyeceklerini ifade etmisti. 24 Kasim 1943 tarihli bir diger konusmasinda ise “Fransiz
Milli Kurtulus Komitesi, hakikaten Fransiz Cumhuriyetinin bir hiikiimetidir” ifadelerini
kullanmust1.'>* De Gaulle bu sekilde konussa da 1944 baharina gelindiginde dahi Ingiltere ve
ABD de Gaulle’iin basinda bulundugu Hiir Fransa’y1r Fransa’nin resmi bir hiikiimeti olarak
tanimaktan hala uzaktr.'>

Her seye ragmen Tiirkiye ile Hiir Fransa arasindaki iliskiler, gayri resmi de olsa, glinden
giine ilerliyordu. Kuzey Afrika’nin Hiir Fransa kontroliine girmesinin ardindan Hardouin,
1944 yilinin Ocak ayinda Tiirkiye’ye Cezayir’de bir konsolosluk agmasini 6neriyor fakat bu
teklifi Cezayir’de Tiirk toplulugunun ¢ikarlarini ilgilendiren bir unsur olmadig1 gerekcesiyle
geri ¢evriliyordu. Tiirk Hiikiimeti bunu Vichy Fransa’sinin Biiyiikel¢iligi ile de paylasirken,
kisa bir siire sonra fikir degistirerek, siyasi gelismeleri izlemek adina bu teklifi kabul ediyor
ve yine aym sekilde Fransa Biiyiikelciligini de konuyla ilgili bilgilendiriyordu.'>® Bu
gelismenin Fransa’nin Ankara Biiylikel¢iligi ile paylagilmasi isin resmi kismiydi, fiiliyatta
Tiirk Hiikiimeti’nin muhatab1 Hiir Fransa’nin disislerinden sorumlu ismi olan Massigli idi. 23

31 BCA, Fon No:30-10-0-0, Kutu No:61, Gémlek No:410, Sira No:24.
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Mart 1944 tarihli Vatan gazetesinde c¢ikan “Hiir Fransa Ille Iliskilerimiz” baslikli yazida
Tiirkiye’nin Hiir Fransa ile iliskilerini ilerleterek Cezayir’de bir konsolosluk agacaginin isareti
verildi.'>” Kisa siire sonra Tiirkiye, bu konuda bir adim atarak, Cezayir’de Tarik Emin Yenisei
isimli kisiyi gegici konsolos olarak Massigli’ye onerdi. Massigli tarafindan verilen yanitta, bu
kisinin Hiir Fransa’nin tarafindan memnuniyetle karsilanacagi ve kendisine gerekli kolayligin
gosterilecegi belirtildi.'*® Buna ragmen Tiirkiye bu isi agirdan ald1 ve Fransa Miittefiklerce
kurtulana kadar Cezayir’e bir konsolos géndermedi.'*

Iki taraf arasindaki iliskiler bu sekilde siirerken, Avrupa’da Sovyet Kizil Ordu’su
dogudan Alman kuvvetlerini geri piiskiirtiiyor ve Polonya smirlarina dogru ilerliyordu.'®
Giineyde ise Miittefikler 1943 yilinda Italya’ya ¢ikarma yapmus ve Almanya’y: ikinci bir
cephede savasmak zorunda birakmuslardi.'®' 1944 yilinin ortalarma gelindiginde ise
Miittefikler, Avrupa’nin batisindan Fransa topraklarina ¢ikarma yapmay1 ve ii¢lincii bir cephe
agmay1 planliyorlardi.'> Harekat noktasi olarak Fransa’nin kuzey kiyilari belirlenmis ve
harekat giinii olarak da 6 Haziran 1944 tarihi uygun goriilmiistii. Bir bagka ifadeyle 1944 yili
ortalarinda Avrupa’daki gelismeler Hiir Fransa i¢in umut dolu bir yarina, Vichy Fransa’si icin
ise acikli bir sona isaret ediyordu.'®® Buna ragmen Vichy ydnetiminin Alman yanlisi
Bagbakani1 Laval, rejim igerisindeki giicii biiylik ol¢iide kendi tekeline almasimin ardindan,
gelecege dair birtakim iyimser planlar yapmayi siirdiirebiliyordu. 1944 yilinin Mayis ayinda
Laval, Tirkiye’nin Vichy’deki Biiyiikelgisi Sevki Berker’e (1883-1961) bagsvurarak,
Fransa’da kurmay1 tasavvur ettigi tek-parti rejimi i¢in Tiirkiye’den Cumhuriyet Halk Partisi
(CHP) programinin ve Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin birer 6rnegini rica ediyordu. Bu
rica Tiirkiye tarafindan kisa siirede yerine getirildi.'** Laval’in bu ricasi, 1944 yilinin Mayis
ay1 gibi gec bir tarihte Fransa’da yeni bir tiir tek parti rejimi kurmak istedigini ve bu noktada
Tiirkiye 6rnegini de inceledigini gosteriyordu. Bu durum, ayn1 dénemdeki resmi yayinlarinda
kendisini “diinyaya ornek bir rejim” olarak sunan'®® tek partili Tiirkiyenin bu konuda
incelenmeye deger bir rejim oldugunu gostermesi bakimindan dikkat c¢ekicidir. Yine de o
tarihte Fransa’da herkes Laval kadar iyimser sayilmazdi. Miittefikler Fransa’ya cikarma
yapmadan dort giin 6nce Maresal Pétain, Sevki Berker ile goriigmesinde ona iilkesinin
icerisinde bulundugu durumdan dolay1 son derece iizgiin oldugunu ifade ederek, boylesi bir
ortamda Inénii'niin Tiirkiye’yi savas disinda tutabilmis olmasmm takdir ettigini ve ona
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hayranlik duydugunu belirtiyordu.'® Pétain de Laval gibi Tiirkiye’ye olan ilgisini
gizlemezken, Fransa’nin gelecegi konusunda Laval gibi diisiinmiiyor ve sonun geldigini
goriiyordu. Pétain’in bunlar1 sdyledigi giin “yarimin Fransa’st” i¢in hazirliklar yapan Fransiz
Milli Kurtulug Komitesi de resmi bir hiikiimet olma yolunda 6nemli bir adim daha atarak,
ismini “Fransiz Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti” olarak degistirme karar1 aldi. Hiir Fransa’nin
hiikiimeti resmen {iistlenmeye talip oldugunu gosteren bu karar, 12 Haziran 1944 tarihinde
gayri resmi temsilci Hardouin tarafindan Tiirk Hiikiimeti’ne bildirildi.'®’

Uzun planlarin ardindan 6 Haziran 1944 tarihinde Fransa’nin kuzeyindeki Normandiya
kiyilarina ¢ikarma yapan Miittefik kuvvetleri, kisa siirede 6nemli ilerlemeler kaydettiler.
Geligsmeler Paris’in kurtulusunun yakinda gerceklesebilecegini gosterirken Hiir Fransa’nin
Tirkiye’deki gayri resmi temsilcisi Hardouin, kendisine taninan statiiniin disina ¢ikmaya ve
bagimsiz hareketler sergilemeye basladi. Miittefik kuvvetleri Fransa iglerine ilerlerken
Hardouin, Tiirkiye’de ikamet eden Fransiz vatandaslarin1i askere c¢agiran bir bildiri
hazirlamigti. 21 Haziran 1944 tarihli bu bildiriden haberdar olan Disisleri Bakanligi,
Hardouin’in Tiirkiye’de gayri resmi bir statiide bulundugunun kendisine hatirlatilmasi ve bu
tiir faaliyetlere son vermesi hususlarinda uyarilmasi icin ilgili birimlere talimat verdi.'® Bu
noktada Tiirkiye, Hardouin ve Hiir Fransa ile fiiliyatta resmiyeti bulacak olciide bir iliskiye
sahip olsa da disartya doniik olarak gayri resmi statilyli bozabilecek her tiirlii durumun
karsisinda bulunmayz siirdiiriyor ve ihtiyati elden birakmiyordu.

Fransa’da Miittefik ordulari bir ay icerisinde Normandiya kiyilarina yerlestigi'®
siralarda ABD’yi ziyaret eden de Gaulle, ileriye doniik olarak Fransa’yi nasil bir konumda
gormeyi planladigina dair basina agiklamalarda bulunuyordu. Bu agiklamalarinda de
Gaulle’lin her zaman oldugu gibi “Almanya meselesi, Fransa nin biiyiik devlet olarak istiraki
olmaksizin hi¢chir zaman halledilemeyecektir.” ifadesini kullanmas1 manidardi.!’® De Gaulle
ile goriismesinin ardindan ABD Bagkan1 Roosevelt de yaptig1 aciklamada Fransiz milleti bir
secim yapana kadar Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’ni Fransiz milletinin otoritesi olarak
tanimaya hazir olduklarini belirtti.!”! Boylelikle de Gaulle, savasin sonunun giderek
belirginlestigi 1944 sonbaharinda Fransa’nin savastan sonra énemli roller oynayabilecek bir
iilke oldugunu miittefiklerine gdstermeye baslamisti.!’”> Bu durum, Miittefikleri kendisini
Fransa’nin lideri olarak resmen tanimak zorunda birakacakti.

Fransa’daki gelismeler Fransizlar i¢in kurtulusun cok yakin oldugunu gosteriyordu.
Miittefikler kuzeyde biiyiik bir Alman kuvvetini gembere alarak hizla Paris’e dogru ilerlerken,
Fransa’nin giiney kiyilarina da bir ¢ikarma yaptilar ve kisa siirede ilerleme kaydettiler. 17
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Agustos’ta Miittefik ordular1 Paris’e yalmzca 37 kilometre mesafede bulunuyorlardi.!”

Miittefikler kuzeyde Paris’e girmek iizere iken, glineyde Fransiz dahili kuvvetleri Vichy
sehrini ele gecirdiler.!” Maresal Pétain ise ¢coktan Almanya’ya gotiiriilmiistii.!”> Boylelikle
Vichy Fransa’si fiilen son buldu. Tam da bu giinlerde Hardouin, Fransa Cumhuriyeti Gegici
Hiikiimeti’nin Tiirkiye tarafindan taninmasi i¢in harekete gecti. Bagbakan Saracoglu’na
yazdig1 16 Agustos 1944 tarihli yazida Hardouin, gegen eyliil ayinda kendisini ilk defa ziyaret
ettigi zaman de Gaulle ve Giraud imzali bir mektup getirdigini ve bu mektupta, Vichy ile
iliskilerin koparilmast durumunda kendisinin Fransa’nin tek resmi temsilcisi olarak taninacagi
imidinde olduklarinin belirtildigini hatirlatiyordu. Devaminda Fransa’nin iki iilkenin
geleneksel dostluguna ve karsilikli ¢ikarlarina uygun bir sekilde temsil edilmesinin zamaninin
geldigini ifade eden Hardouin, Saragoglu’na soyle diyordu:

“[Siire¢,] Tiirkiye 'nin Almanya ile diplomatik iliskilerinin kesilmesi, Fransa daki siyasi
ve askeri durumun da hizla gelismesi, Almanya’nin destegi altinda otoritesi Fransa nin git
gide daralan bélgelerinde simirli kalan bir sahte hiikiimetin [Vichy rejiminin] Tiirkiye deki
tiim temsiliyetini kaybetmesi gibi mantiksal ve eli kulaginda bir sonuca dogru gidiyor gibi
goriinmektedir. Neticede, Ekselanslarina, yukarida adi gecen mektupda, o zamandan bu yana
Fransa Cumhuriyeti’nin Gegici Hiikiimeti haline gelmis bulunan Fransiz Milli Kurtulug
Komitesi Baskanlari tarafindan size yoneltilen talebi hatirlatmaktan onur duyarim.”'’¢

Kisacas1 Hardouin, Miittefiklerin Paris’e yaklastig1 gilinlerde, Tiirkiye’nin artik Fransa
Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’ni Fransa’nin resmi temsil hiikiimeti, kendisini de bu
Hiikiimet’in temsilcisi olarak tanimasini talep ediyordu. Saracoglu bu talebe olumlu yaklagti
ve meseleyi ilk firsatta parti grubuna ve TBMM’ne sunacagina s6z verdi. Fakat Tiirkiye nin
bunun igin bir siire daha beklemesi gerekecekti.!”’

Savagin sonu yaklagirken Tiirkiye Almanya ile olan iliskilerini yeniden gozden
gecirmek zorundaydi. Bu dogrultuda Tiirkiye, miittefiklerinin de baskisiyla, Almanya i¢in
hayati Oneme sahip olan krom madeninin sevkiyatini 21 Nisan 1944 tarihi itibariyle
durdurdu.'”® Bunu, yine miittefiklerinin baskisiyla, 2 Agustos 1944 tarihi itibariyle Almanya
ile olan tiim resmi iliskilerin kesilmesi izledi.'”® Hiir Fransa’nin Disisleri Komiseri Massigli,
Cezayir’de Anadolu Ajansi’na yaptigr 21 Agustos 1944 tarihli agiklamada Tiirkiye nin
Almanya ile iliskilerini kesmis olmasindan duydugu memnuniyeti dile getirdi. Ona gore
Tiirkiye’nin bu adimi, 1939 tarihli “Fransiz, Ingiliz ve Tiirk anlasmasimn istikameti
dahilinde” idi. Buna ragmen Massigli, Vichy rejimiyle iliskilerin kesilmesi beklentisinde
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oldugunu da saklamiyordu.'®® Kosesinde Massigli’ye yanit veren gazeteci Asmm Us,
Fransa’da Vichy diye bir rejimin kalmadigini ve bu sebeple Tiirkiye’'nin Vichy rejimi yahut
Hiir Fransa arasinda bir tercih yapmak gibi bir durumu olmadigini ifade ederek, Tiirkiye’nin
tercihinin dogal olarak Hiir Fransa oldugunu ima etti. Us’a gore Tirkiye’nin miitarekeden
sonra Vichy Hiiklimeti’ni tanimas1 tamamen formaliteydi. Bu bakimdan, “7940 da Fransanin
diismesini kalbinin en derin acilart ile hisseden Tiirk [milletinin] [...] hakiki hisleri daima
Fransiz milletinin kurtulusu tarafinda olmustu. [...] General Dogoliin etrafinda toplanan
Fransiz kurtulus hareketi varligini kendi miicadelesine medyun olan Tiirk milletinin kalbinde
daima samimi akisler bulmugtu.” Us, yazisim1 Fransa’nin Avrupa siyasetinde hak ettigi mevkii
kisa siirece alacagini da iimit ettigini ifade ederek tamamliyordu.'8! Us’un bu ifadeleri aslinda
Tirkiye’nin almaya basladigi pozisyonu agiga vurmaktaydir ve kisa bir siire sonra Tiirk
basminin tamaminda benzer sekilde dile getirilecekti.

Hiir Fransa’nin resmi bir hiikiimet olarak taninma beklentisi artarken Fransa’daki i¢
direnis hareketleri Paris’te biiylik bir ayaklanma baslatarak sehri kisa siirede kontrol altina
aldilar. Bu arada de Gaulle de Hiir Fransiz kuvvetlerinin basinda Paris’e girdi.'®? Paris’in
diisiisii, Istanbul’daki Hiir Fransa cevrelerinin Union Francais’de gergeklestirdikleri bir
etkinlikte kutlandi. Burada bir konusma yapan Hardouin, su ifadeleri kullandi: “Parisin
kurtulusunu, kurtulusun ve hiirriyetin manasini gayet iyi bilen Tiirk milleti arasinda
kutlamaktan dolayr bahtiyarim. Yakin zamanda dost ve miittefik Tiirkiye ile yakin
miinasebatin tekrar baslayacagina inaniyorum.”'%?

Hardouin’in bu agiklamasinin gazetelerde yer buldugu ertesi giin Tirkiye, Vichy
Fransa’si ile iliskilerini kesme karar1 aldi. Fakat bu karar, Ingiltere’nin de siirece -ayn1 giin-
miidahil olmasiyla, dogrudan Ingiltere’nin sekillendirdigi ¢er¢evede alind1. Ilk olarak Disisleri
Bakanlig1, 24 Agustos 1944 tarihinde Basbakanliga yazdig1 yazida Fransa’da Vichy rejiminin
son buldugunu ve bu sebeple de Ankara’daki Fransa Biiyiikelgiliginin temsil yetkisi
kalmadigini ifade ederek su 6neride bulundu:

“Merkezi Visi'de bulunan Fransiz devletinin fili ve hukuki hi¢c bir mevcudiyeti
kalmadigindan oradaki Tiirkiye Biiyiik El¢iliginin vazifesine nihayet verilmesi ve Biiyiik
El¢imiz ile El¢ilik heyetinin ilk vasita ile memlekete donmeleri, ve Ankara’daki Fransiz Biiyiik
Elciliginin temsil selahiyeti kalmadig1 cihetle Fransa Ciimhuriyeti muvakkat hiikiimetinin
Ankara’daki memurunun mezkir hiikimetin resmi miimessili olarak taninmasi muvafik
miitalaa edilmektedir.”'**

180 TDA, Fon No:525, Kutu No:38357, Gémlek No:152581, Sira No:11; Ulus, 22 Agustos 1944,
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Londra, Disisleri Bakanliginin bu yazisindan adeta jet hiziyla haberdar olmus ve
Ankara’daki Ingiltere Biiyiikelgisi Hughe Knatchbull-Hugessen (1886-1971) iizerinden
Disisleri Bakanligina bir uyarida bulunmustur. Bu uyarinin sebebi, Disisleri Bakanliginin —
yani Tiirkiye’nin- Vichy Fransa’si ile iliskileri kesmekle kalmayarak ayni zamanda “Fransa
Ciimhuriyeti muvakkat hiikiimetinin Ankara’daki memurunun mezkir hiikiimetin resmi
miimessili olarak tamnmasi” niyetini tasimasiydi. Ingiltere ise de Gaulle’ii hala Fransa’nin
resmi bir hiikiimeti olarak tanimamakta diretmekte ve Tiirkiye’nin de kendi c¢izgisinden
cikmasini istememekteydi. Disisleri Bakanliginin Bagbakanliga yazdigi goriis yazisini haber
aldiktan hemen sonra Hugessen, Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri Cevat Agikalin’a yazdigi
uyar1 yazisinda, Ingiltere’nin Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’ni “Fransa’mn otoritesini
tammis olan Fransiz Denizagirt topraklarint yoneten ve Levant taki bélgelerle ilgili olarak da
eski Fransiz Milli Komitesi’nin iglevini iistlenmek ve ayrica, Fransizlarin c¢abalarinin
Miittefikler arasindaki igbirligi ¢ercevesinde yiiriitiilmesini saglamaya yetkili organ olarak”
tanidigin1 hatirlatarak séze bagliyordu. Devaminda Hugessen, Londra’dan aldig1 bir telgrafta
Tirk Hiikiimeti’nin bu hareketi tanima noktasinda “miittefiklerinden biraz daha ileri
gittiginin” kendisine bildirildigini sdyliiyordu. Bu noktada Hugessen, ne Ingiliz ne Amerikan
ne de Sovyet Hiikiimeti’nin Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’ni heniiz Fransa’nin gegici bir
hiikiimeti olarak tanimadigini Agikalin’a bir kere daha hatirlatiyor ve “Tiirkiye’'nin Hiir
Fransa’ya miittefikleri tarafindan taminandan daha fazlasini tanmimayacagini vimit ettiklerini”
ifade ederek Tiirkiye’yi uyartyordu. '8

Ingiltere’nin bu uyaris1 Ankara’da mutlak bir karsilik buldu. Disisleri Bakanliginmn 24
Agustos 1944 tarihli Onerisi lizerine ayni giin Vichy Fransa’si ile iligkileri kesmek {izere
toplanan Bakanlar Kurulu’nun aldig1 karar Disisleri Bakanligimin Basbakanliga yazdig: ilk
yazidan son derece farkli, Ingiltere’nin ise tam da arzu ettigi sekilde cikti. Bakanlar
Kurulunun aldig1 kararda Hiir Fransa’y1 ya da onun temsilcisini tanimaktan higbir sekilde soz
edilmedi ve nihai karar sdyle oldu:

“I-Merkezi Vichy’'de bulunan Fransiz Devletinin fili ve hukuki hi¢ bir mevcudiyeti
kalmadigindan oradaki Tiirkiye Biiyiik Elgiliginin vazifesine nihayet verilmesine ve Biiyiik
Elcimiz ile El¢ilik heyetinin ilk vasita ile memlekete donmelerine; 2- Ankara’daki Visi Fransiz
Biiyiik El¢iliginin temsil selahiyeti kalmadigina; Hariciye Vekilliginin 24/8/1944 tarihli ve
37198/204 sayili teklifi iizerince Icra Vekilleri Heyetince 24/8/1944 tarihinde karar
verilmistir.” '3

Kisacasi Disisleri Bakanligi Vichy Fransa’si ile iliskileri koparirken ve ayni1 anda Fransa
Gegici Hiikiimeti’nin Tiirkiye’deki gayriresmi temsilcisi olan Hardouin’i resmen tanima
yolunda bir adim atarken Londra derhal miidahalede bulunmus ve bu miidahale {izerine

185 TDA, Fon No:525, Kutu No:38250, Gémlek No:153138, Sira No:9.
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Bakanlar Kurulu kararinda buna dair en ufak bir ibare yer bul(a)mamisti. Bakanlar
Kurulu’nun aldig1 tek karar, Vichy’deki Tiirk temsiliyetinin son bulmasi, Tiirk temsilcilerin
Ankara’ya donmeleri ve Ankara’daki Fransa Biiyiikelciliginin de bir temsil yetkisi kalmadigi
seklindeydi. Bu bakimdan, kimi kaynaklarda'®’ belirtildigi sekliyle Tiirkiye’nin Fransa
Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’ni 24 Agustos 1944 tarihinde alinan kararla tamidigi bilgisi
gecerliligini yitirmektedir. Bu kararda boyle bir tanima s6z konusu degildir, hatta boyle bir
haber o giinlerde basinda dahi yer bulmamustir.!®® Yapilan yalmzca Vichy Hiikiimeti ile
iliskilerin kesilmesidir. Buna karsin aynmi giinlerde Tiirk Hiikiimeti, Fransa ile benzer bir
durumda olan Cekoslovakya Hiikiimeti’ni resmen tanimustir.'®® Aradaki bu fark, Fransa’nmn
Miittefikler nezdindeki 6zel durumundan ve bu konuda yapilan baskidan kaynaklanmaktadir.

Tirkiye’nin Vichy Hiikiimeti’nin temsil yetkisine son verdigi 24 Agustos tarihli kararini
acikladig1 giin Ankara’daki Vichy Fransa’s1 Biiyiikelciligi erkam trenle Istanbul’a gelmislerdi.
Burada gazeteciler kendilerini fotograf ¢ekerken Biiyiikelgilik erkanindan birisinin eliyle
yiiziinii kapatmas1 dikkat ¢ekici bir kare olarak gazetelerde yer buldu.'®® iliskileri kesme
haberinin ardindan aymi giiniin aksaminda Ankara’ya donmek iizere yola ¢ikan sabik
Biiyiikel¢i Gaston Bergery, ertesi giin Saracoglu ile gergeklestirdigi gorlismede, Bakanlar
Kurulu kararinda son buldugu ifade edilen “femsil yetkisi” ile ne anlagilmasi gerektigini sordu.
Saracoglu, kendisine Biiyiikel¢iligin artik bir diplomatik miizakere yetkisi olmadigini, Fransiz
milklerinin gecici olarak koruma altinda oldugunu ve Fransiz Hiikiimeti taninana ve temsil
edilene kadar bunun bdyle olacagini sdyledi.'®! Bergery bu tiir yanit almaya hazirds; ¢iinkii bir
giin once, Istanbul’da bulundugu sirada de Gaulle’e gonderdigi 24 Agustos 1944 tarihli
mektupta sdyle diyordu:

“1942°de Maresal Pétain, Tiirk-Fransiz dostlugunun ve Fransa'mn Tiirkiye deki kalici
¢tkarlarimin gozetilmesi gorevini bana emanet etti. Bugiin, beni atamis olan ve kendisine
yemin ettigim Devlet Reisi [Pétain] tutukludur ve yiiksek gorevlerini fiilen ifadan alitkonulmus
durumdadir. Alman isgalinden kurtarilan Fransiz topraklarinda mevcut bulunan tek otoriteye
siz hakim bulunmaktasiniz. Bu nedenle, gorevimi emrinize devretmeyi ve sizden acil durum
talimatlart istemekteyim.”'%*

Bu yazinin ardindan de Gaulle Bergery’e dogrudan bir yanit vermedi.!”® Kisa bir siire
sonra ise Hardouin’e gonderdigi 29 Agustos 1944 tarihli telgrafla, Tirkiye’deki Fransa
¢ikarlarinin sorumlulugunu iistlenmesi ve Fransa’nin Tiirkiye’deki tiim diplomatik binalarini
teslim almasi talimatini verdi. Hardouin, de Gaulle’tin bu mesajin1 1 Eyliil 1944 tarihli yaziyla
Bergery’e, 2 Eyliil 1944 tarihli bir yaziyla da Tirk Disislerine iletti. Boylelikle de Gaulle,

187 fsmail Soysal, Tiirkiye nin Sivasal Andlasmalar, Cilt:1, 2. Baski, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara,
2020, s. 683; Yayla, a.g.t., s. 91.
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Vichy’nin Ankara Biiyiikel¢isi Bergery nin herhangi bir tasarruf hakki ve yetkisi olmadigini
ve Tirkiye’de Fransa’ya ait olan biitiin diplomatik binalarin devralinacagini resmen
Ankara’ya bildirmis oldu.'”* Bergery de aym giin Tiirk Disislerine yazdig1 yazida Hardouin’in
de Gaulle’den aldig:1 talimati1 tasdik etti ve kendisinin de Fransiz ¢ikarlarinin Tiirkiye’deki
temsiliyetini ve tiim gayrimenkulii Fransa’min “plénipotentiare” (tam yetkili) temsilcisi
Hardouin’e devretmeye karar verdigini bildirdi. Sozlerini bitirirken Bergery, 1942 yilinda
geldigi Tirkiye’de Tiirk-Fransiz dostlugu i¢in c¢alhistigimi ve bu kiymetli dostlugu
gelistirdigine olan inancim da ekledi.'®

Ankara’daki Fransa Biiyiikel¢iligi binas1 3 Eylil 1944 tarihinde teslim edildi. Ertesi
giin, 6glen saat 12.00°da biiyiikelcilik binasinda bir téren gerceklestirildi. Térende Ingiltere,
Yugoslavya, ABD, SSCB ve diger Miittefik el¢ileri de hazir bulundu. Fransa’nin bayragi ile
birlikte “Savasan Fransa’nin” sembolii olan Hag isaretli Lorainne bayragi da Biiyiikelgilik
binasia cekildi.'”® Burada bir konusma yapan Hardouin, sdzlerini “Yasasin miittefik milletler,
yasasin Tiirkiye” seklinde bitirdi. Ogleden sonra Vatan gazetesi muhabirine bir demeg veren
Hardouin, 1939’da Fransa ile Tiirkiye arasinda imzalanan ittifakin devam ettigini ve burada
kendisi i¢in de dnemli olan sahsi baglar1 daha fazla kuvvetlendirmeye calisacagini belirterek,
“Tiirk-Fransiz dostlugunun devamint biitiin kalbimle temenni ederim.” ifadelerini kullandi.
Aym giin Hardouin, Tiirk Disislerine 1939 tarihli Tiirk-Ingiliz-Fransiz antlasmasmnin gegerli
oldugunu resmen bildirdi.'”” Gelismeler bas déndiiriicii bir hizla siirerken Tanin, Hardouin’i
Tiirk kamuoyuna tanitan ayrintili bir haber yayimladi. Bu haberde Hardouin’in ailesinden ve
hayat hikdyesinden, Hiir Fransa hareketine nasil katildigindan, esinin Celal Nuri ileri’nin kiz1
oldugundan, daha 6nce Tiirkiye’de bulundugundan ve ayni zamanda da bir edip oldugundan
bahsediliyordu. Ayrica “Tarbé de Saint-Hardouin” isminin sdylenmesinin gii¢ olduguna
esprili bir sekilde dikkat ¢eken gazete, “Mesela sehrimizde ¢ikan bir Fransizca mecmua
soyadimin ilk kelimesi ‘Tarbe’yi ‘Tiirbe’ seklinde bir tashih hatasit ile nesredince, El¢i
giiliimsiyerek: -Zarar yok, demisti, Tiirklerle yakin aldkama isaret edilmis oluyor.” diye
yaziyordu. 1?8

Ankara’daki Fransa Biiylikelciliginin el degistirmesi, ayni giiniin aksaminda Tiirk
radyolariin saat 19.00 yayiminda bir bildiri ile kamuoyuna duyuruldu. Ankara’nin bu bildirisi
Fransa Gegici Hiikiimeti’nin tanindigina dair hicbir sey sdylemiyordu, yalnizca Hardouin’in
resmi sifatinin tanindi1 ve kendisinin diplomatik binalar1 teslim aldig1 belirtiliyordu.!® Bu
bildirinin radyo idaresine ilk ulastig1 siiregte yapilan yazismalar, Tiirkiye nin Ingiltere’nin
uyarilar1 karsisinda ne denli dikkatli davrandigini bir kere daha gostermektedir. Ankara’daki
Fransa Biiyiikelciliginin el degistirdigine dair Disisleri Bakanlig1 tarafindan kaleme alinan
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bildiride ilk olarak, “Hiikiimet tarafindan Hiir Fransiz Ulusal Komitesi’'nin Tiirkiye 'deki resmi
temsilcisi sifatiyla tanminmis olan Sayin Tarbe de Saint Hardouin, 3 Eyliil 1944 te Tiirkiye deki
Fransiz diplomatik ve konsolosluk binalarimin miilkiyetini devralmistir.” yazilirken, daha
sonra bu ifadedeki “Fransiz Ulusal Komitesi 'nin Tiirkiye 'deki temsilciginin resmen tanindigr”
ifadesinin lizeri kalemle ¢izilerek radyoya verilen talimat degistirilmis ve aksam radyoda
okunan bildiri soyle olmustu: “Resmi statiisii Hiikiimet tarafindan taninmis olan Sayin Tarbe
de Saint Hardouin, 3 Eyliil 1944’te Tiirkiye'deki Fransiz diplomatik ve konsolosluk
binalarimin  miilkiyetini  devralmigtir.”*® Bu yazisma, Ingiltere’nin baskis1 altindaki
Tirkiye’nin Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’ni resmi bir hiikiimet gibi tanir gériinmekten
¢ekindigini ve bu konuda Ingiltere’nin ¢izgisinden ¢tkmamakta hassas davrandigim bir kere
daha gostermektedir.?’!

Her seye ragmen Tiirkiye, devir teslim isleminin ardindan Hardouin’e yonelik bazi ciddi
adimlar da atiyordu. 5 Eyliil’de Hardouin’e sifre ile haberlesme izni verildi. Takip eden
giinlerde Daisisleri Bakanligi, tiim ilgili birimlere Hardouin’in temsilci sifati ile kabul
edildigini ve —protokol islemlerinin tamamlanmasi, konsolos atama yetkisi ve hususi otomobil
verilmesi de dahil olmak iizere- her tiirlii resmi islemin yapilmasini rica etti. Ayni gilinlerde
Hardouin, Saragoglu'na yazdigi yazida, diplomatik binalarin devralinmasi noktasindaki
desteklerinden otiirii tesekkiir etti ve 1939 Antlasmasi’nin Tirk-Fransiz dostlugunun bir
timsali oldugunu belirterek bu dostlugun siirmesini {imit ettigini ifade etti.?%?

Ankara’da bunlar olurken Istanbul’daki Vichy temsiliyeti de son bulmustu. Tanin,
Ankara’daki devir teslim giiniinde, Istanbul’da yayin yapan Vichy yanlis1 Istanbul gazetesinin
de yayin hayatina son verdigini duyurdu.?®* Istanbul’daki Fransa Baskonsoloslugunun —ve
diger yerlerdeki konsolosluklarin- devir teslim toreni de 8 Eylil 1944 tarihinde
gerceklestirildi.?** Tipki Ankara’da Biiyiikelgilik binasinda oldugu gibi burada da bayraklar
gondere ¢ekilirken, Hardouin baskanliginda Fransiz ricali hep birlikte Fransiz Marseilles
marsin1 soylediler. Miittefik ricalinin de bulundugu bu merasimde Hardouin, Tiirk-Fransiz
iliskilerinin 1940 &ncesindeki seviyeye ulasacagina emin oldugunu ifade etti.?%

7. Fransa Cumhuriyeti Gecici Hiikiimeti’nin Resmen Taninmasi

Her ne kadar Tiirkiye’deki Fransa Biiytikel¢iligi ve diger diplomatik binalar1 Hiir
Fransa’nin temsilcisi Hardouin’e devredilmis olsa da Tiirkiye’nin de Gaulle Hiikiimeti’ni
tanimas1 meselesi hemen halledilememisti. Heniiz Ingiltere dahi de Gaulle Hiikiimeti’ni
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resmen tanimaya yanasmiyor>’® ve Tiirkiye’ye de bu konuda baski yapiyordu. Tiirkiye Hiir
Fransa’ya dair heniliz resmi bir adim atamamasina ragmen, La France Libre (Hiir Fransa)
gazetesi Tiirkiye’nin Fransiz Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’ni tantyacagini iddia etti.?’” Fakat
Tiirkiye’nin bunu yapabilmesi igin Ingiltere’nin onay1 gerekiyordu. Tiirkiye nin Fransa Gegici
Hiikiimeti’ni resmen tanimak konusunda Ingiltere’nin ¢izdigi cerceveye bagh kalmasinin
belki de en somut gostergesi Disisleri Bakanliginin Londra Biiyiikel¢iligine yazdigi 22 Ekim
1944 tarihli bir yazidir. Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’nin Londra Biiytikelgisi olarak
atanan Massigli’yi ziyaret edecek olan Londra Biiyiikelgisi Rusen Esref Unaydin’a (1892-
1959) yazilan bu yazida Disisleri Bakanligi, Tiirkiye’nin Fransa Gegici Hikiimeti’ne dair
politikasinin Ingilizlerle tamamen ayn1 oldugunun altim ¢iziyordu:

“Visi’'nin infisahini miiteakip oradaki Tiirkiye Biiyiik El¢iliginin ve buradaki Fransiz
Biiyiik El¢iliginin tasfiye edildigi, burada bulunan Fransiz Komitesinin miimessili M. de Saint
Hardouin’i bu hususta nesredilen tebligden de malimunuz oldugu vechile, resmen taniyip
Fransiz  Sefaretini devralmasina muvafakat ettigimizi ve bugiinkii formiile gore
‘Gouvernement provisoire de la République francaise’in [Fransiz Cumhuriyeti Gegici
Hiikiimeti’nin] heniiz ne Ingilizler ne de Amerikalilar tarafindan taminmamis oldugu cihetle
Ingiltere nin hatti hareketinden daha ileri gidilmemesi, Ingiltere Hiikiimeti tarafindan bizden
rica edildigi cihetle bizim de bu tabiri heniiz kabul kullanmaksizin filen resmi miimessillerini
delege olarak kabul ettigimizi; vaziyetin inkisafina gére bizim de miittefiklerimizin tutacaklar
yvolu takip edecegimizi ve elbette miinasip zamanda Paris’e yeni bir miimessil
gonderecegimizi hatira olarak arzederim.”**

Bu yazi, Tiirkiye’nin Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’ni tanimak noktasinda
Ingiltere tarafindan uyarildiginin ve Tiirkiye’nin de bu konuda Ingiltere’nin ¢izdigi smirlarm
disina ¢ik(a)madiginin bir diger kaniti olarak dikkate degerdir. Her seye ragmen Tiirkiye,
ilgili tanimanin yakin bir zamanda gercekleseceginden emin bir sekilde, “miinasip zamanda”
Paris’e yeni bir temsilci gonderilecegini de Ongdrmekteydi. Hatta Basbakan Saragoglu,
Hardouin ile gerceklestirdigi 14 Eyliil 1944 tarihli goriismede kendisine herhangi bir konuda
s6z vermeksizin “taleplerinin en iyi sekilde incelenecegini” bildirdi.?®” Buna ragmen Disisleri
Bakanlig1 Miittefikler karsisinda zor durumda kalmamak i¢in Hardouin ile yazigsmalarinda
“Fransiz Milli Kurtulus Komitesi Delegasyonu” ifadesini kullanmaya ozellikle dikkat
ediyordu. Hardouin’in “Fransa Cumhuriyetinin Gegici Hiikiimeti” ifadesinin kullanilmasi
gerektigi seklindeki itirazlar1 ilizerine ise bir ¢oziim olarak “Tiirkiye’deki Resmi Fransiz
Temsilcisi” gegici olarak yazigsmalarda kullanildi. Hardouin’in buna da itiraz etmesi lizerine
Disisleri Bakan1 Hasan Saka (1885-1960), Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’ni resmen
tanimak noktasinda Ingiltere’den ayrilmalarmin ¢ok zor oldugunu Hardouin’e acikca

206 Us, a.g.e., ss. 552-553.

207 La France Libre, 27 Agustos 1944,

208 TDA, Fon No:525, Kutu No:38250, Gdmlek No:153138, Sira No:1.
29 Ciftei, a.g.1., 5. 164.
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soylemek durumunda kaldi. Ingiltere’nin Tiirkiye’ye engelleyen baskici tutumu, Hardouin’in
goriistiigii diger Tiirk yetkililerce de kendisine anlatild1.!°

Tiirkiye’nin bekledigi haber 23 Ekim 1944 tarihinde geldi. Ingiliz, Amerikan ve Sovyet
hiikiimetleri 23 Ekim giinii Fransiz Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’'ni Fransa’nin resmi
hiikiimeti olarak tanidilar. Boylelikle kurtarilan Fransa topraklar1 de Gaulle liderligindeki
Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’ne birakildi.!! Ertesi giin Hardouin, nihayet “Fransiz
Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti temsilcisi” sifatiyla Disisleri Bakanhigina davet edildi.?!?
Burada kendisine, Tiirkiye’nin Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’'ni tanimak hususunda
artik serbest oldugu ve bir biiyiikel¢i tayini icin yakinda harekete gecilecegi bildirildi.
Disisleri Bakanligi, bu haberin basina servis edilmesi i¢in Anadolu Ajansi’na ayni giin yazili
talimat verdi. Yazili talimat kaleme alinirken igerik ile ilgili olarak Hardouin’in de goriisi
alindi.?"* Bu, Tiirkiye’nin 24 Ekim 1944 itibariyle Fransa Gegici Hiikiimeti’ni resmen
tanimasi1 ve Paris’e bir biiyiikel¢i atayacak olmasi anlamina geliyordu. Aymi giin Hardouin’e
muhtemel biiylikelginin kisa slire once Disisleri Bakanligindan ayrilmis olan Numan
Menemencioglu olacag: bildirildi.?'* Ertesi giin Hardouin, 25 Ekim 1944 tarihinde Disisleri
Bakanlhigina yazdig1 yazida, ingiliz, Amerikan, Sovyet ve Kanada hiikiimetlerinin Fransiz
Cumbhuriyet Gegici Hiikiimeti’ni tamdiklarim yazili olarak resmen bildirdi.?!> Ayni giin Falih
Rifki Atay (1894-1971), Ulus gazetesindeki yazisinda Miittefiklerin Fransiz Cumbhuriyet
Gegici Hiikiimeti tanimasiyla bu iilkenin “demokrasiler cephesinde, ozverisine, serefine ve
hakkina daha uygun yerini” almaya bagladigini yazdi. Bunu yaparken Atay, Tirkiye’nin
neden bu hiikiimeti ge¢ tanidigini da bir sekilde agiklamaya calisiyordu. Ona gore Tiirkiye,
Fransa Cumbhuriyeti Gegici Hiikiimeti’'ni bu Hiikiimet’in Fransiz milleti tarafindan nasil
karsilanacagindan emin olunduktan sonra tanmmma karar1 almist1.?'® Diger gazetelerin
basyazarlar1 da Fransa’nin hak ettigi yeri almasindan en ¢ok memnuniyet duyacak iilkelerden
birisinin Tiirkiye oldugunu dile getiriyorlardi.?!” Cift¢i’nin de dikkat cektigi {izere Tiirk basini
Fransa’nin taninmasini mutlulukla karsilar goriintirken, Falih Rifk1 Atay’da da oldugu gibi,
baz1 gercekleri acik¢a yazamiyordu. Bu gercek, Tiirkiye’nin Fransa Gegici Hiikiimeti'ni
herhangi bir baska sebeple degil, yalnizca Ingiltere nin baskis1 nedeniyle tantyamadigryds.>'8

210 4.g.1., ss. 164-165.

211 Ulus, 24 Birincitesrin [Ekim] 1944; Tanin, 24 Birincitesrin [Ekim] 1944; Ciftci, a.g.t., s. 165-166.

212 Cumhuriyet, 25 Birincitesrin [Ekim] 1944.

213 TDA, Fon No:525, Kutu No:38250, Gomlek No:153138, Sira No:5; Ciftei, a.g.t., s. 166. Radyo
Gazetesi’nde yayimlanan tebligdeki su ifadeler Ulus’ta ana sayfadan verilmistir: “Fransa, Tiirkiye nin ve Tiirk
halk efkarinin dostlugunu daima yakininda bulacaktir.”” Bkz. Ulus, 25 Ekim 1944.

214 Ciftei, a.g.t., s. 168.

215 TDA, Fon No:525, Kutu No:38250, Gomlek No:153138, Sira No:4.

216 Falih Rifk1 Atay, “Fransa’nin Tanmmasi1”, Ulus, 25 Birincitesrin [Ekim] 1944, s. 1.

217 Ekrem Usakligil, “Fransa Meselesi”, Son Posta, 25 Birincitesrin [Ekim] 1944, s. 1, 3; Asim Us,
“Miittefikler Arasinda Fransa,” Vakit, 26 Birincitesrin [Ekim] 1944, s. 1, 4; Hiiseyin Cahid Yalg¢in, “Dirilen
Fransa”, Tanin, 26 Birincitesrin [Ekim] 1944, s. 1; Necmeddin Sadak, “Fransiz Hiikiimetinin Taninmasi
Dolayisile”, Aksam, 26 Birincitesrin [Ekim] 1944, s. 1; TDA, Fon No:525, Kutu No:38357, Gomlek No:152581,
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8. Fransa Cumhuriyeti Gecici Hiikiimeti ile Tiirkiye Arasinda Karsihkh
Biiyiikelcilerin Atanmasi

Ankara’da bu denli olumlu bir hava eserken Hardouin, Paris’e gonderdigi 30 Ekim 1944
tarihli telgrafta, bir siliredir Ankara’da gergeklestirdigi temaslarin kendisinde Tiirkiye’nin
Fransa ile yakinlasmak istedigine dair kesin bir inang yarattigini iletiyordu.?!® Hardouin’e
gore yeni dénemde Tiirkiye, Ingiltere ve SSCB ile olan iliskilerinde “Fransa kartini [da]
oynamaya” karar vermis gibi goriiniiyordu. Nitekim bir giin 6nce kendisine Tiirkiye’nin
Paris’te “cok énemli bir misyon” kurmak istedigi sdylenmisti.??° Gergekten de Tiirkiye yeni
donemde Fransa gibi bir iilke ile olan iliskilerini simdiden saglam temeller {izerine tesis etmek
niyetindeydi.

Vichy rejimi son buldugundan beri Fransa’da resmi bir Tiirk temsilciligi yoktu.??!

Tiirkiye, Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’ni resmen tanidiktan sonra hi¢ beklemeksizin
buraya bir biiyiikelci gdéndermek iizere harekete gecti. Tiirk Hiikiimeti’nin aklinda, Ikinci
Diinya Savasi’nda Disisleri Bakanlig1 Genel Sekreterligi ve 1942 yilindan itibaren de Disisleri
Bakanlig1 gorevini siirdiirmiis olan Numan Menemencioglu vardi. Menemencioglu, hemen
herkes tarafindan dis politikada son derece liyakatli ve iistiin bir kisilik olarak biliniyor ve
hem Disisleri Bakanliginin yapisina hem de Tiirk dis politikasina yon veren isim olarak
goriiliiyordu.??> Buna ragmen Menemencioglu, 1944 yilmin Haziran aymnda Bogazlardan
gecen bazi sivil Alman gemilerinde silah bulunmasi hadisesinde Tiirkiye’nin Miittefikler
nezdinde zor duruma diismesinden dolay gorevinden istifa etmek zorunda kalmist1.??* Her ne
kadar istifa etmis de olsa Tiirk disislerine yon vermis olan bir ismin yeni donemde Paris’e
Biiyiikel¢i olarak atanmasi Onemliydi. Paris, Osmanli’dan Cumbhuriyet’e uzanan siiregte
Tirkiye’nin Avrupa’daki en onemli temsilciliklerinden birisine ev sahipligi yapmaktaydi.
Nitekim savas sonrast donemde de Paris Avrupa siyasetindeki dnemini korumaya devam
edecek ve kurulan yenidiinya diizeninde pek c¢ok uluslararasi kurulusa ve toplantiya ev
sahipligi yapacaktir.

Menemencioglu, bir zamanlar heniiz kidemsiz bir memur iken gorev yaptigi1®** Paris’te
simdi Biiyiikel¢i olarak tanmis olmay1 bir “imtiyaz” olarak gordiigiinii belirtmektedir.??®
Feridun Cemal Erkin’e gore Bagbakan Siikrii Saragoglu’nun arabuluculugu ve ricasi ile
gerceklesen®?® bu atamayi, Menemencioglu’nun istifasinin ardindan Inonii’niin bir “géniil

219 Documents Diplomatique Frangais 1944, s. 104.

20 4.g.e., s. 105.
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alma” adimu olarak gorenler de vardir.??” Her ne olursa olsun, Tiirkiye nin savas yillarinda dis
politikasina yon veren bir ismi Paris’e biiyiikelgi olarak atamasi Fransa acisindan da
Tirkiye’nin bu tlilkeye verdigi dnemi gdsteren bir unsur olarak degerlendirilmelidir. Nitekim
Fransa Disisleri Bakanligi, Tiirkiye ile ilgili olarak hazirladigi 20 Aralik 1944 tarihli notta,
Tirklerin 1940 miitarekesinden beri “Kemalist hareketi hatirlatan bir ozgiirliik hareketine
karst olduk¢a 6l¢iilii bir sempati” beslemis olmalarina ragmen 1939 ittifaki’ndan hi¢ s6z
etmediklerini, fakat simdi Numan Menemencioglu'nu Paris’e gondererek bu ittifaki yeniden
canlandirmaya verdikleri énemi agik bir sekilde gosterdiklerini ifade etmektedir.?*® Burada
Fransa Disisleri Bakanliginin Hiir Fransa’y1 Tiirk Milli Miicadelesi’ndeki “Kemalist harekete”
benzetmesi de ayrica dikkate degerdir.

Tirkiye Paris i¢in Menemencioglu isminde karar kilarken —heniiz resmi agiklama
yapilmamisti- Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti adina Hardouin, Tiirk Disislerine yazdig:
6 Kasim 1944 tarihli yazisiyla, “Cumhuriyet hiikiimeti bir yandan Miittefikler tarafindan
taminmast sonucu uluslararas: statiisiindeki degisikligi ve diger yandan Paris’e M.
Menemencioglu’nun  atanmasint  dikkate alarak, Tiirkiye’'deki temsilinin niteligini
degistirmeye ve Ankara’ya bir biiyiikel¢i atamaya karar verdi.” seklindeki mesaji Ankara’ya
iletti.??* Daha sonra Hardouin, Disisleri Bakani Saracoglu’nu ziyaret ederek Gaston
Maugras’1 Ankara’ya Biiylikel¢i olarak atamayi diistindiiklerini ifade ederek, Cumhurbaskani
Inénii’ye sunulmak iizere Maugras’in hal tercemesini takdim etti.>*® Maugras’in Ankara
Biiyiikelciligi 11 Kasim 1944 tarihinde kabul edildi, 18 Kasim 1944 tarihinde Fransiz basinda
yer buldu, 21 Kasim 1944 tarihinde ise resmiyete dokiildii.>*! Esasen Maugras, Almanya ile
imzalanan miitarekenin ardindan Vichy rejiminin Ankara’ya biiylikel¢i olarak atamayi ilk
disiindiigi isimdi. Fakat bir ihbar neticesinde kendisinin Miittefik yanlisi oldugunun
anlasiimasiyla bu atama gerceklesmemisti.”*?> Bu durumda Maugras iizerinde en ufak bir
siiphe s0z konusu degildi. Maugras 1945 yilinin Ocak ayinda Tiirkiye’ye gelecek ve 7 Subat
1945°te resmen gorevine baslayacaktr.?*3

Fransa Gaston Maugras’t Ankara Biiylikelgiligine atarken, Tiirkiye de Disisleri
Bakanlhigindan istifa ettikten sonra TBMM’de Istanbul milletvekili olarak calismalarim
siirdiiren?** Numan Menemencioglu’nu 9 Kasim 1944 tarihli Bakanlar Kurulu karariyla Paris

227 Metin Gokhan, “Bir Cumhuriyet Diplomati: Numan Menemencioglu”, Pamukkale Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Y ayimlanmamis Doktora Tezi, Denizli, 2022, s. 202.

228 Documents Diplomatique Frangais 1944, s. 503.
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Biiyiikelgisi olarak atad1.?*> Bu haber iki giin sonra gazetelerde yer buldu.?*® Atamanim
ardindan Menemencioglu, 30 Kasim 1944 tarihinde milletvekilliginden istifa etti**’ ve 5
Aralik 1944 tarihinde Paris’e gitmek iizere hazirliklarim1 tamamladi. Cumhurbaskani Inénii,
Menemencioglu'nu ugurlamadan 6nce onu 6gle yemegine kabul etti. Menemencioglu, bu
yemegin ardindan Tiirkiye’den ayrild1.?*® Ayrilmadan iki giin dnce Menemencioglu, Anadolu

Ajanst’na su aciklamada bulunmustu:

“Bilirsiniz ki Tiirkiye ile Fransa arasindaki miinasebetler ¢ok eski ve samimi baglara
dayanir. Bu dost memlekette, Biiyiik Sefimi ve memleketimi temsil etmek benim icin en serefli
ve zevkli bir vazife olacaktir. Sali sabahi tayyare ile Kahire'ye hareket ediyorum. Oradan da
gene ucakla Paris’e gidecegim. Biiyiikel¢ilik heyeti benimle beraberdir. Seyahat seraitinin
gli¢ oldugu bu zamanlarda Ankara-Paris yolculugunu bize ¢ok kolaylastirmis olan Amerikan
ve Ingiliz makamlarina gésterdikleri nazikane alakadan dolay: cidden minnettarim.”**

Avrupa’daki savas sartlar1 nedeniyle Menemencioglu, bir ingiliz nakliye ugagi ile Misir
ve Cezayir iizerinden Fransa’ya gidecekti.?*® Planlandig1 gibi ilk olarak Kahire’ye giden®*!
Menemencioglu, burada Le Caire gazetesine bir deme¢ verdi. Bu demecinde, Fransa gibi
biiyiik bir iilke ile dostluk iligkileri kurmanin Tiirkiye i¢in bir gelenek oldugunu ve bu sebeple
Paris’e tayinini bir imtiyaz olarak gordiigiinii sdyledi. Ayrica, 1939 Tiirk-ingiliz-Fransiz
ittifaki cercevesinde iki iilke iliskilerini daha da gelistirmeye calisacagim da ekledi.?*? Daha
sonra ugakla Kahire’den Cezayir’e gegcen Menemencioglu, buradan da 13 Aralik’ta Fransa’ya
hareket etti’*® ve toplamda yaklasik on giinliik bir seyahatin sonunda 15 Aralik’ta Paris’e
vardi.?** O tarihte Fransa’da diizen heniiz tam olarak oturtulamadigindan, Menemencioglu ve
maiyeti diger tiim diplomatik temsilciler gibi Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’nin tahsis
ettigi Bristol oteline yerlesti.?*

Menemencioglu Paris’e ayak bastiginda son derece imtiyazli bir konumda bulunuyordu.
Ciinkii Menemencioglu hem Tiirkiye’nin bir 6nceki Disisleri Bakani olarak biliniyor hem de
Fransa’nin yeni Disisleri Bakanliginda Tiirkiye’ye ¢ok yakin isimler iist diizey pozisyonlarda
bulunuyordu. Bunlarin baginda, daha 6nce Tirkiye’de biiyiikelgilik yapan ve Menemencioglu
ile yakin igbirligi icerisinde bulunmus olan René Massigli ve Menemencioglu’nun ilk defa
1933 yilinda tamidig1 Tiirk dostu Fransiz devlet adami Edouard Herriot’un akrabasi Herve
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Alphard vardi.?** Menemencioglu'na yonelik Paris’teki bu olumlu hava, Fransa Cumhuriyeti
Gegici Hiikiimeti’nin yayin organi France Libre’in su ifadelerine de yansiyordu:

“Tiirkiye 'nin yeni biiyiikel¢cisi Bay Numan Menemencioglu Paris’e vardi. Bu yiiksek
sahsivet Fransa’da iyi bilinmektedir. Kendisi Gazi’'nin doneminde Maliye Bakanligi
Sekreterligi’nde bulunmus ve ayni zamanda biiyiik Tiirk milli sairi Namik Kemal’in de damadi
olan Rifat Menemencioglu nun ogludur. Izmir’e uzanan baglarina bakildiginda, ailesinin
Fransa ile daima yakin iligki icerisinde oldugu ve kendisinin de dilimizi hayranlik
uyandiracak derecede konustugu goriiliir. Sundan emin olunabilir ki, baskentimize gelen bu
kisi Fransa min sadik bir dostudur.”*¥

Menemencioglu, Paris’e gelisinden yaklasik bir ay sonra, 30 Aralik 1944 tarihinde
Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti Baskan1 de Gaulle’iin makamina ¢ikarak goérkemli bir
torenle itimadnamesini takdim etti. Menemencioglu’nun yaninda bulunan Oguz Goékmen, o
glin Menemencioglu'nun de Gaulle ile goriismesinde, de Gaulle’iin gururunu oksamak
diisiincesiyle, onun Londra’ya giderek Fransizlari miicadeleye c¢agirmasini Atatiirk’iin
Samsun’a ¢ikis1 ile kiyaslayan bir konusma yaptigini aktarmaktadir. De Gaulle’iin bu
konugsmaya yanit1 ise soyle olmustur: “Atatiirk kurtulus hareketini kendi topraklarinda
baslatma gibi bir avantaja sahipti...”. Gokmen’e gore bu yanitiyla de Gaulle, “bir bakima
kendisinin daha giiclii bir gorevi basardigini ima ediyordu.”**® Bu kabuliin ardindan
Menemencioglu, o giin Tiirkiye’ye sunlar1 yazmistir:

“Bugiin merasimi mahsus ile itimadnamemi Hiikiimet Reisine takdim ettim. Nutuk usulii
kaldinlmistir. Bir kag kelime soyledikten sonra Reisicumhur Hazretlerinin sahsi selamlarini
bildirdim. General de Gaulle ¢cok nazikane mukabelede bulundu ve Reisicumhur Hazretlerine
tesekkiir ve dof[s]tluk hislerinin [...] oldugu i¢in aynen arzediyorum: ‘Fransa sizin buraya
intihap ve tayininizden bilhassa flattée olmustur. Bu itibarla sizi selamlamak benim igin
ayrica bir zevktir.” Dedi. Iki memleket miinasebatin her giin daha iyi gérmekle bahtiyar
olacagini ifade etti. Tarafeynin refakatindekilerin takdimi bittikten sonra bir miiddet
konustuk. Fransa i¢in bugiine kadar yaptiklarint metheden ve bunu, hi¢bir vasitasi olmadan
biiyiik bir inkilap yapmis olan Tiirk milletinin pek iyi anladigini ifade eden birkag kelimem
lizerine, tebessiim ederek, ‘Biz de Moskova Misakina kadar gittik’ sozlerini soyledi.
Arzederim.””*%

Menemencioglu’nun Paris’te goreve baslamasiyla birlikte, Tiirk-Fransiz iligkileri yeni
bir evreye girdi. Fakat bu yeni evrede pek cok sey on yil oncesine gore ¢ok farkliydi. Artik
diinya eski diinya olmaktan c¢ok uzakti. Bes yili agkin sliren savasin yikintilar1 arasinda
Avrupa, diinya siyasetine yon veren merkez konumunu kaybetmisti. Bu ortamda Fransa’nin
ve diger Avrupali giiclerin eski parlak giinlerine kavugmasi uzun bir zaman alacakti. Bu
bakimdan, Menemencioglu ile baslayan bu yeni donemde Fransa, miittefiki Ingiltere ile
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birlikte Tiirk dis politikasinda asirlardir siiregelen bagat konumunu kaybedecek ve bu boslugu
takip eden elli y1l boyunca ABD dolduracaktir.

Sonuc¢

Bu makalede, ikinci Diinya Savasi’nda Fransa'nmin Almanya’ya teslim olmasinin
ardindan silahli miicadeleye Fransa’nmin anakara disindaki topraklarinda devam edilmesi
gerektigini diisiinen General Charles de Gaulle liderligindeki Hiir Fransa ile Tiirkiye
arasindaki iliskiler incelenmistir. Her ne kadar Ingiltere’nin himayesi altinda kurulmus olsa da
Hiir Fransa’yt en basindan Fransiz milletinin bir temsilcisi olarak goren de Gaulle,
Almanya’ya kars1 verilen silahli miicadelenin yami sira Vichy Fransa’si ile de siyasi ve
diplomatik bir miicadele icerisine girmistir. Hareketini en basindan itibaren savas sonrasi
Fransa’sinin hiikiimeti olacak sekilde dizayn etmeye calisan de Gaulle’iin kendi Miittefikleri
nezdinde dahi Fransa’nin resmi bir temsilcisi olarak taninmamis olmasi, Hiir Fransa’nin
karsilagtigi en Onemli handikap olmustur. Bu bakimdan, de Gaulle’iin hem Hiir Fransa
icerisindeki liderlik miicadelesi hem de Miittefikleri nezdindeki konumu ile alakali olarak
yogun bir ¢aba icerisinde oldugu sdylenebilir. Bir diger ifadeyle de Gaulle, Mihver bloguna
kars1 verilen miicadelenin sonunda isgal altindaki herhangi bir iilkenin gecici bir direnis
hareketi olmay1 degil; Ingiltere, ABD ve SSCB ile esit mesruluk seviyesinde, masanin biiyiik
bir ortagi olarak gdriilmeyi arzulamistir. Bu sebeple de Gaulle ve onun liderligi altindaki Hiir
Fransa, ileride Fransa’y1 yonetecek bir hiikiimet gibi hareket etmis ve bu yonde adimlar
atmistir.

Ileriye déniik planlarinda siyasi mesruiyete biiyiik bir énem veren de Gaulle, Hiir
Fransa’nin yalniz Miittefikler nezdinde degil, diger savas dis1 iilkeler nezdinde de resmi bir
muhatap olarak taninmasi i¢in biiyliik bir c¢aba gostermistir. Hiir Fransa’nin Amerika
kitasindaki iilkeler basta olmak iizere savasin disi iilkelerde Vichy Fransa’sinin diplomatik
temsiliyetini kirmaya ve buralarda temsilcilikler agma girisimleri bu tiirdeki cabalara dair
esasli ornekler olugturmaktadir.

Bu makale, de Gaulle liderligindeki Hiir Fransa’nin diplomatik mesruiyet ve tanililirlik
saglamaya calistig1 {ilkelerden birisinin de Tiirkiye oldugunu kanitlamaktadir. Savasin
basindan itibaren Ingiltere ve Fransa ile miittefik konumda bulunmasma ragmen savasa
katilmamis olan Tiirkiye, gerek jeopolitik konumu gerekse biiyiik {ilkeler ile olan iligkileri
bakimindan diger tiim savas dis1 iilkelerden farkli bir 6neme sahip olmustur. Tiirkiye nin
tagidigr bu 6nem, Tiirk Hiikiimeti’nin dis politikada son derece hassas davranmasina neden
olmus ve Hiir Fransa’nin Tiirkiye’ye yonelik attig1 adimlar1 etkilemistir.

Hiir Fransa, savas dis1 {ilkelerde temsilcilikler agmaya basladigi 1941 yilindan itibaren
Tirkiye’de de temsil edilmek iizere harekete geg¢mistir. Bu adimlar sayesinde Hiir Fransa,
1942-1944 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sirayla iic gayri resmi temsilci bulundurmustur.
Tirkiye, bu temsiliyetin gayri resmi bir statlide olmasina biiyiilk bir énem vermis, Hiir
Fransa’ya resmi bir temsiliyet atfetmekten son ana kadar sakinmistir. Ustelik Tiirkiye, Hiir
Fransa’nin  Tiirkiye’de  gayriresmi temsilciler bulundurdugunu kendi diplomatik
temsilciliklerinden dahi biiyiik oranda gizlemistir. Tiim bu veriler, Tiirkiye’nin Ikinci Diinya
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Savasi’da uyguladig ihtiyatli dis politikanin yalnizca biiylik gilicler nezdinde degil, Hiir
Fransa gibi kiiciik aktorler nezdinde de gegerli oldugunu gostermektedir.

Tiirkiye’deki Hiir Fransa temsilcileri, daha c¢ok Ankara ve Istanbul’da faaliyet
gostermiglerdir. Ilk zamanlar bu faaliyetler Balkan iilkeleri ile olan gizli temaslarin
yuriitiilmesi ve Tiirkiye igerisinde propaganda yapilmasi ile sinirli kalmistir. Tiirkiye’nin Hiir
Fransa ile olan iliskilerinin giderek resmiyete yaklastig1 donemlerde ise Hiir Fransa temsilcisi,
faaliyet alanmi Tiirkiye’den ucak satin almak i¢in girisimlerde bulunabilecek kadar
ilerletmistir. Bu siiregte Tirkiye’deki Hiir Fransa temsilcileri, faaliyetleri boyunca Tiirk
makamlar1 tarafindan gizlice kollanmistir. Buna ragmen Tirkiye, bu faaliyetlerin gizli
kalmasma ve Tiirkiye’yi zor duruma sokmamasina biiylik bir énem vermistir. Bu nedenle
Tirk makamlar, Hiir Fransa temsilcilerinin faaliyetlerini emniyet birimleri eliyle yakindan
takip etmistir. Bu faaliyetler dogal olarak Vichy Fransa’sinin Ankara’daki Biiyiikelgiligi
tarafindan protesto edilse de Ankara bu konuda cogu zaman “‘iizerine diiseni” yapmamis,
ozellikle savasin seyrinin giderek degistigi 1944 yilindan itibaren basinda Hiir Fransa lehine
bir egilime rastlanmasi Tiirk Hiikiimeti’nin tutumunu ortaya koyan onemli bir gosterge
olmustur. Bu donemde Hiir Fransa’nin Tiirk basinina miidahale etmek {izere Tiirk Disisleri
nezdinde girisimde bulunabiliyor olusu da bu bakimdan anlamli gériilmelidir.

Genel olarak bakildiginda Ankara g¢evrelerinde Hiir Fransa’ya sempati duyan isimler
oldugu soylenebilir. Bunda, Tiirkiye’nin de yillar 6nce benzer bir miicadele siirecinden
gecmis olmasinin pay1 olmus olabilir. Bu tiirde bir benzetme Tiirk ¢evrelerince yapildigi gibi
dogrudan Fransa Daisisleri Bakanligi tarafindan da yapilmistir. Son olarak, Fransa’nin
Tiirkiye’deki son biiyiikelgisi olan Massigli’nin Hiir Fransa’nin disislerinden sorumlu
olmasinin bu yondeki bu sempatiyi artirici etki yaptigi diistiniilebilir.

Mevcut literatiir, Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasi yillarindaki i¢ ve dis politikasinin
savasin seyrinden dogrudan etkilendigine isaret etmektedir. Tiirkiye’nin Hiir Fransa ile olan
iligkileri de tam manasiyla savasin gidisatina gore sekillenmistir. Savasin ilk yillarinda Hiir
Fransa’ya karsi kati bir tutum takinir goriinen Tirk Daisisleri, Miittefiklerin Almanya
karsisinda avantaj kazanmast ile birlikte Hiir Fransa’ya kars1 daha miisamahakér davranmaya
baslamistir. Tiirkiye’nin Hiir Fransa ile iligkilerindeki esas ivme, 1943 yilinin sonlarinda
gerceklesmistir. Bu yilin Eyliil ayinda Hiir Fransa, orta el¢i seviyesinde ve Tiirkiye’yi
yakindan tantyan Tarbé de Saint-Hardouin’i Tiirkiye’ye gayri resmi temsilci olarak
gondermistir. Gayri resmi statlisiine ragmen Saint-Hardouin, en basindan itibaren resmi bir
temsilci gibi muamele gormiis ve o sekilde davranmistir. Tiirkiye’nin 1943 yilinin son
aylarinda bu tiir bir siyaset degisimine gitmesi ile Miittefiklerin Hiir Fransa biinyesindeki
Fransa Milli Kurtulus Komitesi’ni —bazi1 sartlar c¢ercevesinde- tanimis olmasi arasinda
dogrudan bir baglant1 vardir. Ankara, bu slirecte savasin gidisatin1 yakindan takip etmis ve
Ingiltere’nin izledigi yolu daima bir adim geriden takip etmistir. Nitekim 1944 yilina
gelindiginde, Fransa’ya yapilan Miittefik c¢ikarmasinin ardindan Vichy rejiminin son
bulmasiyla, Hardouin’in Tirkiye’deki temsilciligi resmiyete dokiilecek Olgiide bir ilerleme
kaydetmistir. Bu siiregte de Gaulle liderliginde kurulan Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti,
Tirkiye tarafindan resmen taninmay1 beklerken, Tiirkiye bu konuda bir adim atmak istemis
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olmasina ragmen, de Gaulle’ii Fransa’nin lideri olarak tanimakta son ana kadar tereddiit eden
Ingiltere’nin acik bir miidahalesi ile karsilasmistir. Bu noktada, Tiirkiye’nin de Gaulle
liderligindeki Gegici Hiikiimet’i bir miiddet tantyamamis olmasmin tek nedeni, Ingiltere’nin
buna izin vermemis olmasidir. Tiirkiye, ancak Ingiltere’nin bu hiikiimeti Fransa’nin resmi
hiikiimeti olarak tanimasinin ertesi giinii bu adimi atabilmistir. Bu bakimdan, Mihver
blogunun etkin oldugu dénemde dengeleri ciddiyetle gozeten Tiirkiye nin, Mihver blogunun
savasl kaybedeceginin agik bir sekilde goriildiigii 1944 yilinin ikinci yarisindan itibaren tam
anlamryla Ingiltere’nin ¢izgisine oturdugu, Hiir Fransa ile olan iliskiler rnegi iizerinden ileri
suiriilebilir.

Tiirkiye’nin Fransa Cumbhuriyeti Gegici Hiikiimeti’ni tanimasinin ardindan Paris’e
Biiytikel¢i olarak atadigi isim Disisleri eski Bakani Numan Menemencioglu olmustur.
Menemencioglu gibi bir ismin Paris i¢in secilmis olmasi tesadiif olarak goriilmemelidir.
Tirkiye’nin, savas sonrasindaki yeni donemde neler yasanabilecegi iizerinde belki de en ¢ok
duran tilkelerden birisi olarak, Fransa gibi bir “eski Miittefik” nezdinde bu denli 6nemli bir
ismi atamis olmas1 anlamlidir. Ankara, savas sonrasinda karsisina ¢ikabilecek SSCB tehdidini
ongorerek, iliskilerini giderek yogunlastirdigi Miittefik blogu icerisinde Fransa ile kurulacak
iliskilere verdigi 6nemi en basindan gostermistir. Ayrica, Paris’in Avrupa’da kurulacak olan
yeni diinya diizeninde merkez bir rol {istlenebilecegine dair dngoriiniin —ki bu 6ngdrii hakl
cikacaktir-, Menemencioglu gibi 6nemli bir ismin bu merkezde gorevlendirilmesinde etkili
oldugu 6ne siirtilebilir.
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