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LEVENT-GULTEPE’DE KAYIP ZAMANIN IZINDE

Pinar Melis Yelsali Parmaksiz”

Ozet

Bu makalede 6zel bir bolgeye, Levent-Giiltepe’ye, 6zel olarak da Giiltepe'nin iginde ve g¢evresinde
stiregiden kentsel doniisiime odaklanarak zamani deneyimlemedeki degisimi agikliyorum. Kentsel
mekanin ve zamanin diizenlenmesini derinden etkileyen modernlesmenin giindelik hayatimizi
anlamlandirma ve deneyimleme bicimimizi etkiledigini gostermeyi amagliyorum. Genel olarak kentsel
doniisiim, ya da Giiltepe’de yasanan haliyle kentsel doniisiim bu biiyitk modern degisimlerin bir
pargcasidir. Bu diisiinceyle, 2013-2014 arasinda, ilk basta merakla, kisa siire sonra ise etnografik gozlemler
yapmak amaciyla Levent-Giiltepe’yi birka¢ kez ziyaret ettim. Bu makalede genel olarak kentsel
doniistimle, 6zel olarak da Istanbul’da kentsel déniisiimle ilgili genis literatiiriin yani sira bu
gozlemlerimden ¢ikan sonuglar1 kullaniyorum. Ayrica, ¢cagimizin yeni bellek mekanlar1 olarak goriilen
Web. 2.0. tabanli internet kaynaklarina da bagvuruyorum. Yani sira? Giiltepe’de zaman ve mekandaki
degisimi Eyliil 2014’te cektigim fotograflarla orneklendiriyorum. Bu sayede kentsel doniisiimiin bir
hatirlama ve deneyim kapasitesi olarak tamimladigim bellegi doniistiirdiiglinii ileri stirtiyorum ve bu
arglimani tartismaya agiyorum.

Anahtar Terimler

Kentsel doniisiim, kent hakki, rant farki, hatirlama sanati, post mnemonik

FROM ARS MEMORIA TO POSTMNEMONIC SOCIETY: IN
SEARCH OF LOST TIMES IN LEVENT-GULTEPE

Abstract

In this article I explore the change in the experience of time by focusing on a special district, Levent-Giiltepe, more
specifically Giiltepe neighborhood and the urban renewal taking place in and around. I start from the deep impact of
modernization in the organization of urban space and time, and respectively has its mark both in our understanding
and experiences of daily life. Urban renewal in general or the urban renewal taking place in Giiltepe area, in
particular, is part of this modern upheaval. Having this in my mind, I made several visits to Levent-Giiltepe district
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between 2013 and 2014 first out of curiosity, shortly after for ethnographic observations. In this article, I use the
results of my ethnographic observations as well as vast literature on urban renewal in general, and specifically in
Istanbul. I also resort to the Web. 2.0., which appear as the new memory places of our time. I exemplify the change in
time and space in Giiltepe with a couple of photos that I took in September, 2014. In this respect, I argue that urban
renewal transforms the memory which I define as a capacity to remember and experience and open up this argument
for discussion.
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Girig

Levent ve Giiltepe’yi birbirinden ayiran Biiyiikdere Caddesi, gercekten de bir zamanlar
onemli bir su kaynagmi olusturan uzun bir hattir. Bu hat topografyanin yegane
istikrarli unsuru olarak, kuzeyden giineye yalnizca cografyay: degil tarihi de kat ederek
uzanir (Derinbogaz, Karagizmeli & Kanipak, 2014, s. 194). Biiyiikdere Caddesi, yalnizca
iki semt arasindaki smir hattin1 gostermez, ikisinin orta yerinde ayni caddede iki kez
ylriimeyi olanaksiz kilan bir degisime Heraklitos'u hakli ¢ikarircasina taniklik eder. Bu
hat, neo-liberal yeniden yapilanma siirecini yasayan kentlerden biri olan Istanbul'un,
kiiresel kent olma amaci dogrultusunda gecirdigi degisimin Onemli bir eksenini
olusturmaktadir. Bu 0Ozelligi nedeniyle, kentsel yeniden yapilanmanin 6ne ¢ikan
araglarindan biri olan kentsel doniisiim, burada da kentteki ekonomik, siyasal ve
toplumsal degisimin 6nemli bir unsurudur.

Bu yazida, kentsel doniisiimiin zamani deneyimlemek agisindan yarattig:
sonuglar1 bellek calismalar1 perspektifi igcinden anlamayi amagliyorum. Bu amagla
kentsel dontistimle ilgili literatiirii, genel olarak kentleri ortaya c¢ikaran ve kentte
zamani deneyimleme bi¢imini doniistiiren modernlik agisindan, 6zel olarak da Levent-
Giltepe bolgesindeki kentsel doniisiimle baglantili olarak ele aliyorum. Yazida yer
verdigim temel tartismayy, ilk basta merak ve saskinlikla, daha sonra ise etnografik
gozlem yapmak amaciyla Levent-Giiltepe bolgesinde yaptigim ziyaretlerden

¢ikardigim sonuglarla destekliyorum. Bu ziyaretleri 2013-2014 arasinda farkh
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zamanlarda gerceklestirdim. Bu ziyaretlerin birkag¢inda, bir miisteri gibi emlakgilarla
konustum, gosterdikleri daireleri gezdim.! Eyliil 2014’te yaptigim bir ziyaret sirasinda
mubhtarlarla konustum; bu konusmalara bazen tesadiifen orada bulunan mahalleliler de
katildi. Ayn1 zamanda Web 2.0. tabanli Wikipedia ve Eksi Sozliik gibi gesitli sozliik
sitelerinde, Giiltepe hakkinda yazilanlara da bagvurdum. Kullanicilarin es zamanls,
tireten ve tiiketen (prosumers) olarak katki yaptiklari bu web siteleri, yeni bellek
mekanlar1 olarak yasadigimiz cagda kaybolan bellek alanlarmin yerini almaktadir.
Dolayisiyla Giiltepe’de deneyimi ve hatirlamay: anlatan kaynaklar olarak anlamlidir.
Tiim bunlar1 yaparken, bellek ¢alismalar1 bakis agisiyla Levent-Giiltepe’ye iliskin dogru

sorular1 sorabilmeye ve belki bu sorulardan bazilarina yanit verebilmeye ¢alisiyorum.

Postmnemonik Toplumda Zamanin ve Mekanin Uretimi
Zamana yoOnelik kavrayisimiz, antikiteden beri moderniteyle birlikte hayli radikallesti.
Zamani, olgular1 siralamak ve siireleri O6lgmek icin sabit bir deger olarak ele
alamayacagimmizin farkindayiz. Zamanin kendisinin boliinebilir, sikigtirilabilir,
parcalanabilir, saklanabilir, {iiretilebilir ve tiiketilebilir bir sey oldugunu biliyoruz.
Toplumsal yasamin modern diizeni ile bilisim teknolojilerinin sundugu imkanlar
zamana iligkin bu tiirden pratikleri daha 6nce olmadig1 kadar siradanlastirdi. Zamanin
bir fonksiyonu olarak deneyim, giindeligin iste bu cercevesi iginde, tizerinde yeniden
diistinmeyi zorunlu kilan bir bellek kategorisi olarak karsimiza ¢ikmakta. Yani sira,
bellek calismalarin alana yaptig1 katkilar, deneyimi bellek yoluyla anlamlandirma
¢abasmin zamani, hatirlanabilir bir ge¢mis varsaymmi tizerinden hareketle kavrama
zorunlulugunu, ilk basta tuhaf goriinse de ortadan kaldirdigini gosteriyor.

Geleneksel zaman anlayisi, mevsimlerin dongiisii veya kusaklar arasi yer
degistirmeler gibi cevrimsel tekrarlara dayanir. Imge ile ani, imgesel ile belleksel
arasindaki mesafenin kisaligi, zamanin bu sasmaz hareketiyle desteklendigi igin,

diinyaya dair deneyim biitiinliiklii ve siirekli bir deneyimdir (Lefebvre, 1998, s. 25).
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Oysa modernlik, zamani1 da deneyimi de parcalayan bir tarzda islemektedir. Zamani
parcalamanin ilk modern asamasi, zaman ve mekan arasindaki 6zdesligi ortadan
kaldirmak olmustur. Mekandan koparilan zaman, modernitenin toplumsal mekaninda
kaybolmustur. Onu ele gegirebilen kullanigli yegane arag, saatlerdir. Saatler zamani
boler, hesaplar ve kaydeder, boylece yasanan zamani pargalayarak islevsellestirir
(Lefebvre, 2014, s. 120). Diger bir ifadeyle zamani, ¢alisma zaman ve bos zaman olarak
ay1rir. Iktisadi mekan, yani kar amagch tiretimin gerceklestigi ticretli emegin mekans,
zamana tabi olur. Bu, mekana kiyasla zamana ayricalik tanimanin, baska bir ifadeyle
zaman yoluyla mekan1 dize getirmenin modernist, ilerlemeci ve kapitalist yolu olarak
goriulmistiir (Harvey, 1997, s. 298). Aym siireg, tiiketim zamani olarak ongoriilen bos
zamanin drgiitlenmesi icin de gegerlidir. Insanlarin pazar giinleri takvimden diglanmus,
bosluga firlatilmis basibos hayaletler gibi (Benjamin, 2009, s. 235) hissetmeleri riskine
karsilik tatil glinleri, mallarin ve hizmetlerin tiiketimine ayrilmaistir.

Emegin kapitalist orgiitlenmesinin bir sonucu olarak isin, ¢alisma zamani ve
dinlenme zamanini mekansal olarak birbirinden ayirarak uzaklastirmasi, kamusal alan
ve Ozel alan bicimindeki ayrimm temelinde de yer almaktadir. Her bir alana ait
deneyimin kigisel ve toplumsal olarak ayristirilabilecegi fikri, her bir alana ait duygu,
diistince ve isteklerin birbirine karismadan ayri ayr1 var olmast zorunluluguna
dayanmakta ve her bir alanla 0zdes mekansal ayrismanin mesru temelini
olusturmaktadir.

Boylece zamanin toplumsal bir anlam edinmesi ve bir meta haline gelmesi
mekanin da toplumsallasmasi, yani {retilir bir sey haline gelmesi anlamina
gelmektedir. Mekan bir 6zne ya da nesne degil, iliskiler ve bigimler kiimesi olarak uzun
bir mekan tarihi icinde anlamlandirilabilir. Mekanin tarihi, ne mekanin igindeki
nesnelerin envanteriyle, ne de mekan tizerine temsil ve soylemlerle Ortiistir. Mekanin

tarihi, aglar i¢inde anlamlandirilabilir (Lefebvre, 2014, s. 139). Iste tam olarak bu
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nedenle toplumsal mekan toplumsal bir iirtindiir (Lefebvre, 2014, s. 56).2 Zaman
tarafindan dize getirilen mekan, tiretim yoluyla yeniden islevsellik kazanir.

“Mekan zamanui igerir.” Bu mekan, iginde seylerin tiiketimine ayrilan zamandan
ayridir. Mekan araciifiyla toplumsal bir zaman {iretilir (Lefebvre, 2014, s. 344).
Modernitenin kentsel mekani boyle iiretilmis bir mekan olma o6zelligini tasir. Kent
insanmnin kentsel mekan ve zaman deneyimi daha en bagindan itibaren bu minval tizere
gerceklesmektedir. Hentiz biiylik kentin esigindeki, biiylik kent tarafindan maglup
edilmemis olan flaneuriin bakisi, boylesi bir deneyimin yabancilastirici etkisine taniklik
eder. Endiistriyel liikslin yeni bir bulusu olan, binalar arasinda uzanan, iistii gelik ve
camla kapatilmig pasajlar1 mesken tutan flaneuriin (Benjamin, 2009, s. 88) deneyimi
kentsel mekan {iretiminin bir sonraki asamasinda biiyiik magazalar igindeki potansiyel
miisteri ve onun deneyimiyle ikame edilecektir (Benjamin, 2009, s. 98). Flaneuriin
taniklik ettigi kent mekani, insanlarin i¢inde yaya olarak gezinebilmelerine ve binalar1
adeta okuyabilmelerine imkan taniyan bir yer olmaktan hizla uzaklasan bir kenttir. O
yine de gezinir, yiriir. Yiiriime Husserl’'e gore yiriiyerek kendimizi uyumlu bir
organizma olarak var edebilecegimiz bir eylem olarak bizim i¢in uyumlu bir ¢evre insa
eder (Connerton, 2011: 116). Modernitenin esiginde bekleyen flaneuriin “tanik”
konumunu siirdiirmesini saglayan, iste bu ne igeride ne disarida olma halidir. Ciinkii
mekansal bellegin etkin ¢alismasi1 zamansal ve mekansal istikrar1 gerektirir.

Mekansal istikrarin hatirlama kapasitesine kaynaklik etmesinin kendi ¢agim
temsil eden bir tirtinti ars memoria yani hatirlama sanatidir. On yedinci ytizyila kadar
onemli bir diisiinme pratigi olarak itibar edilen hatirlama sanati, tutarli bir mekan,
mekan icinde hareket eden bir insan ve bu hareketin gerceklestigi diiz ¢izgisel bir
zaman gibi unsurlarin uyumlu birlikteligine dayamir. Akilda tutulmak istenenleri
zihinde yaratilmis hayali bir mekan igine onlar1 sembolize eden imgeler olarak

yerlestirme yontemidir. Bu yontemi kullananlar, zihinlerinde yarattiklar: bir bina, bir ev
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ya da bir kalenin koridorlar1 ve odalar1 boyunca dolasmaya c¢iktiklarinda, hatirlamak
istedikleri seylerin daha 6nceden yaratip oraya yerlestirdikleri imgeleriyle karsilasiyor,
boylece seyleri ve aralarindaki baglantilar1 eksiksiz olarak hatirlayabiliyorlardi. Bu
yontemi kullananlara bellegi gereksiz agirliktan korumak igin, diger bir ifadeyle
hatirlama kapasitesini korumak ya da giiclendirmek igin gergekten var olan, bilinen
mekanlar1 se¢gmeleri Oneriliyordu (Draaisma, 2007, s. 67-68). Bellegi digsallastirmanin
yani belirli metaforlar tizerinden anlamaya ¢alismanin bir yolu olan ars memoria, bellek
temsillerinden biridir ve grafik nitelikleri nedeniyle, modernlik 6ncesinde zihinsel
pratikler ile mekansal pratikler arasinda kurulan istikrarh iligskiye dair ipuglar1 sunar.
Mekansal istikrarmn, mekanin stratejik olarak siyasal ve ekonomik amaglarla
yeniden diizenlenmesi sonucunda bozuldugu modernitenin kiiresel ¢cagini temsil eden
toplumda hatirlama  kapasitesi dontistime ugramistir. Mekanin  yeniden
diizenlenmesiyle, 6nceden belirlenmis, ongoriilmiis bir deneyime yonlendirilen ve yeni
mekansal stratejilerin yogun akisi i¢cinde unutmalk, stirekli unutus ve unutusun biraktig:
boslugu dolduracak hatirlama stratejilerine tabi olan 6znenin icinde bulundugu toplum
postmnemonik toplumdur. Bu toplumda, bilgiyi saklama ve isleme kapasitelerindeki
bliytik artisa bagl olarak artik bilgiyi zihinde tutma geregi ortadan kalkmis gibi
goriinmektedir. Zaten digsal uyaranlarin hizli akisi, akilda tutmayi olanaksiz hale
getirir. Dolayisiyla postmnemonik toplum, hatirlama c¢abasinin asirilasarak ortadan
kalktigi bir unutma ¢agmi tanimlar. Semptomatik kiiltiirel hipermnezi, sistematik
olarak postmmnemonik bir kiiltiir, yani unutkan bir modernite iireten politik-ekonomik
sistemden kaynaklanmaktadir (Connerton, 2011, s. 140). Postmnemonik toplumdaki yeni
flaneur, kenti kisisel deneyimi yoluyla belleksel, bilissel bir haritaya doken flaneurden
farkli olarak bir bellek ve deneyime sahip olmak i¢in oncelikle unutusa boyun egmek
zorundadir. Yiiriiyen bir tanik olarak flaneur, artik yiirtiyen bir bant {izerinde oniinden

hizla gecen hareket halindeki parcali goriintiilerin anlik tanigidir. Hareketli makineler
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icindeyken ya da hareketli makinalar arasindayken goriilenler bilingli bellege dahil
olamadan bir siire sonra silinip gitmektedir. Seyirlik bir manzaraya doniisen kent,
duragan bir topografya olarak giderek sorunsallagsmistir (Connerton, 2011, s. 117).

Deneyim, zamanin bir fonksiyonudur. Zamanin pargalanmasiyla sok etkisinin
norm haline gelmesi, izlenimlerin artisi, bilincin kalkanmna carpan izlenimlerin hakiki
deneyim (Erfahrung) alanina girememesine, deneyimin (Erlebnis) gelip gecici parcal1 ve
ylizeysel kalmasina yol agmaktadir (Benjamin, 2009, s. 236). Uygarlasmis kitlelerin
kurallara baglanmis, dogal olmaktan ¢ikmis yasamlarinda belirginlesen deneyim ile
‘hakiki’” deneyim arasindaki karsitlikta ikincisini ele gecirmek giderek zorlasmaktadir
(Lefebvre, 2014, s. 203-204). imge ve bellegi birbirinden uzaklastiran bu siireksizlik
durumu, gecmisi ve hatirlamaya deger bir ge¢mis anlatisina dahil edilecek deneyimler
biitiintinti ortadan kaldirir. Proust’a gore ge¢mise ait bilgiler ge¢misten higbir sey
barmndirmayacag1 icin ge¢misi hatirlama gayretimiz nafiledir. Ge¢mis iradi hatirlama
¢abamizin ulasamadig1 bir yerde, hi¢ ihtimal vermedigimiz bir nesnenin ya da bu
nesnenin bizde uyandiracagr duygunun iginde gizlidir (2008). Deleuze de Bergson’a
basvurarak gec¢misin simdide saklanan ve biriken bir sey oldugunu sdylemektedir
(2006: 91). Bu nedenle bellek geriye doniik bir referans kaynagindan ¢ok, diinyay:
algilama ve eyleme bicimlerine kaynaklik eden bir biling haliyle iliskilidir. Ister
Deleuze’iin tarif ettigi anlamda diinyay:r anlamlandirma gayretinin bir parcasi
anlaminda, isterse bulunmas: tesadiiflere bagli olan Proust'un hatirlama nesneleri
olarak (2008, s. 50), hiperamneziyle malul bir unutma ¢agin1 yasayan postmnemonik
toplumda bellek hepten uzaklagr.

Postmnemonik ~ toplumun  ortaya ¢ikisi  kiiresellesmeyle  anlasilabilir.
Kiiresellesmenin neo-liberal yeniden yapilanmayi igerecek sekilde kiiresel, ulusal ve
yereli es zamanli dontistiirerek yayginlasmasi, mekan ve zaman {izerinde belirgin

etkiler yaratmaktadir. Kiiresel kentler ya da Istanbul gibi kiiresel kent olmaya aday



M/mentDERGi , 2014, 1(2): 34-56 Pinar Melis Yelsali Parmaksiz

kentler mekanin iiretimine sahne olmaktadir. Mekanin iiretiminin en belirgin
araglarindan biri kentsel doniisiim, uygulandig1 her yerde oldugu gibi Tiirkiye’de de
neo-liberal yeniden yapilanmanm basladigr 1980’lerden itibaren kentsel mekanla
birlikte mekana ve zamana iliskin deneyimi de doniistiirmektedir. Levent-Giiltepe
bolgesi bu doniisiimiin dikkate deger, ancak, benzerleriyle karsilastirildiginda
toplumsal ve siyasal direnisin ortaya ¢tkmamasi nedeniyle fazla géze carpmayan bir

ornegini sunmaktadir.

Levent-Giiltepe’de Kayip Zaman

Giiltepe 1987 yilinda Sisli Belediyesi'nden ayrilarak kurulan Kagithane Belediyesi'nin
19 mahallesinden biridir.*> Buna karsin Giiltepe olarak adlandiran bdlge, Giiltepe
Mahallesi'ni de igine alan birbiriyle komsu bes mahalleden (Giiltepe, Ortabayir,
Telsizler, Harmantepe, Yahya Kemal) olusur. 1950’lerden itibaren Kuzey ve Orta
Anadolu kaynakl goglerle kurulmustur.

Giltepe’yi “igeriden” anlamanin bir yolu olarak digsallasan yeni bir bellek
temsili olarak Eksisdzliik, Itiisozliik, Wikipedia gibi, interaktif bilgi paylasimma actk Web
2. 0 tabanli internet sitelerinde yazilanlara bakmak iyi bir baslangic olabilir. Burada
yazanlara gore:

Aradan gecen yol [Biiyiikdere Caddesi] mevkiyi ikiye ayirir, giiltepe
kisminda kalanlar levent'e gore daha fakirimsidir” (17.05.2004, 00.23,
encre).* “Leventte ki i merkezlerinin hemen yamacinda tek bir caddeden
olusan varos semti giiltepe tek bir anacadde {izerine kurulmustur talatpasa
caddesi. talatpasa caddesi giiltepenin girisinden (...) baslar yahya kemal
mahallesine kadar devam eder yaklasik 2-3 km bir caddedir (12.06.2007,
12.33, by eldat).>

Wikipedia'ya gore ise 1957 yilina dek tek bir evin dahi olmadigi bolge tamamen
fundalik, hayvanlarin otlatildig1 bir yerdir. Sonradan semtin ilk kuruldugu yillarda

oldukga pastoral bir goriiniim kazanan gevre, giillerin ve tadina doyulmaz c¢ileklerin
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yetistigi, havasi ferah, herkesin aileleri ile esini dostunu alip gittigi kir gazinosunun
oldugu bir yere doniismiistiir. 1960’tan sonra kisa zamanda “gecekonduyla apartman
arasinda, adlandirilmas: oldukga gii¢ konutlarla” ¢ dolan, bugiinse, yine Eksisozliik’ten
alintilayarak,” bir tarafta plazalari, o plazalarda calisan penguenleri, diger tarafta
mahalleleri, gecekondular1 ve esnafiyla leventin orta yerinde bir harlem, bir bronx
tadindaki” (18.11.2004, 16.00, mahpeyker)” semttir.

Yan: basinda yer aldig1 Biiyiikdere Caddesi'nin kentsel gelismeyi kuzeye dogru
tasimasi, semtin gelisimini saglamis goriinmektedir. 1875’te Tiinel'in acilmasiyla
merkezi ticaret alan1 Kuledibi'nden Pera’ya, elektrikli tramvayla (1914) Sisli'ye, Bogazigi
Kopriisi'niin acilisiyla Mecidiyekoy’e (1973), Fatih Sultan Mehmet Kopriisii'niin
acilisiyla (1988) Ayazaga ve Maslak’a ulagmustir. 2000'1i yillarda ayni aksi izleyen metro
hatti, Levent’i ve 4. Levent’i de icine alarak Sariyer’e kadar uzamustir (Derinbogaz,
Karagizmeli & Kanipak, 2014, s. 195). Son olarak Istanbul’'un ticaret ve yerlesim
alanlarmin kuzeye dogru ilerlemesi bu hat iizerinden {iglincii koprii ve havaalam
projeleriyle simdiden Sariyer ilgesinin Kuzey ormanlarmi igeren kismim ve
Kemerburgaz'i da dahil ederek devam etmektedir. Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi'nin,
metro hattmi 2019 yilinda Kemerburgaz’i da igine alan bir bolgede ingaat1 siiren tigtincii
havaalanina kadar uzatma plani Biiyiikdere Caddesi'nin tarihsel gelisim aks1
tizerindeki konumunu pekistirmektedir.®

Metro hattiin Levent ayaginin, Biiyiikdere Caddesinin Levent tarafinda
bulunan ¢ikisinin yani sira, bir de Giiltepe tarafinda ¢ikisi bulunmaktadir. Caddenin
dogu tarafinda kalan Levent kismi, park alanlar1 ve agach bahgeler icindeki az katly,
villa tipi yan yana bir diizen iginde siralanan ve 1zgara biciminde bir sokak peyzaji
olusturan adeta bir tampon alan sayesinde plazalar1 kendinden uzak tutar. Bunlarin
arasinda yine bahgeler icindeki apartmanlar ve konut sitelerinin bulundugu alanlar yer

almaktadir. Genel konut karakterini koruyan Levent bolgesinde, oOzellikle bahge


https://eksisozluk.com/?q=penguen
https://eksisozluk.com/?q=harlem
https://eksisozluk.com/?q=bronx
https://eksisozluk.com/entry/6316637
https://eksisozluk.com/biri/mahpeyker

M/mentDERGi , 2014, 1(2): 34-56 Pinar Melis Yelsali Parmaksiz

icindeki az kath binalarin ve konut sitelerinin yer aldig1 alanlar, sokaklar1 da igine alan
bir anlamda kamusal alanlarin yokluguyla goze ¢arpmaktadir.

Giiltepe tarafinda cadde boyunca siralanan plazalar ve AVM’ler, caddede dar bir
cephe, arkasinda ise daha genis bir alana yayilan yapilariyla “kuyruklu plaza” denilen
mimari bigimi 6rnekler. Bu mimari tercihin nedeni mevcut arsa yapisinin dayattigi bir
zorunluluktur. 1950 6ncesinde gayrimiislimlere dagitilan tarlalarin kalintis1 olan bu
parseller, su kaynagmi olusturan Biiyiikdere Caddesi'ne her tarlanin cephesi olmasi
prensibi gozetilerek belirlenmistir. Adeta parlak bir tiyatro dekorunu andiran plazalarin
cephesinden geriye dogru manzara ufalanmaya baslar (Derinbogaz, Karagizmeli &
Kanipak, 2014, s. 195). Caddenin kenarindan Giiltepe’yi kesen bolgenin cografi olarak
en tepedeki hattini olusturan Talatpasa Caddesi boyunca iki yanda geriye, asag1
Cendere Deresi'ne kadar goz alabildigine cesitli bigim, boy ve yerlesimlerde binalarla
kaplidir. Bu binalar tek katli, tek odali gecekondulardan evrilerek bugiine ulasmaistir.
Eksisozliik'te Gliltepe'nin tarihini kendi kisisel tarihini merkeze alarak aktaran kofilin
isimli kullanic1 konutlardaki doniisiimii soyle anlatmaktadir:

babam 66 civarinda gelmis, annem 65 saniyorum. onlar
geldiklerinde hala giiltepe'nin merkezinde bosluklar varmus,
devletin ilgilenmedigi ve topragindan saymadigi bu bolgelere
arazi mafyasi hiikmetmeye baglamis. hatta ilk evimizi de bu
adamlardan birinden almisiz, tek odali ve tek kath bir gecekondu,
tipki etraftaki biitiin evler gibi. elektrik tabii ki yok, su igin
celiktepe yokusunun sonundaki ¢cesmeye gidilirmis.

nihayet 77-78 gibi giiltepe’ye elektrik gelmis, tabii yaninda radyo
ve sonra televizyon da. bu sirada tek kath gecekondular modifiye
edilip iki — ti¢ kath binalara donitisiiyorlarmis. biz de kohne
gecekondudan ayrilip iki katli, altinda ahir bulunan bir eve
yerlesmisiz (....) bu arada, kapilara ilk arabalar da park edilmeye,
cocuklara “araba c¢izilecek, herkes kendi kapisinin 6niine, hadi
bakiyim.” denmeye o siralarda baslanilmis. birka¢ anadol, bizim
fiat 127, bir de saniyorum go¢menlerden gelen bir rus arabasi. bir
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de yaz donemini unutmamali, almancilar’in yabanci plakali
arabalar1 sokag; istila edermis (...)

ve 90’lar... bu doneme ben sahit oldugum igin vebali tizerimedir.
bu donemi “insaatlar devri” olarak da adlandirabiliriz. bizim ev
de dahil olmak tizere, her eve mutlaka kat ¢ikilmistir bu donemde

(...)

2002’de her sokaga dogalgaz geldi, evi saran mazot kokusundan
kurtulduk. (...) (7.8.2005, 16: 36).°
2000’lerden sonra Giiltepe manzarasini daha da un ufak edense kentsel dontistimle ve
kentsel doniistimiin yaratti$1 riizgarla birlikte semte hakim olan yeni bir insaat
dalgasinin neden oldugu parcalanmis peyzajdir. Kagithane Belediyesi igcinde 2007
yilinda Hamidiye Mahallesi pilot bolge segilerek baglatilan kentsel doniisiim, ' Giiltepe
semtini de icine alan bir ivmeyle giinde 28 dairelik bir konut birimini doniistiiren bir

hizla stirmektedir.?

Kentsel donitistim, bilindigi gibi, var olan konutlarin yenilenmesi ve gecekondu
bolgelerinin ortadan kaldirilmas: gibi iki amag tasir. Her iki amacm nihai olarak
yoneldigi faaliyet temel olarak yeni kentsel mekanlarin tiretimidir. Kentsel doniistim,
Istanbul’da 1950’den itibaren konut piyasasinin ve mekan iiretiminin ulastig1 ancak
tamamlanmis kabul edilemeyecek {i¢ asamasina isaret eder. 1950’lerde 6zellikle kirdan
kente go¢ sonucunda enformel bir konut piyasasi, yani gecekondular ortaya ¢tkmaistir.
1980’lere dogru, giderek orta smifin konut ihtiyacina yonelen miiteahhitler eliyle
tiretilmis mekanlar, gecekondularin karsit kutbunu olusturmustur. 1980’lerden sonra
ise kiiresel neo-liberal politikalarin ac¢tig1 firsat alanlarinda faaliyet gosteren biiytik
sirketlerin biiytik 6lgekli is ve alisveris merkezleri ile konut projeleri mekansal {iretimin

yeni bi¢cimini olusturmaktadir (Keyder, 2000, s. 171-185).
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Kentsel doniisim uygulamalari, ozellikle, dontistiiriilmek istenen bdlgenin
gecekondularda yasayan yoksul niifusu agisindan yerinden edilme ve miilksiizlesme
biciminde ciddi magduriyetlere yol agmaktadir Bunun altinda yatan neden s6z konusu
bolgelerde yasanan gayrimenkul spekiilasyonudur. Magduriyetin en siddetli yasandig:
yerlerin gayrimenkul degerinin en fazla oldugu yerler oldugu goriilmektedir. Bu
iliskinin diger tarafinda kentsel niifusun sinifsal, etnik ya da dinsel aidiyetleri nedeniyle
marjinallestirilen ve sugla Ozdeslestirilen kesimlerinin yasadigi, bu sayede radikal
kentsel dontisiim politikalarinin daha kolay hayata gecirilebildigi, ancak kentsel
mubhalefetin de ayni oranda yogun yasandigi mahalleler bulunmaktadir. Benzer bir
durum Giiltepe icin gegerli degildir. Hging bir bigimde Giiltepe, kentsel dontisiime
halkin genis ol¢lide destek verdigi bir yer olarak dikkat ¢ekmektedir. Bu Ornekte
Giiltepe’de, etnik veya dinsel farklilik nedeniyle toplumsal veya siyasal agidan marjinal
olarak konumlandirilabilecek bir niifus yapisimnin bulunmamasi nedenlerden biri olarak
sayilabilir. Ayrica Keyder'in isaret ettigi gibi, 1980’lere uzanan donemde ve hatta
yukarida aktarilan ornekte EksiSozliik yazari kofilin’in anlattifa bakilirsa 1990’lara
gelene kadar Giiltepe’de kentsel mekanin orta sinifin konut ihtiyaglarina yonelik olarak
modifiye edilmis oldugu soylenebilir. Biiyiik sirketlerin dev projeleri nedeniyle
halihazirda kiralarda ve gayrimenkul fiyatlarinda ciddi bir artis yasaniyor olsa da,
bolgenin degerlenmesi ve modernlesmesi gibi gerekgeler ileri siiren Giiltepeliler
tarafindan kentsel dontisiim olumlu algilanmaktadir.

Kentsel doniisiim sonucunda Giiltepe’de yasanabilecek olas1 magduriyetlerden
birinin Giiltepe ve Telsizler mahalleleri civarinda yasayan ve bu bdlgenin goglerden
once ilk sakinleri oldugu kabul edilen Romanlar agisindan s6z konusu olacag: tahmin
edilebilir. Roman mahallesinin ortasina dikilen Nef 163 rezidans binasi, ¢evresini
dontistiirme girisimlerine yol agmis gortinmektedir. Aymi binanin karsisina yapilacagi

sOylenen ikinci Nef binasi igin tam olarak Roman mahallesindeki evlerin bulundugu
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diizliikk bolgenin diistintildiigii soylenmektedir. Ancak, bu konutlarin mal sahipleri
Almanya’da oldugundan bir tiirlii kendilerine ulasilamamakta ve bir araya getirilerek
ikna edilmeleri miimkiin olamamaktadir.'? Bu gerceklestiginde semtin ilk sakinleri olan
Romanlarin, kiracis1 olduklar1 evlerden ¢ikarilacaklarini ve kentin ¢eperinde daha az
degerli baska yerlesim alanlarina itileceklerini tahmin etmek zor degildir. Gortldiigi
gibi, kendisi bir varos olarak nitelenen Giiltepe’de varosun da varosu vardir.
Merkezden dislanan varos, kendi varosunu da dislayarak doniismekte, merkeze

yaklasmay1 denemektedir.

Gayrimenkul spekiilasyonu, Giiltepe’de iki agsamali olarak yagsanmaktadir.
Istanbul’'un merkezi is alanlarina yakinligiyla éne ¢ikan bolgede kentsel déniisiimiin
baslamasi, mevcut gayrimenkullerin emsal degerinde ciddi bir artisa neden olmustur.
Baz1 biiyiik ingaat sirketlerinin bolgede yeni projelere girisecegi soylentileri, artisin
stirmesine neden olmaktadir. Hatta bizzat belediye bagskanimnin mahalli idareciler ve
semt sakinleriyle toplantilar yaparak belirli yiizde oranlar1 tizerinden deger artiglarini
telaffuz etmesi ve hak sahiplerine bu degerin altina mallarini satmamalarini 6giitlemesi,
artis1 iyice yukariya c¢ekmektedir.”® Bunun sonucunda iki tip konut yapma bigimi
gelismistir. Bunlardan biri mevcut konutlarin bulunduklar: yerde yikilarak yerine
yenisinin yapilmasidir. Miiteahhitler tarafindan yapilan bu konutlarda, eski hak
sahiplerinin oturmaya devam ettikleri ya da birden fazla apartman dairesi sahibi
oldularsa fazlasim1 kiraya vererek gelir elde ettikleri goriilmektedir. Daha temiz,
asansorlii, rahat binalarda oturmayi tercih eden ve daha uzak bir gelecekteki daha
biiyiik bir gayrimenkul kazancini beklemek istemeyenler i¢in kisa vadede tercih edilse
de, yeni yapilan bu apartmanlar semtin mevcut altyap:r sorunlar1 nedeniyle
elestirilmektedir. Ornegin, yeni yapilan apartmanlarin alt katlarmi yagmurlu giinlerde
su basmasi, sik kargilasilan sorunlardan biridir. Ote yandan semtin en biiyiik

sorunlarindan biri olarak goriilen otopark sikintisinin, bu tarz konut tiretimiyle
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coziillemeyecegi diistiniilmektedir.”* Bu durum semtin eski sakinleri agisindan
yerlesiklik ve siireklilik duygusunun yitirilmesine neden olmakta ama diger taraftan
ozellikle cevredeki plazalarda calisanlar agisindan, emlak fiyatlarinin gorece diisiik
olmasi nedeniyle bir avantaj olarak goriinmektedir. Tkinci tip konut yapma bigimi “ada
bazinda” tabir edilen biiyiik bir alan {izerinde, bu alandaki tiim arsa sahipleriyle
anlasarak biiyiik insaat sirketlerinin yaptig1 projelerdir. Yer alt1 otoparklar: insa edilerek
otopark sorununu ¢ozecegi ve kentsel kullanima yonelik ortak mekanlar yaratacagi igin
bu tip binalar daha fazla tercih edilir goriinmektedir. Gergekten de Nef 163 binasinin
altinda Giiltepe Kiiltiir Merkezi'nin, Telsizler Mahalle Muhtarligi'nin ve Aile Saghk
Merkezi'nin bulunmasi 6rneginde oldugu gibi, bu binalarin kentsel mekan stokuna
katki yapmas1 istenen bir seydir. Ayrica bu tiirden binalarin semtin c¢ehresini
degistirecegi diistiniilmekte, 6zellikle sokaklar1 daha modern ve steril bir hale getirmesi
beklentisi dile getirilmektedir. Mahalle muhtarlarmin da sik sik dile getirdigi tizere
mahalledeki en biiyiik sorun, kolayca ve ¢ok ucuza bulunabilen ve kullanim yasmin
oldukga diisiik oldugu sentetik bir uyusturucu olan bonzai kullanimindaki yayginhktir.
Mubhtarlarla yaptigim gortismelerden birinde tesadiifen bulunan semt sakini S.’ye gore
de kentsel doniisiim, sokaklarin temizlenmesini ve boylece kendi oglunun da muzdarip
oldugu uyusturucu sorununun ¢oziilmesini saglayacaktir.

Giiltepe’de gayrimenkul spekiilasyonunun yarattig1 iki asamali gelisme, iste bu
iki tip bina yapim bicimine dayanir. $o0yle ki, burada “rant farki”nin’® iki asamada
artarak yaratildigmi gormek miimkiindiir. Miiteahhitlerce mevcut binalarin yerine
yapilan yeni binalar, biiyiik insaat sirketlerinin devasa insaat projeleri i¢in potansiyel
alanlar olmayz siirdiiriir. Bunu semtte gayrimenkul satis1 yapan irili ufakli emlakgilarm
pazarlama yontemlerinde gormek kaginilmazdir. Insaat1 heniiz bitmis, ilk sahiplerini
bekleyen daireleri gezdirirken dairenin bulundugu boélgeyle belli basli sirketlerin

ilgilendiklerini ve bolgede “tapu toplamaya” bagladiklarmi ciimlelerin arasmna
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sikistiriverirler. Bir eve yerlesme niyeti karsisinda topografyadaki gecicilik, bu niyeti
ezen bir realiteye doniisiir. Ustelik soyut mekanin olusunda karakteristik bir dzellik
olan fallik metaforlar burada devreye girer (Lefebvre, 2014, s. 294). Pazarlamaya konu
olan gayrimenkuliin, cevredeki en yakin rezidans ya da AVM kulesine gore konumunu
aciklayan emlakcgilar, bunu hem s6z konusu emlakin belirli bir yasam tarzina
yakinligini gostermek, hem de yan1 bagindaki kiigiik konut birimlerini de yutacak bir
makine gibi isleyecegini diisiinerek—ileride kazanacagi degeri vurgulamak—igin
yapmaktadirlar.

Bir yasam tarzini temsil eden alisveris merkezi, plaza veya rezidans olarak goge
dogru uzanan cam kuleler, etrafindaki yasami gozetleyen birer panoptikon gibi
diistintilebilir. Mahallelinin kendisine bakisma karsilik vermeyen bu devasa cam gozler,
yeni bir tiir zaman ve mekan {iretimini hem 6zendiren, hem de dayatan nisanelere
dontismiustiir. Acgiktir ki miibadele ve kullanim hakki arasindaki biiytiyen fark ve bu
farktan dogan catisma (Lefebvre, 2014, s. 353) Giiltepe’de oldugu gibi kullanim hakkina
yol agan bir sahipligin ortaya g¢ikmasina yetmez. Uretilen mekanlar, Srnegin
rezidanslar, ya da bir semt sakinin ifadesiyle “hicbir Giiltepeli'nin igine girip
oturmayacagi o kapali kutular”,'’® yasanan zamanm disgindadir. Mimari konut
projelerinin {i¢ boyutlu planlari veya maketleri tretilmis mekanlar1 cevreyle
uyumlastirilmis bir dogallik i¢inde sunsa da, projeler hayata gecirildiginde projenin
bizzat kendisinin genel ¢evreyi dislayan ve kendisini ¢evreden soyutlayan bir yapida
oldugu goriiliir. “Iceride” vaat edilen “dogal” konfor disariyla zorunlu olarak kurulmus
tezatlik pahasina var olabilmektedir. Bu nedenle rezidanslar manzara bakimindan
pazarlanabilir olmazken, ¢evredeki konutlar rezidans manzarali olarak pazarlanabilir
durumdadir. Disa kapali olarak yaratilan konfor alani, dis mahallin zamanini dislarken,

o mekan: satn alanlarin asil satin aldiklar1 sey ihtiya¢ duyulabilecek tiim hizmetleri
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kendinde toplamasiyla sakinlerine kazandirdig1 zaman olarak belirginlesir (Lefebvre,
2014, s. 342, 353).

Kentsel dontisiimle birlikte yikilan yalnizca gecekondu semtleri degil, ayni
zamanda gecekondu semtlerinin bellegidir (Goral, 2013, s. 98). Ancak, ortadan kaybolan
mekansal bellegin, ge¢misin otantisitesine yonelik nostaljik bir kayip duygusunun
Otesine gecmedigi, gecmemesi gerektigi Faustvari bir yikim makinesine benzeyen
kentsel dontisiim karsisinda dile getirilir. Nadiren de olsa Ozellikle elli yas tistii bazi
miilk sahipleri “esimin hatiras;, babamin agaci” diyerek evlerinden vazge¢mek
istemeseler de miiteahhitlerin ya da sirketlerin comert tekliflerine daha fazla
direnemeyerek eninde sonunda bu giiliing tutumu terk edip evlerini satmay1 kabul
etmektedir.'” Bellek hakki olarak tanimlanabilecek bu mikro direnislerin, bir muhtarin
“g6z hakki” olarak nitelendirdigi bir miibadele iligkisi icinde telafi edilebilecegi
diisiintilmektedir, belki de. Anlatildigina gore, eskiden polis tarafindan verilen “yikim
belgesi” denilen belge artik muhtarlarca verilmektedir. Bu degisiklikte, muhtarlarin
siyasal olarak iligkili olduklar1 belediyeden talebi etkili olmustur. Buna gore satin aldig:
bolgede yikima baglamak i¢gin tiim binalarmn bos oldugunu teyit eden “yikim belgesi”’ne
ihtiyact olan ingaat sirketi muhtara basvurmakta, bu belge karsiiZinda muhtarmn
yonlendirmesiyle = mahallenin  ¢esitli  ihtiyaglarmmin  giderilmesine  katkida
bulunmaktadir.’® Yani basinda yiikseliverecek devasa binalardan, o6zellikle yoksul
durumda olan mahallelinin payma diisen iste bu goz hakkidir. Bu haliyle goz hakki,
cagrisim yaptigi kent hakki kavraminin igerdiklerinden oldukca uzaga diismektedir.
Harvey kent hakk: kavramini Lefebvre’den ilhamla ve insan haklariyla baglantili olarak
kolektif bir hak kategorisi olarak ele almaktadir. Buna gore, mekan kapitalist arzulara
gore lireten kentin karsisina, insanlari kendi arzularina ve esenligine uygun olarak icat

ettikleri (etmeleri gereken) kenti koymaktadir (2013, s. 44).
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Harvey’'nin kavramsallastirmasindan hareket ederek, kent hakk: kavramini
insanlarin hatirlama ve deneyim kapasiteleri olarak bellekle ve bellek hakkiyla
iliskilendirmek mitimkiin goriinmektedir. Boylece kent hakk: olarak bellek hakka,
insanlarin giinliik pratiklerini kisisel ve kolektif deneyimin bir parcas: kilabilmek ve bu
sayede hatirlanabilir bir ge¢cmisin ve ayni zamanda eyleme y&nelik simdinin igine dahil
etmek anlamina gelir. Ote yandan bu, kiiresel kentte giderek zorlasmaktadir. Cagimizin
flaneurtiniin i¢inde gezindigi kent, kentsel mekan {iiretiminin en son asamasi olan
devasa is, aligveris ve konut komplekslerinden olusmaktadir. Cogu zaman bu {i¢ islevi
icerecek sekilde yeni yasam alanlari olarak sunulan ve insanlari belirli sekillerde
tanimlanan deneyimlere ¢agiran bu kentsel mekanlar icinde ¢agimizin flaneurti, dikey
ve yatay olarak gezinebilme imkanma sahiptir. Ustelik bu gezinme tarzi, kent icin
hareket etmenin temel bi¢imi haline gelmistir; kentsel deneyimi ikame etmistir. Levent-
Giltepe Orneginde ozellikle Biiylikdere Caddesi'nin Giiltepe tarafinda siralanan
alisveris merkezleri, plazalar ve rezidanslar, metro hatt1 ve metro baglantisinin uzantisi
yollar sayesinde, birbirleriyle oldugu kadar, hat boyunca yatay olarak caddenin ote
tarafiyla ve dikey olarak kentin geri kalamiyla da bir yeralti agiyla baglanmaktadir.
Cagmmuzin flaneurti, kendisini uyumlu bir organizma olarak var edebilecek bir kent
insan1 olma kapasitesini, bu kez yalnizca ic¢inde yiiriinebilecek uyumlu bir kent
mekanmin ortadan kalkmis olmasi nedeniyle degil, tiretilmis mekanin farkli tiirden
zaman ve mekan algilarina, farklilagtirilmis deneyim tarzlarina cagiriyor olmasi
nedeniyle yitirmistir. Bellek hakkim1 kent hakk: tizerinden kavramsallastirmanin

gerekgelerinden biri, iste bu kayip durumudur.

Sonug: Ars Memoria’dan PostMnemonik Topluma
Kendisi iiretilmis bir mekan olan kent, ayn1 zamanda toplumsal bir iirtindiir. Modern
kent mekan: zamani kullanma bicimleri ve bu bigimlerin igerdigi iktidar iligkileri

tarafindan dontistiiriilmiistiir. Ars Memoria'nin, diger bir ifadeyle, hatirlama sanatinin
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kullanilmasini olanakli kilan istikrarli zaman ve mekan algisi, modernlikle birlikte,
mekanin Olgtilebilir ve miibadele edilebilir hale gelen zaman tarafindan dize
getirilmesiyle ortadan kalkmistir. Ars memoria’da imge ve ani arasindaki hatirlamay1
saglayan ozdeslik bozulmustur. Iginde yasadigimiz ¢agda, neo-liberal yeniden
yapilanmanin bigimlendirdigi kiiresel kentte mekan, bizzat kendisi tiretilebilir bir sey
haline gelmistir. Boylece mekanda ve zamanda kokii bulunan biitiinliiklii bir deneyim
imkani ortadan kalkmistir. Belleksel olanin asirilasarak asildig1 postmnemonik toplumda,
bellek kapasitesinin  unsurlar1 olarak hatirlama ve deneyim birbirinden
uzaklasmaktadir. Bunun nedeni, biri i¢in digerine duyulan ihtiyacin ortadan kalkmus
olmasidir. Bir taraftan imge ve anin Ozdesliginin tamamen ortadan kalkmasi,
imgelerin ¢okluguna ve es zamanli akisma, o da deneyimin siireksizlesmesine yol
acmaktadir. Diger taraftan ani, hatirlanmasi gerekmeden bilinebilir (dijital ve sanal
bellek araclar1 i¢cinde depolanabilir) bir sey olarak deneyimin alanindan dislanmaistir.
Gecmis, bu haliyle Proust'un hatirlama nesneleri i¢inde bile varolusu olamayan bir
seydir; ciinkii hatirlama nesnelerinin yerini imgeler almaktadir.

Neo-liberal kentsel yeniden yapilanmanin, kentsel doniisim araciligiyla
gerceklestirildigi yerlerden biri olan Levent-Giiltepe, yukarida agiklandig1 gibi, zamani
deneyimleme biciminin nasil degistigini anlamak bakimindan c¢arpict bir o6rnek
sunmaktadir. Kagithane Belediyesi'nin internet sitesindeki tanitici slogana gore
“zaman1 hizmete doniistiiren belediye”, Giiltepe’de yiiriittiigii kentsel dontistimle
zamani unutusla terbiye ederek miibadele edilebilir bir deger olarak yeniden
tiretmektedir. Siyasal ve ekonomik tiretime konu olan mekan ve zaman, deneyimi de
iceren bir hatirlama kapasitesi olarak kayip hanesine yazilir. Kentsel mekanda bellek,
boylesi bir zaman kaymasina ugrar.

Kentsel dontisiim, mekan tiiretiminin siyasal ve ekonomik olarak Onemli bir

aracidir. Yukarida mekan iiretmenin bellek agisindan sonuglarinin neler olabilecegini
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Levent-Giiltepe oOrnegi tizerinden tartisttm. Bu noktada ayni soruyu bir miktar
genellestirerek sormanin anlamli olacagini diistintiyorum. Soru, mekan gibi bellegin de
dretilip tretilmedigi sorusudur ve agiktir ki, sorunun yamitlanmasi bu yazinin

kapsamini agmaktadir.

Nef 163 rezidans binasinin mahalle i¢indeki goriintisii.

(52)
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Nef 163 binasinin 6n cephesinde yer alan ve yiikselen katlar boyunca tekrarlanan mimari bir
stisleme unsuru olarak trompeti andiran borular sanki kentsel dontisiimiin yarattig1 kakofoniyi
uyumlastirmak ister gibi.
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Giltepe’de Biiyiikdere Caddesi'ne en yakin mahalle olan Ortabayir Mahallesi'nde cesitli
mimari tarzlarda yiikselen plazalar ile sol kosede goriilen yikimina baslanmis alanlarla heniiz
icinde yasam siiren binalar i¢ ige bulunuyor.
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Eski konutlar ve yeni konutlar birbirini tamamlamaktan ¢ok birbirini iten bir sikisiklik i¢inde
gortliiyor.
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