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Oz

Gelir esitsizligi, modern ekonomilerin karsi karsiya oldugu en kritik sorunlardan biridir ve sadece ekonomik performansi degil,
ayni zamanda toplumsal adalet ve barisi da derinden etkilemektedir. Bu ¢aligma, BRICS-T iilkelerinde (Brezilya, Rusya,
Hindistan, Gin, Giiney Afrika ve Tiirkiye) gelir esitsizligi ile finansal gelisim, ekonomik bilyiime ve ydnetisim kalitesi arasindaki
iliskiyi incelemektedir. Calisma, 2002-2021 dénemine ait verileri analiz ederek hiikiimet etkinligi, diizenleyici kalite ve hukukun
stiinliigii gibi yonetisim kalitesi gostergelerinin gelir dagilimi tzerindeki etkisini degerlendirmektedir. Ayrica, Finansal
Kuznets Egrisi hipotezinin gegerliligi de test edilmistir. Ekonometrik analizde FGLS tahmincisi kullanilirken, PCSE tahmincisi
kontrol yontemi olarak uygulanmstir. Bulgular, finansal gelisim ile gelir esitsizligi arasinda anlamli bir iliskinin bulunmadigin
ve Finansal Kuznets Egrisi hipotezinin gecerli olmadigini ortaya koymaktadir. Ote yandan, ekonomik bilyiimenin gelir
esitsizligini azalttig, diizenleyici kalite ve hukukun istiinliigiiniin ise gelir esitsizligi {izerinde artirici bir etkisi oldugu tespit
edilmistir. Bu ¢aligma, BRICS-T iilkelerinde ekonomik ve kurumsal politikalarin gelir dagilim {izerindeki etkilerini anlamak igin
onemli bir katki saglamaktadir. Calismanin bulgulari, yonetisim kalitesini artirmaya yonelik politika reformlarmm gelir
esitsizligini azaltma hedefleriyle celiskili olabilecegini ve bu alandaki politika tasariminda dikkatli bir denge kurulmasi
gerektigini vurgulamaktadir.

Anahtar Kelimeler

Finansal Geligim, Gelir Dagilimi, Yonetisim Kalitesi, Hukukun Ustiinliigii, Ekonomik Biiyiime, Panel Data.
Abstract

Income inequality is one of the most critical challenges facing modern economies, profoundly affecting not only economic
performance but also social justice and peace. This study examines the relationship between income inequality and financial
development, economic growth and governance quality in BRICS-T countries (Brazil, Russia, India, China, South Africa and Turkey).
By analyzing data for the period 2002-2021, the study evaluates the impact of governance quality indicators such as government
effectiveness, regulatory quality and rule of law on income distribution. The validity of the Financial Kuznets Curve hypothesis is
also tested. The FGLS estimator is used in the econometric analysis, while the PCSE estimator is applied as a control method. The
findings reveal that there is no significant relationship between financial development and income inequality and the Financial
Kuznets Curve hypothesis is not valid. On the other hand, economic growth is found to reduce income inequality, while regulatory
quality and rule of law have an increasing effect on income inequality. This study makes an important contribution to
understanding the effects of economic and institutional policies on income distribution in BRICS-T countries. The findings of the
study emphasize that policy reforms to improve the quality of governance may be at odds with the goals of reducing income
inequality and that a careful balance needs to be struck in policy design in this area.
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Giris

Gelir esitsizligi, glintimiiz ekonomilerinin kargilastigi en 6nemli sorunlardan biridir. Cok y6nlii bir olgu olan gelir
dagilimindaki dengesizlik, bireyler, toplumlar ve hiikiimetler i¢in karmasik ve ¢ok boyutlu bir mesele teskil etmektedir. Gelir
esitsizligi, tanim geregi, bir toplumdaki emek gelirlerindeki esitsizlik ile sermaye gelirlerindeki esitsizligin toplamini ifade
etmektedir. Bu bilesenler arasindaki dengesizlik arttik¢a toplam esitsizlik de yiikselmektedir (Piketty, 2013). Bu gercevede,
esitsizligin yalmzca nedenleri degil, ayni zamanda sonuglar1 da olduk¢a nemlidir (Kakwani, 1980). Gelir esitsizligi, kiiresel
diizeyde toplumsal calkantilarin baslica kaynaklarindan biri olmus ve bu baglamda literatiirde genis bir inceleme alani
bulmustur.

Gelir esitsizligi lizerine yapilan calismalar arasinda Kuznets’in (1955) calismasi dikkat cekmektedir. Kuznets, ekonomik
biiyiimenin ilk asamalarinda gelir esitsizliginin artacagini, ancak ilerleyen dénemlerde azalacagini 6ngérmiis ve bu iliskiyi ters
U seklinde bir egriyle ifade etmistir. Ancak Piketty’ye (2013) gére bu siire¢, Kuznets'in dngordiigii gibi kendiliginden
gerceklesmemekte, miidahaleci politikalar gerektirmektedir. Stiglitz (2014) gelir esitsizliginin nedenleri ve sonuglari iizerinde
dururken, Atkinson (2015) esitsizligin azaltilmasina yonelik politika dnerileri gelistirmistir. Bu calismalar, gelir esitsizligi
konusunun énemini ve bu alandaki literatiiriin genisligini ortaya koymaktadir.

Finansal gelisim, etkin finansal aracilik yoluyla bireylerin ve kurumlarin piyasalara, sermayeye ve finansal hizmetlere
erisimini saglayan faktérler, politikalar ve kurumlar olarak tanimlanmaktadir (WEF, 2011). Finansal gelisim, ekonomilerin
dayanikliligini artirirken ekonomik biiyiimeyi de tesvik eder. Tasarruflarin harekete gegirilmesi, bilgi paylasiminin tesviki,
kaynak tahsisinin iyilestirilmesi ve risk yonetiminin kolaylastirilmas: gibi unsurlar finansal gelisimin temel faydalar: arasinda
yer alir (Sahay vd., 2015). Ayrica, likit ve derin finansal sistemler, ekonomik soklarin etkisini azaltarak finansal istikrari
desteklemektedir. Literatiirdeki pek ¢cok ¢alisma, finansal gelisimin ekonomik biiyiime, esitsizlik ve istikrar {izerindeki etkilerini
aragtirmstir (Levine, 2005; Demirgiic-Kunt ve Levine, 2009; Dabla-Norris ve Srivisal, 2013; Azam ve Raza, 2018; Huynh ve Tran,
2023). Finansal gelisimin bilgi asimetrisini azaltmasi, finansal kisitlamalar1 ortadan kaldirmas ve risk paylagimini tesvik etmesi,
esitsizligin azaltilmasinda 6nemli bir rol oynayabilecegini gostermektedir (Bernanke, Gertler ve Gilchrist, 1999).

Yonetisim veya kurumsal kalite konusunda literatiirde ortak bir tanim bulunmamakla birlikte, Diinya Bankast bu
kavrami, piyasalara yonelik kurallar, uygulama mekanizmalar: ve organizasyonlar: iceren genis bir cercevede ele almaktadir
(World Bank, 2002). Ayrica, ydnetisim kalitesi, bir tilkenin ekonomik ve sosyal kaynaklarini kalkinma hedefleri dogrultusunda
nasil yonettigini ifade etmektedir (World Bank, 1992). Nitelikli ve verimli kurumlarin adil kaynak dagiliminda etkin oldugu
yoniindeki goriis, Acemoglu ve Johnson (2005) ile Acemoglu ve Robinson’un (2010) calismalarinda giiclii bir sekilde
savunulmaktadir. Bu kapsamda, etkin isleyen kurumlar ve yiiksek yonetisim kalitesi, gelir esitsizligini azaltmada kritik bir rol
oynamaktadir. Literatiirde, yonetisim kalitesinin gelir dagilimi tizerindeki etkilerini arastiran ampirik ¢calismalarin son yillarda
arttif1 goriilmektedir (Asamoah, 2021; Bahamonde ve Trasberg, 2021; Vu, 2022).

Gelir dagilimin: Slgmede kullanilan temel gostergelerden biri olan GINI katsayisi, iilkelerin ekonomik, sosyal ve
yonetisimsel durumlari farkli olsa da gelir dagilimina iliskin genel bir fikir sunmaktadir. Galismada, GINI katsayisinin 2002-2021
yillar1 arasindaki egilimleri incelenmis ve bu gostergeden yola ¢ikarak tilkelerin gelir dagilimindaki degisimler analiz edilmistir.
GINI gostergesinin genel seyrine gore ¢alismanin 6rneklem grubunda yer alan tilkeler arasinda gelir esitsizligi agisindan en iyi
durumdaki iilkenin Rusya oldugu dikkat cekmektedir. Buna karsin GINI katsayis1 en yiiksek olan iilke ise Giiney Afrika’dir. Ayrica
2021 yihi i¢in GINI géstergesi acisindan en iyi iilke ise Slovakya (22,1)'dir. Hollanda (26,7), Belgika (25,6), izlanda (24,05) ve
Finlandiya (26,3) gibi iilkeler de gelir esitsizligi agisindan iyi durumda olan iilkelerdir. Buna ek olarak 2022 yilinda hiikiimet
etkinligi (99,528) ve hukukun iistiinligii (97,641) bakimindan en iyi olan iilke isvigre’dir. Hiikiimet etkinliginde en alt sirada yer
alan tilke Afganistan (1,886) iken hukukun iistiinliigiinde en alt yer alan iilke ise Kore Demokratik Halk Cumhuriyeti (4.716) dir.
Parantez icindeki degerler 0 ile 100 arasinda yer almaktadir. 100’e yaklasirken durumun iyilestigini, 0’a yaklasirken ise
kotiilestigini gostermektedir (WGI, 2023).

Bu caliyma, 2002-2021 yillar: arasinda BRICS-T {ilkelerinin finansal gelisimi, ekonomik biiyiimeleri ve y6netisim
kalitesinin gelir esitsizligi {izerindeki etkilerini incelemektedir. Literatiirdeki benzer ¢alismalarin aksine, bu ¢alisma 6zgiin
katkilar sunmaktadir. ilk olarak, gelir esitsizligi iizerine yapilan ¢ogu arastirma genellikle gelismis iilkeler {izerine
odaklanmaktadir. Bu ¢alisma ise BRICS-T iilkelerine odaklanarak gelismekte olan ekonomilere 6zgii dinamikleri ele almaktadir.
fkinci olarak, yonetisim kalitesinin gelir esitsizligi iizerindeki etkisi, hiikiimet etkinligi, diizenleyici kalite ve hukukun tistiinliigii
gibi spesifik gostergelerle 6l¢iilmiistiir. Bu, literatiirde nadiren rastlanan bir yaklasimdir ve ¢alismanin yenilik¢i boyutunu 6ne
¢ikarmaktadir. Ayrica, Finansal Kuznets Egrisi hipotezi BRICS-T iilkeleri baglaminda test edilmis ve bu hipotezin bu tilkeler igin
gecersiz oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu bulgu, finansal gelisim ile gelir esitsizligi arasindaki iliskinin tilkelerin gelismislik
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diizeyine ve kurumsal yapisina bagh olarak farklilik gésterebilecegini ortaya koymaktadir. Son olarak, calismada FGLS ve PCSE
yontemleri tercih edilmistir, ¢iinkii bu yontemler, heteroskedastisite ve otokorelasyon sorunlarini etkin bir sekilde kontrol
edebilmekte ve panel veri setlerinde daha tutarli ve glivenilir tahminler saglamaktadir. Bu durum, elde edilen sonuglarin
gecerliligini artirmis ve calismanin metodolojik zenginligini pekistirmistir. Bu yonleriyle, ¢alisma gelir esitsizligi, finansal
gelisim ve yonetisim iliskisini daha genis bir cercevede ele alarak literatiire 6zgiin bir katki sunmaktadir.

Dort bslimden olusan ¢alismanin ilk béliimiinde, ¢alismanin teorik gergevesi ¢izilmis ve genel bilgilere yer verilmistir.
fkinci béliim giincel panel veri literatiir dzetine ayrilmistir, Ugiincii boliim kullanmilan degiskenler ve tahmin edilen model
hakkinda detaylara ayrilmistir. Devaminda ise kullanilan yontem ve ekonometrik bulgular verilmistir. Son bélimde ise
ekonometrik analiz sonucuna gére bir degerlendirme yapilmis ve politika 6nerilerinde bulunulmustur.

2, Literatiir incelmesi

Gelir esitsizligi, ekonomilerin kalkinma diizeyleri ve bireylerin iiretimden aldiklari pay bakimindan énemli bir
gostergedir. Bu baglamda, gelir dagilimy, gelir esitsizligi ve bu esitsizlige yonelik ¢6ziim arayislary, literatiirde hem teorik hem
de ampirik acidan genis bir yer bulmaktadir. Gelir esitsizligini ampirik olarak inceleyen c¢alismalar, Gzellikle ekonomik
biiyiimenin gelir dagilimi {izerindeki etkilerini arastirmaya odaklanmistir. Gelir esitsizligini 6lgmek amaciyla kullanilan GINI
katsayisi, makroekonomik faktorlerin analize dahil edilmesiyle bu faktdrlerin gelir esitsizligi tizerindeki etkilerini
degerlendirmek icin bir temel olusturmustur. Finansal gelisimin gelir esitsizligi izerindeki etkisinin incelenmesi, literatiirde
nispeten yeni bir arastirma alani olarak dikkat cekmektedir. Bununla birlikte, son dénemde yonetisim kalitesinin gelir esitsizligi
tizerindeki etkilerinin arastirilmasi da 6nemli bir ¢calisma konusu haline gelmistir. Bu ¢alismada, ekonomik biiyiime ve finansal
gelisime ek olarak, yonetisim kalitesinin belirli bilesenleri olan hiikiimet etkinligi, diizenleyici kalite ve hukukun iistiinltigiiniin
gelir esitsizligi tizerindeki etkileri analiz edilmistir. Tablo 1, konuya iliskin glincel panel veri analizine dayali literatiir zetini
sunmaktadur.

Tablo 1: Literatiir Ozeti

Yazar(lar)/Yayim  Analiz Yoéntem Bulgular

Tarihi Dénemi/Orneklem

Akpan ve Effiong 1998-2007 OLS Sonuglar, hukukun tstiinliigii, diizenleyici kalite ve

(2012) 21 Sahra Alt1 Afrika siyasi istikrarin olumlu oldugunu ve kalkinma
Ulkesi sonuglariyla  6nemli  6lgiide iliskili  oldugunu

gostermistir.

Seven ve Coskun 1987-2011 GMM Finansal gelisim gelir esitsizligini cogunlukla diisiik

(2016) 45 Gelismekte Olan gelirli gelismekte olan ekonomilerde etkilemektedir.
Ulke

Park ve Shin (2017)  1960-2011 Panel Veri Analizi  Bulgular, finansal gelisme ile gelir esitsizligi arasinda
162 Ulke U seklinde bir iligki oldugunu ortaya koymaktadir.

Finansal gelisme, finansal gelismenin bir noktasina
kadar esitsizligi azaltir, daha sonra esitsizligi
kotiilestirir. Ayrica finansal gelismenin esitsizligi
azaltma etkisinin, iyilestirilmis egitim ve hukuk
diizeni kosullarinda daha etkili hale geldigi

gozlenmistir.
Liu vd. (2017) 1996-2012 GMM Finansal gelisim ve gelir esitsizligi arasindaki
23 Cin Bolgesi iliskinin U seklinde oldugunu bulmuglardir ve
boylece Finansal Kuznets Egrisinin kanitlarim
dogrulamiglardir.,
De Haan ve Sturm  1975-2005 Sabit Etkiler Calismada finansal gelismenin gelir esitsizligi
(2017) 121 Ulke Modeli lizerindeki etkisini artirdig1 tespit edilmistir.
Huang ve Yuan- 1996-2015 Panel Veri Analizi ~ Bulgular demokratik kalite ve teknik kalitenin gelir
Hong Ho (2018) 10 Asya Ulkesi esitsizligi lizerindeki etkilerinin "gelismekte olan

piyasa ve gelismekte olan ekonomiler" icinde nemli
dlctide olumsuz oldugunu gostermektedir. Ancak,
"gelismis ekonomiler" icin demokratik kalite ve
teknik kalitenin gelir esitsizligi tizerindeki etkileri
sirastyla onemsiz derecede olumlu ve 6nemli 8l¢iide
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olumludur.
Azam ve Raza 1989-2013 POLS-GMM Finansal gelisimin gelir esitsizligi tizerinde pozitif
(2018) 5 ASEAN Ulkesi etkili oldugu gézlenmistir. Ayrica Finansal Kuznets
Erisinin dogrulugu tespit edilmistir.
Cong Ngyen vd. 1961-2017 FMOLS-DOLS Finansal gelisme ile gelir esitsizligi arasinda ters U
(2019) 21 Gelismekte Olan egrisi iliskisinin varhgim dogrulanmaktadir; bu da
Ulke gelir esitsizliginin  finansal gelismenin  erken
asamasinda artabilecegini ve belirli bir seviyeye
ulagildiktan ~ sonra  diisebilecegi ~ anlamina
gelmektedir.
Lee vd. (2020) 1984-2014 GMM Sonuglar ekonomik ve finansal istikrarin gelir
121 Ulke dagilimindaki olumsuz etkiyi azaltabilecegini ortaya
koyuyor.
Weychert (2020) 2004-2014 Sabit Etkiler Bulgular, finansal erisimin gelir esitsizligini
59 Ulke Modeli azalttifi gostermektedir.
Nessa ve Khan 1998-2014 GMM Sonuglar finans-gelir esitsizligi baglantisinin U
(2020) 81 Ulke seklindeki hipotezini dogrulamaktadir. Diizenleyici
kalite, yolsuzluk kontrolii ile birlestirildiginde gelir
esitsizligini azaltabilir.
Sayar vd. (2020) 1990-2013 FMOLS Finansal gelisme ile gelir esitsizligi arasinda U
23 Gelismekte Olan seklinde bir iliski oldugu ve bu nedenle finansal
Ulke Kuznets hipotezinin varhiginin  dogrulanmadig
belirlenmistir.
Njangang vd.  2000-2014 POLS-GMM Bulgular; ydnetisim  dinamiklerinin  (hukukun
(2021) 45 Ulke tistiinliigl, yolsuzluk kontrolii, hiikiimet etkinligi,
diizenleyici kalite agisindan) servet esitsizligi
tizerinde genel bir net negatif etki icin petrol
rantlarini yumusattigin géstermektedir.,
Asamoah (2021) 1995-2017 Dinamik Panel Esik  Sonuglar kurumsal kalitenin esitsizligi azaltici
Gelismis ve Modeli etkisinin orantisiz oldugunu gostermektedir.
Gelismekte ~ Olan
Ulkeler
Sawadogo ve 2004-2016 Sabit Etkiler Finansal katimin gelir esitsizligi {izerindeki
Semedo (2021) 28 Sahra Alt1 Afrika  Modeli-GMM etkisinin iki ayr1 iilke simmfinda degistigini

Ulkesi

bulmuslardir. Dahasi, kurumsal kalitesi yiiksek

tilkelerin, finansal katilimin gelir esitsizligini
azalttifi sinifta olma olasih§inin daha yiiksek

oldugunu gézlemlemislerdir.

Zehra vd. (2021) 1984-2018 2SLS-POLS-GMM Kurumsal kalite gdstergelerindeki bir iyilestirmenin
114 Ulke gelir esitsizligini azalttigini tespit etmislerdir.
Huynh (2021) 2000-2018 GMM Kurumsal kalite gelir esitsizligini azaltir ve bu yararli
36 Asya Ulkesi etki artan dogrudan yabanci yatinm girisleriyle
yogunlasir.  Ozellikle,  hiikiimetin  etkinligi,
yolsuzlugun  kontrolii,  siyasi istikrar  ve
siddet/terérizmin yoklugu ve hukukun {istiinltigii
gibi i¢ mekanizmalar aracilifiyla dogrudan yabanci
yatirimin  gelir  esitsizligi  {izerindeki etkisini
yumusatir.
Vergara (2022) 1986-2016 Panel Veri Analizi  Bulgular, kurumsal kalitenin vekillerinin (8rnegin,
43 Ulke devlet gelisimi, yolsuzluk veya siyasi diglanma) en
yiiksek gelir paylari ile ekonomik politika arasindaki
iligkiyi, o6zellikle ticaret agikligi ve hiikiimet
harcamalar igin aracilik ettigini gostermistir.
Huynh ve Le (2022)  2000-2019 Sabit Etkiler-GMM  Sonuglar, ydnetim kalitesinin  yalmizca  gelir
23 Asya Ulkesi esitsizligini azaltmakla kalmadigini, aymi zamanda

Van Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Y1l: 2025 - Say1: 68



Bozkaya, $. The Impact of Financial Development, Economic Growth and Quality of Governance on Income Distribution in BRICS-T Countries: Panel Data
Analysis for the Period 2002-2021 216

genel ekonomik 6zgiirliigiin ve ekonomik 6zgiirligiin
ilgili bilesenlerinin gelir esitligi {izerindeki faydali
etkilerini de yogunlastirdigim géstermektedir.

Huynh ve Tran 2000-2019 FGLS-SGMM Sonuglar, finansal kurumlarin gelisiminin, finansal

(2023) 30 Asya Ulkesi kurumlarin  erisiminin, finansal  kurumlarin
verimliliginin ve finansal piyasalara erisimin gelir
esitsizligini  azalttigini; ancak genel finansal
gelisimin, finansal piyasalarin gelisiminin, finansal
kurumlarin derinliginin ve finansal piyasalarin
derinliginin  bunu  artirdigini  gdstermektedir.
Ozellikle, daha iyi kurumsal kalite yalnizca gelir
esitsizlifini azaltmakla kalmaz, aynmi zamanda
finansal gelisimin gelir esitsizligi {izerindeki
etkilerini de yumusattig1 gézlenmistir.,

Gdcen (2023) 2012-2018 OLS-GMM-Sabit Galisma, yiiksek enflasyon oranlarinin iyi kurumlarin
58 Ulke Etkiler Modeli gelir esitsizligi lizerindeki azaltici etkisini ortadan
kaldirdigini gostermektedir.
Adeleye (2024) 2000-2019 Driscoll-Kraay- Beseri sermaye ve kurumlar arasindaki etkilesim
46 Sahra Alt1 Ulkesi  PSCC-Kosulsuz esitsizligini azaltmaktadir
Kantil Regresyon

Tabloda gosterilen literatiir 6zetine gore finansal gelisimin gelir esitsizligi tizerinde genel anlamda olumlu bir etki
olusturdugu gortlmektedir. Ayrica Finansal Kuznets Egrisinin gecerliligi dogrulanmustir. YoOnetisim kalitesi ile ilgili
degiskenlerin ise etkilerinin farklilik gésterdigi dikkat cekmektedir. Bu durum segilen analiz dénemi ve 6rneklem grubundan
kaynaklanabilir. Ayrica kullanmilan yontemler de benzerlik gostermektedir. Bu ¢alisma kullamilan &rneklem grubu, kontrol
tahminci agisindan literatiirden farklilik gostermektedir. Ayrica hem finansal gelisimi hem de y6netisim kalitesinin etkilerini
birlikte incelemesi agisinda literatiirden ayrilmaktadir.

3. Model ve Veri Tanimlama, Yontem ve Bulgular

3.1. Model Tanimlama ve Veri Agiklamalari

Bu galismanin temel amaci, BRICS-T tilkelerinde gelir esitsizligi dinamiklerini anlamak ve bu baglamda finansal gelisim,
ekonomik bilyiime ve yonetisim kalitesinin etkilerini incelemektir. Gelir esitsizligi, ekonomik, sosyal ve siyasi yapinin kritik bir
unsuru olarak yalnizca ekonomik performans: degil, toplumsal baris ve adaleti de etkileyen 6nemli bir sorundur. BRICS-T
tilkeleri, ekonomik biiyiime siireclerinde finansal sistemlerini gelistirme ve yonetisim kalitesini artirma cabalariyla 6ne
cikarken, ayni zamanda gelir esitsizligi gibi zorluklarla miicadele etmektedir. Bu baglamda, calisma, finansal gelisimin gelir
esitsizligini azaltip azaltmadigini ve Finansal Kuznets Egrisi hipotezinin bu tilkeler 6zelinde gegerli olup olmadigini test etmeyi
amagclamaktadir. Calisma ayni zamanda diizenleyici kalite ve hukukun iistiinltigii gibi yonetisim unsurlarinin gelir esitsizligi
tizerindeki etkilerini degerlendirerek, ekonomik politikalarin ve kurumsal reformlarm bu alandaki roliinii ortaya koymay1
hedeflemektedir. Analiz edilen dénem ise 2002-2021 yillaridir. Yonetisim kalitesi ile ilgili derlenen degiskenlerin veri kisitindan
dolay1 analiz dénemi bu sekilde belirlenmistir. Calismada BRICS-T {ilkelerinin (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin, Gliney Afrika ve
Tiirkiye) drneklem grubu olarak tercih edilmesinin bir dizi nedeni bulunmaktadir. Oncelikle, bu {ilkeler kiiresel ekonomik
bilyiimenin temel itici gii¢lerinden biri olarak 6ne ¢ikmakta ve biiyiik niifuslara sahip olmalar: nedeniyle gelir esitsizligi gibi
sorunlarin sosyal ve ekonomik etkilerinin daha belirgin bir sekilde gézlemlenmesine olanak tanimaktadir. Ayrica, BRICS-T
tilkeleri ekonomik biiyiime, finansal gelisim ve yonetisim kalitesi bakimindan heterojen bir yapiya sahiptir. Bu cesitlilik, gelir
esitsizligi tzerindeki etkilerin farkli baglamlarda analiz edilmesine zemin hazirlamaktadir. Bunun yani sira, bu iilkeler
gelismekte olan ekonomilere 6zgii yonetisim sorunlari, kurumsal zayifliklar ve diizenleyici kalite eksiklikleri gibi yapisal
zorluklarla kars1 karsiyadir. Bu durum, yonetisim kalitesinin gelir esitsizligi tizerindeki etkilerini incelemek igin uygun bir
baglam sunmaktadir. Son olarak, BRICS-T tilkeleri finansal sistemlerini derinlestirme ve genisletme asamasinda olduklarindan,
Finansal Kuznets Egrisi hipotezinin test edilmesi i¢in ideal bir 6rneklem grubu teskil etmektedir. Modelde kullanilan degiskenler
ile ilgili agiklayic bilgiler Tablo 2’de gosterilmistir.
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Tablo 2: Degiskenler Hakkinda Ayrintih Bilgiler

Degiskenler ve Simgesi

Agiklama

Olgiim

Kaynak Veri Tabarn1

Gelir Dagilim1 (logGINI)

GINI, esitlenmis (kare kok

Daha yiiksek deger daha

Standardized World Income

Slcekli) hanehalki piyasasi yiiksek gelir esitsizligini Inequality Database
(vergi sonrasi ve transfer gostermektedir.
sonras) gelirindeki Gini
esitsizlik endeksinin,
standart olarak
Litksemburg Gelir Calismasi
verilerini kullanarak
tahmin edilmistir.
Finansal Gelisim (logFG) Finansal Gelisim Endeksi; Finansal gelisme endeksi, IMF
inansal  kurumlarin  ve ¢ok boyutlu verileri tek bir
finansal piyasalarin  Gzet endekse indirgeyen
derinlik, erisim ve standart {ic asamali bir
verimlilik acisindan ne  yaklasim kullanilarak
kadar gelismis oldugunu olusturulmustur: (i)
f')'zetleyen .dokuz endeks Degiskenlerin
icermektedir. Bu endeksler . . ..
genel bir finansal gelisme normalle§t%r%lm.e51; ()
endeksi halinde no?nallestu.*llm1§ L
degiskenlerin  belirli bir
toplanmustr. islevsel boyutu temsil eden
alt  endeksler  halinde
toplanmast; ve (i) alt
endekslerin nihai endekste
toplanmasi
Ekonomik Biiyiime (logkbEB)  Kisi Basi Ekonomik Biiyiime  Sabit 2015 US$ WDI
Hiikiimet Etkinligi (logHE) Kamu hizmetlerinin kalitesi ~ Yiizdelik siralama esas WGI (Worldwide
ve siyasi  baskilardan alinmistir. Ulkenin toplam  Governance Indicators)
bagimsizlik derecesi, gdstergede yer alan tiim

politika formiilasyonu ve
uygulama  kalitesi  ve
hitkiimetin bu politikalara
olan bagliligin
hakkindaki

algilar1 kapsamaktadir.

glivenilirligi

tilkeler arasindaki
siralamasimi gdsterir; 0 en
diisiik siralamaya, 100 ise en
yiiksek siralamaya karsilik

gelir.

Diizenleyici Kalite (logDK)

Hiikiimetin  o6zel sektor

gelisimini destekleyen
saglam  politikalar  ve
diizenlemeler olusturma ve
uygulama becerisine iligkin

algilar temsil etmektedir.

Yiizdelik siralama dikkate
alinmustir, Gostergede yer
alan tiim {ilkeler arasindaki
siralamasimi gdsterir; 0 en
diisiik siralamaya, 100 ise en
yiiksek siralamaya karsilik

WGI (Worldwide
Governance Indicators)

gelir.

Hukukun Ustiinliigii (logHU) ~ Hukukun Ustiinliigti, Yiizdelik siralama  WGI (Worldwide
dzellikle sozlesmelerin  kullanlmugtir. Ulkenin ~ Governance Indicators)
uygulanmasi, miilkiyet toplam gosterge tarafindan
haklari, polis ve kapsanan tiim ilkeler
mahkemelerin kalitesi ile arasindaki siralamasim
sug ve siddet olasiligi olmak ~ gosterir; 0 en  disiik

lizere, aktorlerin toplum

kurallarna ne  &lgiide

siralamaya ve 100 en yiiksek

Van Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Y1l: 2025 - Say1: 68



Bozkaya, $. The Impact of Financial Development, Economic Growth and Quality of Governance on Income Distribution in BRICS-T Countries: Panel Data
Analysis for the Period 2002-2021 218

glivendikleri ve bunlara ne  siralamaya karsilik gelir.
Slglide uyduklarina iligkin
algilar ortaya koymaktadir.

Tahmin edilen model; Dogan (2018), Huynh (2021), ve Huynh ve Tran (2023) calismalarindan hareketle
olusturulmustur. Kullanilacak olan model su sekildedir;

LogGINI;, = By + B1LogFG;, + B,LogFG% + BsLogkbEB; . + B,LogHE;, + BsLogDK;, + BsLogHU; ; + u;,

@

Finansal gelisimin potansiyel etkileri olduk¢a karmasik bir yapiya sahiptir ve hem olumlu hem de olumsuz sonuglar
dogurabilir, Iyi isleyen finansal sistemler, bireylerin ve isletmelerin ekonomik soklara karsi korunmasini saglayarak énemli bir
rol oynar. Ozellikle sigorta ve kredi mekanizmalari, diisiik gelirli hanelerin risklerini azaltarak gelir dengesizligini hafifletme
potansiyeline sahiptir. Bununla birlikte, finansal piyasalarda yasanan krizler, genellikle en ¢ok diisiik ve orta gelirli kesimler
tizerinde olumsuz etkiler yaratir. Bu tiir krizler, issizlik ve gelir kayiplarina neden olarak gelir esitsizligini derinlestirebilir. Bu
baglamda, finansal gelisimin gelir esitsizligi iizerindeki etkilerini degerlendirebilmek amaciyla bu degisken modele dahil
edilmistir. Ekonomik bilylime ise gelir esitsizligini etkileyen en 6nemli faktdrlerden biri olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle,
bilyiime degiskeni de modele eklenmistir. Beklenen olast etkisinin olumlu yonde olacag: éngériilmektedir. Son olarak, yonetisim
kalitesinin gelir esitsizligi iizerinde hem dogrudan hem de dolayl etkilerinin oldugu varsayilmaktadir. Etkin bir hiikiimet yapus,
yiiksek diizeyde diizenleyici kalite ve gliclii bir hukuk sistemi, gelir esitsizliginin azaltilmasinda kritik bir rol oynamaktadir. Buna
karsin, bu unsurlarin yetersizligi veya kotii uygulanmas: durumunda, gelir esitsizligi daha da derinlesebilir. Bu kapsamda,
yOnetisim kalitesine iliskin degiskenlerin etkilerinin analiz edilmesi amaciyla modele dahil edilmistir.

3.2. Yontem ve Ampirik Bulgular

Sekil 1: Ampirik Uygulamada izlenen Yol

Otokorelasyon Degisen
Varyans ve
CD Test

Katsayr Tahmincisi

F Test, Hausman
Test

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Tablo 3 degiskenler arasindaki korelasyon iliskisini gostermektedir.

Tablo 3: Korelasyon Matrisi

| InGINI  logFG logFG* logkbEB  logKE  logDK  logHU

logGINI 1.0000

logFG -0.0762 1.0000

logFG? -0.0787 0.9995  1.0000

logkbEB  -0.1478  -0.0883 -0.0857  1.0000

logHE 0.3701 -0.0911 -0.0903 -0.1364  1.0000
logDK 0.6256 -0.0635 -0.0656 -0.3354  0.6122  1.0000
logHU 0.6071  -0.2553 -0.2572  0.2938 0.4127 0.4712 1.0000
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Korelasyon iliskisini gosteren tabloya gore degiskenler arasinda sahte regresyona yol acabilecek oranda bir yiiksek
korelasyon tespit edilememistir. Finansal gelisim (logFG) ile karesi asasindaki iliski dogrudan degiskenin karesi alindigindan
olagan kabul edilmistir.

Yatay kesit bagimliligi, panel veri analizlerinde 6nemli bir 6n testtir. Buna gore panel veri setlerinde farkli kesit
birimleri (6rnegin, iilkeler, firmalar) arasinda korelasyonun olup olmadiini test etmede kullamlmaktadir. Yatay kesit
bagimliligi durumunda ekonometrik modellerin tahmin sonuglar1 etkilenmektedir. Dolayisiyla bu varligi dikkate alan
tahminciler kullanilmalidir. Bu ¢alismada yatay kesit bagimlilig1 icin LM testi kullamlmistir. Bu test, panel veri analizlerinde
yatay kesit bagimhiliginin belirlenmesinde 6nemli bir aractir ve giivenilir tahminler iiretir (Baltagi, 2005). LM (Lagrange
Multiplier) testi, Breusch ve Pagan (1980) tarafindan dnerilmistir. Kesit birimleri arasindaki bagimhiligin olup olmadigin test
etmede kullanilir. LM testi, panel veri setinde her bir kesit birimi i¢in kalintilar arasindaki korelasyonu kullanarak hesaplama
yapar. LM test istatistigi su sekilde hesaplanir;

LM =T ¥ X B (2)

Denklemde yer alan T zamami, N kesit birim sayisin, p;; ise kesitler arasindaki i ve j arasindaki korelasyon katsayisim
temsilen kullamlmustir. Testin bos hipotezi (H,): Yatay Kesit Bagimlihg Yoktur (p;; = 0 biitiin i # j'ler icin) seklindedir.

Otokorelasyonun varliginin arastirilmasi icin Wooldridge testinden faydalanilmistir. Jeffrey M. Wooldridge tarafindan
gelistirilmistir. Test, 6zellikle sabit etkiler veya rastgele etkiler modellerinde birinci dereceden otokorelasyonun varligini
aragtirir (Wooldridge, 2002). Otokorelasyonun varligi, model tahminlerinin yanh ve tutarsiz olmasina yol agabileceginden bunun
arastirilmas: onemlidir. Test, birinci farklar iizerinden, otokorelasyonun olup olmadigin: arastirmak igin regresyon analizi
yapilir. Bu regresyonda bagimli degisken Aé;;, bagimsiz degisken ise gecikmeli hata terimidir (é;,_,).

Ay = péy_q +uy 3)

Calismada degisen varyansin varliginin belirlenmesi i¢in Modifiye Wald Testi kullamlmistir. Bu test, Greene (2000) ve
Baum (2001) tarafindan detaylandirlmistir. Degisen varyans sorunu, hata terimlerinin sabit bir varyansa sahip olmamasi
durumunu temsilen kullanilir. Bu test, 6zellikle kii¢iik 6rneklem biiytikligiine sahip panel verilerin incelenmesinde uygundur.
Test, her bir kesit birimi i¢in varyanslarin esit olup olmadigini arastirir. Testin istatistigi, her bir kesit birimi icin hata
terimlerinin varyanslarinin toplamini kullanarak hesaplanmaktadir;

N (OF
w = Zizl(g (4)
/\‘2. 3] . . k . b‘ . . . . h . 1 . . .l d k /\2 1 h . 1 .
0f: iI'ninci kesit birimi i¢in hata terimlerinin varyansini temsil ederken, 6“ toplam hata terimleri varyansinin

ortalamasini temsil etmektedir.

Tablo 4 tahmin edilecek modele karar verilmesi i¢in gerekli testler ve ayni zamanda modelin otokorelasyon, degisen
varyans ve yatay kesit bagimlilig1 icerip icermediginin arastirilmasinda gerekli olan test sonuglarin: géstermektedir.

Tablo 4: Modele Karar Verilmesi, CD, Degisen Varyans ve Otokorelasyon Testleri

Modele Karar Verilmesi icin Gerekli Testler
F-Testi Hausman Testi Karar Modeli

Bagiml Istatistik | p-degeri | Istatistik | p-degeri

Degisken
&% 426.51 0.0007*** 107.55 0.0007*** Sabit Etkiler Modeli

(logGINI)

Bagiml Wooldridge Testi Modifiye Wald Testi CD Test
Degisken

F(1,5 -degeri x2(6 -degeri LM LMadj. LM
(logGINI) (,5) | p-deg (6 p-deg ! o
p-degeri p-degeri p-degeri
3979.816 0.000*** 272.02 0.000*** 33.57 5.225 0.1802
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(0.003**%*) (0.000***) (0.857)

Tablodaki sonuglara gére, model birim etki icermektedir ve kullanilacak uygun modelin Sabit Etkiler Modeli olduguna
karar verilmistir. Ayrica Wooldridge Testi ve Wald Testine gére model hem otokorelasyon hem de degisen varsyan sorunu
icermektedir. Yatay kesit bagimlilig testi olasilik degeri ise H, hipotezini reddedilerek yatay kesit bagimlilig1 icerdigi sonucuna
ulastirmistir. Bu sonuglar dogrultusunda katsay1 tahmincisi icin uygun modelin FGLS olduguna karar verilmistir. PCSEs ise
kontrol tahminci olarak kullanilmistir.

Katsay1 tahmincisi olarak FGLS (Feasible Generalized Least Square) kullanilmis, PCSEs (Panel Corrected Standard
Errors) ise kontrol tahminci olarak kullamlmistir. Bu yontemin klasik referans calismasi Parks’tir (1967) (Moundigbaye vd., 2018,
s. 2). Parks’in gelistirmis oldugu yontem, hatalarin panel degisen varyans, eszamanl korelasyon ve birime 6zgii seri korelasyon
gosterdigi zaman serisi yatay kesit bagimliligi (TSCS) modelleri FGLS'dir (Beck ve Katz, 1995, s. 637). Reed ve Ye (2011) ise
calismalarinda FGLS tahmincisi i¢in Qy7(Q; hata degisen varyans) icin hata teriminde seri korelasyonun ve kesit bagimhiliginin
varhigi durumunda birlestirebilen yeni bir yapi gelistirmislerdir. Bunu gelistirirken Parks'in (1967) bilinen modelinin bir
versiyonunu temel almuslardir. (1) grup bazinda degisen varyans; (2) birinci dereceden seri korelasyon; ve (3) zamanla
degismeyen enine kesit bagimliligi. Qy; icin su spesifikasyon kullanilmustir.

Qur =2QI1 (5)

Parks'm FGLS tahmincisi sonlu 6rneklerdeki olusabilecek tutarsizliklari, yanli bulgular: ve zayif performans agiklayan
bir testtir. Asimptotik agidan verimsiz tahmin edicilerin sonlu 6rneklerde daha iyi performans gostermesine imkan
tanimaktadir (Reed ve Ye, 2011, 5. 986). OLS ve FGLS tahmin yontemleri 8 ve Var(B) igin kullanilan denklikler soyledir (Beck ve
Katz; 1995: 636-637):

B=@atx)txaty (6)
Var(f) = (x'Q71x)™ ()

Q simgesi; degisen varyans, seri korelasyon ve kesit bagimliligi durumlarinda kullanilan varsayimlari temsilen modelde
kullanilmaktadir. FGLS (Parks) yéntemi T/N=1.50 oldugunda etkin sonuglar tiiretmektedir. T/N degeri 1<T/N<1.50 aralifinda ise
yontemin etkin olmadi1 ifade edilir (Reed and Ye, 2011, s. 985-986).

PCSEs tahmincisi ise FGLS yonteminin sonlu drneklerindeki standart hatalarin olasi sapmali bulgularina kars: bu
sorunun diizeltilebilmesi icin verimsiz Siradan En Kiigiik Karelerin (OLS) iki asamali, degistirilmis yeni bir versiyonunun
asimptotik olarak verimli Parks'in FGLS tahmincisine gore daha tutarli sonuglar tirettigi tespit edilmistir (Beck ve Katz, 1995, s.
638). PCSE, otokorelasyon i¢in gozlemlerin (Prais-Winsten) agirliklandirmasim korumaktadir. Buna kargin standart hatalar
hesaplanirken yatay kesit bagimhihigina duyarliligi da gézetmek icin bir tahmincisi kullanmaktadir (Moundigbaye vd., 2018, s.
2). Bu yontem hesaplama yaparken, standart hatalari ve varyans-kovaryans bozulmalarin varsayilan olarak heteroskedastik
oldugunu ve paneller arasinda es zamanl iligkili oldugu dikkate alir (Chen vd., 2006, s. 2). PCSE tahmincisi i¢in Beck ve Katz'in
(1995) iki asamali tahmincisi sdyle hesaplanmaktadir;

f=&X"Xy )
Var(B) = X' X' EDHE' X)) ©)
Burada Xve ¥, aciklayici ve bagimli degiskenlerin Prais ile déniistiiriilmiis vektdrlerini ifade etmektedir.

Agiklamalar dogrultusunda Tablo 5 katsay1 tahmincisinden elde edilen bulgular: géstermektedir.
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Tablo 5: FGLS ve PCSEs Test

Bagimh FGLS PCSEs
Degisken Katsay1 Standart p-degeri Katsay1 Standart p-degeri
(logGINT) Hata Hata
logFG -0.0134 0.0497 0.787 0.008 0.103 0.934
logFG? -0.0004 0.001 0.790 -0.0003 0.003 0.927
logkbEB -0.0343 0.0107 0.001** -0.0246 0.0139 0.078*
logKE 0.0098 0.0294 0.739 -0.0293 0.0476 0.538
logDK 0.117 0.0273 0.000*** 0.2239 0.0484 0.000%**
logHU 0.1005 0.0211 0.000%** 0.1716 0.0345 0.000%**
Sabit 1.495 0.342 0.000*** 1.0851 0.7201 0.132
Wald chi2(6): 80.22 Wald chi2(6): 66.97
Prob>chi2: 0.000%* Prob>chi2: 0.000%*

Tabloda FGLS ve PCSEs tahmincisinin sonuglarinin paralellik gosterdigi gézlenmektedir. Buna gére kontrol tahminci
olan PCSEs tahmincisine goére finansal gelisim (logFG) degiskeninin bagimli degisken ile arasinda istatistiki olarak anlamli bir
iliski tespit edilememistir. Bu baglamda Finansal Kuznets Egirisi’nin varligindan s6z edilememektedir. Ayrica kurumsal etkinlik
(logKE) degiskeni ile bagimh degisken arasinda da anlamli bir iligki bulunamamistir. Ekonomik biiyiime degiskeninde meydana
gelen %1 oranindaki artis gelir esitsizligi izerinde %0.0246 oraninda bir azalis olusturmaktadir. Diizenleyici kurum degiseninde
olusan %1’lik bir artis ise bagimli degisken tizerinde %0.2239’luk bir artis meydana getirmektedir. Hukukun istinliigiinde
meydana gelen %1’lik artis ise gelir esitsizliginde %0.1716 oraninda bir artis olusturmaktadir.

4. Sonug ve Politika Onerileri

BRICS-T iilkelerinde finansal gelisim, ekonomik biiytime ve yonetisim kalitesinin gelir dagilimi tizerindeki etkilerini
anlamak, ekonomik ve sosyal politikalarin sekillendirilmesinde kritik bir 6neme sahiptir. Bu ¢alisma, séz konusu dinamikleri
detayli bir sekilde inceleyerek, tilkelerin kalkinma stratejilerinde gz 6niinde bulundurulmas: gereken 6nemli bulgular sunmay:
amagclamaktadir. Calismanin temel hedefi, ekonomik biiyiime ve yonetisim kalitesi gibi faktorlerin gelir esitsizligi tizerindeki
etkilerini analiz etmek ve bu dogrultuda politika 6nerileri gelistirmektir. Bu kapsamda, ¢alisma 2002-2021 dénemini kapsayan
verilerle bu iliskileri incelemistir. Analizlerde FGLS ve PCSE yontemleri kullamlmustir. Elde edilen bulgular, finansal gelisim ile
gelir esitsizligi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmadigini ve Finansal Kuznets Egrisi hipotezinin BRICS-T
tilkeleri i¢in gecerli olmadigini ortaya koymaktadir. Ekonomik bilytime, gelir esitsizligini azaltici bir etki gosterirken, diizenleyici
kalite ve hukukun iistinliigii degiskenlerinin gelir esitsizligini artiric1 etkiler yarattig: tespit edilmistir. Bu sonuglar, BRICS-T
tilkelerinde politika yapicilar igin nemli ¢ikarimlar sunmakta ve yonetisim kalitesi ile ekonomik politikalarin gelir dagilim
tizerindeki kritik roliinii agik¢a vurgulamaktadir.

Bulgularda finansal gelisimin bagimli degisken iizerinde anlaml bir etkisi olmadig1 gézlenmistir. Bu sonug, finansal
gelisimin gelir esitsizligine etkisinin net olmamasina ve finansal hizmetlerin genis kesimlere ulastirilmas: gerektigine isaret
etmektedir. Bu durum finansal gelisimin gelir esitsizligi tizerindeki etkilerinin karmagik olmasindan kaynaklanabilir. Bu etkiler,
finansal sistemin yapisina, ekonomik politikalarin etkisine ve tilkelerin sosyoekonomik kosullarina bagl olarak sekillenebilir.
Politika yapicilar, finansal gelisimi tesvik ederken, ayni zamanda gelir esitsizligini azaltmaya y6nelik 6nlemleri de dikkate alarak
planlama yapmalidirlar. Finansal sistemin kapsayici bir sekilde adil islemesini gerceklestirebilmek i¢in diizenleyici reformlar
gelistirilmelidir. Ozellikle, kiigiik ve orta &lcekli isletmelere (KOBI) ydnelik kredi imkanlarinin artirilmasi, finansal hizmetlere
erisimlerini kolaylastirabilir. Bu baglamda ise ekonomik biiyiimeyle beraber gelir esitsizligini azaltabilir. Finansal gelisim ile
gelir esitsizligi arasinda istatistiki olarak anlamli bir iliski gézlenememis olsa da, finansal sistemin kapsayiciligini artirip
ekonomik bityiime yoluyla gelir esitsizligini azaltma yoniinde ¢esitli politika 6nlemleri alinabilir. Bu 6nlemler araciligiyla, uzun
vadede daha adil bir gelir dagilimi gerceklestirilebilir. Ayrica politika yapicilar finansal gelisime ek olarak egitim, saglik, sosyal
glivenlik ve yolsuzlukla miicadele gibi alanlara da odaklanmasi oldukg¢a 6nemlidir. Bu yolla beseri sermayenin niteligi artirilarak
diisiik gelirli gruplarin ekonomik firsatlara olan erisimini artirabilir.

Finansal gelisim gibi hiikiimet etkinliginin de bagimli degisken ile arasinda anlamli bir iliski bulunamamustir. Bu
durum, mevcut politikalarin yetersizligi veya uygulanma sekli ile ilgili olabilecegine dikkat cekmektedir. Bu baglamda, daha
hedefe yonelik sosyal politikalar, yolsuzlukla miicadele, veri toplama ve analiz kapasitesinin artirilmasi, kapsayici ve etkin
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ekonomik politikalarla birlikte kamu hizmetlerinin kalitesinin artirilmas: gibi uygulamalar, gelir esitsizligini azaltmada basarili
olabilir. Bu politikalarin etkili bir sekilde uygulanmast ise uzun vadede daha adil bir gelir dagilimini gercek kilabilir.

Diizenleyici kurumlar ve hukukun stiinliigiiniin gelir esitsizligini artirmasinin da bazi olast nedenleri olabilir.
Diizenleyici kurumlar ve hukukun iistiinltigii, uygulamada esit olmayabilir. Baz1 gruplar ya da bireyler, diizenlemelerden ve
hukuk sisteminden daha fazla yarar saglarken, digerleri dislanarak daha fazla dezavantaj yasayabilirler. Diizenleyici kurumlar
ve hukuk sistemi igerisine yolsuzluk ve kayirmacilik etkin olabilir. Ayrica asir1 diizenleyici yiikler ve biirokrasi isleri daha da
kotiilestirebilir. Bu yolla is yapma maliyetlerini artar ve kiigiik isletmelerin biiylimesi 6niinde engel teskil edebilir. Béyle bir
durum ise ekonomik firsatlarin biiyiik sirketler lehine dengesiz dagilimina neden olabilir. Diizenleyici kurumlarin, esitlikgi
politikalar gelistirmesi ve uygulamasi elzemdir. Yolsuzlukla miicadele gelir esitligi icin temel hedef haline gelmeli ve
kayirmacilikla etkin bir sekilde miicadele edilmelidir. Ekonomik ve sosyal politikalar, tiim kesimlerin faydalanabilecegi diizeyde
tasarlanarak gelistirilmelidir. En nihayetinde bu sonuglar iilkelere gore farklilik gostermektedir. Ornek grubundaki iilkelerin
gelismekte olan tilkeler olmasi da sonuglarin bu sekilde olmasini beklenir kilmustir. Dolayist ile etkin politikalar ile elde edilen
bu bulgularin etkileri tersine dondiiriilebilir.

Arasgtirmacilar i¢in devam eden ve bundan sonra bu alanda yapilacak olan ¢alismalarin farkli tilke gruplar: ve bolgeler
tizerinde karsilastirmali analizler yapmas: onerilebilir. Bylece elde edilen bulgularin genel bir yorum yapilabilme olasiligini
artirabilir. Ayrica degiskenlerin dinamik etkilerini inceleyen zaman serisi analizleri ve dinamik panel veri modelleri kullanilarak
degiskenlerin kisa vadeli ve uzun vadeli etkileri degerlendirilebilir. Son olarak ise gelir esitsizligi tizerindeki farkl faktorlerin
etkilesimlerini ve dogrudan veya dolayli etkilerini degerlendirebilmek adina yapisal esitlik modellemesi kullanilabilir.
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