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Amag: Tarim sektoriiniin Tiirkiye ekonomisine olan katkismim mekansal ekonometrik komsuluk iligkileriyle
incelemek bu caligmanin ana amacim olusturmaktadir. Kisi basi GSYIH degiskeni ile tarim dis1 istihdam,
tarim i¢i istihdam, tiretim miktari, tarim alam ve tarimsal ihracat arasindaki iliski incelenmistir. Bagimli
degisken kisi bas1 GSYIH alinirken bagimsiz degiskenler ise tarim dis1 istihdam (kisi say1st), tarim i¢i istihdam
(kisi say1s1), tiretim miktari (ton), tarim alan1 (dekar) ve tarimsal ihracat alinarak arasindaki iliski incelenmistir.

Tasarim / metodoloji / yaklasim: Calismada mekansal ekonometrik modeller ii¢ alt baslkta incelenmis ve
uygun modelin sabit etkili model olduguna, Hausman testi yardimiyla karar verilmistir. SDM, SAR ve SEM
modelleri arasmdan en uygun modelin belirlenmesi i¢in gerekli testler uygulanmis, ayrica SAC modelinden
elde edilen sonuglarla desteklenerek SDM’nin en iyi tahmin sonuglarmi verdigi sonucuna ulasiimistir.

Bulgular: Modeldeki degiskenler incelendiginde, kisi bast GSYIH nin tarim dis1 istihdam, tarim igi istihdam
ve tiretim miktariyla pozitif ve anlaml bir iligkiye sahip oldugu belirlenmistir. Buna karsilik, tarim alani
degiskeni ile ekonomik biiyiime arasinda ters yonde anlamli bir iliski tespit edilmistir. Bolge komsulugunu
temsil eden degiskenler ele alindiginda ise kisi bast GSYTH nin yalnizca tarim dist istihdam degiskeniyle ters
yonde anlamli bir iliski gosterdigi sonucuna ulagilmistir.

Ozgiinliik / deger: Cahismada il diizeyinde veri alinarak 12 yillik dénem igin tarim sektoriiniin ekonomik
biiyime Uizerindeki etkisi aragtirilmustir. Calismada yontem olarak mekansal ekonometrinin kullanilmasi
¢alismanin 6zgilin yanini olustururken modelde verilerin ve degiskenlerin mekansal etkilerinin de ele alindig:
icin diger ¢aligmalardan farkl arz etmektedir.

Anahtar kelimeler: Mekénsal ekonometri, GSYIH, tarim

Spatial econometric analysis of the impact of the agricultural sector on economic
development

Abstract

Purpose: The main purpose of this study is to examine the contribution of the agricultural sector to the Turkish
economy through spatial econometric neighborhood relations. The relationship between the variable of GDP
per capita and non-agricultural employment, in-agricultural employment, production amount, agricultural area
and agricultural exports was examined. The relationship between the dependent variable GDP per capita and
the independent variables non-agricultural employment (number of people), in-agricultural employment
(number of people), production amount (tons), agricultural area (decare) and agricultural exports was
examined.

Design / methodology / approach: In the study, spatial econometric models were examined under three
subheadings and it was decided that the appropriate model was the fixed effect model with the help of the
Hausman test. Necessary tests were applied to determine the most appropriate model among the SDM, SAR
and SEM models, and it was concluded that SDM gave the best estimation results, supported by the results
obtained from the SAC model.

Findings: When the variables in the model were examined, it was determined that GDP per capita had a
positive and significant relationship with non-agricultural employment, in-agricultural employment and
production amount. A significant inverse relationship was found between the agricultural area variable and
economic growth. When the variables representing the regional neighborhood were considered, it was
concluded that the GDP per capita showed a significant inverse relationship only with the non-agricultural
employment variable.

Originality / value: The study investigated the effect of the agricultural sector on economic growth for a 12-
year period by taking data at the provincial level. While the use of spatial econometrics as a method in the
study constitutes the originality of the study, it differs from other studies because the spatial effects of the data
and variables are also addressed in the model.

Keywords: Spatial econometrics, GDP, agriculture
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GIRiS

Kiiresel niifus artisi, iklim degisikligi ve gida giivenligi gibi ¢esitli nedenlerle giderek daha 6nemli hale gelen
tarim sektorii yalnizca gida tiretimiyle sinirlt kalmayip, istihdam, sanayiye hammadde ve dis ticaret dengesine katk1
saglama gibi bir¢ok alanda hayati rol oynamaktadir. Tarim sektoriiniin 6nemli etkiye sahip oldugu alanlardan biri de
ekonomik biiylimedir. Tarim ve ekonomik biiylime arasindaki iliski incelendiginde ise ¢ok boyutlu ve oldukca
karmagik bir yapiya sahip oldugu goriilmektedir. Bu iliski genel olarak cesitli faktorlere bagli olarak degismekle
birlikte genel hatlariyla birkac temel nokta tizerinde durulacak sekilde ele alinarak incelenmektedir.

Tarim sektdriiniin ekonomik agidan 6nemi temel gida ve emek gereksinimini karsilayarak, sanayi ve hizmet
sektoriindeki mallar i¢in piyasa olusturmasidir. Sanayi mallarinin hammaddesini olusturan bu sektor ayrica iilkenin
ihtiyag duydugu doviz girisine katki sunmakta ve yatirnmlardan tasarruf saglayarak dis ticaret kazancini ortaya
¢ikarmaktadir (Cetin, 2020). Bu durum da tarimin ekonomiye farkli alanlarda katk: sagladigini ve bunlarin; isgiici,
beslenme, sanayi, GSYIH ve dis ticaret olarak siralanabilecegini gostermektedir.

Tiirkiye tarim sektorii bulundugu cografya, iklim kosullar1 ve beseri sermaye agisindan yiiksek potansiyele
sahip tilkeler arasinda yer alirken Cumhuriyet’ten itibaren iilke ekonomisinde kilit rol oynayan sektorlerden biridir.
Yasadig1 kayiplara ragmen tarimsal iiretim acisindan kendi ihtiyacini biiyiik oranda karsilayabilecek potansiyele sahip
olan Tiirkiye gerceklestirmis oldugu ihracat iginde tarim ve tarima dayali sanayi mallarinin 6nemli oranda pay sahibi
olmast nedeniyle de dikkat cekmektedir (Kog ve ark, 2015).

Tarim sektoriiniin ekonomi {izerindeki etkisini tespit etmeyi amaglayan caligmalar incelendiginde iilke
diizeyinde ele alinan arastirmalarin genel olarak panel veri ve zaman serisi analizi etrafinda yogunlastigi; Tirkiye
Ozelinde ise zaman serisi analizinin yogun olarak kullanildig1 ve bolgelerin dikkate alinmadan iilke geneli igin
degerlendirmelerin yapildigi goriilmektedir. Bu ¢alismanin amact ise tarim sektoriiniin Tiirkiye ekonomisine olan
katkisini bolge komsuluklarinin etkisini dahil ederek mekansal ekonometrik yontemler araciligiyla tespit edilmesidir.
Calismada 2010-2022 dénemi il diizeyi verileri ele alinarak uygulama yapilmistir. Modelde ekonomik biiyiimenin
karsihig1 olarak kisi bast GSYTH ile ekonomik biiyiime iizerinde etkisi oldugu diisiiniilen; tarim dis1 istihdam, tarim
ici istihdam, tiretim miktari, tarim alani ve tarimsal ihracat degiskenleri yer almaktadir.

Bu dogrultuda calismada yer alan degiskenlerin cesitliligi ve 81 ile ait verilerden olusmasi c¢alismanin
farkliligini ortaya koymaktadir. Ayni zamanda c¢alismanin uygulama kisminda kullanilan yontemin diger
calismalardan farkli olarak komsu bolgelerin de etkisini modele dahil eden ve boylece daha etkin sonuglar elde etme
imkani sunarak ii¢ alt baslikta ele alan mekansal ekonometri yontemi olmasi ¢aligmanin 6zgiin yanini olusturmaktadir.

Calismanin ilk boliimiinde literatiir taramasi yapilarak ekonomik biiyiime ve tarim sektoriinii esas alan yayinlar
incelenmistir. Daha sonra Tirkiye’nin tarim sektoriine ait veriler paylasilarak gelir ile baglantist ele alinmustir.
Calismanin ii¢ilincli boliimiinde Mekansal ekonometriye kisaca deginilmis ve uygulamaya sonuglart sunulmustur.
Uygulamadan elde edilen bulgular yorumlanarak sonug ve degerlendirme ile ¢alisma tamamlanmigtir.

LITERATUR TARAMASI

Tarimin ekonomik bilyiime {izerindeki etkisini belirlemeye yonelik olarak ele alinan ¢aligsmalar incelendiginde
oldukga zengin bir veri tabanimin oldugu gériilmektedir. incelenen ¢alismalar daha ¢ok tarimsal {iretim iizerinde etkili
oldugu diistiniilen degigkenlerle ekonomik biiylime arasindaki nedenselligin arastirtlmasint kapsamaktadir.
Literatiirde genel olarak kullanilan yontemlerin panel veri analizi, nedensellik ve ARDL testleri etrafinda toplandigi
goriiliirken modelde bagimli degisken olarak kisi bast GSMH veya GSYIH alinirken; bagimsiz degiskenin istihdam
ve ihracat iizerine yogunlastig1 tespit edilmistir. Calismada yer verilen uygulamalardan Dawson (2005), Meharara ve
Banghbanpour (2016) panel veri analizi ile tarimsal biiyiimenin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini arastirirken,
Yetiz ve Ozden (2017) ile Oz ve Das (2019) Granger nedensellik testini kullanarak tarmmsal iiretimi arastirmistir.
Demir (2021) ve Aslan, M. (2022) ARDL sinir testini kullanmastir.

Dawson (2005), 62 iilke i¢in 1974-1995 donemini inceledigi ¢alismasinda tarimsal ihracatin iktisadi biiyiime
iizerindeki etkisini arastirmigtir. Sabit ve rassal etkilerin ayr1 ayr1 incelendigi ¢alismada panel veri analizi kullanilmis
ve sonug olarak tarimsal ihracatin iktisadi biiyiimeye katkisinin oldugu ispatlanmistir. Ayrica uygulama sonucunda
tarimsal ihracat ile tarim disi1 ihracatin ekonomik biiyiimeye etkisinin ayn1 oldugu bulgusuna erigilmistir.

Sandalcilar (2012) calismasinda 1987-2007 yillik verilerini kullanarak Tiirkiye’de ekonomik biiylime ile
ihracat, tarimsal ihracat, tarim dis1 ihracat arasindaki iligkiyi hata diizeltme ve Toda-Yamamoto modeli ile
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incelemistir. Caligmada tarimsal ihracatin etkisi belirlenemediginden ihracata dayali biiylime hipotezinin gegerliligi
test edilememis ancak tarim dis1 ihracatin iktisadi biilyiimede dnemli degiskenler arasinda yer alarak belirleyici oldugu
belirtilmistir.

Terin ve ark. (2014), calismasinda Tiirkiye’de tarimsal biiyiimeye etki eden ekonomik faktdrleri regresyon
analizi kullanarak aragtirmigtir. 1990-2012 déneminin incelendigi ¢alismada tarimda istihdam edilen niifusun tarimsal
bilyiimeyi negatif yonde etkiledigi, tarim sektdriine yapilan toplam sabit sermaye yatirimlarinin, tarimin GSYIH
icindeki payini ve tarimsal bitylimeyi olumlu yonde etkiledigi belirlenmistir.

Meharara ve Banghbanpour (2016). 34 gelismekte olan iilkenin 1970-2014 déneminin incelendigi ¢alismada
sanayi ve tarim ihracatlarinin iktisadi bliylimeye katkisi arastirilmistir. Panel veri analizinin uygulandig1 calismada
sanayi sektoriiniin iiriin ihracati ile iktisadi biiylime arasinda pozitif ve anlaml iligkinin oldugu, tarim ile ekonomik
biiylime arasindaki iliskinin ise zayif oldugu sonucuna ulagilmistir.

Yetiz ve Ozden (2017), Tiirkiye’nin GSYIH degeri ile tarim, sanayi ve hizmet sektorii arasindaki iliskiyi
belirlemek igin 1968-2015 donemini ele alan ¢aliymada Engle-Granger nedensellik testi ile ayrigtirma analizleri
kullanilmigtir. Uygulama sonucunda tarim ile GSYTH, sanayi sektdrii ve hizmet sektériine arasinda tek yonlii Granger
nedenselligin oldugu belirlenirken tarimin diger sektorlerden etkilenmedigi tespit edilmistir.

Bakari ve Mabrouki (2018) calismasinda 1982—2016 dénemini ele alarak Kuzey Afrika Ulkeleri i¢in Tarimsal
ticaret ile GSYTH arasindaki iliskiyi Gravity modeli ile arastirmigtir. Uygulama sonucunda tarimsal ticaret ile GSYTH
arasinda pozitif bir korelasyonun oldugu; ancak tarimsal ihracat ile GSYIH arasinda zayif bir iliski oldugu sonucuna
ulasilmistir. Gravity Modeline gore tarimsal iiriin ihracati ve bilylime arasinda pozitif bir iligki tespit edilirken, tarim
ithalati ile ekonomik biiylime arasinda herhangi bir iligki tespit edilememistir.

Oz ve Das (2019) calismasinda gelismis ve gelismekte olan iilkeler i¢in 1991-2017 donemini ele alarak tarimsal
iiretim ve ekonomik gelisme arasindaki iligkiyi aragtirmistir. Granger Nedensellik yonteminin kullanildig: ¢aligmada,
Tiirkiye i¢in herhangi bir nedensellik tespit edilememesine ragmen kisa donemde gelirin tarimsal {iretim tizerinde
pozitif bir etkisinin oldugu belirlenmistir.

Demir (2021) tarim ve sanayi sektoriindeki istihdamin iktisadi biiylimeye etkisini Tirkiye igin 2000-2019
donemini ele alarak ARDL testi ile aragtirmistir. Uygulama sonucuna gore, tarimdaki istthdamin ekonomik biiyiimeye
anlaml bir etkisinin olmadig1 tespit edilirken; Tirkiye’deki toplam istihdamin oraninin %20’sini olusturan tarim
sektoriiniin isgiicli verimliliginin oldukga diisiik oldugu sonucuna dikkat ¢ekilmistir.

Yazici (2021), Tirkiye’de tarim sektoriiniin 1980-2018 yillari arasindaki degisimini incelemistir. Calismada
tarimin besin ihtiyacini karsilamasi, sanayi sektorii i¢in hammadde saglamasi ve dis ticaret ile is giicline katk1 sunmasi
gibi genel bagliklar incelenmis olup 1980 yilindan sonra sektoriin etkisinin azaldigi, tarim sektoriiniin temel gida
maddelerinin iiretimi ve tarim dig1 sektorlere kaynak aktarimi noktasinda 6nem kaybetmedigi sonucuna ulasilmistir.

Aslan, M. (2022) ¢alismasinda 1982-2020 dénemini ele alarak Tiirkiye’ nin tarim {riinleri ihracatinin iktisadi
biiyiimeye etkisini arastirmistir. Toplam ihracat, tarimsal iiriin ihracati, imalat sanayi ihracat1 ve ekonomik bilylime
arasinda kisa ve uzun donemli iligkiler ARDL ile belirlenmistir. Analiz sonucunda tarimsal iiriin ihracatinin
istatistiksel olarak anlamsiz oldugu tarim iriinleri ihracatinin ise bilylimeye olan katkisinin belirlenemedigi tespit
edilmistir.

TURKIYE'DE TARIM SEKTORUNUN EKONOMIK KALKINMADAKI ROLU

Toplumsal refah diizeyini artirmak isteyen ekonomilerde ekonomik biiylimeyi saglamak temel hedefler
arasinda yer almaktadir. Ekonomik biiylime siirecinde pek cok etken s6z konusu olmakla birlikte ve bu durum
bolgenin potansiyel dzelliklerine goére farklilagmaktadir. Tarim; bireylerin hayatlarini siirdiirebilmeleri, gelire ve
istihdama katkisi, diger sektorlere hammadde ve sermaye saglamasi, ihracata etkisi ve gevreye olan katkilar ele
alindiginda biitiin diinyada vazgecilemeyen bir sektordiir (Dogan vd., 2015; Aydinbas, 2024).

Bir iilkede tarimin gelir i¢indeki pay1 ve tarimsal gelisme hizi ne kadar yliksek ise o iilkenin ekonomik
gelisimine etkisi o kadar fazladir (Kazgan, 1966). Bu durum Tiirkiye’de incelendiginde tarim sektoriiniin, GSYTH
icerisindeki pay1 yillara gore azalmakla birlikte, reel olarak {iretimimiz istikrarli bir artis egilimi gostermistir. 1980
yilinda tarim sektdriiniin milli gelir igindeki pay1 %25.8 olurken, devam eden siirecte ihracata dayali makroekonomik
politikalarin etkisiyle beraber bu oran hizli bir diisiis sergilemistir. 2022 yilinda bu oran %4.8 olarak ger¢eklesmistir.
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verilerine gore, tarim sektdrii 2022 yilinda %0.6 oraninda bir bilyiime
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gergeklestirerek gelir igindeki paymi %5.4’e yiikseltmigtir 2023 yilinin ilk ¢eyreginde ise tarim sektdriinde %3.8'lik
bir daralma yasanirken; y1lsonunda %]1.4 artig gostererek GSYIH igindeki payin1 %5.2’ye yiikseltmistir (Genel Tarim
Sektorii Raporu, 2022).
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Kaynak: TUIK-Strateji Gelistirme Daire Baskanlig1

Sekil 1. Tarimsal Milli Gelirin GSYTH’deki Pay1

Figure 1. Share of Agricultural National Income in GDP

Tarimin ekonomik gelisim siirecine etkisi emek, sermaye ve hammadde olmak iizere li¢ baslikta ele
alinmaktadir. Lewis’in ifade ettigi gibi, tarimda emek fazlasi ekonomik gelisme siirecinde 6nemli rol oynamaktadir.
Sanayi sektorii ve diger faaliyetler kollarinda gereken emek tarimdan saglanirken; sektoriin biiylime orani da tarim
sektoriinden serbest kalan emege bagli oldugundan tarimda verimliligin artirilmasi gerekmektedir (Thirlwall, 2003).

Tarim sektorii, az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde ekonomik biiyiimeye 6nemli katkilar sunan 6nemli bir
istihdam kaynagidir (Benfica, Cungura ve Thurlow, 2019). Tarimin gii¢lii oldugu toplumlarda, gida temininde istikrar
saglanirken; kirsal bolgelerde issizlik oranlari da diismektedir. Genel olarak tarim sektoriinde isgiicli fazlasinin
bulundugu geligsmekte olan iilkelerde hizli niifus artis1 ve tarimda makine kullaniminin yayginlagmasi emek aciga
¢ikarmaktadir. Birgok alanda makine kullanimimin yayginlagmasi, kirsal kesimde bir¢gok emegin issiz kalmast ve
tarimsal isgiicli fazlasinin olugmasi anlamina gelmektedir (Boz, 2004).

Tiirkiye ekonomisinde tarim sektoriiniin pay1 azalma egilimi sergilese de TUIK tarafindan agiklanan hane halk1
isgiicii istatistiklerine gore, 2022 yili itibariyle toplam istihdamin (30.8 milyon) %15.8’ini (4.9 milyon) olusturarak
stratejik oneminin devam ettigini gdsterirken bu oran 2023 y1l1 birinci ¢eyreginde tarimsal isgiiciiniin 4.7 milyon ile
toplam istihdamdan (31.6 milyon) aldig1 paym % 14.9 olarak gergeklestirdigi gostermektedir.

Kaynak: TUIK-Strateji Gelistirme Daire Baskanlig1

Sekil 2. Tarimsal isttihdam

Figure 2. Agricultural employment
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Ekonomik kalkinma siirecinde olan iilkelerin en énemli doviz kaynagi tarimsal {iriinlerin ihracatidir (Sabuncu,
2019). Sanayi sektorii i¢in gereken tasarruf ve sermaye birikiminin kaynagini olusturan tarim iilke ekonomisine doviz
kazandirarak yerel ekonomilerin canlanmasina yardimec1 olmakta ve iilke ekonomisinin gelisimine 6nemli katkilar
sunmaktadir (Thirlwall, 2003).

Ekonomik gelisimin ilk asamasinda, dovizin tek kaynagmin birincil mallarin ihracatinin olmasi 6zellikle
gelismekte olan iilkelerde tarimin dévize katkist i¢in olduk¢a 6nemlidir. Ekonomik gelismenin saglanabilmesi i¢in
zorunlu yatirim mallarinin ithalati biiyiik oranda tarimsal iiriin ihracatindan gergeklesmektedir (Thirlwall, 2003).

Tiirkiye’de bu durum 6nem arz eden konular arasinda yer almaktadir. 2002 yilinda 3.7 milyar dolar olan tarim
iiriinleri ihracatt 10 yillik siire sonunda 15.2 milyar dolara ¢ikmigtir. Devam eden siirecte olumlu bir grafik sergileyen
ihracat orani1 2020 yilinda yasanan salgininin olumsuz etkilerine ragmen, 2019 yilina gore artis sergileyerek yaklagik
20.7 milyar dolar seviyesine yiikselmistir. 2022 yilinda ise ihracat yaklagik 30 milyar dolar gercekleserek tarihin en
yiiksek seviyesine ulagmistir. Tlirkiye’de tarim ve gida iiriinlerinin ihracat ve ithalattaki pay1 Sekil 3 ile sunulmustur.

Kaynak: TUIK-Strateji Gelistirme Daire Baskanlig1
Sekil 3. Tarim ve gida {iriinlerinin ihracat ve ithalattaki pay1

Figure 3. Share of agricultural and food products in exports and imports

Tiirkiye’de, kuru meyveler, findik mamulleri, unlu mamuller, sekerli ve kakaolu mamuller, tiitiin ve tiitiin
mamulleri, bitkisel yaglar ile yas meyve ve sebze gibi tarim iiriinleri ihracati ile 6n plana ¢ikmaktadir. Ihracatin, yillar
icindeki degisimi incelendiginde temel tarim {irlinlerinin toplam tarim ihracati igindeki payinin azaldigi, islenmis tarim
diriinleri ithracatinin ise arttig1 goriilmektedir.

YONTEM

Mekansal ekonometri

Mekansal ekonometri konumlar arasindaki iliskinin yapisini ve etkilesimini inceler. Mekansal bagimlilik ve
mekansal heterojenlik gibi sorunlar iizerine gelistirilen mekansal ekonometri; mekéansal bagimliligi modele agirlik
andirilmis W matrisi ile dahil eder. Olusturulan mekansal matris NxXN boyutlu olup konumlart i ve j olarak ifade
edilmekte ve bir bolgenin diger bolgelerle olan iligkisini modele dahil etmektedir. Bolgelere ait komsuluk yapisi genel
olarak 0 ve 1 ile gosterilirken; wij = 1 ifadesi i ve j bolgelerinin sinir komsusu oldugunu wij = 0 ise sinir komsusu
olmadigini gosterir (Anselin ve Bera, 1998). Komsuluk yapisi; ortak kenar paylasan kale, ortak kdse paylasan fil ve
ortak kose-kenar paylasan vezir komsulugu seklinde olusturulurken ¢caligmada STATA programinda olusturulan vezir
komsulugu esas alinarak analizler ger¢eklestirilmistir.

Mekansal regresyon modelleri
Mekansal gecikmeli model (SAR)

SAR modeli bir konumda yer alan gézlemlerin sahip oldugu bagimli degisken tizerinde, komsu durumunda
bulunun degiskenlerin etkisinin oldugunu kabul eder.
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y=pWy+xf+u (D

Denklem 1°de yer aldig1 gibi agiklayici degisken modele dahil edilir ve bu degisken gecikmeli bagimli degisken
olarak adlandirilir (LeSage ve Pace, 2010).

y=xB+¢ e=AMWe+u (2)
seklinde ifade edilir (Elhorst, 2014).
Mekéansal durbin modeli (SDM)
SDM, bir mekandaki bagimli degiskenin, komsu bagimsiz degiskenlerden etkilenmesi olup;
y=pWy+Xp+0WX +¢ 3)

seklinde ele alinir. 8 mekansal bagimlilig1 ifade eder. Mekénsal gecikme ve hata modelinin belirlenmesinde Hy: p =
0 ve Hy: A = 0 hipotezleri test edilmektedir (Elhorst, 2014).

Mekansal ardisik bagimh birlesik model (SAC)
Mekansal gecikme ile mekansal hata modellerinin birlikte yer almasini ifade eden SAC modeli:
y=pWyy+xB+¢ e=AWe+u 4)

seklinde ele alinir. Burada; A ve p: Mekansal otokorelasyon parametreleridir. W; ve W,, NxN boyutlu mekansal agirlik
matrisleri olup birbirinden farkli olusturulabilir (Tatoglu, 2022).

Mekansal dinamik modeller

Bagimli degiskenin gecikmeli degerinin bagimsiz degiskenler arasinda yer almasi ile mekéansal dinamik panel
modeller daha gelismis modeller olarak ifade edilir (Astuti ve ark., 2020). Genel denklem modeli (5)’te verilmektedir.

Ve = AYe1 + oWy + qWyy + x 1 + WX By + Xe 1 B3 + 1 + Iyay + & (5)

Burada; y;, bagimli degiskenin vektdrii, Wy, mekansal gecikmeyi ifade etmektedir. Ayrica p, mekansal
otoregresif parametre, A otoregresif zamana bagimli parametredir (Astuti ve ark., 2020)

BULGULAR

Tiirkiye'de tarim sektoriiniin ekonomik biiylime iizerindeki etkisinin tespit edilmesi amaciyla ¢aligmada il
diizeyi 2010-2022 yillik verileri ele alinmistir. 81 il i¢in 12 yillik havuzlanmis mekansal bir panel veri ile ¢aligma
yiiriitiilmiistir. Ekonomik biiylime iizerinde tarim sektoriiniin etkisini belirlemeye yonelik ele alinan ¢aligmada
degiskenlerin logaritmik degerler kullanilarak veri seti arasinda uyum gdzetilmis ve tanimlayic istatistikler Cizelge 1
ile sunulmustur.

Cizelge 1: Tanimlayici istatistikler

Table 1: Descriptive statistics

Degisken Adi Ortalama Std. Sapma Min Max
Tarim Dis1 Istihdam 9.479 1.074 7.374 13.443
Tarim ici istihdam 8.709 1.021 6.025 11.013
Uretim Miktar1 13.444 1.449 5.814 16.687
Tarim Alan1 11.885 1.237 6.214 14.529
Tarimsal ihracat 10.142 4.332 -2.323 21.855

Cizelge 1’ de yer alan degiskenlere ait tanimlayic istatistikler incelendiginde iiretim miktar1 degiskeninin
ortalama degeri 13.44 ve standart sapmasi 1.44 olarak elde edilirken; tarimsal ihracatin standart sapmasi 4.33 ve
ortalamasi 10.14 olarak belirlenmistir.

Calismada ilk olarak komsu illerin birbiriyle iligkilerinin tespiti i¢gin Moran-I endeksi hesaplanmalidir. Moran-
I endeksinin pozitif ve anlamli olmasi mekénsal otokorelasyon oldugunu; yani mekanlar arast kiimelenmenin
oldugunu gosterirken negatif olmasi birbirine benzemeyen bdolgeleri ifade eder ve

I=< N )ZiZjWij(Xi_)?)(X]_)?)
DONALT Zi(X; — X)?

(6)
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ile hesaplanir (Rogerson, 2001). Calismada yer alan illere ait shp dosyas1 Harita Genel Miidiirliigii’nden elde edilmis
ve GeoDa programina aktarilmistir. 2010-2014-2018 ve 2022 yillart igin dagilim grafikleri olusturulmus ve Sekil 4
ile sunulmustur.
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Sekil 4: Moran-I endeks degerleri

Figure 4: Moran-I index values

Sekil 4’te yer alan endeks dagilimlar1 incelendiginde ¢aligma donemi 2010-2022 yillarina ait endeks degeri
0.695 ile 0.698 arasi elde edilirken p<0.05 olarak belirlenmistir. Bu dogrultuda iller aras1 mekéansal kiimelenmenin ve
mekansal bagliligin oldugu tespit edilmistir. Elde edilen Moran-I endeksinin yani sira illere gore kiimelenmenin daha
net goriilmesi i¢in 2010 ve 2022 yilina ait verilerin bolgesel dagilimi olusturulmus ve Sekil 5a ve Sekil 5b ile
gosterilmistir.

Sekil 5a: 2010 y1li illerin gelir dagilimi

Figure 5a: Income distribution of provinces in 2010
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Sekil Sb: 2022 yil1 illerin gelir dagilinu
Figure 5b: Income distribution of provinces in 2022

Sekil 5a ve Sekil 5b de goriildiigii gibi 2010 ve 2022 yili igin iller arasi bir yakinligin séz konusu oldugu
belirlenmistir. Tiirkiye'de ekonomik biiyiime {izerinde etkili oldugu disiiniilen degiskenler i¢in korelasyon analizi
yapilmis ve sonuglar Cizelge 2 ile sunulmustur.

Cizelge 2: Korelasyon Analizi

Table 2: Correlation Analysis

Degisken Adi Tarmm Dig1 istihdam Tarmm Igi Uretim Miktar Tarim Alam Tarimsal Thracat
Istihdam

Tarim Dis1 Istihdam 1.0000

Tarim i¢i Istihdam 0.6983 1.0000

Uretim Miktari 0.4095 0.4691 1.0000

Tarim Alani 0.3558 0.5098 0.7247 1.0000

Tarimsal Thracat 0.5703 0.5126 0.1474 0.1586 1.0000

Cizelge 2’de elde edilen sonuglar dogrultusunda degiskenler arasindaki korelasyonu en yiiksek olan Tarim
Alam ve Uretim Miktar1 arasinda 0.72 olarak tespit edilmistir olup analizden gikarilmasi gereken herhangi bir
degiskenin yer almadig1 gortilmiistiir.

Modelde yer alan degiskenler arasi dlgek farkliliklarinin azalmasinda logaritmik formun kullanilmis olmasi
serilerin duraganliginin arastirtlmasimi gerekli kilmistir. Ancak seriler arasi yatay kesit bagimliligi durumuna goére
uygulanacak birim kdk testinin birinci nesil veya ikinci nesil birim kok testi olmasina karar verilmelidir. Yapilan test
sonucunda seriler arasinda yatay kesit bagimlilik sorunu yoksa birinci nesil birim kdk testleri, yatay kesit bagimliligi
durumunda ise ikinci nesil birim kok testleri kullanilmalidir (Koksel ve Yilmaz, 2021). Bu dogrultuda birimler arasi
yatay kesit bagimlilig1 durumuna gore kullanilacak birim kok testi farkli olacagindan ilk olarak yatay kesit bagimliligt
arastirtlmis ve CD-test: 163.98, p: 0.000 olarak elde edildiginden birimler arasi yatay kesit bagimliliginin oldugu ve
ikinci nesil birim kok testi kullanilmasi gerektigi belirlenmistir. Duraganlik analizi i¢in Levin, Lin and Chu (LLC)
Testi ya da Im, Pesaran and Shin (IPS) Testleri tercih edilerek elde edilen sonuglar Tablo 3 ile sunulmustur.

Cizelge 3: Birim kok testleri

Table 3: Unit root tests

Levin, Lin and Chu (LLC)

Degisken Adi Istatistik p
GSYIH -4.281 0.000
Tarim Dis1 istihdam -12.309 0.000
Tarm I¢i Istihdam -10.514 0.000
Uretim Miktar -8.697 0.000
Tarim Alani -11.668 0.000
Tarimsal fhracat -77.683 0.000
Im, Pesaran and Shin (IPS)
Degisken Adi Istatistik p
GSYIH -2.371 0.008
Tarim Dis1 istihdam -2.180 0.001
Tarm I¢i Istihdam -3.252 0.000
Uretim Miktar1 -3.605 0.000
Tarim Alani -5.137 0.000
Tarimsal fhracat -24.029 0.000
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Cizelge 3’te yer alan birim kok test sonucuna gore ‘Paneldeki biitiin birimler birim kok icermektedir.” hipotezi
reddedilerek alternatif hipotez kabul edilmis ve birimlerin duragan olduguna karar verilmistir. Duraganhk
sinamasindan sonra mekansal ekonometrik modeller komsuluk iligkilerinin modele dahil edilmesi ile daha etkin
sonuglar sunacagindan ortak kdse kenar komsulugunu esas alan vezir komsuluk matrisi kullanilarak ti¢ baslik altinda
incelenmistir. Modelde birim etkiler tespit edilerek Hausman testi ve model se¢iminde diger bir kriter olan BIC
uygulanmis ve Cizelge 4 ile paylasilmistir;

Cizelge 4: Robust Hausman testi ve BIC kriteri

Table 4: Robust Hausman test and BIC criterion

Model 4 kare Sl;,tl)iCt Kriteri —
SDM (101 8 0%1) -3066 -2240
SAR ( 098 O?)‘; -3074 -2202
SEM (0830916) -3073 -2268

Not: Parantez iginde verilen p prob. degerleridir.

Cizelge 4’de yer alan Robust Hausman test sonuglarina gore her iic model i¢in de p=0.000<a=0.05 olarak elde
edilmis ve H, reddedilerek sabit etkili modelin uygun oldugu belirlenmistir. Ayrica BIC kriteri esas alindiginda da
BIC degeri diisiik olan en uygun model kabul edildigi i¢in sabit etkili model tercih edilmistir. Model analizinde
Maksimum Olabilirlik (ML) yontemi kullanilarak birim ve zaman etkiler alinarak sabit etkiler uygulanmustir.

Uygulamada ayrica Belotti et al. (2017) ve Elhorst (2014) ¢aligmalar1 dikkate alinarak uygun mekansal panel
veri modelinin belirlenmesinde hem mekanlar arasi etkilesimi hem de 6l¢me hatalari sonucu olugan bagimliligi birlikte
dikkate alan ve bagimsiz degiskenin bagimli degisken iizerinde dogrudan ve dolayl etkisini goz oniinde bulunduran
SAC modelinin degerlendirilmesi gerceklestirilmigtir. SAC modeli, bagimli degisken ve hata terimlerindeki mekansal
bagimlilig1 birlikte ele alarak genisletilmis bir model sunmakta ancak bagimsiz degigkenlerin mekénsal yayilma
etkilerini acik¢a modellememektedir. Uygulama sonuglarina gére SDM’nin daha etkin oldugu belirlenmis ve elde
edilen bulgular Cizelge 5 ile sunulmustur.
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Cizelge 5. Mekansal panel veri analiz sonuglar1

Table 5. Spatial panel data analysis results

Degiskenler SDM SAR SEM SAC
Tarim Dist isth. 0.1062%%** 0.0541%%* 0.112]%%* 0.0803
(0.000) (0.005) (0.000) (0.198)
Tarim Ici Isth. 0.0413%* 0.0700%%** 0.0442%%** 0.0580%**
(0.013) (0.000) (0.009) (0.042)
Uretim miktar 0.0363%** 0.0314%%* 0.0352%%%* 0.0363**
(0.001) (0.005) (0.002) (0.026)
Tarim Alani -0.0793 %% -0.0769%%* -0.1028 -0.0785*
(0.000) (0.000) (0.000) (0.072)
Tarimsal ihr. 0.0001 -0.0016** 0.0006 -0.0002
(0.892) (0.041) (0.995) (0.895)
Wx GSYIH 0.7812%** 0.8323%%* 0.9666%**
(0.000) (0.000) (0.000)
WxTarim Disi Isth. -0.2000%***
(0.000)
WxTarim I¢i Isth. -0.0181
(0.406)
WxUretim miktart -0.0347
(0.157)
WxTarim Alant 0.3014
(0.000)
WxTarimsal fhracat -0.0008
(0.611)
Wxe 0.9027%%** -1.0307%***
(0.000) (0.000)
Varyans Chi2 0.0039 0.0041 0.0040 0.0033%%**
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
Wald Chi2(6) 76.98 49.42
(0.010) (0.000)
Likelihood Ratio 136.18 73.59
(0.000) (0.000)

Not: Parantez i¢indeki deger p-prob olup “***, ** ve *” sirayla %1, %5 ve %10 anlamlilig1 belirtir.

Calismada Mekansal ekonometri model baslig1 altinda yer alan SDM, SAR ve SEM i¢in ayr1 ayri uygulama
yapilarak degiskenlerin etkisi belirlenmis ve Wald testi ile en uygun modelin belirlenmesi saglanmigtir. Mekansal
modeller i¢in sinanan hipoteze gore; SAR ve SEM i¢in p degeri <0.05 oldugundan reddedilmistir. Model uygunluguna
karar verebilmek i¢in ilave olarak Wald testi uygulanmis ve SAC ile paralel bulgular elde edilerek bagimli degiskende
ve hata teriminde mekansallik etkisinin oldugu tespit edilmistir. SDM’nin SAR ve SEM modeline indirgenmesine
gerek yoktur. SDM, hem bagimh degiskendeki mekénsal bagimliligi (p) hem de bagimsiz degiskenlerin komsu
bolgelerdeki etkisini (6) icerdiginden diger modellere kiyasla mekansal bagimlilik ve mekansal yayilma etkilerini
daha iyi yakalamakta ve diger modellerin aksine mekansal etkilesimleri disarda birakmamaktadir. Ayrica SAR sadece
dolayli etkileri, SEM dogrudan etkileri géz ardi ederken SDM ayr1 ayr1 gosterebilmektedir. Bu dogrultuda uygun
modelin SDM oldugu belirlenerek model yorumlari gergeklestirilmistir. Uygun modelin tespit edilmesinde ilave
olarak Likelihood orami da dikkate alinmig ve benzer sonuglar elde edilmis ve etkin modelin SDM oldugu
desteklenmistir.

Uygulamadan elde edilen sonuclara gére modelde yer alan degiskenlerden kisi bast GSYIH degiskeni, tarim
dis1 ve tarim ig¢i istihdam ile tiretim miktar1 arasinda pozitif ve anlamli bir iligki tespit edilmistir. Tarim istihdam
oraninda meydana gelecek %1°lik degisimin ekonomik biiyiimeyi % 0.04, iiretim miktarinin ise ekonomik biiyilimeyi
9%0.03 artirdig1 belirlenmistir. Terin (2014)’in ¢alismasinin aksine Tarimsal istihdamin ekonomik biiyiimeyi olumlu
etkiledigi belirlenmistir. Tarim alani degiskeninin ise ekonomik biiyiime ile ters yonde anlamli bir iligkinin oldugu
bulgusuna erigilmistir. Tarimsal ihracatin ise anlamli bir etkisi tespit edilememistir.

Bolge komsuluguna ait degiskenler ele alindiginda ise kisi bast GSYTH degiskeninin sadece tarim dig1 istihdam
degiskeni ile ters yonde anlamli bir iligkisinin oldugu belirlenmistir. Diger bir ifadeyle séz konusu ilin bdlge
komsulugunda yer alan istihdam diizeyinde meydana gelecek azalma s6z konusu ilin gelirinin de azalmasina sebep
olmaktadir. Diger degiskenlerin komsu illerin ekonomik biiyiimesi lizerinde anlamli bir etkisi belirlenememistir.

Calismanin son kisminda mekéansal Durbin modeli, dinamik model ile analiz edilmis ve gecikmeli degerler
modele dahil edilerek sonuglar degerlendirilmistir. Akaike Bilgi Kriteri (AIC), Schwarz Bayesian Kriteri (BIC) gibi
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Olciitlerden de yararlanabilmek ve optimum gecikme uzunlugunun belirlenmesinde Minimum AIC veya BIC degerine
sahip olan k degeri gecikme uzunlugu olarak kabul edilmis ve bu durum Cizelge 6 ile sunulmustur.

Cizelge 6: AIC ve BIC kriteri
Table 6: AIC and BIC criteria

lag BIC AIC QIC
1 -438.97 44.20 -143.23
2 -254.43 67.68 57.27
3 -158.94* 2.11% -60.36

Mekansal Durbin modelinin gecikme uzunlugu ii¢ olarak tespit edilmis ve Calismada GSYIH'in bir dénem
gecikmeli degeri (L1) ile mekéansal gecikmeli GSYIH (WxGSYIHL1) dahil edilmistir. Uygulamada gecikme
uzunluklari farkli alinarak karsilastirilmis ve Cizelge 7 ile sunulmustur.

Cizelge 7: Dinamik Mekansal Durbin Modeli
Table 7: Dynamic Spatial Durbin Model

Degiskenler SDM-(1) SDM-(2) SDM-(3)
GSYIH L1 0.7419%** 0.7483%**
(0.000) (0.000)

Wx GSYIH L1 0.0623 0.2588%**
(0.560) (0.003)

Tarim Dis isth. 0.0132 0.0826%** 0.0109
(0.559) (0.002) (0.626)

Tarim ici Isth. 0.0420%** 0.0623%%*%* 0.0383%*
(0.006) (0.001) (0.012)

Uretim miktar 0.0403%%** 0.0448%*%** 0.0395%**
(0.000) (0.000) (0.000)

Tarim Alani -0.0876%** -0.0935%%* -0.0885%***
(0.000) (0.000) (0.000)

Tarimsal ihr. -0.0020* 0.0020* -0.0002
(0.760) (0.079) (0.771)

Wx Tarim Dig1 Isth. 0.0017 -0.0102 -0.0148
(0.968) (0.846) (0.733)

Wx Tarim I¢i Isth. -0.0260 -0.0715 -0.0164
(0.499) (0.126) (0.670)

Wx Uretim miktar 0.0348 0.1138%%* 0.0413
(0.179) (0.000) (0.111)

Wx Tarim Alani 0.0566 -0.0523%%* 0.0382
(0.290) (0.421) (0.477)

Wx Tarimsal Thracat 0.0056* 0.0087*%* 0.0050*
(0.059) (0.016) (0.090)

WxGsyih 0.0958 0.3399 0.1976**
(0.174) (0.000) (0.014)

Varyans y2 0.0021*** 0.0034%** 0.0021%**
(0.000) (0.000) (0.000)

Not: Parantez igindeki deger p-prob olup “***, ** ve *” sirayla %1, %5 ve %10 anlamlilig1 belirtir.

Cizelge 7°de yer alan bulgulara gore dnceki donem GSYTH degerleri, mevcut biiyiime iizerinde giiglii bir etkiye
sahip olmakla birlikte biiyiik oranda dnceki donem biiylimeye bagli oldugu belirlenmistir. Tarim i¢i istthdamin pozitif
ve anlamli olmas1 ekonomik bilyiimeyi olumlu etkilerken; iiretim miktarinin Pozitif ve anlamli olmasit GSYIH’ nin
biiyiimesini desteklemektedir. Tarim alanlarinin genislemesinin ekonomik bilylimeyi olumsuz etkiledigi belirlenirken;
sanayi ve tarim iiretimi degiskenlerinin ekonomik biiyiimede anlamli bir etkisi tespit edilememistir.

Modelde yer alan tarim igi istihdamin ve iiretim miktar1 degiskeninin her {i¢ farkli gecikme uzunlugu iginde
pozitif ve anlamli oldugu belirlenirken; tarim alani degigskeninin de ayn1 sekilde li¢ model i¢in de ters yonde anlamli
oldugu tespit edilmistir. Komsu bolgeler ait degiskenler arasinda ise iiretim artisi ile tarimsal ihracat artisinin
ekonomik biiylimeye dolayli katk: sagladigi belirlenmistir. Tablonun geneline bakildiginda zaman gecikmesi (y;_1)
i¢in 1 dénem gecikme (L1) uygun oldugu belirlenirken; mekansal gecikme igin, GSYIH’nin hem zaman hem de
mekansal gecikmesi anlamli oldugu igin SDM-(2) modeli en uygun secenektir.

Birimler arasi iliskinin tespit edilmesinde 6nemli bilgiler saglayan mekansal ekonometride belli bir mekanda
olusan farkliligin sadece s6z konusu mekanin degil, ayn1 zamanda diger mekanlarin da dolayli olarak etkilemesi s6z
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konusu oldugundan ayri ayri ele alinmasi gerekmektedir (Lesage ve Pace, 2010). Burada s6z konusu bolgenin
bagimsiz degiskeninde meydana gelen bir birimlik degisimin yine ayni ilin bagimli degiskenindeki dogrudan etkiyi
aciklamaktadir. Dolayl etki ise, diger illerin bagimsiz degiskenlerinde meydana gelen degisimlerin, s6z konusu ilin
bagimli degiskeni iizerindeki etkisini ifade etmektedir. Toplam etki dogrudan ve dolayli etkilerin toplami olarak ifade
edilmektedir. Caligmada kisa ve uzun dénem etkiler dogrudan, dolayli ve toplam olarak incelenmis ve Cizelge 8 ile
Cizelge 9°da sunulmustur.

Cizelge 8: Kisa Donem Dinamik Mekansal Durbin Modeli
Table 8: Short Term Dynamic Spatial Durbin Model

Tarim Dis1 isth. 0.0121 0.0816%** 0.0132

(0.578) (0.002) (0.539)

Tarim ici Isth. 0.0437%** 0.0646*** 0.0379%**

I (0.003) (0.000) (0.010)
E} Uretim miktar 0.0402%*** 0.0443%** 0.0395%**
<Z< (0.000) (0.000) (0.000)
a Tarim Alani -0.0876*** -0.0934*** -0.0879***
a (0.000) (0.000) (0.000)
’8 Tarmmsal fhr. -0.0002 -0.0020* -0.0003
A (0.799) (0.073) (0.754)
Tarim Dis1 Isth. 0.0003 -0.0087 -0.0151

(0.999) (0.480) (0.661)

Tarim ici Isth. -0.0288 -0.0714** -0.0174

(0.386) (0.032) (0.588)

Y, Uretim miktar1 0.0306 0.0768*** 0.1278
E (0.186) (0.001) (0.199)
3 Tarim Alam 0.0595 -0.0159 0.0462
: (0.229) (0.743) (0.305)
61 Tarimsal Ihr. 0.0051* 0.0060** 0.0045%*
A (0.059) (0.029) (0.096)
Tarim Dist Isth. 0.0122 0.0529 -0.0019

(0.809) (0.290) (0.964)

Tarim i¢i Isth. 0.0148 -0.0067 0.0205

(0.670) (0.844) (0.545)

V) Uretim miktar 0.0708%** 0.1211%** 0.0673%**
E (0.003) (0.000) (0.002)
= Tarim Alan1 0.0595 -0.1093** -0.0417
::“ _ (0.229) (0.031) (0.365)
o9 Tarimsal Ihr. 0.0051%* 0.0080%** 0.0042
8 (0.059) (0.005) (0.138)

Not: Parantez i¢indeki deger p-prob olup “***, ** ve *” sirayla %1, %5 ve %10 anlamlilig1 belirtir.

Cizelge 7°de sunulan Dinamik Mekansal Durbin modeli kisa donem uygulama sonucunda elde edilen verilere
gore kisa donem etkileri incelendiginde; dogrudan etkilerde tarim igi istihdam, {iretim miktar1 ve tarimsal alan
degiskenlerinin anlamli oldugu goriilmiistiir. Tarim ici istihdam ve iiretim miktar1 degiskenleri ile GSYIH arasinda
pozitif ve anlamli bir iliski tespit edilirken tarim alani degiskeninin GSYIH ile ters yonde anlamli oldugu sonucuna
ulasilmigtir. Toplam etkilerde ise sadece iiretim miktarmin gelir {izerinde pozitif ve anlamli bir etkinin oldugu tespit
edilmistir.
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Cizelge 9: Uzun Dénem Dinamik Mekéansal Durbin Modeli
Table 9: Long Term Dynamic Spatial Durbin Model

Tarim Dig1 Isth. 0.0472 0.0816%** 0.0524

(0.578) (0.002) (0.546)

Tarim ici Isth. 0.1702%** 0.0646*** 0.1507***

¥ (0.003) (0.000) (0.010)
E Uretim miktari 0.1557%** 0.0443%** 0.1599%**
<ZC (0.000) (0.000) (0.000)
o) Tarim Alani -0.3410%** -0.0934*%** -0.3492%%%*
a ) (0.000) (0.000) (0.000)
’8 Tarimsal Thr. -0.0010 -0.0020* -0.0009
A (0.786) (0.072) (0.813)
Tarim Dist isth. -0.0132 -0.0261 -0.0605

(0.927) (0.542) (0.933)

Tarim ici Isth. -0.1219 -0.0716** -0.0069

(0.289) (0.039) (0.984)

2 Uretim miktari 0.0735 0.0827%*** 0.3951
E (0.418) (0.001) (0.783)
3 Tarim Alani 0.2579 -0.0212 0.0543
: ) (0.121) (0.676) (0.950)
s Tarimsal Ihr. 0.0169* 0.0064** 0.0370
Ja) (0.088) (0.027) (0.633)
Tarim Dist isth. 0.0339 0.0555 -0.0081

(0.844) (0.290) (0.991)

Tarim igi Isth. 0.0483 -0.0070 0.1438

(0.680) (0.844) (0.683)

v Uretim miktar 0.2293%* 0.1271%** 0.5551
E (0.012) (0.000) (0.702)
s Tarim Alani -0.0830 -0.1147** -0.2948
5 ) (0.633) (0.031) (0.738)
[» Tarimsal Ihr. 0.0159 0.0084*** 0.0361
8 (0.123) (0.005) (0.647)

Not: Parantez i¢indeki deger p-prob olup “***, ** ve *” sirayla %1, %5 ve %10 anlamlilig1 belirtir.

Dinamik SDM uzun dénem dogrudan, dolayli ve toplam etkiler incelendiginde kisa dénem etkilerle benzer
sonuglar elde edildigi gorilmiistir. Dogrudan etkilerde tarim i¢i istihdam, iiretim miktar1 ve tarimsal alan
degiskenlerinin pozitif yonde anlamli oldugu, tarim alani degiskeninin ise ekonomik biiyiime ile negatif yonde anlamli
oldugu sonucuna ulasilmistir. Toplam etkilerde ise sadece iiretim miktarinin gelir iizerinde pozitif ve anlamli oldugu
belirlenmistir.

SONUC ve DEGERLENDIRME

Tarmm sektorii; bir iilkenin gelir, beslenme, isttihdam ve sanayi hammaddesi gibi pek ¢ok ihtiyacinin
karsilanmasinda katki saglayarak iilke ekonomisindeki dnemini korumaktadir. Giiniimiiz ekonomisinde gelismis ve
gelismekte olan tilkeler tarimsal {iriin yelpazesi agisindan kendi kendine yeten olmayi istemekte ve bu durum birgok
iilkede tarimsal destek programlarinin en 6nemli amaglarindan biri olarak yer almaktadir. Tiirkiye’de tarimsal iiretim
acisindan biiyilik bir potansiyele sahip olup kendine yeten {ilkeler arasinda yer almakta ve bu potansiyelin bilyiime
tizerinde de pay sahibi oldugu diisiiniilmektedir. Bu dogrultuda ¢aligmada; Tiirkiye'de tarim sektoriiniin ekonomik
biiylime tizerindeki etkisinin tespit edilmesi amaglanmustir.

Calismada ilk olarak degiskenlere ait demografik gostergeler incelendikten sonra korelasyon analizi yapilmis
ve serilerin duraganlig: tespit edilerek mekansal ekonometrik modeller test edilmistir. Elde edilen sonuglara gore;
modelde yer alan degiskenlerin gelir lizerindeki etkisi belirlenmistir. Degiskenlerden ilk olarak tarim dis1 ve tarim igi
istihdamin GSYIH iizerinde anlamli bir etkisinin oldugu tespit edilmistir. Ozellikle kirsal bolgelerde ¢ok fazla insani
istihdam eden tarim sektoriiniin ekonomik biiylimeyi desteklemesi beklenen bir durum olmakla birlikte mesleki egitim
programlari ile nitelikli is gilicliniin artirilmasi tarimsal verimliligin stirdiiriilebilirligini saglamak acisindan oldukga
onemlidir. Diger bir durum ise ilin bolge komsulugunda yer alan tarimsal isttihdam diizeyinde meydana gelecek
azalmanin s6z konusu ilin gelirini azaltmasidir. Bu durumun tarimda olugan kayit dis1 istihdam kaynakli oldugu
diisiiniilerek kapsayici ve koruyucu politikalarla desteklenmesi onerilmektedir. Ozellikle tarim sektoriinde
bulunanlarin kooperatiflerin bolgesel dinamikleri esas alinarak desteklenmesi politika yapicilar tarafindan tesvik
edilmelidir.
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Calismada elde edilen diger onemli bulgu ise iiretim miktarinin gelir ile pozitif ve anlamli bir iliskinin
olmasidir. Bu durum iiretim miktarinin artirilmasina yonelik politikalarin gelistirilmesini gerekli kilmaktadir. Tarimda
iiretim miktarinin artirilmasinda; tarim isgileri igin destek programlarinin olugturulmasi, geng¢ niifusun hibe ve diisiik
faizli kredilerle tarimsal is giicine yonlendirilmesi ve kadimlarin tarimsal iiretime katilimlarmin artirilmasini
saglayacak politikalarin uygulanmasi 6nerilmektedir. Ayrica tarim sektoriinde gergeklestirilen arastirma ve gelistirme
faaliyetlerine yapilan yatirimlarin ¢ogaltilmasi, tarim iriinlerinin kalitesini ve verimliligini artirarak ekonomik
biiylimeye katki saglamasi 6ngoriilen politikalar arasinda yer almaktadir. Tarimda verimliligin artirilmasi i¢in daha az
kaynakla daha fazla {iriin elde edilmesi gerekmektedir. Bu durum tarim disi sektorlerin kaynak tiretimini artirirken
ayn1 zamanda ekonomik biiyiimeyi de artiracagi beklenmektedir.

Tarmm alani degigkeninin ise ekonomik biiylime ile ters yonde anlamli bir iliskide i¢inde oldugu bulgusuna
erisilmis ve bu durumun Kumbasaroglu ve Demirdag (2006)’mn isletme arazisi genis, parsel sayisi az ve parsel
biiyilikliigii fazla olan isletmelerin gelirlerinin, diger isletmelere gore, daha iyi oldugu sonucu ile desteklenerek tarimsal
verimsizlik ve tarim igletmelerinin sahip oldugu kiigiik, parcali ve daginik arazilerden kaynaklandigi diisiinilmiistiir.
Genellikle kiigiik ve daginik parcalara ayrilan tarim isletmeleri tarimin verimli bir sekilde yapilmasini engelleyerek
kiiciik 6lgekli tarimsal isletmeleri, biiylik 6lgekli entegre sanayi isletmeleriyle rekabet etmeye zorlamaktadir. Ayni
zamanda ig giicii ve teknoloji kullaniminin verimsiz olmasina neden olan bu durumun ekonomik olarak tarimsal
faaliyetleri yapmaya imkan vermeyecek bicimde par¢alanmis, dagilmis, bozuk sekilli parsellerin tarim isletmeciligi
esaslar1 dikkate alinarak birlestirilmesi anlamina gelen arazi toplulastirmast ile ¢oziilebilecegi 6ngoriilmektedir. Bu
sayede modern tarim igletmeciligine gore yeniden diizenlenen arazilerde daha az zaman, iggiicii ve sermaye kullanarak
iiretim saglanacak ve tarim igletmelerinin verimliligini artacaktir.

Tarimsal ihracat degiskeninin ise Aslan (2022)’in ¢aligmasinda oldugu gibi anlamli bir etkisi tespit
edilememistir. Bolge komsuluguna ait degiskenler ele alindiginda ise kisi bast GSYIH degiskeninin sadece tarim dist
istihdam degiskeni ile ters yonde anlamli bir iligkisinin oldugu belirlenmistir.

Tarim ve ekonomik biiylime arasindaki iliski ¢esitli dinamikler ele alinarak incelenmis ve 6neriler sunulmustur.
Uygulanan politikalarin uzun vadeli siirdiiriilebilir kalkinma hedefleri g6z oOniinde bulundurularak dikkatlice
yonetilmesi gerekmektedir. Her iki sektordeki gelismelerin dengeli bir sekilde ilerlemesinin ekonomik biiyiimenin
stirdiiriilebilir ve kapsayict olmasi agisindan yardimer olacagi diisiiniilmekte ve bu kapsam da politika gelistirilmesi
Onerilmektedir.

KAYNAKCA

Aslan, M. (2022), "Tarim Uriinleri Thracati Ekonomik Biiyiimeyi Destekliyor mu? Tiirkiye’den Ampirik Bulgular", Artvin Coruh
University International Congress on Ecology, Economy, and Regional Development ECOSUS, Artvin.

Astuti, A. M., Setiawan, 1. Z. and Purnomo, J. D. (2020), "A Review of Panel Data on Spatial Econometrics Models", Journal of
Physics: Conference Series, 1490, 1-13.

Anselin, L. (1988), Spatial Econometrics: Methods and Models. Kluwer Academic Publishers.

Aydinbas, G. (2024), "Tarimsal Verimlilik Ile iliskili Faktérlerin Tespiti: BRICS-T Ulkeleri Ornegi", Tiirk Tarim ve Doga Bilimleri
Dergisi, 11(2), 524-535.

Bakari, S. and Mabrouki, M. (2018), "The Impact of Agricultural Trade on Economic Growth in North Africa", Munich Personal
RePEc Archive, 1-14.

Belotti, F., Hughes, G. and Mortari, A. P. (2017), "Spatial Panel-Data Models Using Stata". The Stata Journal, 17(1), 139-180.

Benfica, R., Cungura, B. and Thurlow, J. (2019), "Linking Agricultural investments to Growth and Poverty: an Economywide
Approach Applied to Mozambique", Agricultural Systems, 172, 91- 100.

Boz, 1. (2004), "Tarim Sektoriiniin Iktisadi Kalkinmadaki Rolii", Sami Taban, Muhsin Kar (Ed.) Kalkinma Ekonomisi: Se¢cme
Konular, , Ekin Kitabevi Yayinlari, Bursa.

Cetin, R. (2020), "Tiirkiye Tarim Uriinleri Bakimindan Hala Kendi Kendine Yeterli Mi? Dis Ticaret Verileri Yoluyla Bir Analiz",
Sakarya Iktisat Dergisi, 9(2), 160-173.

Dawson, P. J. (2005), "Agricultural Exports and Economic Growth in Less Development Countries", Agricultural Economics,
33(2), 145-152.

Demir, Y. (2021), "Analyzing the Effect of Employment in The Agricultural and Industrial Sectors on Economic Growth with the
ARDL Bounds Test", International Journal of Contemporary Economics and Administrative Sciences, 11(1), 178-192.

Dogan, Z., Arslan, S. ve Berkman, A. N. (2015), "Tiirkiye’de Tarim Sektériiniin iktisadi Gelisimi ve Sorunlart: Tarihsel Bir Bakis",
Nigde Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 8(1), 29-41.

Elhorst, J. P. (2014), Spatial Econometrics: from Cross-Sectional Data to Spatial Panels. Springer.

Genel Tarim Sektérii Raporu (2022), ihracat Genel Miidiirliigii Tarim Uriinleri Daire Baskanlig, Ticaret Bakanlig1.

Kazgan, G. (1966), Tarim Ekonomisi ve Iktisadi Gelisme, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Yayini, Istanbul.

34



Ekonomik kalkinmada tarim sektoriiniin etkisinin mekansal ekonometrik analizi

Kog, G. ve Pirili, M. U. (2015), "Tiirkiye Tarim Uriinleri Dis Ticareti: Turuncgiller, Findik, Incir, Kayis1 ve Cekirdeksiz Kuru
Uziim", Ege Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Tktisat Boliimii.

Koksel, B. ve Yilmaz, H. (2021), "Beseri Sermaye ve Ekonomik Biiyiime iliskisi: Farkli Gelire Sahip Ulkeler Grubu Uzerine Bir
Inceleme", Journal of Life Economics, 8(2), 157-171.

Kumbasaroglu, H. ve Dagdemir, V. (2011), "Erzurum Merkez flcede Tarim Arazilerinde Pargalilik Durumuna Gére Tarim
Isletmelerinin Ekonomik Analizi", Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 38(1), 49-58.

LeSage, J. and Pace, R. K. (2010), "Spatial Econometrics Models", Fischer, M. M. and Getis, A. (Ed.), Handbook of Applied Spatial
Analysis: Software Tools, Methods and Applications, Heidelberg: Springer-Verlag, 245-260.

Mehrara, M. and Baghbanpour, J. (2016), "The Contribution of Industry and Agriculture Exports to Economic Growth: The case
of Developing Countries", World Scientific New, 46, 100-111.

Oz, B. and Das, D. (2019), "An Empirical Analysis of the Relationship Between Agricultural Productivity and Economic
Development for Turkey", SSRN Electronic Journal.

Oztiirk, S. (2021), "Tarim Sektoriiniin Tiirkiye Ekonomisi Gelisimine Katkisi: 1980-2018 Déneminin Analizi”. Yiiksek Lisans Tezi,
Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi.

Rogerson, P. A. (2001), Statistical Methods for Geography, Sage Publishing, London.

Sabuncu, H. T. (2019), "Tarimin Ekonomi Uzerindeki Etkisi Tiirkiye Ornegi", Ekonomi Isletme ve Yonetim Dergisi, 3(1), 25-33.

Sandalcilar, A. R. (2012), Tiirkiye’de Tarimsal Thracat, Tarim Dis1 Thracat ve Ekonomik Biiyiime Arasindaki liskinin Nedensellik
Analizi. Finans Politik ve Ekonomik Yorumlar Dergisi, 49(570), 65-76.

Tatoglu, F. Y. (2022), Mekénsal Ekonometri, Istanbul: Beta yaymnevi.

Terin M., Giiler, I. O. ve Aksoy, A. (2014), "Tiirkiye’de Tarimsal Uretim ile Tarimsal Kredi Kullanim1 Arasindaki Nedensellik
Mliskisi", Igdwr Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi. 4 (1), 67-72.

Thirlwall, A. P. (2003), Growth and Development: with Special Reference to Developing Economies, Springer, Seventh Edition,
Palgrave Macmillan, Hampshire.

Yazict, A., (2021), "Tarim Sektoriiniin Tiirkiye Ekonomisi Gelisimine Katkist 1980-2018 Déneminin Analizi", Nevsehir Haci Bektas
Veli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Iktisat Anabilim Dali, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi.

Yetiz, F. and Ozden, C. (2017), "dnalysis of Causal Relationship Among GDP, Agricultural, Industrial and Services Sector Growth
in Turkey", Omer Halisdemir Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 10(3), 75-84.

35



Elmali, Cilt/Volume 31 Sayy/Issue 1 Yil/Year 2025

36



