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Hanbeli Mezhebinin Ribevi Mallara Dair Yaklasimi

Oz

Islam dininde bir malin riba eylemiyle zimmete aktariimasi haksiz yolla zimmete mal
aktarma yontemlerinden biri olarak kabul edilmis ve haram kilinmistir. Bu yasak ayet-
lerle ve hadislerle net bir sekilde ortaya konulmustur. Ancak hangi mallarin ribaya
konu olacagi meselesi fukaha arasinda tartisma konusudur. Bu meseleye dair goriis
ortaya koyan mezheplerden birisi de Hanbeli fukahasidir. Ribay1 konu edinen hadis-
lerde hurma, tuz, arpa ve bugday olmak tizere dort gida maddesi, giimiis ve altin olmak
iizere iki degerli maden zikredilir. Ribevi mal konusunda Ahmed b. Hanbel’den bi-
rincisi Hanbeli mezhebiyle, ikincisi Maliki ve $afil mezhepleriyle ve {igiinciisii de
Safii mezhebinin eski goriigiiyle benzerlik gosteren goriis olmak iizere ti¢ farkli goriis
nakledilmistir. Birinci goriise gore ribann illeti cinsle birlikte miktar1 dlgek ve tartiyla
tespit edilen bir mal olmaktadir. Ikinci gériise gore ribanin illeti giimiis ve altin igin
semen, bugday, arpa, hurma ve tuz i¢in de gida maddesi olmaktir. Ugiincii goriise gore
ise ribanin illeti giimiis ve altinda semen olmak, hurma, arpa, bugday ve tuzda miktar1
keyl (6lgek) ve veznle (tart1) tespit edilen gida maddesi olmaktir. Bu calismanin amact
Hanbell mezhebinin ribevi mallara dair goriislerini ortaya koymaktir.

Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Hanbeli Mezhebi, Riba, Illet, Ribevi Mal.

Hanbali Sect's Approach to Ribevi Goods

Abstract

In Islam, the transfer of property through the act of riba is accepted as a method of
transferring property to embezzlement through unfair means and is therefore
forbidden. This prohibition is artciulated in both the Qur’an and the hadiths. However,
the issue of which goods are subject to riba remains a matter of dispute among the
fugaha. One of the sects that put forward an opinion on this issue is that of the
Hanbalite jurists. In the hadiths on riba, four foodstuffs, namely dates, salt, barley
and wheat, and two precious metals, silver and gold, are mentioned. Three different
views have been reported in the accounts of Ahmad b. Hanbal. The first of these aligns
with the Hanbali school, the second with the Maliki and Shafi'i schools, and the third
of which is similar to the traditional view of the Shafi'i school. The first view states
that the cause of riban is a commodity whose quantity is determined by scale and
weighing. The second view asserts that the cause of riban is semen for silver and gold,
and food for wheat, barley, dates and salt. The third opinion that the cause of riban is
semen for silver and gold, and foodstuffs for dates, barley, wheat and salt, the quantity
of which is determined by keyl (scale) and vezn (weighing). The study aims to put
forward the views of the Hanbali sect on ribevi goods.

Keywords: Islamic Law, Hanbali Sect, Riba, Illet, Ribevi Goods.
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Giris

Mal elde etme arzusu insanin fitr bir 6zelligidir. Bu sebeple insan yasami
boyunca her zaman daha fazla mala sahip olmanin yollarim arastirmistir. Bu
aragtirmalar neticesinde kimi zaman ticaret gibi Allah’in raz1 oldugu yollar
secilirken kimi zaman da kumar, riigvet gibi Allah’in haram kildig1 yollar yol-
lar secilmistir. Allah’m haram kildig1 mal kazanma yollarindan bir tanesi de
ribadir.

Ribanin haramlig1 ayetlerle belirtilmis olmasinin yani sira hadislerde de
belirtilmistir. Fukaha da ribanin haramligini ele alan hadislerden hareketle ri-
bevi mallar1 tespit etmeye ¢alismistir. Bu konuda goriis bildiren fukaha ara-
sinda Hanbeli fukahés1 da yer alir. Hanbell mezhebinin ribevi mallara dair go-
rislerini en isabetli bir sekilde ortaya koyabilmek icin ribevi mal meselesiyle
ilintili olan riba, mal, karz ve bey* kavramlarinin da ele alinmasi énem arz
eder. Bu sebeple oncelikle ilgili kavramlar baslig: altinda bu kavramlara yer
verilmeye calisilacaktir. Daha sonra Hanbeli mezhebinin ribevi mallara dair
gorisleri “nakli ve akli deliller” gercevesinde ele alinacaktir. Akabinde riba
cesitlerine yer verilecektir.

1. Ilgili Kavramlar

Kapsami sinirlandirilan bu arastirmada Hanbeli mezhebi esas alinacak ve
Hanbeli fukahasinin ilgili kavramlara dair genel goriisleri arastirmanin mer-
kezinde yer alacaktir.

1.1. Mal Kavram

Mal sozliikte genel olarak, “Insanlarin malik oldugu her sey”', “Insanlar1

' Eb{’l-Fadl Muhammed b. Mukerrem b. ‘Ali Cemaluddin b. Manziir er-Ruveyfi ‘1,
Lisdn’l- ‘Arab (Beyrut: Daru Sadir, 1414/1993), 11/635.
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varlikli kilan her sey”?, “Bolluk ve zenginlik”? anlamlarina gelir. Ancak bu
kelimenin anlamu kiiltiirel baglam ve tarihi siire¢ icerisinde degiskenlik gos-
termistir. Ornegin; mal kelimesi gayrimenkul mallar i¢in negeb,* koyun ve
deve igin verak® seklinde adlandirilmistir. Gogebe hayat yasayan toplumlarda
ise mal denilince oncelikle ilk akla gelen sey hayvanlar olmugtur.®

Kur’an-1 Kerim’de zikredilen mallarin 6zelliklerine baktigimizda insan-
larin ihtiyaglarini karsilamalari sebebiyle malin dogrudan veya dolayli olarak
menfaat yoniine dikkat ¢eken pek ¢ok ayetin bulundugu goriiliir. Mii’mintin
stiresinde “hayvanlarin etlerinin ve siitlerinin insanlara besin olarak verildi-
gine dikkat ¢ekilmesi™’, Nisa stiresinde “mallarin ge¢im kaynagi olmasi sebe-
biyle aklin1 kullanamayanlara teslim edilmemesine ve ayrica mallardan temel
ihtiyaglardan olan giyinme, yeme ve i¢me yoluyla yararlanmaya vurgu yapil-
masi1™®, Hac stresinde “Allah’1n, insanlari rizik olmasi igin verdigi hayvanlar-
dan fakirlere de yardim etmeye yoneltmesi”® mallarin menfaat yoniine dogru-
dan temas eden ayetlerin bir kismina 6rnektir. Mallarin menfaat 6zelligine do-
layli olarak temas eden ayetlerin de bazilar1 soyledir:

“Mallart da evlatlart da onlara Allah katinda bir fayda saglayamaz. Bu

kimseler cehennemliktir ve orada ebedi olarak kalacaklar. ”"°

“Ona mali da kazandiklar: bir fayda saglamadi. "

2 Ebl ‘Abdurrahméan el-Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitdbii’l- ‘Ayn, thk. Mehdi el-
Mahziimi - Ibrahim es-Samerra’1 (Beyrut: Mektebetu’l-Hilal, 1988), 8/344.

3 Eb0 Hilal el-Hasen b. Abdillah b. Sehl el-Askeri, Kitabii't-Telhis fi ma rifeti
esma ’i’l-esya’, (Dimagk: Daru Tilas, 1996), 83.

4 Eb( Hilal el-Hasen b. Abdillah b. Sehl el-Askerd, el-Furiku l-Lugaviyye, (Kahire-
Misir: Darii’l-ilim, 1431), 83.

5 Askeri, Ebl Hilal el-Hasen b. Abdillah b. Sehl el-Askerd, Kitdbii 't-Telhis fi ma ‘ri-
feti esmad’i’l-esyd’, 83.

Jbn Manzir, Lisan’l- ‘Arab, 11/636.

7 Mi’mindn, 23/21.

8 Nisa 4/5.

® Hac 22/28.

10" Miicadele 58/17.

11" Tebbet 111/2.
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“(Atese) yuvarlandiginda mali ona menfaat saglamaz. ">

Malin dogrudan ve dolayli olarak menfaat 6zelligine vurgu yapan bu
ayetlere baktigimizda maldan kastedilen seyin menfaat temini oldugu ve
Kur’an-1 Kerim’de zikredilen mal kelimesinin sozliiklerdekilerle ayni an-
lamda kullanildig1 sdylenebilir.

Hanbeli fakihlerine gére mal terim olarak; “Zaruri bir duruma bagli ol-

»13 seklinde tanimlanir. Bu se-

maksizin faydalanilmasi mubah kilinan sey
beple meyte (les), icki, domuz eti gibi seriatin zaruri haller disinda kendisin-
den faydalanilmasini1 yasakladigi seyler mal degildir.!* Buradan hareketle
Hanbeli fakihlerine gore bir seyin mal kabul edilebilmesi icin iki temel sart
vardir: Birincisi seriatin kendisinden faydalanilmasina engel olmamasidir.
Ikincisi ise, o seyin maddi bir degerinin olmasidir. Dolayistyla riba islemine

konu olan mallarin da ayn1 6zelliklere sahip olmasi gerektigi soylenebilir.

1.2. Riba Kavrami

Riba sozlikte, “Fazlalasmak, ¢ogalmak, artmak, biiyiimek, yiikselmek,
sismek ve kabarmak” anlamlarma gelir.!> Arapga’da diiz arazilere nazaran
daha yiiksek olmalar1 sebebiyle tepeler rabiye, canlilarin beslenip biiyiitiilmesi
de terbiye seklinde isimlendirilmistir. Bu agidan sozliik anlamiyla ribd hem
iki seyin kiyaslanmasindan kaynaklanan hem de bir seyin kendi igerisindeki

12 Leyl 92/11.

13" Mans0r b. Y{inus b. Salahuddin b. Hasen el-Hanbeli el-Buh(ti, Serhu Muntehe’l-
Tradat = Dekd’iku iili’n-niihd li-Serhi’l-Miintehd (b.y.: ‘Alemii’1-Kiitiib,
1414/1993), 5/10; Mustafa b. Sa‘d b. ‘Abduh es-Suyti er-Ruheybani, Metdlibu
iili'n-niihd fi Serhi Gayeti’l-Muntehd. (b.y.: y.y., 1415/1994), 3/12; ‘Abdulkadir
b. ‘Omer b. ‘Abdulkadir b. ‘Omer b. Ebi Taglib es-Seybani ibn Ebi Taglib,
Neylu’l-Me 'arib bi Serhi Delili 't-Talib, thk. Muhammed Suleyméan ‘Abdullah el-
"Eskar (b.y.: Mektebetu’l-Fellah, 1403/1983), 1/333.

14 Ebi Muhammed Muvaffakuddin ‘Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame
el-Cemma ‘ili Tbn Kudame el-Makdisi, e/-Mugni, thk. Taha ez-Zeyni vd. (Kahire:
Mektebetu’l-Kahire, 1388/1968-1389/1969), 5/223.

15 {bn Manzir, Lisan’l-‘Arab, 14/304-305; Muhammed b. Muhammed b. ‘Abdurrez-
zak ez-Zebidi, Tacu’l-‘ArQis min Cevahiri’l-Kamds, thk. Heyet (b.y.: Daru’l-
Hidaye, ts.), 38/117-118.
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fazlalik anlaminda kullanilmstir.'¢

Riba sozliik anlamiyla Kur’an-1 Kerim’de, yagmurun yagmasi netice-
sinde topragin kabarip sismesi raba (kabardi)!” kelimesiyle, tepelerin diiz ara-
zilere nazaran ¢ok daha yiiksek olmasi rabve (yama, tepe)'® kelimesiyle, bir
toplulugun diger bir topluluga gdore mal ya da say1 agisindan {istiin olmasi erba
(daha kuvvetli, daha iistiin, daha fazla)" kelimesiyle, derelerin yagan yag-
murla akmasi sonucunda o akisin {izerinde olusan kopilik miktarinin artmasi
rabiya (gittikce artan)?® kelimesiyle ifade edilmistir.

Ribanin terim anlamna gelince Hanbeli fukahasi ribay1, “Ozel birtakim
seylerdeki fazlalik™?!, “Baz1 6zel seylerdeki fazlalik ve vade?? seklinde ifade
etmigtir. Tanimlarda zikredilen 6zel seylerden kasit ribevi mallardir. Bu mal-
larin ne oldugu konusuna da ileride deginilecektir.

1.3. Bey* Kavram

Bey* sozliikte; “Satin almak ya da satmak, akit yapmak, bir seyi bir bagka
seyle miibadele etmek” anlamlarina gelir.?

1o Ismail Ozsoy, “Faiz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaymlari, 1995), 12/110.

17" Fussilet 41/39.

18 el-Bakara 2/265; el-Mii’mindn 23/50.

19 Nahl 16/92.

20 er-Ra‘d 13/17.

2 (Aasadaciysl 83530 Ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 4/3; Ebd Muhammed ‘Ab-
durrahman b. Tbrahim b. Ahmed Bahauddin el-Makdisi, el- Udde Serhu’l- Umde
(Kahire: y.y., 1424/2003), 244.

2 (Lol st clasl 8 el el 3 Jonls) Ebu’l-BekA Muhammed b. Ahmed b. Abdulaziz
b. ‘Ali el-Fetihi el-Ma'riif bi ibni’n-Neccar el-Hanbeli Takiyyuddin ibnu’n-
Neccar, Muntehd’l-Iradat, thk. ‘Abdullah b. ‘Abdulmuhsin et-Turki (b.y.: y.y.,
1419/1999), 2/347; Mansir b. Yanus b. Salahuddin b. Hasen el-Hanbeli el-Buhiiti,
Kegssafu’l-King“ ‘an Metni’l-"Tknd * (b.y.: Daru’l-Kutubi’l-Tlmiyye, ts.), 3/251;
Buhiti, Serhu Muntehe 'l Irdaddat = Dekd iku tili 'n-niihd li-Serhi’l-Miintehd, 2/64.

2 Tbn Manzir, Lisdn I- ‘Arab, 8/23; Eb(’l-‘ Abbas Ahmed b. Muhammed b. ‘Alj el-
Hamevi el-Feyyimi, el-Misbdhu'I-Munir fi Garibi’s-Serhi’l-Kebir (Beyrut: el-
Mektebetu’l- Tlmiyye, ts.), 1/69.
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Kur’an-1 Kerim’de hem diinyevi hem de manevi agidan ele alinan bey*
kavrami; diinyevi acidan insanlarin birbiriyle olan ticari iligkisini ifade eder-
ken?* manevi agidan kulun Allah’la olan aligverisi i¢in kullanilmustir.?* Dola-
yistyla Kur’an-1 Kerim’de zikredilen bey‘in sozlilk anlamiyla kullanmildigim
sOyleyebiliriz.

Terim olarak ise bey‘ Hanbeli fukahasi tarafindan genel olarak; “Finansal
bir varligin (mali bir aynin) ya da mubah (seriat tarafindan kendisinden fay-
dalanilmasina izin verilen) bir menfaatin mali bir bedel karsiliginda stirekli

olarak temlik edilmesi”?®

seklinde tanimlanmistir. Hanbelilerin bey‘in terim
anlamina dair yaptiklar1 bu tanima bakildiginda onlarin bey* i¢in “temlik kasti

ve ebedilik” sartlar1?’ {izerinde durduklar1 goriiliir.

1.4. Karz Kavram

Sozliikkte “Parcalamak, koparmak, kesmek, karsilik vermek, bor¢ ver-
mek” anlamlarina gelen karz kelimesi bir mekanla ilintili olarak kullanildi-
ginda “Bir seyin ¢aprazindan dolanip gitmek” manasinda kullanilmigtir.?

Karz Hanbeli fukahas tarafindan terim olarak; “Bir malin misliyle geri

2% Cum’a 62/9; Bakara, 2/275.

25 Tevbe 9/111.

26 Ebl ‘Abdullah el-Huseyn b. Yasuf ed-Duceyli, el-Veciz fi’'l-Fikh ‘ald Mezhebi’l-
Imdam Ahmed b. Hanbel, thk. Heyet (Riyad: y.y., 1425/2004), 171; Ebi Abdillah
Semsiiddin Muhammed b. Abdillah b. Muhammed ez-Zerkesi, Serhu ’z-Zerkest
‘ald Muhtasari’l-Hiraki (b.y.: Daru’l-‘Ubeykan, 1413/1993), 3/379; Ebi Ishak
Ibrahim b. Muhammed Tbn Muflih, el-Mubdi ‘ fi Serhi’l-Mukni* (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1418/1997), 4/4; Ebu’n-Neci Miisi b. Ahmed b. Misa b. Salim
es-Salihi el-Haccavi, Zdadu 'I-Mustakni * fi "Ihtisdri’l-Mukni ‘, thk. ‘Abdurrahman b.
‘Ali b. Muhammed el-‘Asker (Riyad: y.y., ts.), 100; Takiyyuddin ibnu’n-Neccar,
Munteha’l-Irddat, 2/245; Buhti, Serhiu Muntehe’'I- Irddat = Deka iku iili 'n-niihd
li-Serhi’l-Miintehd, 2/5; Ibn Ebi Taglib, Neylu’I-Me drib bi Serhi Delili’t-Talib,
1/332.

Servet Bayindir, “VII. Islam Hukuku Anabilim Dali Koordinasyon Toplantisi
Mezheplerde Tutarlilik: Tebligler Metni”, Faiz Meselesine Kur’an ve Stinnet Cer-
cevesinde Farkli Bir Bakis (Istanbul: Siileymaniye Vakfi, 2012), 245.

28 {bn Manzir, Lisdn I- ‘Arab, 7/216; Feyyami, el-Misbdhu I-Munir, 2/492.

27
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verilmek sartiyla ondan faydalanmasi i¢in iyilik amaciyla bir baskasina veril-

mesi”%

seklinde tanimlanmistir. Karz akdi tanimindan da anlasilacagi tizere
iyilik yapma amaci tagimaktadir. Bu sebeple iyilik yapma amaci tasiyan karz,
karz-1 hasen (giizel borg) olarak isimlendirilir. Karz-1 hasen de “Menfaat
amaci1 olmaksizin sadece iyilik amaciyla ihtiyag¢ sahibi birine 6diing vermek”
demektir.*® Kur’an-1 Kerim’e bakildiginda da karz-1 hasenin tegvik edildigi
goriiliir.>! Ancak bu eylemde borg veren kisiye menfaat saglayan bir eyleme
doniisiirse ribd meydana gelir.>? Hem karz eyleminde hem de riba eyleminde
akde konu olan mallar misli (standart) malladir. Dolayisiyla karz ve ribada
hem eylem agisindan hem de akde konu olan mal agisindan ortak noktalarin

bulundugunu sdyleyebiliriz.

2. Hanbelil Mezhebine Gore Ribevi Mallar

Ribevi mallar konusu bu mallarda bulunmasi gereken illet lizerinden ele
almacaktir. Ribevi mallarin illetinin ne oldugu konusunda Ahmed b. Han-
bel’den (6. 241/855) bunlardan birincisi Hanefi mezhebiyle, ikincisi Maliki ve
Safil mezhepleriyle ii¢lincii ise Safii mezhebinin eski goriisiiyle (mezheb-i ka-
dim) benzerlik gdsteren ii¢ farkli goriis aktarilmistir. Bu baslik altinda bu tig¢
farkli goriisiin temelini olusturan deliller nakli ve akli deliller ¢cer¢evesinde ele

almmaya calisilacaktir.

2 Ebu’n-Neca Miisa b. Ahmed b. Misa b. Salim es-Salihi el-Haccavi, el-Tknd * fi
Filhi’l-Imam Ahmed b. Hanbel, thk. ‘ Abdullatif Muhammed Miisa es-Subki (Bey-
rut: Daru’l-Ma'‘rife, ts.), 2/146; Takiyyuddin Ibnu’n-Neccar, Muntehd l-Irddat,
2/397; Buhiti, Kessdfi'l-Kind* ‘an Metni’l-"Tknd ‘, 3/312; Buhati, Serhu Mun-
tehe’l-"Iradat = Deka’iku iili’n-niiha li-Serhi’l-Miintehd 2/99; ibn Ebi Taglib,
Neylu’l-Me arib bi Serhi Delili’t-Talib, 1/367; ‘Abdurrahman b. ‘Abdullah b.
Ahmed el-Hanbeli el-Ba‘li, Kesfu I-Mahdarat, thk. Muhammed b. Nasir el-‘Acmi
(Beyrut: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1423/2002), 1/414; Ruheybani, Metdlibu
iili 'n-niihd fi Serhi Gayeti’l-Muntehd, 3/237.

H. Yunus Apaydin, “Karz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2001), 24/520.

31 Bakara 2/245; Maide 5/12; Hadid 57/11,18; Tegabiin 64/17; Miizemmil 73/20.

32 Ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 4/288.

30
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2.1. Ribevi Mallarin illeti Konusunda ileri Siiriilen Nakli Deliller

Klasik fikih kaynaklarinda ribevi mallar meselesi alti mal hadisi olarak
bilinen hadisler ¢er¢evesinde ele alinmistir. Bu hadisler arasindan en bilinen
rivayetlerden biri Ebl Said el-Hudri’nin (6. 74/693-94) naklettigi rivayettir.
Bu rivayet soyledir:

“Altin karsiliginda altin, giimiis karsihiginda giimiig, bugday karsiliginda
bugday, arpa karsihiginda arpa, hurma karsiliginda hurma, tuz karsiliginda
tuz sadece misli misline ve pegin olur. Kim arttirma yaparsa ya da daha faz-
lasini talep ederse ribd yapmis olur. Boyle bir islemde alan da veren de esit

durumdadir.

Bu hadise bakildiginda altin, glimiis, bugday, arpa, hurma ve tuz olmak
iizere ribdya konu alt1 maldan bahsedildigi goriiliir. Ancak ribdya konu olan
mallar bunlarla siirh degildir. Alt1 malin zikredildigi rivayetlerden hareket
eden fukaha ribanin illeti konusunda farkli goriisler ortaya koymuslardir. Biz
de bu baslik altinda Hanbell mezhebine ait goriislerin temellendirildigi riva-
yetleri ve rivayetler 1s181nda ribaya konu ettikleri mallarin 6zelliklerini ortaya
koymaya calisacagiz.

2.1.1. Hanefi Mezhebi ile Benzer Olan Goriis

Hanefi Mezhebine gore ribevi mallarda illet cinsle birlikte kadrdir (6l¢ti
birimidir). Kadr birligiyle kastedilen sey, miktar tartiyla (vezn) tespit edilen
mallarda tartidaki birlikken, miktar1 6lgekle (keyl) tespit edilen seylerde 61-
cekteki birliktir. Dolayisiyla miktar1 6lgek ve tartiyla tespit edilen mallar kendi
cinsleriyle miibadele edildiklerinde bir fazlalik ortaya ¢ikarsa yapilan bu mii-
badele islemi ribadir.3* Ribevi mallarin illeti konusunda Ahmed b. Hanbel’den

33 Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyri, Sahik-i Miislim (Bey-
rut: Daru Thyai’t-Turési’l-Arabi, 1995), Miisakat”, 82 (1584).

3% Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semsii’l-’Eimme es-Serahsi, el-Mebsiit, thk.
Halil Muhyiddin el-Meyyis (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1414/1993), 12/113;
‘Ala’uddin Eblibekir b. Mes‘tGd b. Ahmed el-Hanefl el-Kasani, Bedd i ‘u’s-sand i ‘
i tertibi’s-serd’i (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l- Tlmiyye, 1406/1986), 3/25.
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nakledilen goriislerden en meshur olani1 Hanefi mezhebinin ribevi mallarin il-
leti konusunda ileri siirdiikleri bu goriisle ayn1 dogrultudadir. Bu sebeple on-
lara gore gida maddesi olsun veya olmasin hem hububat gibi dlgekle islem
goren mallar ve hem de bakir, demir gibi tartiyla islem géren mallar ribaya
konu mallar arasinda yer alir.>> Ahmed b. Hanbel’den nakledilen bu goriigiin
dayanagini olusturan nakli deliller soyledir:

Enes b. Malik (r.a.) (6. 93/711-12) Hz. Muhammed’den (s.a.v.) sdyle ri-
vayet etti:

“Tartiyla islem géren seyler ayni tiir (nev°) oldugunda misli misline olur.
Olcekle islem goren seyler icin de durum boyledir. Ikisi farkly tiir olursa o

zaman bir sakinca olmaz. 3¢

Abdullah b. Omer (r.a.) (6. 73/693) Restilullah’tan (s.a.v.) sdyle naklet-
mistir:

“Bir dinara karsulik iki dinar, bir dirheme karsilik iki dirhem bir sd ‘ya iki
sd ‘ satmayn. Ciinkii ben sizin ribdya girmis olmanizdan korkuyorum.” Bu soz
tizerine biri ayaga kalkti ve soyle dedi: “Ya Restilullah! Bir tane ata karsilik
birkag tane at, iyi ozelliklere sahip bir deveye karsilik birkag tane deve alan
kisin durumu sizce nedir? Bunun tizerine Resulullah: “Pesin oldugu miiddetce

bunda sakinca yoktur.” buyurdu.”’

Gorildugii tizere bu hadiste riba illeti tasiyan ayni cins mallarin degisi-
minde esit ve pesin olma sart1 aranirken at 6rneginde oldugu gibi kadr illeti

35 Ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 4/5; ibn Muflih, el-Mubdi ‘ fi Serhi’l-Mukni ",
4/126; Ebl ‘Abdullah Muhammed b. Muflih b. Muhammed er-Ramini el-Hanbeli
Semsuddin Ibn Muflih, el-Furu ve Tashihu’l-Furu, thk. ‘Abdullah b. ‘Abdul-
mubhsin et-Turki (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1424/2003), 6/293; Ebu’l-Hasen
‘Ala’uddin ‘Ali b. Suleyméan ed-Dimeski el-Hanbeli el-Merdavi, el-'Insdf fi
Ma ‘rifeti’r-Racih mine’l-Hilaf (b.y.: Daru Ihyai’t-Turasi’l-‘Arabi, ts.), 5/11.

3¢ Ebii’l-Hasen ‘Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni, Sunenu d-Darekutni (Beyrut:
Mu’essesetu’r-Risale, 1424/2004), 3/407.

37 Ebi ‘Abdullah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, e/-
Miisned, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Kahire: Daru’l-Hadis, 1416/1995),
5/283-285.
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bulunmayan ayni cins mallarin degisiminde ise sadece pesin olma sart1 aran-
mistir.

Ebu Said el-Hudri (r.a.) (6. 74/693-94) ve Ebl Hureyre (r.a) (6. 58/678)
sOyle naklettiler:

“Restilullah in Hayber e yonetici tayin ettigi kisi ona cenib hurmasindan
getirdi. Restulullah bu kisiye, “Hayber deki hurmalarin hepsi bu sekilde mi?”
diye sorunca o kisi, “Hayir Ey Resulullah, biz bu hurmadan bir sd ‘ satin al-
mak i¢in iki sd * hurma, iki sd ‘ satin almak icin ise ti¢ s * hurma veririz.” dedi.
Resuilullah bunun iizerine: “Sakin bu sekilde yapma, bunlarin tamanunt dir-
hemler karsiuiginda sat ve daha sonra da elde ettigin bu dirhemler karsili-

ginda cenib hurmasini satin al.” dedi.*®

Hanbelilere gore ribaya konu mallarin kaliteli olaniyla kalitesiz olani,
basilmis olaniyla kiilge seklinde olani, kirilmis olaniyla saglam halde olani
arasinda bir fark yoktur. Bunlarin hepsi birbirine denktir. Bu sebeple bunlarin
miibadelesi esnasinda ortaya ¢ikan fazlalik haramdir. Hanbeli mezhebi igeri-
sinde yaygin olan goriis de bu yondedir. Ancak yaygin olan goriis boyle olsa
da Ahmed b. Hanbel’in ashabindan bir kesim, onun sanatin (el emeginin) bir
degere sahip olduguna ve bu sebeple kirik olanla saglam olanin ayn1 miktarda
degistirilmesinin caiz olmadigina dair bir gdriisiiniin bulundugunu nakletmis-
tir. El emegiyle yapilmig bir malin telef olmasi1 halinde onun tazmini gerekir.
Iste Ahmed b. Hanbel’den nakledilen bu gériis el emeginin bir degere sahip
olduguna dair delildir.** Ancak Hanbeli fukahas1 Ahmed b. Hanbel’den nak-
ledilen bu goriisii glimiis ve altinin basilmis olaniyla kiilge halinde olan1 ara-
sinda bir fark bulunmadigini bildiren rivayeti*’ delil sunarak kabul etmezler.*!
Delil getirilen bir diger rivayet ise sdyledir:

Muaviye’nin (6. 60/680) yonetimi altinda bulunan birtakim kimseler gii-
miis ve altin kaplar1 atiyye donemine kadar veresiye seklinde satmaya kalkisti.

3% Ebd ‘Abdullah Muhammed b. Isma ‘il b. Ibrahim el-Buhari, Sahihu I-Buhdri, thk.
Mustafa Dib el-Bugd (Dmmask: Daru Ibn Kesir; Daru’l-Yemame, 1414/1993),
“Vekale”, 3.

3 1bn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 4/8.

40 Ebh Davud, “Biiyii ‘ ve l-icdrdat”, 12.

4 Tbn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 4/8.
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Bu durum iizerine Ubade b. Samit (6. 34/654) kalkti ve sunlar1 soyledi:
“Resulullah altin karsiliginda altimin, giimiis karsiiginda giimiisiin, bugday
karsiliginda bugdayin, arpa karsiliginda arpanin, hurma karsiliginda hurma-
nmn, tuz karsiiginda tuzun misli misline ve aymi miktarda olmalari haricinde
satilmasimt yasakladi. Kim arttirmigsa ya da artirmak istiyorsa ribd yapmus-

fir.

Yukarida zikredilen hadislerden hareketle Ahmed b. Hanbel ribanin ille-
tinin cinsle birlikte kadr (6l¢ii birimi) birligi oldugu goriisiinii benimsemistir.
Ribaya konu olan mallar da keyl (6l¢ek) ve vezn (tart1) ile islem gdéren mal-
lardir.

2.1.2. Maliki ve Safii Mezhepleri ile Benzer Olan Goriis

Maliki ve Safii mezheplerine gore ribevi mallarda illet, giimiis ve altin
i¢in semen olmak; bugday, arpa, hurma ve tuzda gida maddesi olmaktir.** Se-
meniyet de para olma vasfina denir.** Bu 6zellik giimiis ve altin disinda baska
bir seyde bulunmayan kasir bir ilettir.*> Ahmed b. Hanbel’den ribevi mallarin
illeti konusunda nakledilen ikinci goriis Maliki ve Safii mezheplerinin goriis-
leri dogrultusundadir.*® Hanbeli mezhebine gore nakledilen bu goriisiin daya-
nag1 Mamer b. Abdullah’in (r.a.) (6. 153/770) Restlullah’tan rivayet ettigi su

42 Eb( Muhammed ‘Abdullah b. ‘Abdurrahman et-Temimi ed-Darimi, Sunenu d-
Darimi, thk. Huseyn Selim 'Esed ed-Darani (b.y.: Daru’l-Mugni, 1412/2000),
“Biya‘”, 41.

4 Ebi Ishak Ibrahim b. ‘Ali es-Sirazi, el-Muhezzeb fi Fikhi’l-Imdm es-Safi i (b.y.:
Daru’l-Kutubi’l- Tlmiyye, ts.), 2/27-28; Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed b.
Muhammed b. Ahmed b. Rusd el-Kurtubi ibn Rusd, Biddyetu I-muctehid ve ni-
hayetu’l-muktesid (Kahire: Daru’l-Hadis, 1425/2004), 3/149-150; Ebl Zekeriyya
Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Mecmu * Serhu’l-Muhezzeb (b.y.: y.y.,
ts.), 9/396.

4 Sirazi, el-Muhezzeb, 2/26; Ebi’l-Huseyn Yahya b. Ebi’l-Hayr b. Salim el-‘Imrani
el-Yemeni es-Safi‘i el- Tmrani, el-Beydn fi Mezhebi’l-Imam es-Safi i, thk. Kasim
Muhammed en-Niri (Cidde: Daru’l-Minhac, 1421/2000), 5/163; Nevevi, el-
Mecmu ', 9/392.

4 Nevevi, el-Mecmu ‘, 3/393.

4 fbn Kudime el-Makdisi, el-Mugni, 4/5-6; Zerkesi, Serhu’z-Zerkesi ‘ald
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hadistir:

“Nebi, taam karsiliginda taamin misline karsiik misli olmast haricinde

satilmasim yasakladi. ¥’

Gortildiigii tizere bu hadiste miktar bakimindan esitlik sartinin arandigi
sey taam yani gida maddesidir.

2.1.3. imam Séfii’nin Eski Goriisii ile Benzer Olan Goriis

Imam Safii’nin eski goriisiine (mezheb-i kadim) gore ribanin illeti giimiis
ve altinda semeniyet, hurma, arpa, bugday ve tuzda ise illet miktar1 keyl (61-
¢ek) ve veznle (tart1) tespit edilen gida maddesi olmalaridir. Buna gore bu
0zelligi tagiyan gida maddelerinde riba s6z konusu olurken karpuz, armut gibi
miktar1 say1yla tespit edilen gida maddeleri ribaya konu olmazlar. Gliniimiizde
ise bu mallar kilogramla 6lgiilerek satilmaktadir. Dolayisiyla keyliligin ve
vezniligin orfe bagl olarak degistigi soylenebilir. Ahmed b. Hanbel’den akta-
rilan iiciincii goriis Imam Safii’nin goriisii gibidir.*® Buna gore ceviz, yumurta
gibi miktar1 6l¢ekle ve tartiyla belirlenmeyen gida maddeleriyle kursun ve de-
mir gibi gida maddesi kapsamina girmeyen mallar ribevi mallardan degildir.*’
Ahmed b. Hanbel’den aktarilan bu goriisiin dayandigi rivayet soyledir:

Said b. el-Miiseyyeb’den (r.a.) (6. 94/713) rivayet edildigine gore
Restlullah soyle dedi:

’

“Ribd sadece ol¢iilebilen ve tartilabilen yiyecek ya da iceceklerde olur.’

Bu hadisin tahricini yapan Darekutni (8. 385/995) bu s6ziin Restilullah’a
isnat edilmesinin hatali bir durum oldugunu sdylemistir.>® Hadiste ise ribevi

Muhtasari’l-Hirakt, 3/416.

Ebi’l-Hasen Muslim b. el-Haccéc el-Kuseyri en-Nisabtliri Muslim, Sahithu Mus-

lim, thk. Muhammed Zuheyr en-Nasir (Cidde: Daru’l-Minhac, 1433), “Miisakat”,

93.

4 Tbn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 4/6; Zerkesi, Serhu 'z-Zerkesi ‘ald Muhtasari’l-
Hiraki, 3/417.

4 Tbn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 4/6.

0 Tbn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 4/6.

47
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mallarin, miktar1 6l¢ek ve tartiyla belirlenen gida maddeleri oldugu belirtil-
mistir.

2.2. Ribevi Mallarin lleti Konusunda ileri Siiriilen AKli Deliller
2.2.1. Hanefi Mezhebi ile Benzer Olan Goriis

Hanbeli mezhebine gore bey‘ akdinin konusu denkligin saglanmasidir.
Denkligi saglayan en somut kriter cins, tarti ve 6l¢ektir. Cins manada (6zde)
denkligi saglarken tart1 ve 6lgek sekil agisindan denkligi saglar. Kuru hurma-
nin yas hurma karsiliginda esit miktarda miibadele edilmesi bunun delilidir.
Iste Hanbeli mezhebinin ribevi mallara dair bu gériisii birtakim ayrintilar ha-
ricinde Hanefilerin goriigleriyle aynidir.>! Hanbeli mezhebinin Hanefi mezhe-
binden farklilik gosteren goriislerinden bir kismi sdyledir:

- Hanbell mezhebine gore ayniyla bir felse karsilik iki felsin miibadelesi
cdiz olmaz. Ciinki felslerin ash itibariyle miktarlar tartiyla tespit edilmekte-
dir. Ebli Hanife ve 6g8rencisi Ebi Yusuf’a gore ise bu felsler sayiyla islem
goriirler. Tart1 ya da dlgekle islem gormezler. Bu sebeple bir felse karsilik iki
felsin miibadele edilmesinde bir sakinca bulunmaktadir.?

- Hanefi mezhebine gore bir taneye karsilik iki tanenin, bir avug dolusuna
karsilik iki avug dolusunun degistirilmesi caizken Hanbelilere gére bu tiir de-
gisim iglemleri ribanin hem az olan da hem de ¢ok olanda giindeme gelmesin-

den dolay1 cdiz degildir.*

Hanbeli mezhebine gdre kursun, yiin, ipek gibi dncesinde tartiyla islem
goren ancak bazi islemlerden gegmesinden Otiirii artik miktar1 sayiyla tespit
edilen mallar da ribaya konu olmazlar. Bu nedenle iki elbisenin bir elbise kar-
sihiginda miibadele edilmesi caizdir.>* Arpa ve bugday 6rneklerinde oldugu

1 Tbn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 4/5.
52 Ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 4/7.
3 Ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 4/7-8.
5% 1bn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 4/7-8.
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gibi miktar1 6lgekle tespit edilen mallari tartiyla degistirmek veya miktari tar-
tiyla tespit edilen mallar1 6lgekle degistirmek ciiz olmaz.>

Ribevi mallarin kendi cinsleriyle degistirilmesi meselesine gelince boyle
yapilan bir degisim isleminde kabzdan 6nce akit yapilan meclisten ayrilmak,
vade ve fazlalik haramdir. Glimiisiin altin karsiliginda degistirilmesi Orne-
ginde oldugu gibi ribaya konu olan farkli cins mallarin birbiriyle degistirilme-
sinde ise fazlalik caizken vade ciiz degildir.*

2.2.2. Maliki ve Safii Mezhepleri ile Benzer Olan Goriis

Hanbeli mezhebinin ikinci goriisiine gore giimiis ve altinda riba illeti se-
men olmaktir. Bunun sebebi semen olma 6zelliginin giimiis ve altiin 6zlinde
baskin olmasidir. Bu 6zellige cevheriyetii’s-semen ad1 verilir. Diger mallarin
degeri de ancak giimiis ve altinla belirlenir.” Nitekim insanlar ¢ogunlukla gii-
miis ve altin1 bizatihi onlardan faydalanmak amaciyla elde etmek istemezler.
Glimiis ve altina ancak bu ikisi disindaki mallar1 elde etmek amaciyla sahip
olmak isterler. Dolayisiyla giimiis ve altindaki illetin sart ve durumlara gore
degisiklik gostermemesi gerekir. iste bu da semeniyyet 6zelligidir.*® Hanbeli
mezhebinin bu goriisiinden hareketle glimiis ve altin haricinde kendisiyle
bagka tiir mallarin satin alinabildigi ve biriktirilme niteligine de sahip olup
para olarak kullanilan tiim mallarin da onlar tarafindan semen kabul edilmesi

gerektigi soylenebilir.

Hanbeli mezhebin bu goriisiine gore giimiis ve altinda ribanin illetinin
semen Ozelligine sahip olmak yerine miktarlarinin tartiyla belirlenmis olmasi
kabul edilseydi tartryla islem géren mallarin bu iki madenle veresiye olarak
degistirilmesi cdiz olmazdi. Ciinkii fazlalik ribasmin (ribe’l-fadl) iki illetinden

55 Ibrahim b. Muhammed b. Salim Ibn Duveyyan, Mendrii’s-sebil fi serhi’d-Delil
(b.y.: el-Mektebetii’l-Islami, 1989), 1/332.

5 Tbn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 4/9.

57 1bn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 4/5-6.

38 Ebi ‘Abdillih Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyiib ez-Ziir ‘al ed-Dimaski
el-Hanbeli Tbn Kayyim el-Cevziyye, I ‘ldmu’l-Muvakki ‘in ‘an Rabbi’l- ‘Alemin,
thk. Muhammed ‘Abdusaclam Ibrahim (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye,
1411/1991), 2/104.
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birisinin bulunmasi vadeden kaynakli ribanin (Ribe’n-nesie) meydana gelmesi
icin yeterlidir.>

Hanbeli mezhebine gore; arpa, bugday, tuz ve hurmada riba illeti tu’'m
(g1ida maddesi) olmaktir. insan bedeni ancak gida maddesi sayesinde ayakta
kaldig1 i¢in bu 6zellik semen olma 6zelligi gibi 6nemli bir 6zelliktir. Dolayi-
styla tu’m 6zelliginin de ayni semeniyet gibi riba illeti olmasi gerekir.® Ha-
dislerde bu dort gida maddesinin sdylenmesinin nedeni bu gida maddelerinin
insan yasamu i¢in en gerekli besin maddeleri olmalarindan dolayidir.®!

Hanbelilere gore et, siit gibi yemeklere tat veren katiklarla dar1, piring gibi
temel besinler, elma, armut gibi meyveler ve hastaliklar1 tedavi etmek ama-
ciyla kullanilan besinler arasinda besin olma niteligi agisinda bir fark bulun-

mamaktadir. %

2.2.3. Imam Safii’nin Eski Goriisii ile Benzer Olan Goriis

Hanbeli mezhebinin ti¢lincli goriisiine gore riba illeti gliimiis ve altinda
semen, diger dort temel gida maddesinde tarti ve Olgekle islem goren gida
maddesi olmaktir. Ribdya konu mallar birbiriyle degistirilecekleri zaman
miimaselete dikkat etmek gerekir. Miimaselet ise sadece vezn (tart1), keyl (61-
¢ek) ve cins birligiyle saglanamaz. Dolayisiyla sadece bu ii¢ kriterin illet kabul
edilmesi hiikmiin varligim1 gerektirmez. Sadece tu’mun (gida maddesinin)
esas alinmasiyla da miimaselet saglanamaz. Bu sebeple ribaya konu mallarda
illet miktar1 tart1 ve dlgekle belirlenen gida maddesi olmaktir.®> Gida madde-
lerinde miktarin belirlenmesi i¢in tart1 ve dlgegin esas alinmasinin nedeni bu
iki 6l¢ii biriminin munzabit yani durum ve sartlara gore herhangi bir degisiklik
gostermeyen, standartlig1 saglayan 6lgii birimi olmalaridir.®

9 1bn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 4/6; Merdavi, el- "Insaf; 469.

0 Tbn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 4/6; Zerkesi, Serhu z-Zerkesi ‘ald Muhtasari’l-
Hiraki, 3/417.

Ibn Kayyim el-Cevziyye, I ldmu’I-Muvakki in, 2/105.

62 Tbn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 4/7.

% fbn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 4/8-9.

04 Zerkesi, Serhu’z-Zerkesi ‘ald Muhtasari’l-Hiraki, 3/417.
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Hanbelilerin ribanin illetine dair ileri siirdiikleri goriislere baktigimizda
hem o6l¢ii birimleri hem de semeniyet icin munzabit olma 6zelliginin vurgu-
landig1 goriiliir. Iste buradan hareketle aslinda onlarin munzabut olan tiim 6lgii
birimlerini ve 6zellikleri de ilkesel olarak riba illeti kabul etmeleri gerektigi
sOylenebilir.

3. Ribanin Cesitleri

Gegmisi ¢ok eskilere dayanan riba genel olarak ribe’l- fazl ve ribe’n nesie
olarak iki kisma ayrilir;

1. Ribe’l- fazl (fazlalik ribasi), ribaya konu olan ayni cins mallarin birbi-
riyle miibadelesi esnasinda birinin miktarinin digerinden daha fazla olmasiyla
ortaya ¢ikan ribadir. Bu sebeple ribevi mallardan olan on dinarin on bir dinar
kargiliginda degisimindeki bir dirhemlik fazlalik ribadir.%

2. Ribe’n-nesie (vade ribasi), bu riba 6diing vermekten ya da satim akdin-
den dogan borglarda vadenin ertelenmesi neticesinde s6z konusu olan riba tii-
ridiir. Ribe’n-nesie cahiliye doneminde en ¢ok uygulanan bir islem oldugu
icin bu ribaya cahiliye ribas1 da denir.%

Sonuc¢

Hanbeli Mezhebinde ribevi mallar konusunda Ahmed b. Hanbel’e nisbet
edilen ii¢ farkli goriis bulunur. Bunlardan birinci ve en meshur olan1 Hanefi
mezhebiyle benzerlik gosterir. Bu goriise gore ribanin illeti cins ve kadr birli-
gidir. Kadrden kastedilen sey 6lcek ve tartidir. Ikinci goriis Maliki ve Safii
mezhepleriyle benzerlik gdsteren goriistiir. Ikinci gériise gore ribann illeti gii-
mis ve altinda semen olmakken bugday, arpa, hurma ve tuz da gida maddesi
olmaktir. Ugiincii goriis ise Safii mezhebinin eski goriisiiyle benzerlik gosterir.
Bu goriise gore ribanin illeti glimiis ve altinda semeniyet, hurma, arpa, bugday

5 Tbn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 4/3.
% Abdurrahman b. Ebi Omer Muhammed b. Ahmed Ibnii Kudame el-Makdisi, es-
Serhi’l-Kebir (Beyrut: y.y., 1403), 4/3, 123.
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ve tuzda miktar1 keyl (6lgek) ve veznle (tart1) tespit edilen gida maddesi ol-
maktir. Hanbell Mezhebine gore altin ve giimiisteki semen olma illeti kasir
yani sadece bu iki madende bulunan bir illettir.

Hanbeliler ribanin illeti konusunda hem semeniyet i¢in hem de 06l¢ii bi-
rimleri (8lgek ve tart1) i¢in munzabit olma yani sartlara gore degisiklik gdster-
meme Ozelligini one cikarirlar. Iste bu noktadan hareketle aslinda onlarin
munzabit olan tiim 6l¢ii birimlerini ve 6zellikleri de riba illeti kabul etmeleri
gerektigi soylenebilir. Nitekim giiniimiizde 6l¢ek ve tart1 disinda standartligi
saglayan pek cok 6l¢ii birimi ve kriter bulunur. Bu sebeple Hanbeli mezhebi-
nin gorisleri ele alinirken bu durumun g6z ardi edilmemesi gerekir.
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