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Bu ¢alisma, Sahih-i Miislim’de illetli hadislerin varhigina iliskin olarak Arap diinyasinda
ortaya ¢ikan ¢agdas tartigmalar ele almakta ve bu baglamda gelistirilen farkli yaklagimlari
incelemektedir. Miislim’in Sahih’inde illetli hadislerin bilingli bir yontemle esere dahil
edilip edilmedigi konusunda gesitli goriisler 6ne siiriilmistiir. Bu baglamda ¢agdas hadis
arastirmacilarindan Rebf el-Medhal, Sahih’te illetli hadislerin bulunmadigini savunarak bu
tlir elestirileri reddederken; Hamza el-Melib4ri, Muhammmed Avvime ve diger
arastirmacilar Miislim’in belirli bir metodoloji ¢ercevesinde bu hadisleri eserine dahil
ettigini ileri siirmektedir.

GCagdas donem Arap diinyasinda yapilan calismalarin tamamina yakini Miislim’in,
Sahih’inde illetli hadise bilingli bir sekilde yer verdigi yoniinde gériis bildirmektedir. Ancak
Medhali, bu yaklasima karsi ¢ikarak, Miislim’in titizlikle sahih hadisleri sectigini ve eserde
goriilen kusurlarim hadislerin sihhatine zarar verecek diizeyde olmadigini savunmaktadir.
Bu ¢alisma gilinlimiiz Arap diinyasinda devam eden tartismalarin ve konuyla ilgili akademik
literatiirde yer alan degerlendirmelerin 1s131inda Miislim’in Sahih’inde illet mefhumunun
nasil ele alindigini ve farkli yaklasimlar arasindaki goriis ayriliklarimi detayli bir sekilde
aktarmay1 amaglamistir.
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Abstract

This study explores contemporary debates in the Arab world regarding the presence of
defective hadiths (¢lla) in Sahih Muslim and examines the different approaches developed
within this context. Various opinions have been put forward concerning whether Muslim
deliberately included defective hadiths in his compilation through a specific methodology.
In this regard, contemporary hadith scholar Rabi' al-Madkhali dismisses such criticisms,
asserting that there are no defective hadiths in Sahih Muslim. In contrast, scholars such as
Hamza al-Malibari, Muhammad Awwama, and others argue that Muslim incorporated these
hadiths into his work within a defined methodological framework.

The majority of contemporary studies from the Arab world assert that Muslim intentionally
included defective hadiths in Sahih Muslim. However, Madkhali opposes this view,
maintaining that Muslim meticulously selected authentic hadiths and that any perceived
flaws in the compilation do not compromise the authenticity of the hadiths.

This study aims to provide a detailed analysis of how the concept of ¢illa is addressed in
Sahih Muslim and to elucidate the differences of opinion among various approaches, in light
of ongoing debates in the Arab world and the evaluations present in the academic literature
on the subject.
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Giris

Miislim’in Sahih’inde illetli hadislere yer verilmesi hususu ve bu duruma yénelik
elestiriler klasik dsnemde biiyiik dl¢iide Sahih serhleri iizerinden ele alinmis olup miistakil
bir ¢alisma konusu olarak degerlendirilmemistir. Bu durum son asra kadar bu sekilde
devam etmistir. Son yiizyilda islami ilimlerin tiim alanlarinda oldugu gibi hadis ilminde de
bagimsiz ve akademik calismalar hiz kazanmus, illetli hadislerle ilgili meseleler de bu
cercevede ele alinmaya baslanmistir. Bu baglamda, ilk kez 1974 yilinda Suudi Arabistan’da
Rebi el-Medhali tarafindan Sahih’teki illetli hadislerin incelenmesi tizerine bir yiiksek lisans
calismasi gerceklestirilmistir.'

Medhall, Beyne'l-imameyn Miislim ve'd-Darekutni bashkl yiiksek lisans tezinde
Darekutni’nin et-Tetebbu’ adl1 eserindeki Miislim’in Sahih’ine yonelik elestirilerin tamamini
analiz etmistir. Medhali, bu calismasinda isnada yonelik bazi elestirilerde Darekutni’yi hakli
bulmakla beraber, hicbir elestirinin Sahih’teki hadis metinlerinin giivenilirligine zarar
vermedigini vurgulamistir. Medhali’nin bu ¢alismasindaki bazi hadis tahlili yaklagimina
1980’lerde Suudi Arabistan’da doktora dgrencisi olan Hamza el-Melibarf itiraz etmis ve bu
itirazlarini bir mektup araciligiyla Medhali’ye iletmistir. Bu mektupla birlikte Miislim’in
Sahih’inde hadislerin tertibi ve illetli hadislere yer verilmesi hususunda yillar siirecek bir
tartismanin fitili ateslenmistir. Bu iki arastirmaci, gériislerini karsilikli eserler yazarak
savunmaya devam etmislerdir.

Medhall, Melibari’nin yazdig1 mektuba cevap olarak Menheciil-fmam Miislim fi Tertibi
Kitabihi’s-Sahth ve Dahdi Siibiihatin Havlehu® baslikli eserini telif etmistir. Buna karsilik
Melibard, Abkariyyetiil-fmdm Miislim fi Tertibi Ehddisi Miisnedihi’s-Sahih® adli eseriyle
Medhalf’ye yanit vermistir. Medhali, bu eserin ardindan et-Tenkil bimd fi Tavdihi’l-Melibari
mine’l-Ebatil* adli bir baska eser kaleme almis, Melibari ise Medhali’nin her iki eserine de
cevap niteliginde iki ayr1 eser yazarak bunlari tek bir ciltte yayimlamistir. Melibari’nin bu
son ¢alismalar1 Ma Hakezd Tiiradu Ya Sa’du’l-fbil ve el-Envaru’l-Kdsife Lima fi Tenkili’d-Doktor
Rebi” mine’t-Tadlili ve'l-Mucdzefe baslikli eserlerdir.’ Bu karsilikli reddiyeler 2000°li yillarmn
basina kadar devam etmis ve akademik bir tartigma ortami olusturmustur. Bu siirecte,
Medhali zaman zaman hakaretamiz bir tislup kullanarak Melibarf'yi cahillikle suglamus,
buna karsin Melibar? daha o6l¢iili bir {islup benimseyerek meseleyi ilmi bir zeminde
tartigmaya caligmustir.

Bu tartismalarin temel ekseni Miislim’in Sahih’indeki hadislerin tertip diizeni ve illetli

1 Bkz. Rabi‘ b. HAd? Umeyr el-Medhalf, Beyne'l-imameyn Miislim ve’d-Darekutnf (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, ts.).
2Rebi'i b. Hadi el-Medhal? Medhali, Menhecii'l-imam Miislim fi Tertibi Kitabihi’s-Sahih ve Dahdi Siibiihatin Havlehu,
1408.

® Hamza Abdullah el-Melibari, Abkariyyetii'l-imam Miislim fi tertibi ehddisi Miisnedihi’s-Sahth. (Beyrut: Daru ibn
Hazm, 1418).

“ Rebi’i b. Hadi el-Medhali Medhali, et-Tenkil bima fi Tavdihi’l-Melibarf mine’l-Ebatil, ts.

5 Hamza Abdullah el-Melibari, Md Hakezd Tiiredu ya Sa'du el-ibil (Hivarun ilmiyyun ma’a ed-Duktiir Rebi’ Havle
Menheci’l-Muhaddisin en-Nukkdd el-Kuddma f Nakdi'l-Ehadis- Sahih-i Miislim Unmiizecen) (Beyrut: Daru ibn Hazm,
2004).
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hadislere eserinde yer verme meselesi olmustur. Medhal, eserlerinde Miislim’in Sahih’inde
hadislerin siralanmasinda belirli bir diizen gbzetmedigini ve illetli hadislere yer
vermedigini savunurken Melibari, Sahih’te hadislerin belli bir tertibe gore yerlestirildigini
ve bazi durumlarda illetli hadislere yer verildigini ifade etmistir. Bu tartismadan ayri
olarak, ayni yillarda Muhammed Avvime de Miislim’in Sahih’inde illetli hadislere yer
verildigini ve bu hadislerin, Miislim’in mukaddimede vaat ettigi lizere, belirli bir yéntemle
zikredildigini savunmustur.® Avvime’nin tespitine gére Miislim, Sahih’inde metni illetli
olan hadise yer verdiginde bunu daima rivayetin sahih sekillerinin 6ncesinde zikretmistir.
Buna karsin Miislim, illetin senedde yer almasi durumunda ise ilgili hadisleri sahih
hadislerin sonrasinda zikretmeyi tercih etmistir.

2000’li yillardan itibaren, Miislim’in Sahih’inde illetli hadislerin bulunmasi ve Miislim’in
bu konudaki metoduna iligkin 6zellikle Arap diinyasinda akademik calismalar artig
gdstermistir. Bu dénemde yapilan ¢alismalarda, genel olarak Miislim’in illetli hadislere
yaklasimi incelenmis ve bu konudaki elestiriler nasil anlasilmalidir, sorusuna cevaplar
aranmistir, Gliniimiiz ¢aligmalarinda Mislim’in Sahih’inde illetli hadislere yer verme
metoduna dair ¢esitli bulgular ortaya konulmus ve bu bulgular farkli bakis agilariyla
tartigilmustir.

Bu calisma temel olarak Miislim’in Sahih’inde illetli hadislerin yer almasina dair
glinlimiiz Arap diinyasinda ortaya konulan gériisleri konu edinmektedir. Bu ¢aligmalar ayni
zamanda Miislim’in illetli hadisleri eserinde yer vermesine dair metodunu ortaya koymaya
gayret eden calismalardir. Arap diinyasindaki bu ¢alismalar Miislim’in Sahih’indeki illet
mevcudiyetinin anlamlandirilmasinda biiyiik katkilari oldugu goriilmektedir. Bu nedenle
s6z konusu goriislerin tespit edilerek zlii bir bicimde ortaya konmasi amaglanmistir.
Calismanin sonucunda, incelenen goriisler arasinda Melibari’nin yaklagiminin daha kabul
edilebilir oldugu sonucuna ulasilmigtir. Nitekim, Sahih’e yonelik illet temelli elestiriler
incelendiginde, illetli rivayetlerin ¢ogunlukla babin sonunda, sahih hadislerden sonra
zikredildigi gozlemlenmektedir.

Calismamiz giris, 3 baslik ve sonug bsliimiinden meydana gelmektedir. Birinci baslikta
Mislim’in Sahih’inde illetli hadislere yer verdigini kabul ve beyan eden goriisler
incelenmistir. Tkinci baglikta Sahih’te illet gibi gériinen her rivayetin aslinda illet olmayip
Miislim’in bazilarini tashih ettigini kabul eden gériislere yer verilmistir. Uclincii baghkta
ise Miislim’in Sahih’inde illetli rivayete hi¢ yer vermedigini beyan eden goriislere yer

verilmistir.

¢ Mukaddimedeki s6z konusu izah i¢in bkz. Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccic Miislim, el-Miisnedii’s-Sahihu’l-
mubhtasar bi Nakli'l-adli ani’l-adli ila Rasulillahi Sallahu Aleyhi vesellem, thk. Muhammed Fuid Abdiilbaki (Beyrut:
Daru thyai't-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 1/7.
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1. “Miislim, Sahih’inde illetli Hadisleri Cogunlukla Babin En Sonunda
Zikreder” Goriisii

Glinlimiiz akademik diinyasinda yapilan c¢ahigmalarin bilyiik bir kismi Miislim’in
Sahih’inde illetli hadislerin bulundugunu kabul etmekte ve bu hadislerin Miislim tarafindan
belirli bir metot ¢ercevesinde esere dahil edildigini ifade etmektedir. Arastirmacilar
Miislim’in illetli hadisleri esere bilingli bir sekilde ekledigini ve bu hadislerin genellikle
belirli bir sistematige gore yerlestirildigini beyan etmektedir. Bu konuda ortaya konulan
¢alismalarin bir kismi Mislim’in illetli rivayetleri daima babin en sonunda zikrettigini ifade
ederken bir kismi da metne ydnelik illetli hadisleri sahih hadislerin dniine aldigini ifade
etmektedir. Bu farkli yaklasimlarin her biri ayri alt bashklar halinde aktarilmistir.

1.1. “Miislim illetli Hadisleri Cogunlukla Babin En Sonunda Zikreder” Gériisii

Modern dénem g¢alismalarinda bu yaklasimin bir¢ok temsilcisi vardir. Bu goriisi
modern dénem arastirmacilarindan ilk Hamza el-Melibari dile getirmistir. Melibari’ye gore
Miislim, Sahih adli eserinin mukaddimesinde hadisleri isnad inceliklerine gére tertip
edecegini ifade etmistir. Melibari, Miislim’in bu tertiple 6nce en sahih hadisleri, ardindan
sthhat derecesi daha diisiik olan hadisleri eserine dihil etmesi seklinde bir yéntem
izledigini belirtir.” Ancak Melibarf, bunun mutlak bir kural olarak degerlendirilmemesi
gerektigini vurgular. Zira Miislim’in kimi zaman bir babin altinda sihhat bakimindan ayni
derecede sahih olan, birbirine denk hadisleri bir arada zikrettigini de ifade eder.® Melibar,
Miislim’in bu siirecte sadece sahih hadislerle yetinmeyip eserinde yer verdigi hadislerin
metin ve senedlerinde ortaya ¢ikan illetlere de dikkat ¢ektigini vurgular. Melibari’ye gére
Miislim, Sahih’in mukaddimesinde bu konuya deginmis ve eserinin bazi yerlerinde, ihtilaf
konusu olan rivayetleri agiklamak amaciyla illetli hadislere yer vermistir. Ancak Melibard,
bu illetli hadislerin Miislim’in eserinde ana boliimiine déhil ettigi hadisler (asl) degil, daha
¢ok miitdbaat olarak zikrettigi rivayetler arasinda bulunduguna dikkat cekmektedir.’
Melibari, Miislim’in illetli hadisleri bir baglam iceresinde genellikle babin sonunda sahih
hadislerin ardindan zikrettigini ve bu illetli hadisleri esere dahil etmesindeki temel amacin
ihtiyat, isti'nas, tetebbu’, rivayetteki illeti agiklama veya illette bir sorun olsa dahi bu illetin
hadise zarar vermedigini gosterme cabasi oldugunu ifade eder.” Bu noktada Melibard,
Miislim’in illetli hadisleri hi¢bir zaman bir meselenin hiikmiinii temellendirmek (ihticac)
amaciyla kullanmadigini tekrarlayarak vurgular. Ona gdre Miislim’in Sahih’i telif
etmesindeki asil amag sahih hadisleri bir araya getirip onlar1 konularina gére tasnif
etmektir."" Son olarak Melibari, bu yéntemin muhaddisler arasinda Miislim’e 6zgii bir usul
olmadigini aksine, diger sahih ve siinen tiiriindeki ¢aliymalarda benimsenen genel bir

7 el-Melibari, Ma Hakezd Tiiredu ya Sa’du el-ibil, 511.

8 el-Melibari, Ma Hakezd Tiiredu ya Sa’du el-ibil, 108.

? el-Melibard, Abkariyyetii'l-fmam Miislim, 36, 47.

10 el-Melibard, Abkariyyetii'l-imam Miislim, 17,19,31,38.
1 el-Melibard, Abkariyyetii'l-imam Miislim, 14.
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yaklasim oldugunu beyan etmektedir."

Melibard, Sahih tizerine yaptig tespitlerini yalnizca teorik diizeyde birakmamis somut
drneklerle destekleyerek zenginlestirmistir.” Melibari Sahih’e dair bu tespitlerini
destekleyecek bircok 6rnegi Sahih’ten bulup calismalarinda zikretmistir. Onun 6rnek
verdigi hadislerden biri su sekildedir.*

- Miislim, el-Hacc, 509 ve 510 (1396) nolu hadisteki tahricleri su sekildedir:

Miislim = ibn Ebi Omer = Abdurrezak - Ma'mer = Eyy(ib > Nafi’> Ibn Omer - Nebi

elu_j‘\.\lﬂd‘\)“;m‘funw et uﬂ‘u“— ‘@L'u-: “_UJ\U;: s‘)w\.:).m\ ‘d\‘)‘)l\w\.uhc‘)@@\w\cuh}

Bir diger tarik ise su sekildedir.

Miislim - Muhammed b. Rumh /Kuteybe b. Said = Leys b. Said = Leys = Nafi’> ibrahim

b. Abdullah b. Ma’bed - ibn Abbas > Meymune > Nebi

Gh A S G a5 0 ol (O oSl BIA A

£ ol 8 ¢ bl g ‘-gu.\l-a!)d Eaala @m &) 1l ¢ o R SR B 5a) &) 0B AT (e ) e s

L G sl d\sﬂ‘JJLG_U.\JAd@.\lcahuelujml:o\nl&mwﬂ\cj‘)uwu;m ‘C,)g\ L&

a8 iy 00k ety e 0 a0 9 o 36 s ate 0 ST g5 aata b e caiia
“ A0 3ata V) canliaal (a4 s Lad 3300 ol (ye (Sl

d\ﬁg&mwuﬂ\u&m‘?‘)ww_’cu’.uwmuh

Darekutni bu iki tarikte Eyy(ib ve Leys’in tariklerini hatali bulmakta ve bu tarikleri gayr1
mahfuz olarak nitelemektedir. **
Melibari, Miislim’deki bu hatali tahrice ydnelik sunlari ifade etmektedir: “Miislim, bu son
iki rivayeti illetli oldugunu bildigi i¢in babin en sonunda getirmistir. Bu rivayetin en sahih
tariki olan Ebi Hureyre tarikini ise babin en basinda zikretmistir. Bdylece Miislim, rivayetin
senedinin ihtilaf yoniine isarette bulunmustur. Bu hadisin izahi1 Miislim’in bu konudaki en
sahih hadis olarak Eb{l Hureyre hadisini gérdiigiinii, ¢linkii onu béliimiin basinda
zikrettigini, ibn Omer ve Meym{ine’nin hadislerini ise bsliimiin sonunda getirdigini anlariz.
Bdylece Miislim’in bu tarikteki ihtilafi ve illeti fark ettiginin en acik delilidir." ”
Miislim’in illetli hadisleri ¢ogunlukla sahih rivayetlerin ardindan babin sonunda
zikrettigini beyan edenlerden bir digeri de Mukbil Hadi el-Vadi'dir. Kendisi Darekutni’nin
flzamat ve't-Tetebbu’ adli eserini tahkik ederken, Darekutni’nin her bir tenkidini dipnot
kisminda detayli bir sekilde tahlil etmistir. Mukbil bu kisimda Miislim’in illetli hadislere
eserinde yer verme ydntemine dair kendi tespitlerine de yer vermistir. Mukbil, Miislim’in
illetli hadise yer vermesi hususunu ii¢ ana kategoride degerlendirmistir. Ona gére, Miislim,
mukaddimede vaat ettigi gibi, illetini agiklamak amaciyla Sahih’te bu tiirden hadislere yer

12 e]-Melibart, Abkariyyetii’l-imam Miislim, 17,23.

13 Ornekler icin bkz. el-Melibari, Abkariyyetiil-imam Miislim, 91-183.

* Medhali ile aralarindaki en temel ayrilan nokta bu hadistir. Bu hadis tizerinde Miislim’in illet metoduna
dair her iki isim de kendi tespitlerini uzun uzadiya izah etmislerdir.

15 Eb{i’'l-Hasan Ali b. Omer Darekutni, el-ilzamat ve’t-Tetebbu’, thk. Ebi Abdurrahman Mukbil b. Hadi el-Vadil
(Beyrut: Daruw’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1985), 296-297.

16 el-Melibard, Abkariyyetii'l-imam Miislim, 88.
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vermistir.” Mukbil ayrica, Miislim’in, tenkide konu olan rivayeti miitdbaat kisminda ele
aldigini ve bilindigi {izere muhaddislerin miitibaat bsliimiinde illetli veya zayif hadislere
yer verebilecegini belirtmistir." Bununla birlikte, ¢cok az da olsa izahi zor olan baz
tenkitlerin varhigina isaret eden Mukbil, bu tenkitlerin hadisin metnini gecersiz kilmadigini
da vurgulamistir. Zira s6z konusu hadis metni, baska bircok giiclii senetle de
desteklenmektedir.”

Miislim’in Sahih’inde illete dair bu sekilde goriis beyan eden bir diger arastirmaci ise
Urdiinlii akademisyen Muhammed Abdurrahmén Tavalibe’dir. Ona gére Miislim, énce
sahih hadisleri genellikle ya tek bir tarik ya da birkag farkli tarikle nakletmektedir. Daha
sonra illetli olan hadisi zikrederek bazen bu kusuru agikca belirtir; kimi zaman ise hadisi iki
farkli tarikle rivayet ederek kusura yalnizca dolayl bir sekilde isaret ederek rivayetler
arasindaki farklar iizerinden okuyucunun illete dikkat cekmesini amaglar. * Tavilibe
Mislim’in Sahih’inde illetli hadislerin varhig: ile ilgili olarak digerleri ile benzer gériise
sahip olmakla birlikte Sahih’teki illet mefhumunu digerleri gibi mukaddimedeki illet beyani
ile irtibatlandirmamistir, Ozetle Tavalibe de diger arastirmacilar gibi Miislim’in Sahih’te
illetli hadisleri kasith olarak ve bir metot dahilinde ele aldigini ifade etmistir.

Yapilan bir baska calismada Cezayirli arastirmaci Asur Diihni, imam Miislim’in illetli
hadisleri ele alma yontemine dair bir analiz yapmustir. Dithni, ¢alismasinda Miislim’in Sahih
ve Kitab{i't-Temyiz eserleri arasinda yaptig1 karsilastirmada onun illetli hadislere yaklasimi
noktasinda benzerlik oldugunu ifade etmektedir. Miislim, Sahih’inin mukaddimesinde de
belirttigi iizere eserine bazi illetli hadisleri dahil etmistir. Dithni’nin vurguladigi 6nemli bir
nokta Miislim’in illetli hadisleri eserine alirken rivayetleri tekrar etme yoluna
basvurmasidir. Bu yontemle rivayetler arasinda muaraza yaparak, yani celigkileri ortaya
koyarak hadislerdeki ihtilafi gozler 6niine sermeyi amaclamistir. Miislim bu muaraza
yontemini kullanirken illeti bazen agik¢a belirtmis bazen de ima yoluyla ifade etmistir.
Duhni’nin ¢alismasinda Miislim’in illet metoduna dair en énemli vurgu, bu tekrar ve
muaraza yOntemiyle hadislerdeki ihtilaflari gostermesi iizerine yogunlasmaktadir.
Miislim’in bu yontemi, rivayetlerdeki gizli kusurlari tespit etme ve ortaya gikarma
agisindan 6nemli bir strateji olarak anlasilmaktadir. ** Calismasinda agirlikli olarak teorik
yonii ele almis, ancak Mislim’in Sahih’teki illetli hadisler konusuna &zel bir vurgu
yapmaktan ziyade genel bir cercevede meseleyi ele almistir. Arastirmaci, bu teorik
cerceveyi sadece yedi hadis tizerinden incelemistir.

7 Darekutni, et-Tetebbu', Nasirin girisi: 157.

18 Darekutni, et-Tetebbu’, Nasirin Dipnotu:147, 157, 165, 169, 170, 209, 285, 293, 338, 351, 362.

¥ Dérekutni, et-Tetebbu‘, Nasirin Dipnotu: 128,139,140.

2 Muhammed Abdurrahman Tavalibe, el-imam Miislim ve menhecuhu fi Sahthihi (Amman: Daru Ammar, 1421),
238, 267, 291.

2t Asur Diithni, Menhecii'l-imami Miislim bin el-Haccac fi Zikri'l-Ahbar’il-Muallele min Hilali Kitabihi el-Miisnedi’s-
Sahih (Cezayir: Akidii'l-Hacc Lahdar Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2005), 135, 141, 142, 146, 160, 169, 171,
174.

Akademik Us | ISSN: 2602-3253



130 + Arap Diinyasi Cagdas Hadis Tartismalarinda Miislim’in Sahih’indeki illet Mefhumuna Dair Ortaya
Konulan Yaklagimlar

1.2. “Miislim, Metine Dair illetli Hadisleri Daima Babin Basinda; Senede
Yénelik illetli Hadisleri ise Babin Sonunda Zikretmektedir” Gériisii

Sahih’te illetli hadislerin yer almasina iliskin bir bagka goriise gére Miislim, Sahih’inde
metne dair illetli hadisleri babin ilk siralarinda® sahih vecihlerinden énce; senede yénelik
illetli hadisleri ise babin sonunda, sahih isnadinin ardindan zikretmistir. Bu yaklagim
ortaya koyan isim ise Muhammed Avvdme’dir. Avvime, Miislim'in Sahih’teki illetli
hadisleri yerlestirme ynteminin bir disiplin ve sistematige dayandigini ifade etmektedir.
Ona gdre eger hadisin metninde bir illet varsa Miislim daima 6nce metni illetli olan rivayeti
zikreder, ardindan metni sahih olan rivayeti getirir. Buna karsin eger hadisin illeti ravi veya
isnadla ilgiliyse Miislim 6nce sahih olan rivayeti; ardindan ise illetli rivayeti sunma yoluna
gitmistir. Bu hususta Avvime, isnadda meydana gelen ref-vakf tearuzu gibi illet
durumlarinda Miislim’in her zaman bu metodu izledigini belirtir.” Avvime, bu yaklasimin
isnadlar konusunda bilinen ve genel kabul gérmiis bir ydntem olmasina ragmen Miislim’in
metinlerdeki bu stratejisinin daha 6nce fark edilmemis 6nemli bir tespit oldugunu ifade
eder.”* Avvame, Miislim'in bu metotunu hadis ilmindeki miitdbaat ve sevahid hususuna
benzetmektedir. Ona gore miitabaat ve sevahidlerin hadislerin isnadlarini giiclendirdigi
gibi saglam metinler de illetli metinleri diizeltir, netlestirir ve fikhi acidan daha derin bir
anlam kazandirir. Avvime, bu yéntemle Imam Miislim’in metinleri bir tiir tashih
stirecinden gegirerek okuyucuya daha dogru ve giivenilir bilgiler sunmayi amagladigini
beyan eder. %

Avvime’ye gore Sahih’te illetli hadislerin bulunmasi Muslim’in eserdeki metot ve
yaklagimi dogrultusunda bilingli olarak yapilmus bir tercihtir. Avvime, Miislim’in Sahih’in
mukaddimesinde gegen “Allah’in izniyle, kitabin bazi yerlerinde illetli hadisleri zikrederken
aciklama ve izah getirecegiz”, ibaresine dikkat ¢eker ve Miislim’in bu ifadesiyle Sahih’inde
illetli hadislere kasith olarak yer verdigini vurgular. * Bu baglamda, Sahih-i Mislim’deki
her bir hadis i¢in mutlak bir sahihlik anlayisina kapilmamak gerektigi tizerinde durur.
Clinkii Miislim, bazi illetli hadisleri 6zellikle Sahih’te zikretmistir. 7 Avvime, Darekutni’nin
elestirilerinin de bu metodoloji ile incelendiginde biiyiik ihtimalle bu elestirilerin gegersiz
hale gelecegini ifade etmektedir. Bdylece o, Sahih-i Miislim’de herhangi bir elestiriyi hak
edecek rivayetin bulunmayacagi sonucuna varir. **

Avvame bu konudaki tespitlerini ortaya koyan bir eser telif etmis ve eserinde Miislim’in

2 Muslim, Sahih'inde hadisleri kitap ve bab tertibine gore tasnif etmis; ancak bablar1 bashklandirmamustir.
Bu ayrimin goz 6niinde bulundurulmasi ve Miislim'in telif ettigi eserin orijinalinde her ana bsliimiin altinda
bab diizeninin mevcut oldugu fakat bab isimlendirmelerinin yer almadigimin bilinmesi 6nem arz etmektedir.
% Muhammed Avvame, Min menheci’l-imam Miislim fi ardil-hadisil-muallel fi Sahthihi (Cidde: Daru’l-Minhac,
2017), 24, 64.

24 Ayvame, Min menheci’l-imam Miislim, 24.

5 Avvame, Min menheci’l-imam Miislim, 24-25.

l
l
26 Avvame, Min menheci’l-imam Miislim, 24, 65.
27 Avvame, Min menheci’l-imam Miislim, 65.

I

% Avvame, Min menheci’l-imam Miislim, 39.
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Sahih’inde metne yonelik illetli hadisleri yerlestirme metoduna dair iddiasini destekleyen
23 hadise yer vermistir. Bu drnekleri Direkutni gibi miinekkit alimlerin tenkitleri ile sinirh
tutmamis illete dair kendi tespitlerini de zikretmistir.”

Muhammed Avvime'nin Miislim’in illetine yonelik bu kadar net tespitlerine itiraz
mahiyetinde yapilan ¢alismalar Miislim’in metne y6nelik illetli hadisi hem babin basinda
sahih hadisten evvel hem de babin sonunda sahih hadisten sonra zikrettigini ortaya
koymustur. Bu nedenle Avvime'nin bu tespiti 22 hadis lizerinden degil Sahih’in metne
yo6nelik biitiin illetli hadisleri {izerinden yapilarak bu tespite varilmas: gerektigi kanaati
belirtilmistir.*

1.3. “Miislim, Senede Yonelik illetli Hadisleri Daima Babin Sonunda; Metne
Yoénelik illetli Hadisleri Hem Babin Basinda Hem de Sonunda Zikretmektedir”
GOoriisii

Miislim’in eserinde illetli hadislere yer verme bigimine dair bir diger ¢alisma ise,
Mislim’in senedinde illet bulunan hadisleri daima babin sonunda zikrettigi yoniindeki
goriistiir. Bu goriis, Urdiinlii arastirmaci Huzeyfe Serif el-Hatib tarafindan ileri
stiriilmiistiir,

Hatib Mislim’in illete yonelik rivayet degerlendirmelerinin ancak tatbiki bir inceleme
ile anlasilabileceginin altin1 ¢izmektedir. Bu nedenle o, calismasinda Miislim’in
Sahih’indeki illet hususunu uygulamali olarak ele aldigini ifade etmektedir. Bu kapsamda
Hatib, Miislim’in senedin illetli olmasina ydnelik hadislere eserinde yer verme hususunda
tek bir yontem izledigini tespit ettigini belirtmistir. Onun tespitine gore Miislim, sahih
senedli rivayetleri babin ilk siralarinda rivayet etmis; senedi illetli olan rivayeti de sahih
isnadli rivayetlerin akabinde zikrederek hadisin senedinin illetli olduguna isarette
bulunmustur. Hatib ¢alismasinda inceledigi senedi illetli olan rivayetlerin tamaminda
Miislim’in bu yéntemi eserinde tatbik ettigini ifade etmistir. Ote yandan Hatib’e gére
Miislim, metni illetli olan rivayetlerde ayru kurali tatbik etmemis, bazen metni illetli
rivayeti sahih rivayetin éniine almis bazen de metni illetli olan rivayeti sahih hadislerin
ardindan rivayet etmistir.”

Hatib, calismasinda Miislim’in Sahih adli eserinin mukaddimesinde rivayetleri ravilerin
cerh ve ta’dil derecelerine gore diizenleyecegini ifade ettigini belirtmistir. Bu durumun en
sahih rivayetlerin daha zayif olanlarin dniine konacagi anlamina geldigini agiklamistir.
Ancak Hatib, bu siralamanin Sahih Miislim’in tim béliimlerinde sabit bir kural olmadigin
calismasinda vurgulamistir. *

Hatib’in ¢alismasina gére Miislim hadislerdeki illetleri agiklarken iki temel yaklasim

2 Avvame, Min menheci’l-imam Miislim, 25-62.

*® Huzeyfe Serif el-Hatib, Menhecu’l-imam Miislim fi't-ta'lili fi'l-Cami’i’s-Sahih (Amman: Camiatu’l-Urdiiniyye,
Doktora Tezi, 2010), 48.

31 el-Hatib, Menhecu’l-imam Miislim fi't-talili fi'l-Cami’i’s-Sahih, 45,48.

32 el-Hatib, Menhecu’l-imam Miislim fi't-talili fi'l-Cami’i’s-Sahih, 45,48.
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benimsemistir. Bunlar acikca ifade etme (tasrih) ve ima ile isaret etmedir. Hatib, Miislim’in
temel amacinin sahih hadisleri bir araya getirip diizenlemek oldugunu, bu nedenle illetleri
her zaman acik¢a ifade etme yolunu tercih etmedigini belirtmistir. Cogu zaman
rivayetlerdeki gizli kusurlara dogrudan degil dolayl bir sekilde ima yoluyla isaret etmistir.
Ancak Hatib degerlendirmelerinde Miislim’in bazi durumlarda illeti agik¢a belirtmeyi
gerekli gordiigiinii ve bu gibi durumlarda agiklayici ifadeler kullandigini ifade etmistir.
Hatib inceledigi 36 rivayetten yalnizca 6’sinda Miislim’in illeti agikca ifade ettigini tespit
etmistir. Bu agik ifadeler, hadisteki ravilerin yaptigi hatalari, metne yapilan eklemeleri veya
¢ikarmalar: agiklamak amaciyla kullanilmistir. Ornegin Miislim’in bir ravinin yanlis isim
kullandigini ya da bir rivayete sonradan eklemeler yapildigini belirterek okuyucuyu
bilgilendirdigini aktaran Hatlb, bu yontemin rivayetlerin sihhatini koruma ve okuyucuya
glivenilir hadis bilgisi sunma amaci tasidigim ifade etmektedir. Hatib, Miislim’in bu
yaklagimlarinin hadislerdeki gizli kusurlari tespit etme ve degerlendirme konusunda son
derece dikkatli bir yontem izledigini vurgulamistir.”

Sonug olarak Hatib, Miislim’in senedi illetli olan rivayetleri daima sahih hadislerin
ardindan babin sonunda; metni illetli olan rivayetleri ise bazen sahih hadislerin ardindan
bazen de sahih hadislerden once zikrettigi tespitlerine ulasmustir.

2. “Sahih’e illet itibariyle Yoneltilen Her Tenkit Miislim Nezdinde illet

Degildir” Goriisii

Urdiinlii arastirmaci Rama Nebil Ebfi Tarb(is, doktora calismasinda Miislim’in Sahih’te

lizerinde ihtilaf bulunan her rivayeti daima illeti isaret veya beyan maksadiyla tahric
etmedigini ifade etmektedir. Bunun aksine, onun bazi ihtilafli rivayetleri taz'if amagh degil
tashih amach eserine dahil ettigini savunmaktadir. Ebl Tarbis, Miislim’in bu kisim
rivayetleri illetli olarak gérmedigini, aksine onlari tashih ettigini belirtmektedir.
Eb{i Tarbus’a gore, genel bir kaide olarak imam Miislim’in metodolojisi, en sahih ve saglam
rivayetleri 6n plana ¢ikarmak {izerine kurulu olup daha sonraki rivayetlerin daima zayif
oldugu anlamina gelmeyecegini ifade etmektedir. Bundan hareketle Ebl Tarbus, Miislim’in
bazi illetli hadislere eserinde yer vermek suretiyle tenkite maruz kalmasimi hakh
bulmamaktadir. Ebi Tarbus, Darekutni ile Mislim arasinda yontem farkhiligi oldugunu
belirterek, Mislim’in tashih ettigi bir rivayeti Darekutni’nin tenkit ettigini ifade
etmektedir. '

Ebl Tarbus’'un c¢alismasinda Mislim’in Sahih’inde kullandig1 rivayetlerin
degerlendirmesinde “arz yontemi” temel alinarak daha derin bir anlayisa ulasilmaya
calisildig1 vurgulanmaktadir. Ebl Tarbus, bazi arastirmacilarin Miislim’in rivayetlerdeki
farkliliklar: illet belirtmek amaciyla getirdigi varsayimini sorgulamakta ve daima bu
yaklasimin benimsenmesini bir hata olarak degerlendirmektedir. Ona gére miinekkit

3 el-Hatib, Menhecul-imam Miislim fi't-ta'lili fil-Cami’i’s-Sahih, 51.
34 Rama Nebil Eb(i Tarbus, Tashihu Evcuhi'r-Rivayeti’l-Muhtelifeti inde’l-imam Miislim fi Kitabihi’s-Sahih “Dirasetiin
Nakdiyyetiin” (Urdiin Universitesi, Doktora Tezi, 2019), 4.
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alimlerin rivayetler tizerindeki hiikiimleri yerine Miislim’in rivayetleri ele alig biciminin
dncelenmesi gerekmektedir.”

Eb{ Tarbus, rivayetin bir tarikinin alimler tarafindan hatali bulunmasinin veya diger
bir rivayete tercih edilmesinin Miislim’in s6z konusu rivayet tarikinin illetli oldugunu
gOstermek amaciyla Sahih’inde zikredebilecegini belirtmektedir. Ancak o, Miislim’in
Sahih’inde yer verdigi bu rivayetlerin illetli olup olmadig1 konusunda alimler arasinda
ihtilaf oldugunu vurgulamaktadir. Bu baglamda Eb{i Tarbus, Miislim’in bir rivayeti sahih
veya zayif kabul etmesinin onun ele alis yontemi ve alimler arasindaki ihtilaf dikkate
alinarak anlasilmasi gerektigini ifade etmektedir. Bu nedenle rivayetin sahihligi ya da illetli
olup olmadiginmi degerlendirirken tek bir miinekkidin goriisiine basvurmak yerine,
Miislim’in  metodolojisi  {izerinden bir inceleme yapmanin gerekli oldugunu
belirtmektedir.*

Eb{ Tarbus, Miislim’in farkli rivayetleri zikretmesinin, onlarin illetli olduguna isaret
etmekten ziyade, sahihliklerini vurgulamak i¢in yapildigini belirtir. Ancak, Miislim’in bir
rivayeti tercih etme veya ele alis seklinin, onun metodolojisi iizerinden degerlendirilmesi
gerektigini ifade etmektedir. Bu baglamda, miinekkit alimlerin goriislerine dayanmanin
yeterli olmadigini, Miislim’in rivayet metodunun dikkatlice analiz edilmesi gerektigini
savunur. ”’

Sonug olarak Eb{i Tarbus, Miislim’in Sahih’inde bulunan rivayetlerdeki farkliliklarin her
zaman bir kusura isaret etmeyebilecegini ve bir rivayetin illetli olarak degerlendirilmesi
icin cesitli 6l¢iitlerin g6z éniinde bulundurulmasi gerektigini dile getirmektedir.

Eb( Tarbus, “tashihu evcuhi'r-riviyat” terimini kullandigi bu ¢alismasinda Miislim’in

Sahih’inde Darekutni’nin tenkit ettigi bazi rivayetlerin illetli olmadig1 ve Mislim’in de onu

illeti beyan maksadiyla eserine almadigini iddia etmektedir. Ona gére Miislim bazi ihtilafh

rivayetleri tashih amagl eserine almistir. Arastirmaci ¢alismasinda bu sekilde 31 rivayeti

incelemistir. **

Onun ele aldig1 tenkiterden birisi su sekildedir:

Miislim, Salat 42-43, nolu hadiste su hadisleri rivayet etmistir:

Jsia Ol 30 ol G iaad ealae iate 06 e (3 o (i el SRS « il o bl i (3 2aas i

%) ‘éﬂ EHH| éLj ale & éﬂ" 8Os HRTGE, 550 i 06 &) 54 ‘Y‘ 53a Yy (8 Hﬂ;@“— ) LQ-A A
281 31T 5laAl

Bu hadis, Miislim’in Ata aracilifiyla Eb(i Hureyre'den rivayet ettigi bir hadistir ve bu
konuda iki farkli tarikle rivayet mevcuttur. Bunlardan ilkinde Miislim, Miislim ->

Eb{i Tarbus, Tashihu Evcuhir-Rivayetil-Muhtelifeti Inde’l-imam Miislim fi Kitabihi’s-Sahih “Dirasetiin
Nakdiyyetiin”, 4,6.

*Eb( Tarbus, Tashihu Evcuhi’r-Rivayeti'l-Muhtelifeti Inde’l-imam Miislim fi Kitabihi's-Sahih “Dirasetiin
Nakdiyyetiin”, 22.

Eb( Tarbus, Tashihu Evcuhir-Rivayeti'l-Muhtelifeti Inde’l-imam Miislim fi Kitabihi’s-Sahih “Dirasetiin
Nakdiyyetiin”, 6, 23.

Eb{i Tarbus, Tashihu Evcuhi'r-Rivayetil-Muhtelifeti Inde’l-imam Miislim fi Kitabihi’s-Sahih “Dirasetiin
Nakdiyyetiin”, 68-206.
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Muhammed b. Abdullah b. Numeyr - Eb{i Usime > Habib b. es-Sehid - Atd > Ebi
Hureyre > Nebi seklinde merfQ’ olarak rivayet etmistir. Rivayet su sekildedir: “Her
namazda kiraat vardir.” buyurmustur. (EbQ Hiireyre): Resulullah’in (s.a) agik¢a okuyup bize
isittirdigi namazlari biz de size isittiriyoruz”, demistir. *°

Bu merfu rivayetin ardindan Miislim ayni rivayeti iki farkli mevkuf tarikle rivayet etmistir.
Bu tarikler, Miislim = Amr en-Nakid ve Ziiheyr b. Harb = ismail b. fbrahim ->1bn Cureyc
- At - Eb{i Hureyre; - Mislim - Yahya b. Yahya > Yezid ibn Ziirey’->Habib el-Muallim
- At4 - Eb{ Hureyre, seklindedir. *

Darekutni Miislim’in bu tahrici hakkinda sunlar ifade etmistir: Hadisin ilk kismini sadece
Eb{l Usame ref’ etmistir. Yahya el-Kattin, Sald b. Ebi Arube, Ebli Ubeyde el-Haddad ve
digerlerleri Ebi Usame’ye muhalefert ederek Habib b. es-Sehid — Ata tarikiyle Ebd
Hiireyre'nin soyle dedigini riviyet etmislerdir: Her namazda kiraat vardir. Rasulullah’in
(s.a.) agik¢a okuyup bize isittirdigi namazlar1 biz de size isittiriyoruz. Bu sekilde onlar
hadisin ilk kismini Eb(i Hureyre'nin sdzii olarak rivayet etmislerdir ve bu dogru olandir.
KatAde, Eyy(b, Habib el-Muallim ve Ibn Ciireyc de (At4’dan) bu sekilde rivayet etmislerdir.”
Goriildiigu tizere Darekutni Miislim’in merfu olan tahricini hatali bulmakta ve rivayetin
ashinin Eb{i Hureyre'nin sdzii olarak mevkuf nakledilmesi gerektigini ifade etmektedir.

Eb{ Tarbus, yaptigi calismada Miislim’in rivayetin her iki vechini de tashih ettigini ileri
stirmektedir. Ona gdre, Miislim hadisi hem merf(i’ hem de mevkuf tarikle rivayet etmistir
ve bu iki rivayet de sahihtir. Eb(i Tarbus, tenkide konu olan Eb(i Usame’nin rivayetini
destekleyen baska rivayetlerin de bulundugunu belirtmektedir. Ebi Tarbus, Miislim’in Eb{
Usame’nin merfQi’ olan rivayetini 6ne alip ardindan mevkuf tarikleri getirmesinin sebebi
olarak Mislim’in en saglam rivayeti 6ne aldigini ifade etmektedir. Ona gére, Miislim’in Eb{i
Usame’nin rivayetini segmesi ve mevkuf rivayetin dniine almasi Miislim’in bu rivayeti de
tashih ettiginin isaretidir. EbQ Tarbus, Miislim’in mevkuf rivayetleri ise ravi farkliliklarini
belirtmek amaciyla getirdigini, ancak bunlari bir kusur olarak gérmedigini sdylemektedir.
Bu kapsamda Eb{ Tarbus, hadisin hem merf(i’ hem de mevkuf olarak en giiclii senetlerle
rivayet edildigini ifade etmektedir*

Eb{ Tarbus’un Miislim’in illetli hadislere iliskin yontemi iizerine gelistirdigi tez mevcut
calismalardan farkli bir yaklasim sunmaktadir. Ancak bu yontemin Miislim’e oldugunu
ispatlayacak verilerin daha giiclii argiimanlarla desteklenmesi gerekmektedir.
GCalismasinda tezini desteklemek icin bagvurdugu rivayetlerin biiyikk bir kisminda
Mislim’in ihtilafli rivayetleri bizzat tashih ettigine dair agik bir isaret veya ima
bulunmamaktadir. Buna karsilik zikredilen 6rnekte de gériildiigii tizere Miislim’in tahric
ettigi hadislerin illetli olduguna dair miinekkit muhaddislerden gelen giiclii delillere dayali

39 Miislim, es-Sahih, Salat, 42.

40 Miislim, es-Sahih, Salat, 43-44.

“1 Darekutni, et-Tetebbu‘, 142-143, no:20.

“’Eb(i Tarbus, Tashihu Evcuhir-Rivayetil-Muhtelifeti Inde’l-imam Miislim fi Kitabihi's-Sahih “Dirasetiin
Nakdiyyetiin”, 71-75.
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elestiriler bulunmaktadir. Dolayisiyla arastirmacinin bu 6zgiin fikrini daha fazla ilave

karinelerle giiclendirmesi gerektigi gérilmektedir.

3. “Miislim’in Sahih’inde illetli Hadisler Yoktur” Gériisii

Mislim’in  Sahih’inde illetli hadisin var oldugu hususu her ne kadar sebepleri

noktasinda ihtilaflar olsa da erken dénemden giiniimiize kadar kabul edilegelmistir. Son
yiizyilda Suud’da Rebi HAdi el-Medhali tarafindan ortaya atilan bir iddiaya gére Sahih’te
bilinen manada bir illet asla vaki olmamistir.” Medhali, eserin adinin el-Camiu’s-Sahih
oldugunu ve bununla sahih hadislerin derlendigini gésterdigini ve Miislim’in eserine aldig1
hadislerin sahih ve ittifakla kabul géren (mucma’ aleyh) hadisler oldugunu ifade eder.
Ayrica Miislim’in eserini hadis konusunda titizligiyle bilinen Eb{i Ziir'a’'ya sundugunu ve
onun illetli oldugunu belirttigi hadisleri esere dahil etmedigini belirten Medhali, eger
eserde illetli hadisler yer alsaydi Miislim’in ¢agdaslar tarafindan ciddi tenkitlere maruz
kalmis olacagini vurgular. Ancak Medhali, Miislim’in bu tiir bir elestiriyle karsilasmadigins,
eserinin iimmet tarafindan biiyiik bir kabule mazhar oldugunu ve Sahih’in sahih hadis
kitaplar1 arasinda Buhari’nin Sahih'’i ile birlikte en yiliksek mertebede oldugunu séyler.
Miislim’in hadisleri secerken biiyiik bir titizlik gosterdigini, hicbir sekilde bundan taviz
vermedigini ve bu hassasiyetin eserin giivenilirliginin temelini olusturdugunu belirten
Medhali, eger iddia edildigi gibi Sahih’te illetli hadisler olsaydi Sahih’in kesinlikle bugiinkii
konumunda olmayacagini ifade eder.*
Ote yandan Medhali, Miislim’in Sahih’in mukaddimesinde yeri geldikce Sahih’te illetli
hadisleri eserine zikredecegini ve bunlarin serh ve izahim yapacagi, seklindeki ibaresinde
gecen illeti de herkesten farkli bir manaile tevil etmistir. Ona gére Miislim’in mukaddimede
kastettigi illetin hadisin sihhatine zarar vermeyen hafif kusurlar oldugunu ifade
etmektedir. O bu hususu eserlerinde su sekilde izah etmektedir:

“Mukaddimedeki bu izah, Imam Miislim’in hadislerdeki kiiciik kusurlarmn izahina dair
yaklasimini net bir sekilde ortaya koymaktadir. Burada kastedilen illetler, hadislerin
anlamina ya da sihhatine zarar vermeyen sadece ifadelerdeki kiictik farkliliklar, metinlerde
yer alan bazi kelime ziyade veya ¢ikarmalart gibi ciddi olmayan hususlardir. Miislim, bu tiir
kusurlar: titizlikle agiklayacagina dair verdigi sézii, eserinde tam anlamiyla yerine
getirmistir. ”

* Aslinda MedhAli’ de basta digerleri gibi Sahih'te illetli hadislerin var oldugunu kabul ve bunu agikea ifade
edenler arasindaydi. Onun yiiksek lisans calismasi olan “Beyne’l-imameyn” adli eserinde bu durumu agik¢a
beyan etmektedir. (Bkz. el-Medhali, Beyne’l-imameyn Miislim ve’d-Darekutni, 32,43,48,72. ) Fakat bu
calismasinin nesri akabinde Hamza el-Melibari ile bu konuda baslayan tartismalar neticesinde bu fikrinden
tamamen dondiigiinii ve Sahih’te hicbir sekilde bildigimiz manada illet olmadigini agikca beyan etmistir.
(Bkz. Medhali, Menhecii’l-imam Miislim fi Tertibi Kitabihi’s-Sahih ve Dahdi Siibithatin Havlehu, 85.)

4 Rabi' b. HAid? Umeyr el-Medhali, er-Reddii’l-miifhim ala men i’teda ala sahihi’l-imam Miislim, ts., 17-18.

* Medhali, Menhecii'l-imam Miislim fi Tertibi Kitabihi’s-Sahih ve Dahdi Siibiihatin Havlehu, 72-73.
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Boylece Medhali, Miislim’in hadislerin metin veya senedlerinde karsilasilan nemsiz
farklar belirtmekle kalmayip bu farkliliklarin hadisin sihhatine etki etmedigini de ispat
ettigini soyler.

Medhali, Miislim’in miitdbaat hadislerinde illetli rivayetlere yer verdigi iddiasini kesin
bir dille reddeder ve miitdbaat kismina dahil ettigi hadislerin sahih oldugunu savunur. Ona
gore Miislim, bu hadisleri illeti beyan etmek icin degil, sithhatini pekistirmek amaciyla
eserine almistir. Miislim’in farkli ravilerden gelen rivayet tariklerini kullanarak ayni hadisi
desteklemesinin sithhat artirma amaci tasidigimi vurgulayan Medhali, miitibaat
hadislerinin illeti agiklamak i¢in alinmig olmasinin eserin yapisina ve Mislim’in titiz
metodolojisine aykir1 olacagini belirtir. Hadis ilmi geleneginde miitdbaatin, bir hadisin
sthhatini artiran 6nemli bir yontem oldugunu ve Miislim’in de bu y6ntemi hadisin
dogrulugunu pekistirmek icin kullandigini ifade eder.”

Son olarak, Medhali, Miislim’in Sahih’inde belirli bir diizen gézettigi ve illetli hadisleri
bazen bablarin sonunda zikrettigi iddiasini kesin bir sekilde reddeder. Medhalf, Miislim’in
hadisleri siralarken belirli bir sistem takip etmedigini ve esnek bir yéntem benimsedigini
belirtir. Medhali’ye gére, Miislim ravileri iki tabakaya ayirsa da bu siiflandirmaya bagh
kalmayarak hadisleri tabakalara gére siralama zorunlulugu hissetmemistir. Medhali,
Mislim’in bazen birinci tabakadan gelen senetleri 6ne alirken bazen ikinci tabakadan
gelenleri babin ilk siralarina yerlestirdigini ifade eder. Bununla birlikte Miislim bazi
béliimlerde yalnizca birinci tabakadan hadisleri sectigini, ancak birinci tabakadan hadis
bulunmadiginda sika olmak sartiyla ikinci tabakadan olanlari ekledigini belirtir. Medhali,
Miislim’in Sahih’teki amacinin hadisleri bir metot ¢ercevesinde siralamak degil, hadisin
sthhatini ispatlamak oldugunu vurgular. Medhali, Mislim’in amacinin hadislerin
sahihligini ispatlamak oldugunu ve siralamanin sthhate etki etmedigini ifade eder.”

Medhalf izahi zor goziiken bazi tenkitlerin illet olmadigini bilakis Miislim’in s6z konusu
hadisleri tashih ettigini ifade etmektedir. Ona gére bazi tenkiterde Miislim ile miinekkit
arasinda yontem farkhiligi oldugundan Miislim’in kendi yéntemi ile hadisi tashih ettigini
anlamamistir.”

Medhali’nin Miislim’in Sahih’inde illet mefhumuna y6nelik bu iddialar1 vakiada teyit
ydniinden bircok zorluklarla karsi karsiyadir. Oncelikle Miislim’in eserinin el-CAmius’sahih
olmasi onun eserine bastan sona sahih hadisleri ele alacagi anlamina gelmez. Zira Miislim’in
¢agdast olan Buharl ve Tirmizi'nin eserlerinde de illetli hadislerin belli gayeler
cercevesinde yer aldig1 goriilmektedir.*® Miislim’in eserinin mukaddimesinde illetli hadise
yer verecegini belirtmesine ragmen bu illeti hadiste gizli agik her tiirlii kusur gibi genel
manasindan ¢ikarip sadece hafif kusura hamletmek anlayisinin izahi zor gézitkmektedir.
Miislim déneminin 6nde gelen ilel alimlerinin kullanimlarina bakildiginda illeti hadisteki

¢ Medhali, Menhecii'l-imam Miislim fi Tertibi Kitabihi’s-Sahih ve Dahdi Siibiihatin Havlehu, 73.
47 el-Medhall, er-Reddii’l-miifhim ala men i’teda ala sahihi’l-imam Miislim, 27.

* Medhali, Menhecii'l-imam Miislim fi Tertibi Kitabihi’s-Sahih ve Dahdi Siibiihatin Havlehu, 50.
4 Medhali, Menhecii'l-imam Miislim fi Tertibi Kitabihi's-Sahih ve Dahdi Siibiihatin Havlehu, 50.
%0 el-Melibard, Abkariyyetii'l-imam Miislim, 23.
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her tiirlti kusura hasrettikleri ggriiliir. Miislim’in bu alimlerin kullanimlarindan ayr1 olarak
illeti sadece hafif kusur olarak kullandigini ispatlamak igin Miislim’den agik bir delil
getirmesi gerekir ki boyle bir izah yoktur. Miislim’in eserine ¢agdaslari tarafindan hicbir
itiraz yoneltilmemis olmasi onun eserinin tam niisha halinde biitiin ¢agdaslar: tarafindan
tamaminin elde edilip edilmedigi bilinmemektedir. Ancak sonraki dénemlerde Miislim’in
eseri tam niisha halinde elde edildiginde Darekutni’nin tenkidi ortadadir. Medhali, yiiksek
lisans ¢alismasinda Darekutni’nin tenkitlerini tek tek tahlil edip bir¢ok yerde Darekutni’nin
tenkidini yerinde bulup sonunda Miislim’in hadisi illeti beyan i¢cin miitdbaat kisminda
zikrettigini ifade edip sonraki yillarda Sahih’te var olan illeti bir takim zorlama
argiimanlarla savunmasi Melibari ile inatlasma neticesinde vardigi bir sonug olarak
degerlendirilebilir.

Sonug

Bu ¢alismada Miislim’in Sahih’inde illetli hadislerin varligi ve Miislim’in bu hadisleri
nasil ele aldig1 konusu modern caligmalar 15181nda kapsaml bir sekilde incelenmistir. Bu
konudaki ¢agdas dénem caligmalarin tamamina yakini Arap diinyasindan nes’et etmistir.
Bu ¢aligmalarda Sahih’te illetli hadislerin var olup olmadigi ve illetli rivayet varsa bu
hadislerin Sahih’te nasil yer buldugu hususuna yonelik farkli yaklagimlar ortaya
konmustur.

Medhali, Sahih-i Miislim’de yer alan hadislerin sahihligine yonelik elestirileri
reddederek eserde illetli hadislerin bulunmadigini savunmustur. Buna karsin, Melibard,
Avvame ve diger arastirmacilar, illetli hadislerin Miislim tarafindan bilingli bir ydntemle
Sahih’e dahil edildigini kabul etmislerdir. Melibari, Miislim’in hadisleri belirli bir sistem
dahilinde eserine yerlestirdigini ve dnce en sahih rivayetleri, ardindan sihhat derecesi daha
disik olanlar1 zikrettigini ifade etmistir. Melibari’ye gére Miislim, Sahih’in
mukaddimesinde vaat ettigi {izere eserinde illete yer vermis ancak bu yer verme zorunlu
olmayip gerekli gérdiigii durumlarda olmustur. Ayrica Melibari’ye gére Miislim cogunlukla
illeti babin sonunda sunmustur. Avvime ise Miislim’in metne dair illeti sahih rivayetten
dnce; senede dair illeti ise her zaman sahih hadisten sonra naklettigini belirtmektedir. Bu
konuda farkli bir goriis ortaya koyan Rima Nebil Eb{i Tarbds ise Sahih’te illetli gibi goriinen
her rivayetin aslinda gergekten illetli olmadigini savunur. Ona gore Mislim, illetli gibi
algilanan bazi rivayetleri eserine dahil ederek onlarin aslinda illetli olmadigini ve sahih
olduklarint vurgulamak istemistir. Bu iddialara karsilik Medhali, Miislim’in Sahih’ine dair
ortaya konulan bu yontemleri elestirerek Miislim’in esere dahil ettigi hadislerin biiytik bir
titizlikle secildigini ve eserdeki kusurlarin hadislerin sahihligine zarar vermedigini
belirtmistir. Medhali’ye gore Sahih-i Miislim’deki rivayetlerin immet tarafindan kabul
gérmesi, Miislim’in hadis ilmindeki titizligini teyit etmektedir.

Sunulan bu yontemler arasinda, Melibari’nin goriisii daha kabul edilebilir
goriinmektedir. Zira Sahih’e yonelik illet itibariyle yapilan tenkitler incelendiginde illetli
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rivayetlerin ¢ogunlukla babin sonunda, sahih hadislerin ardindan zikredildigi
goriilmektedir.
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