MEHMET EMIN ERISIRGIL VE T{IRK TOPLUMUNUN
DEGISIMI USTUNE DUSUNCELERI

Biilent SEN

Erigirgil’in hayat seriiveninin zenginligi, onun vasiflandirilmasinda da
¢esitlilige ve ¢ok cephelilige neden olmaktadir: Yazar, felsefeci, diistince adam,
egitimci, akademisyen, biirokrat, siyaset adamu ... Tiirk tarihi ve diisiincesinin
son derece canl, zengin, calkantli ve kritik donemeglerinde kesisen yasam
Oykiisti, eserlerinde okuyucuyla paylagugt gozlemlerinin, tespitlerinin,
tanikhiklarmin ve yorumlarmimn degerini, 6nemini daha da artirmaktadir. Kendi
icinde ii¢ ayr1 dineme ayiracak olursak: ILMesrutiyet sonrasimin ana fikir
akimlart ve liderlerini yakindan tamima imkanina sahip olusu, Dariilfinun
hocahg, son Osmanh meclisinde milletvekili sifatiyla yer ahgt; Cumhuriyet’in
kurulusu sonrasi kurucu kadronun yakininda, bazen inkilaplanin hazirlanmast ve
uygulamasinda icraci olarak st diizey biirokrat, akademisyen, yénetici olarak
giiclii konumda oldugu dénem ve nihayet cumhuriyet devrimleri ve felsefesinin
yerlesme-kurumsallasma  dénemi diyecegimiz bir donemde milletvekili,
bakanlik ve sonrasinda yazarlik yaptig1 ddnem. Bu son dénem ayni zamanda I
Diinya Savast sonrasinm i ve dis genel degisim dinamiklerini, Amerika
hegernonyasi, NATOya iiyelik, Soguk Savas ve Tiirk-Amerikan yakinlagmasi,
¢ok partili hayata gecis vb. gelismeleri icine alan bir kirtlmaya isaret etmesinin
yaninda; oOzel kosullarin tazyiki altinda “bugiin™in uygun bir konuma
yerlestirilmesi ihtiyaciu ortaya cikarmaktadir. Nitekim ¢alismarmizin temasini,
bu ihtiyaci kargilamaya doniik entelektiiel bir ¢aba olarak 1950’lerin
perspektifinden M. Emin Erisirgil’in bu defisimi anlamlandirma, siyasi ve
diisiinse! dinamiklerini kargihkli etkilesim iginde ortaya koyma, “gecmis-yakin
geemig-simdiki zaman” baglantisi ve ¢izgisellifiine karsilik gelecek “iiglii
tasnif”’e dayal: formiilasyonunun izahi ve yorumlanmast olugturmaktadir.

Bu ¢abaya yonelmeden 6nce bir yandan yeterince ele alnmamis, ihmal
edilmis bir kisi olmasi, diger yandan goriislerinin tasgrdigt degerin ortaya
konulmas: anlaminda yasam oykiisii ve eserlerine kisaca deginmek yararh
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olacaktir. Frigirgil, 1891 yilinda istanbul’da dogdu. Besiktag Sibyan Mektebi,
Fatih Ristiyesi ve Mercan Idadisi'nden sonra 1911 yilinda Miilkiye
Mektebi'nden mezun oldu. Istanbul’un degisik okullarinda 6fretmenlik ve
yoneticilik, memurluk gorevlerinin ardindan, 1915°de Dariilfiinun’a igtimaiyat
ve felsefe miiderris muavini (dogenti) olarak atandi. Bir siire “Fakiilte
Midiirligii” gorevinde bulundu. 1918’de Felsefe tarihi miderrisligine
(profesor) yiikseldi. Nigde milletvekili olarak 1919 yihinda son Osmanh Meclis-
i Mebusan’inda yer aldi, meclisin kapatilmast sonucu tekrar Dariilfiinun’daki
gorevine dondii. Cumhuriyet’in ilamindan sonra, 1924 yilinda Talim Terbiye
Kurulu iiyeligine segildi ve daha sonra bu kurulun baskanligina getirildi. Latin
alfabesi temelinde yeni-milli Tiirk alfabesinin hazirlanmas: igin olugturulan Dil
Enciimeni'nde yer aldi' 1929°da Maarif Vekaleti Mistesarh, 1931 yilinda
istanbul Milli Egitim Mudirligi, 1932- 1933 yillarinda Yiksek Ogretmen
Okulu mudirligii  gorevlerinde bulundu. 1936’da  Milkiye Mektebi
Mudiirliigi’'ne atand: ve burada iktisadi doktrinler tarihi ve sosyoloji dersleri
verdi. Miilkiye'nin Ankara’ya nakledilmesi ve Siyasal Bilgiler Takiiltesi olarak
orgiitlenmesinde etkinligi oldu. Bu gorevine ek olarak 1939 yilindan itibaren
DTCF de dekan vekilligi ve sosyoloji profesorliigli gérevlerinde bulundu.* Her
iki gorevini de 1942 yilina kadar stirdiirdii. 1942 yilinda akademik hayattan
siyasete gegis yaparak, Zonguldak milletvekili secildi ve 1950 yilina kadar
TBMM'nde vekillik gorevini siirdiirdii. Bu siire zarfinda; ikinci Hasan Saka
kabinesinde Gumriik ve Tekel Bakanhigi (11 Haziran 1948 — 17 Ocak 1949),
Semsettin Giinaltay kabinesinde de Icigleri Bakanligt (17 Ocak 1949 — 23 Mayis
1950) yapti. 1950’den sonra ise siyasal yasamdan ¢ekilerek arastirma ve yazi
cahigmalariyla mesgul oldu. 1965 yilinda Ankara’da vefat etti.

26 Haziran 1928 tarihinde ¢aligmalanna resmen baglayan, Atatiirk’iin direktifi ve Bakanlar Kurulu'nun
karan ile kurulusu daka Snceye dayanan Enciimende bulunan diger isimler sunlardir: Falih Rufki, Yakup
Kadri, Rusen Bsref, Ahmet Cevat, Ragip Hulusi, Fazl Abhmet ve fhsan (Sungu)’dur. Bkz.
Cevrimigi:http:/tdk org.tr/zey02. htmi, 19.07.2005.

Baz eserlerde dekanlik, baztiarinda dekan vekillidi olarak belirtilen bu gorevde kahg tarihleri igin de
farkh gortiisler ileri siirilmektedir. Bunlar arasinda en sthhathi olam olarak goriilen 28.01.1939-08.06.1942
tarthleridie. Bkz. CADIRCE Musa ve SUSLI, Azmi; Ankara Universitesi Gelisim Tarihi, A.0.
Rektseligh Yay., Yay. No.82, Ankara-1982, 5.166.
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Yeni Mecmua (1917), Dergah (1921), kendi gikardigi Hayat® (1926),
Ulkii, Yeni Tiirk ve kurucusu oldugu DTCF Dergisi’'nde makaleleri yayimlandi.
Tiirkiye’de Kant hakkinda yazitmus ilk telif eser olan Kant ve Felsefesi (1923)
Erigirgil’e aittir. Cogunlugu okullar icin ders kitabi olarak hazirlanmis eserleri
arasinda Malumat-1 Vataniye (1924), Yurt Bilgisi (1930), Sokrat (1931),
Kant’tan Parcalar I (Ceviri-1935), Filozofiye Baslangic (1936) (Felsefeye
Baslangi¢ adiyla 1944’de), Hukukun Muhtelif Cepheleri ve Hukuk [{mi (1938),
Ekonomi Meslekleri: XVI. Yiizyildan zamanmimiza kadar (1943) yer almaktadr.

Erisirgil isminin birlikte amldigt bir diger konu da, Tiirkiye’de
pragmatizmin ilk savunucularindan olmas: meselesidir. Bir felsefe doktrini
olarak Pragmatizm ve buna dayal: Dewey'in progresif egitim anlayismin
Tirkiye’ye yansimalan boyutunda, Erisirgil’den James pragmatizmine
baglanarak savunan, ilkokul programlarmin bu temelde yeniden diizenlenmesi
girisiminde rol alan kisi olarak bahsedilmektedir. Pragmatik felsefenin
Tirkiye'de giig ve itibar kazandigi yillarda (1924’ler) Talim ve Terbiye Dairesi
Bagkamt sifatiyla, Amerikali felsefeci ve egitimei Prof. John Dewey’in
“Demokrasi ve Eitim” adli eserinin Avni Bagman gevirisine yazdig1 “giris™ te;
burada “pragmatist felsefe ve John Dewey’in goriisleri hakkinda ozlii bilgi
vermis, pragmatizmin Tiirk okuyucusuna tamtmstir. Gerek bizzat yayinlayicist
oldugu, Cumhuriyet Déneminin onemli diigiince ve sanat dergilerinden olan
“Hayat” dergisini adeta “Tiirkiye’de pragmatizmin temsilcisi haline getirmig™
olmast, gerekse “Mihrap” dergisinde Pragmatizme dayanan fikirler ileri stirmesi
ve bu goriigiin savunucusu olmasi bu konumu daha da pekistirmistir. Ona gore,
pragmatizm, “Bat’min bugiinki felsefe diigiincesine en uygun olani”dir.’

1950 sonrasi eserlerine baktifimizda ise; ilk olarak 1951 yihinda Ziya
Gokalp: Bir Fikir Adaminin Roman: ve 1956 yilinda Mehmet Akif: Islamer Bir
Sairin Roman kitaplar1 yayimlamr, Her iki kitap da ani-roman tiirlerinin

*  Erigirgil in yonetiminde Ankara’da gikan ve felsefeye genig yer veren derginin yazi kadrosunda felsefeci-

egitimei Avni Bagman, Erigrigil'in Istanbul’daki ¢evresinden Mustafa Sckip Tung, Necmeddin Sadak,
Servet Berkin gibi hocalar da yer almaktadir. Bkz, Cevrimigi: http://www.felsefeckibi.com/dergi/16.him,
16.07.2005.

*  KAPADAR, Osman; “Tirk Egitim Sisteminde Pragmatik Yonelisler ve Mehmet Emin Erisirgil”,
Tiirkiye 1. Egitim Felsefest Kongresi: 5-8 Ekim 1994, Van Y.Y.U. Yay, No: 26,5.177.

GIRITLL Ismet; “Kemalizm fdeolojisi”, Gevrimigi: http:/fwww.kemalist.org.17.09.2005,
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&gelerini barindiran yazarm tanikliklari, goziemleri esliginde belirli bir ddnemin
gligly iki kisiligi ve diigiince adamini tanitma amaciyla kaleme alinnms
eserlerdir. Merak ve Dikkar (1956), Neden Filozof Yok (1957) eserlerinin
yaminda diger dnemli ¢aligmas1 “Tiirkgiilitk Devri, Milliyet¢ilik Devri, Insanlik
Devri” (1958) yayimianir. Eserlerinin uzun yillar ihmal edildigini, yeni
baskiarinin yapilmadigim ve esecleri gibi kendisinin de adeta unutuldugunu
sOylemek abart1 clmaz. % Tiirk diisiince tarihine, yakin dénem fikir akimiarina
veya ddneminin miihim gahsiyet ve olaylar1 tizerine yapilan incelemelerde,
arastirma dosyalarinda isminden soz edilmedigi gibi, kaleme aldip eserleri de
yok sayilmak veya gérmezden gelinmek kaderini yasamustir. 7 Gokalp eseri, Z.
Gokalp’in olimiiniin 60.y1li mimasebetiyle (1984 yilinda); M. Akif kitabi da
yine aym tarihsel sebeple “Oliimiiniin 50.y1linda [slamci Bir Sairin Romanr” adt
altinda ikinei baskist gerceklestirilmistir (1987).2

Her ne kadar Gokalp’e yakin olmus, ayn fikri diizlemde kabul edilmis bir
sahsiyet olsa da, fikirlerinin kaynagy ve dayanag olarak siklikla Gokalp’e
basvurup, onun gérislerinin bazen yansiticist ve destekgisi konumunda yer alsa
da, entelektiie]l anlamda mesafeli ve yansiz tavir takinma ince ¢izgisini
cekmekte dikkat g@stermistir. Bunu kendisinde yer etmis Gokalp kimligi
hakkindaki yorumunda gormek miimkim: “Ziva Gokalp’te gordiigiim ilk vasif

Erigirgil’i konu alan yaimzca bit makaleye rastiamaktayiz. Bkz. KAFADAR, Osman; “Tick Egitim
Sisteminde Pragmatik Yoneligler ve Mehmet Emin Enigirgil”, Tiirkiye 1. Egitim Felsefest Xongresi: 5-8
Ekim 1994, Van, Y.Y.U. Yay. No: 26.

Unutulmusluk bir yana agu elestini ve ithamlara konu edilebilmistir, Kuray, “Cumburiyetin ilk yillannn
felsefe dinyasmin insanfan” olarak niteledigi kigilerden Erigirgil’in, uk temali yazilarm yer atdigs Ulkii
Dergisi'nde yazi yazmastmin da etkisiyle olacak: “... belirgin sekilde Avrupa’mn nka dayanan
teorilerinden etkilenmis bir insandi.” degerlendirmesinde bulunmaktadir. Bkz. KIRAY, Miibeccel B.;
Hayatrmda Hi¢ Arkaya Bakmadim - Miibeccel B. Kiray'la Soylesi-, Badlam Yaymlan, Istanbul-2002.
Bir difier dmek olarak ise, Mehmet Akif Arastrmalant Merkezinin kurucu ve ybneticisi olan bir
akademisyenin, Akif hakkindaki eser ve insanlara tek tek yer verip hizmetlerini takdirle anarken, Tiirk
diisiincesinde Akif'i imtivazh ve saygin bir konuma yerlestiren Erigirgil’i gérmezden gelme tavri dikkat
¢ekicidi. CHP mebusiugu ve bakanhg, pragmatizm konusunda etkilendigi James'in goriislerine
dayamlarak “dine kars: olumsuz bir tutum igine girmesi” tespitiyle birleserek olumsuz bir Erigirgil kimligi
¢izilmektedir. Yazarin yalmzca Akifin aile gecmisi ve aile hayau hakkinda belirttidi gériiglerin
yanhsghgmdan harcketle, “yanhs yifintar™ ile dolu bir kitap olarak eseri yok sayilmak istencbiimektedir,
Bkz. DUZDAG, M. Enugrul; Mehmed Akif Hakkinda Arasurmalar, MU [l Fak. Mehmet Akif
Aragtirmalart Merkezi, Yay. No. 19, Fatih Yay. Matb., istanbul-1987.

1980 sonrasy, ikinci baskisi yapilan bir diger kitabi da Kant ve Felsefesi’dir.
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bir nevi gseyhlik ve miirsitliktir. Tavri, hali, meselelere objektif olarak
bakmaktan giyvade karsisindakine telkinlerde bulunmaya dnem verisi {...) Ziya
Gokalp de biittin aydinlart Ittihat ve Terakki etrafinda toplayarak memleket
meselelerinde yeni bir goriise sevk eylemek istedigi anlagiliyor™, Gokalp’in
olim yildoniimii miinasebetiyle (1934) bir grup Ogrenciye ise sunlari
stylityordu: “Ziya Gokalp Avrupalilarin anladidi manada alim degildir. (...)
Ziya sadece eski Atina’min pek iyi tamdigy Sokrat tiiriinden bir millet egiticisi
olmaya ¢align, Dogu diinyasimn pek iyi bildigi pir, seyh, arif tiiriindeki
insanlarin modern bir tipiydi.” seklinde bzetlerken, “ben sizden onun her fikrini
benimsemenizi degil, onun ahlaki hayatim benimsemenizi istiyorum”
demekteydi.'® Nitekim bu mesafeli ve yansiz tutumunun yansimasinin sonucu
olarak da, Erigirgil’in Gokalp’in kargiti kimlife sahip ve Tiirkgiilik akimim
siddetli sekilde yeren Akif’le ilgili anilarim da igeren bir eser kaleme almasing
ve onu yeni nesillere tamtma sorumlulufu iginde hareket ettifini goriiriiz.
Ayrica Akif’e yonelik polemikleri ciiriiten ve yaygin kanaatlerin, kligelerin zittt
-dzellikle yazarin doneminde one ¢ikan tutumlarin zitti- bir Akif portresi
cizdigini, onu “Milli miicadeleci” yani ile tanitmak, zorlu devrin birlestirici
karakteri olarak sunulmasina ozen gosterir: “Zaganos Pasa Camiinde
sovledikleri O’nun yerini artik tayin etmigti: Atatiirk’iin yam...” '' Yine Milli
Miicadeleci Akif kimligini pekistiren bir baska 6rnekte: “Istiklal Harbinde halk
inamm, hatta onu gergeklestiren biiyiik adamlarin inamm vuzuhla gosteren
yazili vesika, Atatiirk’iin Biiviik Nutku’ndan sonra Akif'in Nasrullah Camiindeki
bu vaaz gelir samrim.”? Akif'i Tirk tarihinin unutulmaz ve unutturulmaz bir
parcast ve koge taslarindan biri olarak tanitma ¢abasi soz konusudur.

Ozete her ikisinin de insani yonleri, aile ve yetisti3i gevre ve kogullari,
iligkileri, ozellikle de ahlaki cepheleri, kisilikleri ve idealist karakterleri
iizerinde 6nemle duruldugunu, bu seciyelerinin yitksekliginin ve 6mek sahsiyet
olma 6zelliklerinin vurgulanmasina 6zel bir ¢aba gsterdigini sdyleyebiliriz.

ERISIRGIL, M.Emin: Ziya Gokalp -Bir Fikir Adaminm Rormam -, Yay. Haz. A.Kazancigil ~ C. Alpar,
Remzi Kitabevi, Istanbul-1984, 5.16.

% Age,s.209.

" ERISIRGIL. M.Emin; Mchmet AKif —Islama Bir $airin Romam-, Giizel Istanbul Matbaas1, Ankara-
1956, 5.407.

© Age,sdlo.
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Erisirgil ve Yakm Dionem Tasnifi

Erigirgil, Tanzimat Oncesi ve sonras: gelismeleri igine alan Mutlakiyetten
Mesrutiyete kadar olan dénem, Mesrutiyet Dénemi ve Cumhuriyet Donemi
olmak {iizere genel hatlara sahip birbirine gegisli evreler halinde Tiirk
tefekldirlinii, diiglincesini, sanatini, ahlakini, siyasetini v.b. inceleme konusu
yapmustir.  Vardifi sonuglarin yorumlanmast anlamunda, Erisirgil’in Tirk
toplumunun degisimi ve Tiirk disiincesinin evrimi agisindan bir gesit
diigtincelerini kaliba doktiifu eser olarak Tiirkgiiliik Devri, Milliyetcilik Devri,
Insanlk Devri (1958) caligmasi esas almip incelenerek sonuca varilmaya
calisilacakur,

Erigirgil’in 1950 sonras1 eserlerine niifuz etmis, konumuz agisindan ele
aldifimz bu ii¢ eserinde dikkat ¢ekici nokta; Cumhuriyetin baslangi¢ sonrasi-
olgunlagma-miiesseselesme olarak gorebilecegimiz bir doneminde, mesrutiyet
dénemi tizerinde yogunlasarak; bu dénemin ana akimlari, hakim tezler, dncit
kisiler, yasamlar ve goriigleriyle taninmasina 6zel bir Snem vermesi ve bunlarin
yeni nesillere aktanilmasinin ¢aligmalarinda Snemli bir yer tutmasidir. Adeta bir
misyon hiiviyetine biiriinmiigtiir. Gegmigin iyi analiz edilip bunlarn intikal
edece@i yeni nesillerce taminmasi, kendi ufuklarim bu birikimin siizgecinde
sekillendirmeleri sayesinde ileriye gidis miimkiin olabilir diisiincesi hakimdir.
Erigirgil’in, M. Akif eserini yazma nedeninde dile getirdigi husus bu konuda
gok Ofreticidir: “Nigin yazdim?” kisminda M. Akif ile mesgul oldugunu
duydugunda gazeteci bir gencin “neden hatiriniza geldi bu softa?” diye sormast
iizerine, devrin ruhuna ve genel anlamda aligkanliklarimiza yapisan bu
“Kligelerle” diisiinme ve begenmedigimiz kisilere bu etiketleri yapistirma
hastahgimiza da dikkat ¢ekerek 6zetle su karsiligt verir: “Akif’i yazmak benim
icin, bir kere insanlik vazifesi idi (...) biyle olmasayd bile, ben gene Akif’i
yazmak isteyecektim: onun hayati ve yazilan, Osmanli Tarihinin Megrutiyet
devri dedigimiz 1908 ile 1918 arasindaki fikir cereyanlarum bir yinden
anlatacagi icin ... Birbirlerine hi¢ benzemeyen Tevfik Fikret, Prens Sabahattin,
Ziya Gokalp, Mehmet Akif, Ittihat ve Terakki’nin Istanbul merkezi (Seref Efendi
Sokag1) yaram iyl bilinmedikce de, ¢ok zaman, Cumhuriyetteki umumi
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diistincelerin kaynaklarm ve sebeplerini gosterme miimkiin olamaz.”"® Bu
bahse konu olan ve dikkat ¢ekilen insanlar yasadiklart dénemin degisik
kesimlerinin fikir onderleridir. Erisirgil bu isimleri sdyle tanimlar: “Tevfik
Fikret kayuswz, sartsiz Avrupaldasma fikrinde olanlarin, Prens Sabahattin
sosyal inkilap isteyenlerin ve terbiyede ferdiyetcilerin, Mehmet Akif aydin
Islamcilarin, Ziya Gokalp Tiirkgiilerin lideri, “Ittihat ve Terakki Istanbul
merkezi” nde ise, adlart ve sanlart unutulmus birkag aydin, milli ekonomi
politikasinin ana hatlarim ciziyorlards ... “*

Megrutiyet devrinin bilinmesinin bir diger gerekli ve tnemti tarafi da bir
devamlihik diisiincesi i¢inde, Megrutiyetten Cumhburiyet’in kurulusuna ve ondan
kendi yagadifi devire gelinceye kadarki gelismeleri “devamhilik” ve “sosyal
evrim” distincesi iginde birbirine bagls zincirler ve bakiyeler sekiinde etkileyen
ve biitlinleyen hadiseler olmasi diisiincesinde yatar. Dolayisiyla o giiniin
meselelerini vukufla kavrays igin megrutiyet devri uzak oldugu diisiiniilmemesi
gereken bir donemdir. Yine onun yorumuyla; Cumhuriyeti kuran kadrolar kadar
onlarm etkileyen fikirler ve sahipleri de megrutiyetin @irlinii ve gocugudur ve
halen tikenmis, kaybolmus da degildir. Yazarlardan siyasete, gazetelere kadar
etkinligi stirmekte olan bir donemin ve kusagimin devaminin izlerini gérmek
mitmkiindiir. Yani 19. yiizyil, ozellikle de Megrutiyet dénemi bizim igin bir
yonityle “yammzdaki uzak”, bir yoniiyle “gecmisteki simdi’ dir.

Mesrutiyet tarihinin diigiince akimlarini en iyi yansitacak zemin olarak
Mehmet Akif ve Ziya Gokalp’in yasam ykiisiinii segmis olmas1 da bu anlamda
manidardir. [kisi de dbneminin giigll ve lider kisiligi olmasinin yam sira,
birbirine karsit ziimrelerin lideri ve fikirlerin savunuculan konumundadir.
Erisirgil liseyi bitirip Miilkiye'ye devam ederken Akif’in miidiir muavini olarak
gorev yapmakta oldugu “Umur-u Baytariye Diresi”’ne katip olarak girmis ve
biitin tiniversite &frencilii sirasinda onun yamwnda cahsmustir. Erisirgil
agisindan hayranhk ve saygiya dayali gelisen ikili arasindaki iliski zaman

B ERISIRGIL, M.Emin, Mehmet AKif -slame: Bir Sairin Romam-, Giize! Istanbul Matbaasi, Ankara-
1956, s.2.

¥ Age,s23.
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icinde, bir hoca-talebe, agabey-kardes iliskisi ve sicakligina dontisiir.”” Tleriki
yillarda Istanbul Dariilfiinun Felsefe subesine geng bir dogent olarak katildig
zaman da Ziya Gokalp’i yakindan tammak ve birlikte calismak imkanim
bulmustur.'® Béylece biitiin bir donemin fikri gelisim hikayesini birbirini adeta
biitinleyen bu iki kitap icinde derlemek istemistir. Mesrutiyet doneminin,
etkileri Cumbhuriyet donemine yansiyan iki onemli disiiniriinii, Tirkiye nin
yeni bir déneminde geng kusaklara tanitma istegi belirlemistir.

Tiirkgiiliik Devri, Milliyetgilik Devri, Insanltk Devri adli eserde, “Maksat”
baghg altinda cevabr aranilan meseleler olarak; Tiirk¢iilikk-milliyet¢ilik
ayrimmmn olabilirligi ve bu anlamda Tiirkiye Cumhuriyetinin milliyet¢iliginin
irdelenmesi; 1945 sonras: diinyada bas gdsteren devrenin nitelenmesi problemi
yer almaktadir. Erisirgil’e gbre “.. bu meseleler aydinlanmadik¢a Cumhuriyet
Tarihi yazilamaz. Bu devirdeki i¢ ve dig politikanin kokleri ve sebepleri
anlastlmaz ve anlatilamaz.”"

Tirkiye'nin milliyetcilik politikasinin sekillenmesinde Rusya ile olan
iliskiler basat Gnem tagimugtzr. Rusya’dan ¢ekinildigi veya dostlufu koruma
ugruna Tirk¢li olmayan bir milliyetcilik izlenmesi ve bunun 1945 yilinda
Bogazlar tizerindeki hak talepleriyle defisime ugradigi konularinin gergekligi
buna paralel sorgulanmas: diistiniiten konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Diger yandan; bilimsel alanda, teknolojide, ulasimda yaganan hizh
degismeler medeniyetin ilerlemesi, Garp medeniyetinin her tarafa niifuz etmesi
gibi sonuglar yaninda deBisme olgusunun kavranmasini ve algilanmasini
zorunlu kilmaktadir. Olumsnzluklar ve elegtirilen yénleri bulunmasina ragmen
“evrimci ve ilerleyici” bir tarihsel bakigin izlerini gérmek miimkiindiir. Ancak
yalmz maddi gostergeleriyle medeniyet kavrayisi eksiktir ve hatalidir. Ona

Bkz. ERISIRGIL, M. Emin; Mechmet Akif —islame: Bir Sairin Romam-, Giizel istanbul Matbaasi,
Ankara-1956, 5.14-20.

Erigirgil’in ¢ok yakm oldugu isimlerden biri de Mehmet {zzet ile ayn: donemde, aynr boliimde (felsefe
tarihi hocas1) Istanbul Dariilfinununda bulunmustur. Izzet Dariilflinunda hocahga ik bagladifinda
Erigirgil fakitlte mitdiriidiir. Erigirgil'in bagmuharritliginde gikan “Hayat” dergisi catist alunda da beraber
caligmiglar, burada 60°a yakin makalesiyle dlimiine yakin bir déneme kadar (1929’a dek) bu makalelerini
yaymlamaya devam etmistir. DEGIRMENCIOGLU, Cogkun; Mehmet lzzet (Hayat, eserleri, Sosyal
Felsefesi), Killttir ve Turizm Bakanhi Yaymlan: 825, Ankara-1987, s.13, ayrica 23 nolu dipnot.

Erigirgil, Mehmet Emin; Tiirkgiiliik Devri Milliyetcilik Devri insanhk Devri, s.6.



139

tamhgint ve olgunlugunu kazandiran, biitiinliigiinii ve ustiinltigini saglayan
diger tamamlayici ilkeler olarak; sosyal adalet ve hiirriyet, insanin birey olarak
mukaddes olusu yok sayiliyorsa “garp medeniyeti buralara girmemigtir”
anlamim ¢ikarabiliriz.

Medeniyet kavramindan anlagilmasi gercken, onun giintin kosullarinda en
ileri asamasim ve tekamiil etmis seklini ortaya koyan “Garp medeniyeti”dir ve
onun ileri bir medeniyet yaratmms olmasimi saglayan icatlar, pozitif ilimler,
ilerleme ve yeniliklerin yeni nesillere ve halk kitlelerine yayilma yollan, giizel
sanatlarm rolii gibi pek ¢ok alanda bu ileri medeniyetin tahlili ve farkhliklarin
tespitiyle ormek almacak bu modele gore aradaki mesafenin kapatilmasi
deterministik bir hedef olarak kendini gostermektedir. Erigirgil’in kendi
sozleriyle ifade edecek olursak: “.. garp medeniyeti deyince daima ilerleyen
ilim, daima ¢ogalan sanat eserleri ve miizeleri, maddeye hakimivetin ifadesi
olan makinelerde, insan sahsina saygi gostermegi gerektiren adaletin
esaslarmda terakki goz oniine getirilmelidir,”"® Bu bakig agisina gore; Bat
model olma konumunu, yalnizca tekil alanlar itibanyla sagladigs ilerlemelerie
degil, tlim cepheleri itibariyle ve bir “sistem” halinde insanlhifin “ideal
durumunu temsil etmesi anlamuiyla da “nihai model” olma istiinliiiine sahip
olmaktadir.

1. Megrutiyet ve Tiirkgiilitk Devri

Erigirgil’e gore, belirli bir ziimrenin ve diiglince tarzinin imparatorluk
idaresine ve politikasina hakim olmasi anlammnda; Balkan Harbi’'nden 1916
yilina kadar olan dénem Akif’in 6nderi oldugu Islamciligin, 1916’dan itibaren
ise Z.Gokalp’in onderlik ettifi Tirkciilugiin ustiinliigii ele gecirdigi, iktidar
ideolojisi payesi kazandidi ve egemen uygulama bigimine doniistiigi yillan
ortaya koyar. Bunlarin etkiniik kurmasinin sebeplerini ortaya koyma ¢abasinda
“siyasal tesirler’”in basath@ ve “fikir(ideoloji)-siyaset(iktidar)” iliskisinin
onceligi ve Onemi baglaminda bir kavrayisa yoneldigini gormekteyiz. Tiim
bunlarin 1s13inda donem igin su tespitte bulunur: birincisinde Akif'e ve

¥ Age,s.23.
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ideallerine yakin duran Sait Halim Pasa’mn sadrazam olusu ve Ittihat ve
Terakki’'nin bu politikalar esas almasi etkili olmus ise; ikincisinde de aym
sebeplerle bu kez sadrazam degismig, Talat Paga sadrazam olmustur, hadiselerin
cereyani da Gokalp’in gbriislerinin hakli cikarmustir. Yani bir ayrisma olmugtur
ve politika degisikligi hangi goriiglin 6ne ¢ikmasina firsat verdiyse onun lideri
de kudretini ve tesirini hakim kilmustir."”” Dolaysiyla tekrar altim gizmek
gerekirse; temel bir kabul olarak fikir-siyaset iligkisinin belirleyiciligi, siyaset
degisikliklerinin de ihtiya¢ duydugu kadrolar eliyle yiiriitiildiigiiniin vurgulanan
hususlar oldugunu gérmekteyiz.

Erigirgil acisindan acitk ve 6z bir ifadeyle Tiickgiilik “bir politika
sistemidir” ve milliyetciligin farkli bir yorumlanisi seklinde tezahiir etmistir.
Biitiin Ttirkleri hedef alan bir ideali benimseyerek; milli birligi ¢ok dnceden
tesis etmis Batili uluslardan Ingiliz-Fransiz algilayismin disinda, Almanlarin ve
Slav uluslarinin anladi@ milliyetcilige karsihk gelmektedir.20 Megrutiyet’in ilant
sonrasinda ise, Ziya Gokalp, Tirkgiilik politikasinin teorisini yapan kisi olarak,
Tirkgiilik de mesrutiyetin son yillarinda egemen diisiince tarzi olarak
imparatorluk politikasma hakim olur. Mesrutiyette Tiirkgiiliigiin yayilma zemini
bulmasi ve hakim politik diigiince bigimine gelmesindeki giincel-pratik sebepler
olarak ise sunlar: siralar: “1- Arnavutlann isyani, Trablusgarp’in elden gitmesi,
Balkan Harbi ve felaketli neticesi ... 2- Megrutiyetin baslangicindan itibaren
bazi Arap aydmlarinm hali Tirkler {izerinde tepki yaratmisti 3- Tirk
Ocaklarmin  kurulmas: ...”"' Lozan Antlasmasr’ndan sonraki devre ise
Tirk¢tiligiin zayiflamaya basladig1 donemdir.

Tirkgulik fikrinin benimsenmesi, kabul gérmesi éniinde birlestirici bir
unsur olarak is gorememesinden kaynaklanan sorunlara da deginerek,

Bkz. M.Akif, 5.250-256 (“Baska Bir Kavga™ adh btlim),

Erigirgtl, Mehmet Emin; Tirkglilitk Devri Milliyetgilik Devri [nsanlik Devri, 5.25. Bir politika olarak
baslangig tarihini ise; 1904 yitinda Yusuf Akgura’mn Kahire’de ¢ikan bir Tiirk gazetesing yazdigi makale
ile baglatarak, Osmanhlik siyasetinin verimsizligini giindeme getiren ve bunun yerine Tirkeiiltigiin
faydalihfini tarigmaya agan bu makaleye Ali Kemal ve Ahmet Ferit Bey'in cevaplanyla sekillenen iig
makalenin yer aldifi 1907'de Misir'da bastlan “Ug Tarz-1 Siyaset” kitabinm da temel metin olarak kabul
eder.

% Age.,s. 60-61.

0
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Osmanlih@m megrutiyet oncesi ve sonrasi sartlar icinde imparatorlugun
agmazlarm ¢bzecek bir ufuk saglamasa da kisa dénemde, tek ve gecerli ¢oziim
olma - giici agisindan gegici bir politik {stiinlik elde ettigi, Tiirkgitlik
kargisindaki stratejik iistiinliigtinii koruduguna iligkin tespitte bulunur, Dikkat
cektigi bir bagka konu da; Mesrutivet déneminde Turancilik goriiniimi
kazanabilmis Tiirkgliliik ile Cumhuriyet déneminde “misaki milli sinrlart icinde
Turkciilitk™e doniisen zamansal ayrumlar, Osmanl sosyal biinyesi ve Rus
idaresindeki bolgelerdeki Tiirkgiilik arasindaki cografi, begeri, tarihi farklarin
Gnemi ve izerinde durmanin gerekliligi seklinde kendini gosterir. Ustelik
Ruslar’in idaresindeki yerlerin Tiirkgiiliigii ile karisan bir alan genislemesiyle
Osmanli Turkleri igin gegerli olan Tiirkgiilik anlam kaymasma ugramakta ve
sartlarndan ve nedenlerinden koparak busbiitiin icinden ¢ikilamaz hususiar
biinyesine katmaktaydi.* Diger yandan bunlar belli bir tarzda milliyetciligin
nedensellik iligkisinin ve dogasinm ortaya ¢tkariimasinda -dogus-ortaya cikis
zemini, gelisme dinamiklerini aydmlatilmasinda- son derece yaréylsh veriler
sagladiklar: gibi; belli bir tarzdaki milliyetciligin bigimini ve kimligini bu
iligkiler i¢inde kazandigini diisiindiigiimiizde asla ihmal edilmemesi gereken bir
hususu karsimiza ¢ikarmaktadir. Ayrica Yusuf Akgura ve Ziya Gokalp’in
savundugunu belirttigi “Osmanl: Tiirkleri arasinda 6nce dil ve tarih Tirkgitigi
baslad, sonra buna siyasi Tiirkgiiliik eklendi” goriisiinii elestirip yanhgliklarin
ortaya koyduktan sonra su sonuglara varir: Milliyetcilik fikri Batihi milletlerin
kendi sartlan iginde dogmustur ve onlardan bize geemistir. Bu dogus
asamasinda ise Bati’da iki tiirlii milliyetgilik meveuttur: Milli birligini 6nceden
tesis etmis olanlarin “sémiirgecilik” mantigryla yiiriittiigi milliyetcilik ve heniiz
milli birliklerini kurmamig olanlarin milliyetiligi. Bu iki tiirden birincisi
Tirkler acisindan Ingilizler, Fransizlar gibi milli birliklerini tesis etmeyi
bagaramamms olmalarindan &tiirli devre digs kalmug, ikincisini olusturan “milliyet
fikri iizerine rarih, hukuk, edebiyar vénlerinden ciddi calisanlar Almaniar,
Italyaniar, Islaviar™m taklidi ve onlarmn yiikledigi anlam gergevesinde kabul
goren, mesrutiyette Tiirkgiilitk adini alan bu tiirden bir milliyetgilikti.?

Bunun birdrnegi olarak ileri sitrdiifii su goriis dikkat gekicidir: »Osmanlt Tiirkleri'ndeki milli duygu ie
inesela Rus Tiirklerindeki milli duygu ayne metodla tetkik edilemez.”, 5.28.

#  Erigirgil, Mehmet Emin; Tiickgiilitk Devri Milliyetcilik Devri insanhk Devri, s. 34-41.
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Erisirgil Tirkgiilitk meselesinde Bati’ya oykinme ve model kurma
arayiglarinda diiim noktasi, yakici tespit olarak “gecikme” tezi admi
verebilecegimiz dzgiin yorumunu, adeta tim Tiirk toplumsal degisme tarihini
icine alan bir teze dOnugtirur: “Ieine girmek igin ugragtfinuz medeniyet
milliyet¢i olmayt m1 gerektiriyor? Biz kozmopolit veya Osmanhc oluruz, yahut
dyle goriiniiriiz. Diinya insanliga dogru mu gidiyor? O vakit biz milliyetci
oluruz ve orada dururuz.”* Tanzimatgilar nasil modast gecen miiesseselerin
taklidi hatasina diistiiler, Tiirkgiiler de taklit etmek istedikleri milletler yeni bir
ideal ve yol pesindeyken, onlar yalmzea milliyet¢i Avrupa’nin son devri gibi
olma pesindeydiler. Bir difer tarihsel eksikligimiz ise; “Kendimizden iistiin bir
yasama sekliyle temas eltik mi, aydinlanimiz hemen bunu taklit ederler amma
agzmizin suyunu akitan miiesseseler nasil viicuda geldi? Diye arastirmaya bile
liizum g:'9'1r.':r1ezler.’’25 Bunun astidign ornek uygulamalardan biri olarak sunulan
Cumhuriyet kadrolarinin “laiklik” prensibini hayat gegirislert ideal bir durum
olarak ele alimir: Bizde Tanzimattan 6nce Miisliiman olanlar ve olmayanlar yan
yana yasamalarina ragmen tamamen ayri hukuk dtizenine bagli olmalari,
Miisliman kitlenin degisik mezhepler icinde kamplara bolinmesi ve bunlar
arasindaki anlasmazliklar gibi nedenlerden Osmanh imparatorlugu bir “milli
ideal”™in dogmasii saglayacak zeminden yoksundu ve buna bir de Hristiyan
tebaanin ayrilma arzusu eklenince sonun biisbiitiin kesiflesiyordu. Milli ideal ve
birligin tesisi adina, Osmanh idarecilerinin cesaret edip yapamadikiar,
Cumhuriyet devlet adamlarinin ise ilk yaptiklar arasinda yer alan “layikiik”
prensibinin hayata gegirilmesi yalmz Bati modelini taklidin sonucu degil,
Anadolu’nun biinyesine en uygun ¢tziimii getirmesi anlaminda milli yapiya
uygun diismekteydi.*

*  Age.,s 57-58.
¥ Age.,s. 57-58.

® Age., 5.54-55. Bu yonilyle “laiklik” meselesi yalniz Bau modelini taklidin sonucy degil, Anadolu’nun
biinyesine { Osmanh imp. Siyasetinin ve merkeziyetgi-siinnilik merkezH din algilamasimin mirast Kiiltiirel
cografya anlaminda) en uygun ¢tziimii getirmesi antaminda milli yapiya uygun diksmekieydi. Laiklik
prensibinin oynadi@ role biiyiik kiymet atfetmesinin ifadesi olarak anayasanin 1, maddesindeki degismez
hitkiimlerin varliiing atifla: “.. Egier ben Anayasa Tadil Komisyonunda aza olsam, bu birinci maddeye
“layikhgin” de ilavesini teklif ederdim: Kimse bunu depigtirmeyi hatta dustinemesin diye.” Bkz. $.56’daki
dipnot. . :
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2. Cumhuriyet ve Millivetcilik Devri

Cumhuriyetle birlikte goriigler ve degerlendirmelerde farkhlagmay:
belirleyen nedenleri viizuha kavusturmak icin bazi tespitler yapmak yararh
olacaktir. Oncelikle belirtilmesi gereken husus, Osmanli [mp.’nun yenilgisi ve
parcalanmasmin aym zamanda imparatorlufun son yillarinda etkili oldugu
goriilen ana siyasi iilkilerin de inandiricih@m yitirmesine yol agmast durumu
soz konusudur. Imparatorlugu kurtarmaya yetmemigler ve varolus gerekgelerini
kaybetmislerdi. fkinci olarak Tiirkiye’nin kendi sinirlan icinde (misak-1 milli)
belirlenen alanin savunusu, korunma miicadelesi ve bagimsizlik temet hedefine
yonelen kurtulus savast tecriibesi ve zaferi emperyalizme, isgalcilere, saldirgan
niyetlere karst yiriitilme boyutuyla anlamlandirilip, cumburiyetin kurulmasi
sonrasinda da basta Mustafa Kemal olmak iizere lider kadrolarca vurgunun bu
eksen lizerinde kurulmasma Szen gbsterilmistir. “Milli siyaset” olarak da ifade
edilen ulusal menfaat, sinirlar ve bagimsizligin korunmasi; geng devletin varlik
ve gelecefint tehlikeye diisiirecek konularda hassasiyet, azami bir dikkat ve
Ozenle yaklasma, Lozan ile saglanan temel ve mevziyi korunakly kilma ve
kaybetmeme ana hedefi etrafinda yeni bir milliyetgilik formiile edilmis, devletin
resmi ideolojisi seklinde bigimlenmigtir.”’

Batli ve milli fikirlerin eklektizmi, uyumlu kilinmas: ve yeni nesillerin
bu ilkeler ve degerlere gore yetistirilmesi yaminda, yeni devletin genel
siyasetinin ve bunu belitleyen kadrolarin paydast olma durumu entelektiiellerin
genel karakteristigidir. Cok daha bagka bir agidan ve simdiki zamandan bir
bakisla, Cumhuriyet ve degerlerine yonelik ilgisiz olanlar, elestirenler, bagli
olanlar seklindeki bir tasnifte bulunursak Erisirgil’in buniar icinde son grup
iginde yer aldigim rahatlikla soyleyebiliriz. Daha da otesine gegerek
cumhuriyeti kurumlan, deferleri, uygulamalar, devrimleri, siyaseti ile
i¢sellestirmis bir aydm olmasinin yaninda goriiglerd, fikitleri ile Cumbhuriyetin-
Kemalizmin savonucusu ve cumhuriveti kuran kadronun pargast Erigirgil
kimliginden soz etmek miimkiindir. 20. yiizy:l Tirk aydininda rastladigimuz
tiirden bir “19.ytizy1l problemi” yaninda, yeni asamaya gegis iizerine tahlillerin
sonucu onceki donem olarak 19.ylizyilin bizdeki kritik donemi Mesrutiyet

o Tiirkgiilik ideolojisinin terk edilmesi Sovyetler Birligi ile iliskilerin yiriitilmesi agisindan di§ politikaya
yanstyan bir anlam genisligine de sahiptir.
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yillarina gondermede bulunan bir yogunlagma, ¢oziimleme ve sonuglar gikarma
cabasi da s6z konusudur.

Erisirgil, kendisinin de mebus olarak yer aldif1 son Osmanli Meclis-i
Mebusant’nda tespit edilen “milli misak”m maddelerinin hemen tamammn
kabulii anlamina gelen Lozan Andlagmasi ile -bu aym zamanda galip
devletlerden talep edileceklerin biiytik ogunlukla Istaklal Savagt sonucu kabul
edilmesi gibi ¢ift degerli bir anlama sahipti, cumhuriyetin ilam ile birlikte yeni
devietin tapusunu ve kurulug ilkelerini, birligini temsil etmesi anlaminda da
yeni bir konjonktiir agmig oluyor, yeni politikalanin da buna uyumlu hale
gelmesi bir tiir zorunluluk kazanmis oluyordu- artik politik Tiirkguliigin hakim
oldugu devrin sona erdigi iddiasindadir. Bunun gerekgeleri olarak da;
Tirkgiliigin Tirkizme ve Turanizme dayali bir muhteva icermesine karsilik,
politikanin  belirleyicisi ve uygulayicisi konumunun tepesinde yer alan
Atatiirk’iin bu iki kelimeyi sevmemesini, politikada da asla Tiirkgii olmayan bir
milliyet¢iligi benimsemesine dayandlrmaktadlr.28

Yine kendi iiglemesine kaynaklik edecek sekilde Atatiirk’iin nutkuna
referansla gegersizlikleri ve zayifliklar: ortaya koyulan akimlarin, kendi tarihsel
ornegimizdeki kargiliklari olarak not diistilen “Mesrutiyet Osmanhcilifl ve
Tiirkgiiliigi”, kardeslik ve esitlik temelinde insani bir devlet kurmaya yonelik
teorik bir tasaim mahiyetindeki “insanlik” politikas1 olarak adlandinlan
politikalarin diginda ve onlarin yerine, Atatiirk’in de benimsedifi yol olarak
“milli siyaset™ fikrini ortaya koyar, icerifini ve smmlarm belirler.
Cumhuriyetten sonraki hilkiimetlerin de, devlet adamlarinin da takip ettikler
politika, Atatiirk’éin bilyik nutkunda apa hatlanim ¢izdigi politikadir. Bu
referans noktasimin “milli ideal” kabulii ¢ergevesi; ayni zamanda megrutiyette
teorisi yapilan Tiirkgiiliigin aksine, milli misaki esas alarak bunun digindaki
Tirklerle birlesme fikrini ortadan kaldirmustir. Bunun yerine gegen Cumhuriyet
sonrast hiikiimetlerin politikasim su sekilde degerlendirir: bulunduklan yerlerde

Erigirgil, Mehmet Emin; Tiirk¢tiltik Devri Milliyet¢ilik Devri fnsanlik Devri, 5.72. Bunun defilleri olarak
da Atatiirk’iin bir sifre sonra Tiirk Qcaklanm kapatmasim ve Rus Azerbaycani’nt esaretten Kurtarmasim
giindeme getiren bir Istanbul edebiyat Fakiiliesi Dogentine cok agir muamelede bulunmasim gosterir.
Bkz. 5.72-73.

® Age,s 73



145

azinlkta olan Tiirklere “bagt sikisildiginda sigiilacak vatan” olma, Tiirklerin
gogunlukta oldugu yerlerde ise “Batih bir devleti riske etmemek prensibi
etrafinda, Oncelikle kendi bulunduklann yerde basanh olup ozerklik
kazanmalarim, sonrasinda onlarla konfederasyon halinde birlesip refahlarm
artirmalarina  yardimct olunmasi”. Bunun aksi bir politika stmiirgeci ve
emperyalist pratigi giindeme getirirdi ki bu Istiklal Savas’nin en 6nemli hedefi
olan sdmiirgecilik politikasinin iffasint ilan etmesine tamamen ziddiydi. Ancak
cumhuriyet hitkiimetinin bu gergekei formiilii fikir adamlarindan gerekli destegi
saglayamad).*

Ozetleyerek soyleyecek olursak; Erisirgil’e gore; Cumhuriyet iist asamayl
temsil ederken, yalmz yeni bir devrenin agilmasini dedil, daha onceki
dénemlerin Islame, Tiirkgit, Batici fikir ve kadrolarin dillendirdigi goriislerin
bicimlendirdifi ayrimlarn, miinakagalarin, diigimlenmelerin yeni bir terkipte
hal yoluna koyuldugu bir diizeni ve anlayis: temsil eder.

Millet fikrinin gelismesi ve bir olgu olarak agiklanmasina olduk¢a genis
yer vererek; ilkin insanhfn milletlere boliinme sebeplerini analize caligir:
Burada son derece kompleks, akademik ekoller, sahislar, tezlerden olusan
uzunca bir agiklama, irdeleme, sorgulama cabasim gériiriiz.”' Irkcilik fikrinden,
cografyacilia, LePlay, Ratzel, Ziya Gokalp’in goriiglerinden List’in, Adam
Smith’in goriiglerine; millet ve ekonomi, dil, milli karakter, milli hayat, gelenek,
tarih vb. gibi pek ¢ok konu “milliyet” prensibinin adeta birer “saglamasi”mn
yapilmast gergevesinde ileri siirdiikleri hakim tezler, zayifliklar, tek basina
yetersizlikleri ve agiklamada eksik kaldiklart yonler ortaya koyulma gabasina
girisilir.’* Biitin bunlarm tek tek bize aradifimiz cevabt veremedigi sonucuna
varr. Asil ¢oziimlenmesi gerekenin “19. yiizyilda millet idealinin dogusu’nun

W Age,s75-76.

¥ Cumburiyetin kurulug deviinde de canh bigimde tarusilan bu mefhumlar, yeni bir dénemde M. lzzet’in

¢izdidii gergeve. ele alis bigimi ve sonuglanyla birlikte Izzet e sadtk kalinarak aktarilmakta, hatta bu kisim
igin s6z konusu kitabim daha yiizeysel ve toparlannug bir 6zeti deferlenditmesi yapmak da miimkiindir.
M. fzzet de dil, ckonomi, tarih, kiiltir, cofrafya vb. unsurlarn milliyeti tek basina agtklamada
yetersizligini agiklama ¢abasma yonelir, bunlar tek bagpina .milleti izah edemczken, “milliyet, bir
mefkuredir”. ve <. bizden kayitsiz ve saresiz, mutlak surette fedakarlik talep eden, itaat isteyen nkaddes
bir gayedir” Bkz. Mechmet zzet, Milliyet Nazariyeleri ve Milli Bayat, Yay. Haz. Halil Agikgbz,
Otiiken Yay., Istanbul-1981 (19237te kaleme alinmistir).

2 Erisirgil, Mehmet Emin; Tiirkeiiliik Devri Milliyetcilik Devri insanlk Devri, s. 77-120.
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sebep ve kosullarimin arastinilmast, Ingiliz ve Fransizlar’da, Almanlar ve
Slaviar’da nasil dogdugunu ve bize nasil ve ne igin gegtiginin 6nemi lizerinde
durur.® Dolayisiyla bizde bu arastirmanin yapilmas: kendimize ait millet olma
karakterinin oraya ¢ikma kosullarinmn yaninda kendi milli idealimizin tespiti ve
milliyet prensibimizin olusum kogullarini anlamaya oncelik tarihsel bir
perspektif ve milli binye ile temas ve biitinlesme kosullant tizerinde bir
diisiinmeyi, dolayisiyla kendi iizerimizde hazir kaliplar, verili modeller disinda
ozgiin, komplekssiz, duygusalliktan arinik bir analizi Sncelemektedir. Bu aynca,
Batr’da dogus ve gelisme gostermis milliyetgiligin, milli ideal ve milli siyaset
tirlerinin  objektif-tarihsel ortaya cikis sartlanni, nedenlerini agia ¢ikarma
cabasi ve buna eslik edecek bizdeki etkileri, karsiliklar, yansimalan ve gelisim
farklihklarm: da analitik olarak ortaya koyma gayesini hedefleyen bir
“karsilastirmali” metodu yardima cagirir mahiyettedir. Bdylece kendi toplum ve
tarihimiz tizerinde sihhatli diigiinceler gelistirebilmemizin de vasatimn
yaratilmas: arzulanmakta olan bir baska duruma isaret etmektedir.

3. Yeni Donem (Il. Diinya Savas: Sonrast) ve Insanlik Devri

Bir kavram olarak imsanlhiga yiiklenen anlamlarin edebi, kiltiirel, felsefi
anlamian iizerinde durduktan sonra, insanlik kavraminm dilimizdeki kavranig
tiirlerinden biri olarak “Millet sevgisini gegici bir kuruntu sanarak onun yerine
biitiin insaniar sevmege ugragma” (Atatiirk’ itn itiraz ettifi siyaset bigimlerinden
biri) anlamindaki diisiince sahiplerinin “millet” temelli politikalar: bir korku ve
kargasa kaynagi olarak gérmelerini, artik 20. yiizyilda tiim insanlik hedefiyle
terk edilmesi gerektigini dusiinmelerini elestirir. Bu hedefin  kolayca
gerceklesemeyecegini, bu miimkiin olsa da bu kez “insanlik milletin yerini
tutabilir mi?” yamtim ararken, bunun soyut ve dafinik tabiatimi vurgulayarak
“insanhk” kavrammin gergeklesme potansiyeli gordiigil ticlincii anlamm izerinde
durur. Bu da “Insanlann daima millet halinde yagayacaklarim kabul eylemekle
beraber, onlarin kendi iistiinde bir otorite tamyacaklanna ve ilerde boylece
birbirlerini bogazlamaya kalkmayacaklarina inananlar..”™ olarak nitelendirilen
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insanltk yorumudur; Erisirgil buna, “sosyal manada insanli” adi vermektedir
ve bir “ideal” olarak, “mutlak” bir kavram olarak ¢agin idrakine yerlesmistir,

Yeni bir dénemin baslamug olabilecegine dair ipuglar belirmistir. Eski
sOmiirgelerin emperyal merkezlere baskaldinigi sémiirge déneminin sonunu
getirmig, devletlere simirlarimin korunmasi ve Birlesmis Milletler’e bagvuru
hakkinm verilmesiyle de saldirgan niyet pesindekilerin aleyhine bir durum
ortaya ¢ikmustir.> Boylece insanlipin 6niindeki hali hazirdaki asil engeller
seviye farkliiklarinin ve ekonomik dengesizliklerin giderilmesi seklinde
kendini g6steren maddi goriiniimlii, somut ve astlabilir durumlardir. Realizmden
¢ok idealizm olarak goriilse, zorluklar ve zaman gerektirse de bunun igin
¢alisanlanin mevcudiyeti bu timidi giicli kilmaktadir: “idealin kahramanlarr”
Ovgiisiinit hak edecek sekilde, ikisi de Amerikan merkezli girisimler olan, ikisi
de diinya savagi neticesindeki gelismelerle ortaya cikan -Klasik Avrupal
politikalar (giicler sistemi, gitcler dengesi) ve statitkocu tutumlara karsisinda iki
glclli, basanh, idealist ve demokratik tutuma sahip bagkanliarca siirdiiriilen
idealizm yiiklit miicadeleler anlaminda- birincisi Wilson’un Cemiyet-i Akvam;
ikincisi Roosvelt’in Birlesmis Milletler girisimi ftizerinde durur.’ Erigirgil’e
gore; mevcut durumda, milletlerarast bir toplulugun olusarak aym ortak amag
etrafinda bulugmasi, 1948 tarihli ‘Tiirkiye’nin de imzaci devletlerden oldugu
“insan haklart beyannamesi”nin kabulii ile Birlesmis Milletler 6nciiliigtinde yeni
bir devrin agilmas: yéniinde kararliligi gostermekteydi.”’

Biitiin bunlardan hareketle, icinde bulunulan dénem yazarin “sosyal
insanlik” adint verdigi doneme girildigi noktasmda yeterince tatmin edici midir?
Bu noktada Erisirgil, yalnizca Birlesmis Milletler’in ortaya. ¢ikisini dayanak
kabul etmez (Cemiyeti Akvam basarisizligi pekala bu girisimde de yasanabilir),
Eger bu sebeplerden birisi ise; bir digeri de “niifusu ¢ok bazi devletlerin dig

% Erigirgil, Mehmet Emin: Tiickgiilitk Devri Milliyetgilik Devri insanhk Devri, s, 127128,
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Aslolan; Insani idealler, ulusiar arast ishirlifi ve itst otorite tesisi igin yitriitiilen gabanin meveudiyeti ve
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politikasindaki degisiklik"tir.®* Konjonktiir ve onunla birlikte sartlar, gii¢
iliskileri, miicadele bigimleri, tarihsel zemin ve de degerler degisime ugramustir.
Bunun bizi en alakadar eden iki 6rnegi de fran petrolleri meselesi ve Stiveys
vakasidir:  Birincisinde, fran’m Ingiliz denetimindeki petrol isletmelerini
millilegtirmesi kargisinda ingilizlerin eskiden oldugu gibi silahli ¢dzim bulma
yolunu terk etmek zorunda kaligini ve bunu eski-sdmiirgeci devrin pratigi olarak
giiniimiizde gegersiz gbrmeleri; Silveys Vakasi'nda da ingiliz ve Fransiz isgal
niyetlerinin, Amerika’'mn -“somiiri” diigiincesine yer vermeyen, insanlik i¢in
genel ahlaki deBerler ve idealleri benimsemis- baskisiyla bosa gikmasi ve
buradan cekilmeleri. Yukanda ifade edilen konuiara ilave olarak, bu olaylarin
da kanitlamasiyla Erisirgil, su sonuca varir: 1945°ten sonra diinya degismektedir
ve ad1 da “insanlik devri”dir®® ve diinyanin bu yone gidigini bizde ilk sezen de
Ziya Gokalp’tir. Ustelik; O bunu, medeniyet ile killtiir ayrimt lizerinde “yanls”
bir teoriye dayali Tiirkgilliigii formiile etmeye galigirken yapmustir.*® Erisirgil’e
gore bu ayrim, kiltiriin ondan ayrilabilecegi medeniyet tarifi bizi yanhsa
gotiiriir, medeniyet yagama seklidir ve boliinemez bir biitiinliktiir. A¢ikca ifade
edilmese de, buradan giiniimiiz medeniyetini Bati terusil ettifine gore, Bati
secenefi ve medeniyeti i¢inde yer almak hem teorik agidan tutarsiz olmayan,
hem de pratik agidan diinyamn yeni durumuna uygun hareket etmeye imkan
saglayan bir alanda cereyan etmektedir.

“insanlik devri” ile ilgili toparlayici ve agik ciimlesinde sunlan ifade
eder; “Tiirkgiiliik, milliyetcilik bizde birbirini takip eden ayri ayri iki devir
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oldugu gibi simdi de “insanlik” devrine giriyoruz yahut girmek iizereyiz™
Bunlari tiim sosyal hadiselerde oldugu gibi bigak gibi birden kesilmis, birden
kendini digerine birakmug degillerdir. Bu anlamda, Fransiz-ingiliz milliyetcilik
yorumuna yakin gekilde, Cumhuriyet kadrolart 1945 yilina kadar, ic ve dig
politikada “Milli misak smlan iginde Tiirkgiililk” prensibine uygun bir
milliyetgilik siyasetini uygulamay: yeglediler. Burada dikkat cekilen husus;
Tiirketilitk siyasetinin megrutiyette tasidigi anlam ve degeriyle, yeni donemin
milliyetciliginin kesinkes farkiiigi, Cumhuriyet donemi ile gegerliligini ve
etkinligini kaybettigi ve bundan sonra da politikaya hakim olmasinin miimkiin
olamayacagidir. Bu noktay: ileri tagiyarak Erisirgil’in temel kabullerini
¢oziimleme ¢abasma yonelirsek: Yeni donem ve yeni siyasetin -“insanhk
devri”ne uyumlu yeni bir yol ¢izilmesi- bir gerceklik olarak fark edilmesi,
kabulii kadar esaslt bir konu da Tiirkiye'deki yiriitiiciilerinin kimler olacagidir.
Devletin genel siyasetini belirlemek, gidilecek yén ve yapilacak se¢im
konusunda toplum adina tercihte bulunmak anlamuna geliyorsa, bu yetki de —
siyasete sekil vermek ve yiiriitmek- devleti yoneten dar bir yonetici-elit
kadronun gdrev ve sorumluluguna birakilmugsa, siyaset gelenegimiz agisindan
bu bir “kadro isi” olarak goriiliiyorsa can alict nokta bu kadrolarin kimlerden
olusacaginda diiftimlenmektedir. Erisirgil’in bu konudaki tavr agiktir: “Elbette
eski milliyergiler ve onlarm ogullar: ...”** dir. 19. yiizyrlin “milliyet ast”” olmas1
gibi, Ikinci Diinya Savagi sonrasi dénem de “Insanlik ast” olarak amlacak
defer ve onemdedir; ama tipki birincisinin yaptig1 gibi alt iist oluslarla,
milcadeleler, savaglar, kan dokmeler pahasma bir neticeye ulagsilacak,
“Torunlarimiz ... daha iyi bir hayat yagama imkaniarim bulacaklardir.”

"' Erisirgil, Mehmet Emin; Tiickeiilitk Devri Milliyetgilik Devri insanlik Devri, s.146
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ABSTRACT

In this study, Erisirgil’s evaluations as a politician, academics,
intellectual and who had an active part in and witnessed the Republic Period
and 11. Constitutional Monarchy which are important changing times in Turkish
history is discussed. From the view of 1950's, recent period’s political,
ideological and intellectual change and transformation is studied. The writer’s
attempt of classification in the framework of triple categorization which is
Turkist, Nationalist, Humanity Era is brought up by taken into consideration the
writer’s works and ideas.

Key Words: M.E. Erigirgil, Republic Period, Monarchy, 1950s,
Transformation.



