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MoLrLA SADRA’'DA CEBR VE IHTiYAR PROBLEMI

Sedat BARAN®

Ozet

Cebr ve ihtiyar meselesi Islam diinyasinda dini kaygilardan 6tii-
ru siddetli tartismalarin konusu oldu. Bir grup yaratmada tevhid
ilkesi ve Allah Teala’nin varlik alemine mutlak hakimiyeti dtistin-
cesine binaen cebriyyeci diistinceyi savunurken bir diger grup
da ilahi adalet diuistincesine binaen tefviz diistincesini savundu.
Molla Sadra bu iki diistinceyi delilleriyle aciklayip elestirdikten
sonra Messali filozoflarin konu hakkindaki diistincelerini acikladi.
Akabinde de “Illimde derinlesen yakin ehlinin goriisii” tinvaniyla
yeni bir teori dile getirdi. Hz. Ali'nin “Ne cebr ve ne de tefviz vardir.
Bilakis ikisi arasi bir seydir” séztinden esinlenerek dile getirilen
bu teoriye gore gorme fiili hem goze hem de nefse nispet verildigi
gibi beseri fiiller de hem Allah’a hem de insanogluna nispet veril-
mektedir.

Anahtar Kelimeler: Cebr, Thtiyar, irade, Tefviz, Esaire, Mutezile,
Molla Sadra

Abstract

“The issue of obligation and free determination had been subject
to polemics due to religious concerns. One group defended carb-
riyya on the basis of the absolute sovereignty of God. While others
argued the idea of indetermination in terms of divine justice. After
explaining and critizing these thoughts, Molla Sadra gave expla-
nation to the opinions of the Ash’arites on the subject. And then
he formed the basis of a new theory called “theory of ahl-i yakin”
while getting inspired by the words of Ali b. Ebu Talib who says
“there is neither determination nor tawfiz, indeed it is between
these” So to speak, human acts are related to both human beings
and God.”

Keywords: Obligation, Determination, Freedom, Ash’airete,
Mu'tazilite, Mulla Sadra

1. Giris

Cebr ve ihtiyar meselesi diistince tarihi boyunca insanlarin zihnini
mesgul eden problemlerden biri olmus ve konu hakkinda farkh ekol
ve muhakkikler degisik diistinceler 6ne strmiislerdir. Bircok diistintir
de konunun girift olmasimdan 6ttirti susmayi tercih etmis ve bazen de
bu alana girmeyi taraftarlarina yasaklamislardir.! Molla Sadra bircok
insanin bu problemi ¢ézmeye calistifini ancak konunun zor ve girift
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olmasindan 6ttiri maksada ulasamadigim ifade ederek sunlar soy-
lemistir: “Bu konu zor ve 6nemli bir konudur. Cok az insan bunun
hakikatine vararak bu genis yolu asmistir. Bu hususta gorusler farkli,
mezhep ve istekler kisim kisim ve algilar degisik olup insanlarin dii-
stinceleri bulaniktir.”?

Bu konunun zor ve girift olmasinin nedeni ilahi iradenin varlik ale-
mindeki mutlak hakimiyetinin benimsenmesiyle insanin nasil irade
sahibi olabilecegi problemini gtindeme getirmesidir. Zira cebr ve ihti-
yar meselesinin 6znesi olan insanin fiillerinde ilahi iradenin etkisinin
olmadiginin sdylenmesi tefviz diistincesine, bu fiillerin tahakkukunda
insanin hicbir etkisinin olmadiginin séylenmesi ise cebr diistincesinin
benimsenmesine neden olur. Bir tarafi Hak Teala diger tarafi insan ile
ilintili olan bu konunun ne ilahi hakimiyet ne de beseri irade ile celis-
meyecek sekilde ¢coztime kavusturulmasinin herkesin altindan kalka-
mayacag zor bir problem oldugu da asikardir.

Btittin bu zorluklara ragmen insanlarin eyleme doktuikleri fiilleri
ozgur iradeleri ile mi yoksa bu filleri eyleme dékmek zorunda olduk-
lar1 icin mi yaptiklar1 soru ve problemine cevap bulmak amaciyla bazi
dustuntrler meydana ¢ikmislardir. Yunanh distintirler arasinda cebr
ve ihtiyar meselesini diizenli bir sekilde ilk defa Nikomalkhosa Etilkc adli
eserinde Aristo ele ald1.? Islam diinyasinda ise bu konu Islam’'in geldigi
ilk dénemlerden itibaren Muisliimanlar arasinda giindemdeydi. Allah
Resulti (s.a.s) ile muhalifleri yani Yahudiler, Hristiyanlar ve Musrikler
arasinda bu hususta tartismalar olmustur. Allah Resull (s.a.s)’den
sonra da bu tartismalar devam etmis ve bilhassa Musltimanlarin ge-
nel bir sekilde Esari ve Mutezili diye iki gruba ayrilmalarma miitea-
kip, konu yeni bir hal almis ve siddetli tartismalarin 6znesi olmustur.*
Boylece Islam diinyasinda “Miicebbire” denilen bir grup cebre inandi
ve “Mtfevveze” denilen bir diger grup da insann fillerinde mutlak 6z-
gurliigtni dillendirdi. imamiye miitekellimlerinin ve Filozoflarin icle-
rinde oldugu bir grup da bu iki yol arasinda baska bir yolu tercih etti.®

Dolayisiyla Molla Sadramin konu hakkindaki diistincelerinin
iyi anlasilabilmesi acisindan s6z konusu her ti¢ diistincenin Molla

2 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, el-Hikmetii'l-Miite’aliye fi
Esfari’l-Akliyyeti’l-Erba’a, Mustefevi, Kum 1404, c. 6, s. 369

3 Muhammed Taki Caferi, Cebr ve Ihtiyar, Muesese-i Tedvin ve Nesre Asar-1 Allame Caferi,
Tahran 1377, s. 18

4  Muhammed Hasan Kadrdan Karameliki, Nigah-1 Suvum bt Cebr ve Ihtiyar, Pejohiggah-1
Ferheng ve Endise Islami, Tahran 1384, s. 48-51

5 Eb'ul-Hasan Esari, Makalat'ul—fslamiyin, el-Mektebet'ul-Asriye, Beyrut 1416 c. 2, s.
219, 220, 228 ve Eba Abdullah Fahreddin Muhammed b. Omer Fahreddin er-Razi,
Muhassel’ul-Efkar, Dar’'ul-Kitab el-Arabi, Beyrut 1404, s. 280 ve Sadrtiiddin Muhammed
b. Ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, Mecmua-i Resail-i Felsefi (Risaletun fi Hall’'il-Amal),
Buinyad-1 Hikmet-i islami Sadra, Tahran 1389, c. 2, s. 305-306
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Sadra’nin konuya yaklasim tarzi esas alinarak incelenmesi gerekir.
Bu ytuzden bu makalede mevzu bahis distinceler ana hatlariyla ele
alinacaktir.

2. Miicebbire veya Cebriyyeci Diisiince

Cehm bin Safvan ve taraftarlan ilahi kudret ve iradenin umumiye-
tini ve yaratmada tevhid ilkesini savunmak amaciyla salt cebre inan-
dilar ve insanmin eyleme dékttigai butin fiillerinin Hak Tealanin mah-
Iaku oldugunu soylediler.® Bu gruba gore Hak Teala, kulun yaraticisi
oldugu gibi iyi ve kétta butin fiillerinin de yaraticisidir. Fiillerin tahak-
kukunda kulun hicbir sekilde irade ve secimi s6z konusu olmamakla
beraber ne tesir glicli ne de kesbetme gticti vardir.” Fiillerin kullara
nispeti de mecazdan baska bir sey degildir.?

Ebu’l-Hasan Esari, Mutezile mektebinden ytz cevirdiginde “Fiille-
rin yaratilmas1” inancini benimsedi. Ancak Cehm bin Safvan ve taraf-
tarlarinin savunduklart salt cebr inancinin kotii sonuclarindan kur-
tulmak icin daha 6nce Huseyin Neccar ve Dirar bin Amr tarafindan
dillendirilen “Kesb” nazariyesini benimsedi.®

Esari muitekellimleri her ne kadar kesb teorisinin mahiyeti hakkin-
da farkl gortisler éne stirmis olsalar da genel anlamiyla kesbin Hak
Tealanin irade ettigi seyin kul tarafindan kesbedilip algilanmasi ve
akabinde de bunun eyleme dokutilmesi oldugunu sdyleyebiliriz.

Seyh Ebu’l-Hasan Esari, el-Luma adl kitabinda kesb hakkinda
soyle demektedir: “Kesbin hakikati; Insanin sahip oldugu hadis kuv-
vet vesilesiyle kesbettigi (kazandigi-algiladigl) seyin vuku bulmasidir.”!°
Buna gore insanin kesbinden kasit Hak Teala vesilesiyle insanin fiil-
lerinin yaratilmasi ve sudarudur. Tabi insanin fillerinin sadir olmasi
hadis olan kudret araciigiyladir ki, bu da ancak ilahi kudret ile mtim-
kundur. Fiilin yaratilmasiyla mukarin/eszamanl olan bu hadis kud-
retin yaraticisi da yine Hak Tealadir.!!

Molla Sadra bu grubun gorusleri hakkinda sunlarn séylemektedir:
“Cebriyyecilere gore varlik aleminde Allah’tan baska hicbir mitiessir
yoktur. O, yaratma ve icatta ortaga sahip olmaktan yticedir. Istedi-
gini yapar ve mesietine gére hikitim strer. Hicbir sey ilahi kazanin

6 Ali Rabbani Giilpayigani, Kelami Mezhepler ve Firkalar, cev. Sedat Baran, Onséz
Yaymncilik, istanbul 2014, s. 213

7  Ahmed bin Halil Kadi1 Abdulcebbar, Serh’u Usul-il-Hamse, Tsh: Abdulkerim Osman, Me-
ktebetu Vehebiye, Kahire 2006, s. 324

8  Muhammed bin Yahya Lahici, Mefatih'ul-icaz, fi Serh’i Gulseni Raz, Tsh: Muhammed Riza
Buzurgmehr Haliki, Zevar, Tahran 1371, s. 364

9  Ali Rabbani Gulpayigani, Kelami Mezhepler ve Fukalar, s. 213

10 Eb’ul-Hasan Esari, El-Luma fi'r-Reddi ala Ehli’z-Zeygi ve’l Bida, Sirket'u Musahime, Ka-
hire 1995, s. 76

11 Muhammed Hasan Kadrdan Karameliki, Nigah-t Suvum bt Cebr ve Ihtiyar, s. 243
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tahakkukunu degistiremez. Hiikmti ve fermani icin engelleyici yoktur.
Fiilleri icin suale tabi tutulmaz.”!?

2.1. Cebriyye Diisiincesinin Elestirisi

Salt cebr diistincesine binaen eger insan eyleme dokttigi fiillerinde
tercihte bulunma hakkina ve yetisine sahip olmazsa ilahi peygamber-
ler ve dinlerin gonderilmesinin, semavi kitaplarin inzalinin, hesap ve
kitabin anlami olmayacaktir.!'®

Ebu’l-Hasan Esarinin dile getirdigi kesb teorisine gelince 6ncelikle
bunun muphem bir teori oldugunu belirtmemiz gerekir. Bircok diisii-
nur bu ipham gidermek icin cabalamissa da basarili olamamistir. Ni-
tekim Kadi Abdulcebbar el-Mutezili, Ibni Kayyum, Abdulkerim Hatib,
ibni Davud ve Abdulrezzak Lahici gibi bircok diistiniir bu ézelliginden
oturt kesb teorisinin mantikl bir anlaminin olmadigini séylemislerdir. 4

Ikincisi her ne kadar kesb teorisinin ilk savunucular1 kendilerini
Cebriyyecilerin karsisinda konumlandiriyor ve diistincelerini cebr ve
ihtiyar arasinda itidalli bir diistince oldugunu dile getiriyorlarsa da
bunun cebr diistincesinden bir farki yoktur.!® Zira bu diistinceye gore
insan sadece fiilin vuku bulmasima neden olan kudretin mahallidir ve
fiilin nedeni olan kudret de insanmin kudreti degildir, Allah’'mn kudreti-
dir. Kudret ile eszamanli olma veya bunun mahalli olma failin 6zgtr
irade sahibi olmasina neden olmaz.'® Nitekim bircok Esari muhakkik
de bunu dile getirmistir. Ornegin Fahreddin Razi bunun anlamsiz bir
isimden baska bir sey olmadigini, Ahmed Emin Misri de kesb teori-
sinin cebr nazariyesinin yeni bir ismi ve cebr diistincesinin yeni bir
tanimi oldugunu séylemislerdir.'”

Molla Sadra, Cebriyye diistincesinin elestirisi hakkinda sunlar1 sdy-
lemektedir: “Kuskusuz Cebriyye inancinin gereksinimi; hikmeti batil
bilmek, sebepsiz tercihte bulunmak, akli 6nermelerde htikiim verme-
de akli bertaraf etmek, yaraticinin ispatina set ¢ekmek ve dtistince
kapisim1 kapatmaktadir. Bu diistinceye gore Allah’in zulmetmesi ve
yerinde olmasi gerekenleri yerine koymamasi reva oldugu gibi Allah’in

12 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, Mecmua-i Resail-i Felsefi (Risal-
etun fi Hallc’i-Amal), c. 2, s. 306-307

13 Muhammed Bakir Mir Damad, Miisnefat-t Mir Damar (el-Eykazat), Encumen-i Asar ve
Mefakhir-1 Ferhengi, Tahran 1381, c. 1, s. 257

14 Takiddin Hilli Hasan b. Ali ibni Davud, Se Ercuze der Kelam, Vezaret-i Ferheng ve irsad,
Tahran 1376, s. 68 ve Abdulrezzak Feyyaz Lahici, Gevher-i Murad, Vezaret-i Ferheng ve
irsad, Tahran 1372, s. 326 ve Ahmed bin Halil Kad1 Abdulcebbar, Serhu Usuli'l-Hamse,
s. 364-366 ve Abdulkerim Hatib, el-Kaza ve el-Kader, Dar'ul-Marifet, Beyrut 1400, s. 185

15 Hac Molla Hadi b. Mehdi b. Hac Mirza Hadi Sebzevari, Serh’ul-Esma, Tsh: Necefkuli Ha-
bibi, Danesgah-1 Tahran, Tahran 1372, s. 338-339

16 Muhammed Hasan Kadrdan Karameliki, Nigah-t Suvum bt Cebr ve Ihtiyar, s. 251-252

17 Ali Rabbani Gtilpayigani, Kelami Mezhepler ve Fukalar, s. 214
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kiyamet gtiniinde peygamberlere azap etmesi ve kafirlere ikramda bu-
lunmasi caizdir.”'®

Cebriyyeciler, Molla Sadramin da ifade ettigi cebr inancinin gerek-
sinimlerinden biri olan Allah’in zalim olmasi probleminden kurtulmak
icin iyilik ve kétultigtin ancak seriat ile bilinecegi ilkesini dile getirdiler
ki buna gore akil tek basina iyiyi ve kotiiyti ya da adaleti ve zulmi ta-
nimaya muktedir degildir.!°

2.2. Cebriyyecilerin Delilleri ve Bu Delillerin incelenmesi

Cebriyyeci muhakkikler iddialarini ispatlamak i¢in bircok delil zik-
retmislerdir. Simdi bunlarin en énemlileri ana hatlariyla ele alinacaktir.

2.2.1. Yaratmada Tevhid: Yaratmada tevhidin gereksinimi varlik
aleminde insanin fiilleri de dahil vuku bulan ve zahir olan her seyin
yaraticisinin ve gercek failinin sadece Allah Tealanin olmasidir. Buna
binaen fiillerin eyleme dékiilmesi hususunda insanin hicbir rolii yok-
tur. Aksi durumda tek bir makdur icin iki kadirin i¢ctimai yani tek
bir fiil icin iki failin ictimai sorunuyla karsi karsiya kalirnz ki bu da
imkansizdir.?°

Bu soruya cevap olarak kisaca sunlar sdylenebilir: Varlik aleminde
Allah’tan baska miustakil ve kendi zatina kaim bir yaratici yoktur ve
yaratmada baska birinin iznine muhtac¢ degildir. Ancak insanlar eyleme
dokttikleri her fiili onun izin ve feyzi ile eyleme dokerler. Felsefi bir ifade
ile imkani buttn varliklarin failiyetleri ilahi failiyetin boylamindadir. Bu
ylzden bir fiil i¢in iki failin ictimai sorunu s6z konusu degildir.!

2.2.2. ilahi Bilgi: Akli ve nakli delillere binaen Allah Teala varhk
alemini yaratmadan 6nce varhik aleminde vuku bulacak her seyi énce-
den biliyordu. Hatta varlik aleminde vuku bulan her sey ilahi ezeli ilim
hasebince vuku bulmaktadir. Aksi durumda, yani vuku bulan sey-
lerin ilahi ilim hasebince vuku bulmamasi durumunda Allah’in ilmi
cehalete dontisecektir ki, bunun da gereksinimi Allah Tealanin diger
imkani varliklar gibi bir varlik olmasidir. Dolayisiyla ilahi ezeli ilmin
iktizasimca insanin bazi fiilleri yapmasi zorunlu bazi fiilleri de yapmasi
muhaldir. Bu ylizden insanin 6zglir iradesinden bahsedilemez.?2

18 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, Mecmua-i Resail-i Felsefi (Risal-
etun fi Hallc’i-Amal), c. 2, s. 307-308

19 Hanna el-Fakhorive Halil el-Cer, Tarihe Felsefe der Cihane [slam, intisarat-1 {lmi ve Fer-
hengi, Tahran 1376, s. 149

20 Abdurrahman b. Ahmed b. izzedin ici, Kitabii'l-Mevalaf, Mensurat’ul-Serif el-islami, Kum
1370, c. 8, s. 148

21 Molla Muhsin Muhammed b. Sah Murtaza b. Sah Mahmud-1 Kasani Feyz-i Kasan, ilm'ul-
Yakin fi Usuli’d-Din, Bidar, Kum 1358, s. 179-180

22 Abdurrahman b. Ahmed b. izzedin ici, Kitabii'l-Mevakf, c. 8, s. 155
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Cevap olarak kisaca sunlar sdylenebilir: Oncelikle bu sorunun asil
nedeni ilahi ezeli ilmin taallukuna dikkat edilmemesidir. Zira insa-
nin ihtiyari ve iradi fiilleri, irade sartiyla ilahi ilme taalluk bulur. Yani
Allah Teala ezelden irade sahibi varliklarin kendi 6zgur iradeleri ile
fiillerini eyleme dokecegini 6rnegin muvahhit bir insamin 6zgur iradesi
ile muvahhit olacagim ve mulhit bir insanin da 6zgur iradesi ile mtil-
hit olacagim bilir. Ikincisi ilahi ezeli ilim de cebr nedeni degildir. Aksi
durumda Allah Teala’y1 da mecbur fail ve yaratici bilmemiz gerekir.?

Molla Sadra bu problemin cevabinda sunlar1 séylemektedir: “Ilahi
ilim her ne kadar fiilin sudur sebepleri silsilesinde yer alsa da ilahi
ilmin gereksinimi insanin fiillerinin insanin kudret ve iradesiyle vuku
bulmasidir. Zira insanin irade ve kudreti de s6z konusu fiilin sebepler
silsilesinin i¢inde yer alir.”?

2.2.3. Kaza ve Kader: insanin fillerinde mecbur oldugunu ispatla-
mak icin Cebriyyecilerin 6ne stirdtikleri delillerden biri de taallukunu
zorunlu kilan ilahi ilmi kazadir. Bu duistinceye gore varhik alemindeki
her sey ilahi kazaya gore diizenlenmis olup tahakkuku kac¢imilmazdir.
Dolayisiyla fiilin yapilmasinin veya terkinin faile nispeti esit degildir ve
failin fiilde hicbir etkisi yoktur.?®

Yukarida aciklanan ilahi bilginin cebr nedeni olmasi problemi ile
kaza ve kaderin cebr nedeni olmasi sorunu arasindaki temel fark su-
dur: Ilahi ezeli ilimde ilahi ilim tek basma varlik alemindeki olay ve ol-
gularin nedenidir. Kaza ve kader meselesinde ise, kaza ve kader kendi
icinde ilahi ilmi barindirmakla beraber ilahi htikm1i ve olaylarin kesin-
lik kazanmasini da ifade eder.?®

Bu sorunun cevabinda da sunlar sdylenebilir: Cebriyyeciler kaza ve
kader meselesini dogru yorumlamadiklarindan bu meselesinin cebr
sebebi oldugu kanaatine vardilar. Oncelikle kaza ve kader her seyin
kendisine has illetler vesilesiyle yaratilmasimna taalluk bulmustur. Bu
illetlerden biri de insanin 6zglr iradesidir.?” Nitekim Sadraci Filozof-
lardan biri olan Allame Tabatabai “Insan iradesi yeterli illetin son
ctuzudur.” demektedir.?® Yani fiilin sudarunun zarureti insanin irade-
sine baghdir ve iradenin olmamasi durumunda fiil tahakkuk etmez.?°

23 Cafer Subhani, Cebr ve ihtiyar, Muesese-i imam Sadik, Kum 1387, s. 88-89

24 Sadriiddin Muhammed b. Ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, el-Hikmetii'l-Miite’aliye fi
Esfari’l-Akliyyeti’l-Erba’a, c. 6, s. 386

25 Muhammed Htiseyin Tabatabai, Tefsir'ul-Mizan, Farsca cev. Seyyid Muhammed Bakir
Musevi, Muhammedi, Tahran 1349, c. 21, s. 362-367 ve Ebta Abdullah Fahreddin Mu-
hammed b. Omer Fahreddin er-Razi, el-Mebahisti'l-Mesrikiyye _fi lmi’l-llahiyyat ve’t-Tabi-
iyyat, Dar’ul-Kitab'ul-Arabi, Beyrut 1410, c. 2, s. 544

26 Muhammed Hasan Kadrdan Karameliki, Nigah-t Suvum bt Cebr ve Ihtiyar, s. 323

27 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, el-Hikmetii'l-Miite’aliye fi
Esfari’l-Akliyyeti’l-Erba’a, 1404, c. 6, s. 382

28 Muhammed Hiiseyin Tabatabai, Usul-i Felsefe ve Revis-i Realizim, Dar’ul-ilm, Tahran
1350, c. 3, s. 166

29 Muhammed Hasan Kadrdan Karameliki, Nigah-1 Suvum bt Cebr ve Ihtiyar, s. 352-353
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2.2.4. ilahi iradenin Kapsayiclligi: Varlik aleminde tahakkuk
eden hicbir sey ilahi iradenin siirlarn disinda degildir ve her sey ilahi
irade ile meydana gelir. Nitekim muradin tahakkuku iradenin tahak-
kukundan sonra zorunlu ve kacimilmazdir. Bu ilkeye goére insamn fi-
illeri bir olgu olarak Allah'm muradidir ve tahakkuku kendi zarfinda
zorunlu ve vaciptir. Zorunluluk ve viicubun gereksinimi de cebrdir.
Yani insanoglu fiillerinin tahakkukunda mecburdur.3°

Buna cevap olarak su soylenebilir: Akli ve nakli deliller imkani ol-
gular tnvaniyla beseri fillerin ilahi irade ve kudrete taalluk ettigini
dillendirir. Ancak her seyden o6nce ilahi iradenin hangi sekilde neye
taalluk ettiginin incelenmesi gerekir. Eger ilahi irade insanin filleri-
ne hicbir sart ve kayit (irade ve 6zglirlik) olmadan taalluk ederse bu
durumda ilahi iradenin kapsayicilig1 cebr sebebi olur. Ama eger ilahi
irade secme ve 6zgurlik gibi belli bazi sart ve kayitlarla insanin fiilleri-
ne taalluk ederse bu durumda ilahi iradenin kapsayicilig: cebr sebebi
olmamakla beraber bilakis 6zgur iradenin de dayanag: olur.?!

3. Tefviz veya Salt Ozgiirliik Diisiincesi

Islam diistince tarihinde Cebriyyecilere karsi insanin 6zgiir ira-
deye sahip oldugunu savunan bir grup vardi. Kendilerine Kaderiyye
denilen bu grubun o6nctleri olan Ma’bed Cuiheyni, Gaylan Dimeski
ve Ca’d bin Dirhem sahabelerin son dénemlerinde insanin 6zgurligu
meselesini eksene alan bir calismanin i¢ine girdiler.?? Nitekim Mu-
tezili mutekellimler®® de insanin fiillerindeki tefviz diistincesini bu
gruptan almistir.3*

Molla Sadra bu grubun goértislerini su ifadelerle aciklamaktadir:
“Tetviz ehline gore Allah kullar yaratmis ve onlari bazi fiilleri yapmaya
muktedir kilmis ve kendilerine ihtiyar vermistir. Dolayisiyla onlar fiili
yapmada irade ve istek sahibi olup mustakildirler.”3?

Mutezile mezhebinin kurucusu Vasil bin Ata da konu hakkinda
sunlan sdylemektedir: “Kul hayrin ve serrin, iman ve kufriin, sevap

30 Cafer Subhani, Cebr ve fhtiyar, s. 103

31 Age, s. 113

32 Ebu Mansur Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed Temimi Abdtlkahir Bagdadi, el-Fark
Beynel-Firak, Dar’'ul-Marifet, Beyrut 1417, s. 187 ve 190

33 Her ne kadar Mutezililer mutlak 6zguir irade taraftarlar olarak bilinse de genellikle
Esairi dustnurler tarafindan Mutezililere bu nispet vermis ve bunun icin de kay-
nak zikretmemislerdir. Ancak Mutezilenin meshur dustntrlerinden biri olan Kadi
Abdulcebbar'in Usul'ul-Hamse ve el-Mugni adl iki kitabinin yakin zamanda basilmasi bu
iddialarin dogrulugunu zan altinda birakmistir. Bu hususta en fazla bazi Mutezililerin
tekvin disinda Allah’a ihtiya¢ duyulmamasi ve insanin mutlak 6zgurltigti anlamimni ifade
eden tefvizi kabul ettiklerini séyleyebiliriz. (Cafer Subhani, Cebr ve Ihtiyar, s. 359-362 ve
Muhammed Hasan Kadrdan Karameliki, Nigah-t Suvum bt Cebr ve Ihtiyar, s. 97-106)

34 Zuhdi Hasan Carullah, el-Mutezile, el-Ehliyet'u Lilnesr vel-Tuzi, Beyrut 1974, s. 8-9

35 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, Mecmua-i Resail-i Felsefi (Risal-
etun fi Hallc’il-Amal), c. 2, s. 305-306
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ve giinahin failidir. Bundan o6ttira karsiigini gorecektir. Allah, kulu
buittin bunlar islemeye gli¢ yetirecek sekilde yaratmistir.”36

Bu grubun inancina gore Allah Teala, insam yarattiktan sonra fiil-
lerini eyleme dokmesi icin gerekli ve yeterli kudreti insana vermistir.
Bu ytizden insan biitiin fillerinin tek failidir. Ozgur iradesi ile fiillerini
eyleme doker ve fiillerinin tahakkukunda Allah Teala'ya da ihtiyaci
yoktur. Yani Cebriyyecilerin iddia ettikleri gibi insanin fiillerinin ya-
raticis1 Allah Teala degildir, bilakis insanin kendisidir.3” Diger bir ifa-
de ile ilahi iradenin muidahalesi sadece alemin tekvini ile simirhdir ve
varlik alemi ilahi irade ile yaratildiktan sonra kendi tabiati hasebince
hareket eder. Bu, bir miihendis tarafinda tesis edilen bir fabrikaya
benzer ki miihendisin etkisi sadece ilk giin fabrikay1 yapmakla siirli-
dir. Daha sonra fabrika kendi kendine calisir.3®

Bununla birlikte insan bazen kétu isler yapar ve baskalarina zul-
meder.?® Eger Allah, insanmin fiillerinin yaraticisi olursa bu fiillerin
Allah’a nispet edilmesi gerekir. Oysa Allah salt iyilik olmakla beraber
iyiligin de kaynagidir.*°

Tefviz taraftarlan fillerin eyleme doktilmesi hususunda insanin
0zglr olmamasi durumunda uhrevi 6dil ve cezanin, peygamberlerin
gonderilmesinin, iyilik ve koétaltigiin anlamsiz olacagimi; bu sebeple
hi¢ kimsenin fiillerinden 6ttirtt kinanmasimin ya da 6viilmesinin so6z
konusu olmayacagin séylemislerdir.*!

3.1. Tefviz Diisiincesinin Elestirisi

Yukarnidaki aciklamadan da anlasildig: tizere tefviz taraftarlar1 daha
cok dini kaygilardan 6tiariti insanin mutlak 6zguarliigiinti savunmus-
lardir. Zira bunlar, insanin fiillerinin failinin Hak Teala olmasi du-
rumunda koétu fiillerin zorunlu olarak Allah’a nispet verilecegi ve bu-
nunla birlikte Allah’in adil olamayacagi ve adalet sifatimin diisecegi
endisesi ile tefviz diistincesini dillendirmislerdir.*?

Oncelikle tefvizcilerin delilleri her ne kadar insanin eyleme dokttigii
fiilllerin kendisine mensup oldugunu ispatlasa da bu deliller ilahi ira-
denin insanin fiillerinde hicbir etkisinin olmadigini ispatlamamakta-

36 Ebu’l-Feth Taceddin Muhammed b. Abdulkerim Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, Dar’ul-
Marifet, Beyrut 1975, c. 1, s. 47

37 Ebu Mansur Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed Temimi Abdtlkahir Bagdadi, el-Fark
Beynel-Firak, s. 113

38 Muhammed Bakir Seriati Sebzevari, Tahrir-i ber Usul-i Felsefe ve Revis-i Realizm, Butsan-1
Kitab, Kum 1387, c. 3, s. 185

39 Ebur’'l-Feth Taceddin Muhammed b. Abdtuilkerim Sehristani, el-Milel ve’'n-Nihal, c. 1, s. 45,

40 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, el-Hikmeti'l-Miite’daliye fi
Esfari’l-Akliyyeti'l-Erba’a, c. 6, s. 376

41 Mesud bin Omer Taftazani, Serh’ul-Akaid il-Nesefiye, Mektebet'ul-Ezheriye lil-Teras, Ka-
hire 1421, s. 80 ve Abdurrahman b. Ahmed b. izzedin Ici, Kitabii'l-Mevalaf, c. 8, s. 154

42 Ahmed bin Halil Kad1 Abdulcebbar, Serh’u Usul-il-Hamse, s. 345
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dir. Nitekim akli ve nakli delillere binaen Allah Teala kayyumi ihataya
sahiptir. Insanin fiillerini de kapsayan bu ihatanin inkarn olan tefviz
diistincesinin gereksinimi dini metinlerde sirk addedilen ve yaratma-
da tevhid ilkesi ile celisen duializmin benimsenmesidir.*® Molla Sadra
bu hususta sunlan sdylemektedir: “Tefviz ehli, akidelerinin gereksi-
nimi olan fiillerin hakiki icadinda Allah icin serik ispatlama mesele-
sinden gafil olmuslardir. Kuskusuz bu amel, putlar Allah’in nezdinde
sefaatci kilmaktan daha koétudur.

ikincisi, fiillerin insana nispet verilmesi insanin bu fiillerin mutlak
ve tek faili oldugu anlaminda degildir. Ctinkti varlik alemindeki her
olay ve olgunun tahakkuku belli baz illet ve sebeplere baghdir ve bu
illetlerin yoklugu s6z konusu olay ve olgularin yokluguna neden olur.
Insanin 6zgur iradesi ile eyleme doktiigi fiiller de bundan miistesna
degildir. Nitekim insanin iradi fiillerinin stidarunda bircok eksik illet
rol oynar. Bu eksik illetlerden bazilar1 insanin kudreti dahilinde olan
iradi illetler, bazilar1 da dis etkenler misali insanin iradesi disinda olan
icbari illetlerdir. Ancak bu illetlerin bir araya gelmesiyle fiilin tahakku-
kunun yeterli illeti olusur. Boylece fiil zorunluluk seviyesine ulasir ve
stidiru zorunlu hale gelir. Dolayisiyla insan eyleme dokttigu fiillerinin
yegane faili degildir. Insanin iradesi bu illetler zincirinde sadece bir
illet ve baz1 diistintirlerin ifadesiyle yeterli illetin son ctiztiduir.*®

Uctinciisti, felsefede ispatlandigl tizere Hak Teala zati itibariyla
butiun yonleriyle Vacib’el-Viicudtur. Eger bir acidan varlig: belli bazi
sartlarla kayitlandirilirsa zati itibariyla Vacib’el-Viicud olamayacaktir.
Bu ytizden ilahi kudret, mesiet ve irade, sadece tekvini olarak insanin
yaratmasiyla smirli olur ve insanin eylemleri gibi bazi fiiller de bu kud-
ret, mesiet ve irade dairesinin disinda yer alirsa yukarida ifade edildigi
luzere Hak Teala “Vacib’el-Viicud bil-zat” olamayacaktir.*®

Yine felsefede ispatlandig: tizere bir seyin illetinin illeti o seyin de
illetidir. Yani Hak Teala yaraticisi tinvaniyla insann illeti oldugu i¢in
insanin yaptig1 ve illeti oldugu fillerin de dogal olarak illetidir. Ancak
daha sonradan aciklanacag: tizere insanin failiyyeti ilahi failiyyetin
boylamindadir.*”

43 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, el-Hikmetii'l-Miite’aliye fi
Esfari’l-Akliyyeti’l-Erba’a, c. 6, s. 376-377

44 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, Mecmua-i Resail-i Felsefi (Risal-
etun fi Hallc’i-Amal), c. 2, s. 306

45 Muhammed Huseyin Tabatabai, Nihayet'ul-Hikme, Farsca cev. Ali Sirvani, Defter-i
Tebligat-1 islami, Kum 1378, c. 2, s. 28-29 ve Muhammed Htiseyin Tabatabai, Bidayet ul-
Hikme, Farsca cev. Ali Sirvani, Dar’'ul-Ulum, Kum 1377, s. 169

46 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, es-Sevahidiir-Rubibiyye fi'l
Menahici’s-Stiliikiyye, Metbuati Dini, Kum 1388, c. 1, s. 137-138 ve Gulam Huseyin
ibrahimi Dinani, Kevaid-i Kulliye Felsefe Der Felsefe Islami, Pejohisgah-1 Ulume islami,
Tahran 1393, c. 1, s. 440

47 Sadriiddin Muhammed b. Ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, el-Hikmetii'l-Miite’aliye fi
Esfari’l-Akliyyeti'l-Erba’a, c. 6, s. 373-374
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3.1.1. Ma’luliin illete ihtiyacinin Olciitii: Tefviz taraftarlarinin in-
sanin mutlak 6zgtrltigtint savunmalarinin felsefi arka plam onlarin
ma’lultin illete olan ihtiyacinin 6l¢ctitiinti ma’lulin hudusu bilmele-
riydi. Buna goére mtiimkun varlik énceden olmayip sonradan mevcut
olmay1 ifade eden hudus sifatina sahip oldugu icin illete ihtiya¢ duy-
maktadir.*® Allah Teala ise ezeli ve ebedi yani zat1 itibariyla kadim ol-
dugu icin illete muhtag degildir ve her hadisin de illetidir. Ancak hadis
sifatina sahip miimkuin varlik ihtiyaci olan varlik feyzini kadimden al-
diktan sonra ihtiyaci bertaraf olur ve vacibe olan ihtiyaci biter.*® Hatta
eger fail yok olsa bile ma’lulti baki kalir. Nitekim binay1 yapan ustanin
6lmesi binanin kendisine zarar vermez.’° Buna binaen insan sade-
ce yaratilista Allah’a muhtactir ve ilahi feyz vesilesiyle varlik alemine
ayak bastiktan sonra bekas1 hususunda kimseye ihtiyaci yoktur. Zira
fiil faile bagh oldugundan eger insanoglu bekasinda ve varligimin de-
vaminda da illete muhtac olursa fiillerini eyleme dékmesi hususunda
bagimsiz olamaz ve fiili kendisine nispet verilemez.

Molla Sadra bu diistincenin elestirisi hususunda sodyle demektedir:
“Hudus varligin niteligidir. Bu ytizden hudus zati itibariyla varhktan,
varlik da icadtan, icad ise ihtiyactan ve ihtiyac¢ da illetten sonra gelir.
Dolayisiyla eger hudus ihtiyacin illeti olursa bir seyin ka¢ asamada
kendi zatina mukaddem olmasi gerekir ki bu da imkansiz ve batildir.”s!

Molla Sadra’dan 6nceki Musliiman filozoflar ise ma’lultin illete ihti-
yaciin 6l¢ctittinti ma’lultin imkan sifatina sahip olmasindan biliyorlar-
di. Buna gore ister hadis ister kadim olsun miimktin buittin varliklarin
nispetleri varlik ve yokluga esittir. Yani kendisi i¢in ne varlik ve ne de
yokluk zorunludur ve bdylesi bir varhigin esitlik haletinden c¢ikmasi
icin disardan kendisine mtidahale edecek bir illete ihtiyaci vardir.5?

Molla Sadra ise varhigin asaleti ilkesine inandig1 icin ma’lultin illete
ihtiyacimin 6l¢titti meselesinde kendisinden 6nceki filozoflarin dillen-
dirdigi “imkan” sifatim1 benimsemedi. Zira “imkan” varlik ve yokluk
nispetine iktizas1 olmayan mahiyetin sifatidir ve mahiyetin asaleti du-
stncesi ile uyum icindedir.5® Ancak Molla Sadra mahiyetin zat1 itiba-
rnyla tahakkuk sahibi olmadigini ve sadece golgevari arazi varligi oldu-
gunu ispatladi.’* Akabinde de ma’lultin illete ihtiyacinin 6l¢titti olarak

48 Muhammed Taki Misbah Yezdi, Amuzes-i Felsefe, Sazman-1 Tebligat-1 islami, Tahran
1313, c. 2, s. 30,

49 Cafer Subhani, Ferhenge Akaid ve Mezahibe Islami, Tevhid, Kum 1373, c. 4, s. 120

50 Ebu Ali Hiiseyn b. Abdillah b. Ali b. Sina Ibn Sina, el-Isarat ve’t-Tenbihat, (Ba Serh-i Hace
Nasreddin Tusi), Defter-i Nesre Kitap, Tahran 1403, c. 3 s. 68

51 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, el-Hikmetii'l-Miite'daliye fi
Esfari’l-Akliyyeti'l-Erba’a, c. 1, s. 207

52 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, a.g.e, c. 1, s. 217

53 Muhammed Taki Misbah Yezdi, Amuzes-i Felsefe, c. 2, s. 31

54 Sedat Baran, Elli Miislitman Diistiniir (Molla Sadra Maddesi), ed. Mustafa Tekin, Pinar
Yaynlari, istanbul 2016, s. 390-391
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“Fakr-i Imkan” yani mtimkiin varhklarin eksikliklerinden kaynakla-
nan zati bagimhliklar distncesini dile getirdi. Buna gére mimkiin
varliklar hem huduslarinda ve hem de bekalarinda illete muhtactirlar.
Yani insanoglu yaratisinda Allah’a muhtac¢ oldugu gibi fiillerinin ica-
dinda da Allah’a muhtactir.5®

4. Filozoflarin Goriisi

Messai filozoflar insanin fiilleri konusunda ilahi iradeyi kabul edip
beseri iradeyi inkar etmeden ayni sekilde beseri iradeyi kabul edip
ilahi iradeyi inkar etmeden cebr ve tefviz problemini ¢6zmek amaciyla
Cebriyyecilerden ve tefvizcilerden farkh bir yol énerdiler. Fakat Messai
filozoflarin diistincelerinin daha iyi anlasilmasi i¢in 6ncelikle 6nctil
olarak iki konunun aciklanmasi gerekir.

4.1. Varhigin Vacip ve Miimkiin Ayrimi: Filozoflar varlig: vacip ve
mumkiin olmak tizere ikiye ayirirlar. Buna gore vacip varlik varhgim
baska bir yerden almayan zorunlu varliktir. Bu zorunluluk da baska
bir yerden ve dis etkenden kaynaklanan bir zorunluluk degildir. Bila-
kis varligr hicbir kayit ve sartla simirlh olmayan ve zati itibariyla mev-
cudiyettir. Yani vacip olan varlik kendi zatina kaim olup mevcudiyetin
de misdakidir.®

Mumktin varlik ise zati itibariyla varlik ve yokluk iktizasina sahip
olmayan ve mevcut olmak icin dis bir etken ve illete ihtiya¢ duyan
varliktir. Buna binaen Vacib’el-Viicud olan Hak Teala disindaki btitiin
varliklar imkan sifatina sahip mtmkun varliklardir.?”

4.2. el-Vahid Kaidesi: Bircok filozofun bedihi kabul ettigi ve illet ve
ma’lultin tirdesligi ilkesi ile ilintili olan bu kaideye gore btittin yonleri
ile yalin, vahit ve tek olan ve hi¢cbir acidan kendisinde tekesstir bulun-
durmayan varhigin ma’lulti de tek olmak zorundadir ki bu ma’lule ilk
akil, Muhammedi nur ve kalem gibi adlar verilmistir.?® {lk ma’lul olan
birinci aklin, ikinci akil ve birinci felek olmak tizere iki ma’lulti vardir.
Bu silsile aym sekilde icinde bircok illet ve ma’lul barindiran madde
alemine varmcaya kadar devam eder. Tabi illet ve malullerden muite-
sekkKil bu silsile birbirinin paralelinde olmayip boylamindadir.?®

Bu iki 6nciiltin sonucuna gore imkan alemi illet ve maluller alemi-
dir. Miimkiin her varhgmm kesinlikle bir illeti vardir ki bunlardan ba-

55 Sadriiddin Muhammed b. Ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, el-Hikmetil'l-Miite’aliye fi
Esfari’l-Akliyyeti’l-Erba’a, c. 1, s. 218-219

56 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, Kitabii'l-Mesa ir, Bunyad-1 Hik-
met-i Islami Sadra, Tahran 1381, s. 118

57 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, el-Hikmetii'l-Miite'aliye fi
Esfaril-Akliyyeti'l-Erba’a, c. 2, s. 299-300

58 Gulam Hiiseyin ibrahimi Dinani, Kevaid-i Kulliye Felsefe Der Felsefe Islami, c. 1, s. 457

59 A.g.e, s. 451, 472
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zilar1 hi¢bir araci olmadan direk bir sekilde, diger bazilar1 da bir veya
birden fazla illet aracilifiyla ilahi kudretten sadir olmuslardir.®® Dola-
yisiyla Vacib’el-Viicud olan Hak Teala btittin varliklarin illeti ve illet'ul-
ileldir. Buna binaen Hak Teala ilk ma’lulti olan birinci akla veya Allah
Resulii (s.a.s.)’in varlik nuruna nispetle aracisiz ve yakin illettir. Diger
varliklara nispetle de aracili ve uzak illettir. Bu illetler de bir birinin
paralelinde degil bir silsile ve zincir sekilde birbirinin boylamindadir.

Molla Sadra filozoflarin goruslerini su ifadelerle aciklamaktadir:
“Filozoflar ve Ehlibeyt mektebinin 6nctileri diyorlar ki; mtimktin var-
liklar ilahi dergahtan viicud feyzini kabul hususunda esit degillerdir.
Bazilan higbir araci olmadan, bazilar1 bir araci ve bazilan da bircok
araci vesilesiyle varlik feyzini alir. Bu, kabul edici olan mtmktin var-
Ihiktan kaynaklanan kusur ve eksikliktir. Fakat Allah Teala’'nin kudreti
kemalin nihayetidir. Miimktin varliklara imkanlarn ve farkh kabiliyet-
leri hasebince ve belli bir diizene gore varlik feyzi bagislar.”®!

Dolayisiyla Hak Teala butun illetlerin illeti olup sadece ilk ma’lul
olan ilk akla nispetle yakin illet diger varliklara nispetle uzak illet htik-
mundedir. Buna gore insanin 6zgur iradesiyle eyleme dokttikleri fiiller
insanin ma’lultidir ve insanlar bu fiillere nispetle yakin illet, Hak Teala
da bu fiillere nispetle uzak illet htikmtindedir. Bu ytizden insanin irade-
si, ilahi iradenin boylamimdadir. Yani insanin fiilleri hem insanin hem
de Hak Teala'nin fiilleridir. Baska bir ifade ile Allah Teala insanin iradi
fiilllerinin stidarunu aracisiz bir sekilde olmasini irade etmemistir. Yani
Allah Teala, insanin iradi fiillerinin stidarunu aracisiz ve yakin illetin-
den istemistir. Bu ytizden cebr problemi s6z konusu degildir.5?

Molla Sadra filozoflarin bu dustincelerini acikladiktan sonra sun-
lan sdylemektedir: “Filozoflarin diistinceleri cebr ve tefviz ehlinin du-
stincelerinden daha dogru, koétti sonuclar agisindan daha saghkl ve
ilahi marifetlerin hakikatleri ile akait ilkeleri hakkinda dogru gortise
sahip kimseler nezdinde hatadan daha uzaktir.”s?

Tabi Molla Sadra her ne kadar filozoflarin goértsleri icin bu gtizel ifa-
deleri kullansa da bu duistincenin bir tir cebr ve tefviz diistincesinin
terkibi oldugunu da dile getirmektedir. Zira filozoflar yakin illet ifadesi
ile tefviz ve uzak illet ifadesi ile Cebriyyeci diistinceye yonelmislerdir.5*

60 Sadriiddin Muhammed b. Ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, Mecmua-i Resail-i Felsefi (Risal-
etun fi Hallc’il-Amal), c. 2, s. 308

61 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, el-Hikmetii'l-Miite'dliye fi
Esfari’l-Akliyyeti'l-Erba’a, c. 6, s. 374

62 Ag.e, c.2,s. 372

63 Sadriiddin Muhammed b. Ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, Mecmua-i Resail-i Felsefi (Risal-
etun fi Hallc’i-Amal), c. 2, s. 310

64 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, el-Hikmetii'l-Miite'dliye fi
Esfari’l-Akliyyeti'l-Erba’a, c. 2, s. 376
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5. Molla Sadra’nin Goriisii

Molla Sadra Hz. Ali'den nakledilen “Ne cebr ve ne de tefviz vardir.
Bilakis ikisi aras1 bir seydir.”®> séztinden esinlenerek “Ilimde derinle-
sen yakin ehlinin gértisii” bashg altinda s6z konusu probleme yine bir
¢6ziim sunmustur. Ancak bu nazariyenin de bazi 6nctilleri vardir ki
bunlar asagida sirasiyla ve 6zet bir sekilde aciklanacaktir.

5.1. Varhigin Asaleti: Filozoflar miimktn her varhigin akli tahlil
asamasinda viicud ve mabhiyetin terkibinden meydana geldigini soéy-
lemektedirler. Tabi nesnel alemde bu terkip s6z konusu degildir ve
sadece zihni analizlerde mevcuttur. Bu terkiplerden biri olan viicud
ispata ihtiya¢ duymayan, her seyden daha asikar ve her seyin kendisi
vesilesiyle asikar oldugu hakikattir.®® Mahiyet ise nesnel varligin ne
oldugunu aciklayan, varligin tartinti belirleyen ve zat ile zatin mis-
daklarini aksettiren bir kavramdir. Molla Sadra'min ispatladig1 varhigin
asaleti teorisine gore viicud; nesnel eserin kaynag1 ve nesnel seyin ha-
kikati oldugu icin asildir. Mahiyet ise itibaridir ve insan akl vesilesiyle
intiza edilmistir.®” Buna gére varliklarin sahip olduklar buittin kemali
sifatlar viicuddan kaynaklanir. Mahiyet ise mtimkiin varliklarin siir-
larimi izah eden kavramdan baska bir sey degildir.®

5.2. Varhgin Yogunluk Dereceleri (Teskiki): Molla Sadra’ya gore
varlik ortak anlamlh (mtisterek-i manevi) bir kavramdir. Ornegin “In-
san mevcuttur” ve “Aga¢ mevcuttur” denildiginde ytiklem olan mevcut
(varlik) kelimesi her iki 6nermede de ortaktir. Farklarn ve ihtilaflan
Ozneleri olan insan ve aga¢ kavraminda gizlidir. Ancak mevcut (varlik)
kavrami her ne kadar butiun varliklara aym anlamda delalet etse de
nesnel biittin varliklar farkh yogunluk derecelerine sahiptirler. Orne-
gin voltlann birbirinden farklh mesela biri elli digeri ytiz volt olan iki
lamba g6z 6ntinde bulunduruldugu zaman bu iki lambanin hem ortak
yont hem de farkliliklar1 bu lambalardaki aydinlik ve nurdur. Yani
bu iki lambadaki nurun siddeti ve diger bir ifade ile volt dereceleri
farklilhiklarina neden olmustur.® Buna gore varliklar siddet ve noksan-
liklar1 bakimindan birbirlerinden farkhidirlar.” Vacib’el-Viicud, varlik
yogunlugu acisindan varlik silsilesinin en tist mertebesinde ilk madde
olan heyula da varlik yogunlugu acisindan varlik silsilesinin en alt
mertebesinde yer alir.”!

65 Ebu Cafer Seyh Saduk Muhammed b. Ali b. Hiiseyin Ibn Babeveyh, el-Itikadat, Muesese-i
Imam Sadik, Kum 1371, s. 29

66 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, Kitabii'l-Mesa'ir, s. 118,

67 Muhammed Huseyin Tabatabai, Bidayet'ul-Hikme, s. 22

68 Cafer Subhani, Cebr ve Ihtiyar, s. 430

69 Seyyid Muhammed Hamanei, Molla Sadra ve Hikmet-i Mutealiye, ¢cev. Sedat Baran, Denge
Yaylar, istanbul 2006, s. 57-58

70 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, el-Hikmetil'l-Miite’aliye fi
Esfari’l-Akliyyeti’l-Erba’a, c. 1, s. 340

71 Sedat Baran, Elli Miislitman Diistintir (Molla Sadra Maddesi), ed. Mustafa Tekin, s. 390
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Varligin asaleti ve yogunluk dereceleri (teskiki) teorilerine gore var-
Iik; eser, kemal ve fiiliyat ile ayn1 anlami ifade eder. Bu ytizden varlik
bir mertebede sahip oldugu eseri diger mertebelerde de farkh siddet
dereceleri ile sahip olmak zorundadir. Ornegin Eger Hak Teala ilim,
kudret, hayat ve irade sahibi ise bu varliksal eser daha zayif bir sekil-
de imkani varliklarda da mevcut olacak ve bu sifatlar gercekten ken-
dilerine nispet verilecektir.”

5.3. Miimkiin Varligin Muhta¢ ve Bagimh Varlik Olmasi: Molla
Sadra varhgl; mustakil ve bagimh varlik olmak tizere ikiye ayirmstir.
Mustakil varlik ihtiyacsizligin kendisi ve kaynagi olup varhgi kendi za-
tina kaim olan varhktir. Kelimenin tam anlamiyla Hak Tealanin zat-1
mukaddesleri disinda hicbir varhik muistakil varhiga sahip degildir.”

Bagimh varlik ise hem tekvinde hem de bekada bagimsiz bir ma-
hiyete sahip olmayan ve hakikati ihtiya¢ ve bagimliligin kendisi olan
varhiktir. Bagimli varliklar 6nermelerde harfler misali tek baslarina ta-
savvur edilemezler. Varliklan “Insan vardir” énermesindeki “dir, dir”
harfleri gibi sadece 6zne ile yluklem arasmndaki irtibati saglamaktir.
Ozne ve yiiklemin kendisi ve cliz'i olmadiklan gibi bu ikisinin disinda
da degillerdir.”™

Bu yontyle Hak Tealanin zat-1 mukaddesleri disindaki mulkten
melektta buittin imkani varhklar bagimh varhklardir ve Hak Tealanin
tecellilerinden birer tecellidirler.” Bu ytizden bagimh varliklar icin dil-
lendirilen her vasif ve her hukitim gercekten ve bil-zat bagimh var-
Iiklarin vasiflar1 ve huktimleri degildir. Bilakis o mertebede tecellide
bulundugu icin mustakil varligin vasiflar1 ve htiktimleridir.”®

Yukarida zikredilen 6nctllere binaen varlhiklar farklh mertebe ve de-
recelere sahip olmalarina ragmen onlar1 birbirine baglayan ilahi bir
hakikat vardir ki o da zat-1 ilahidir. Bu zat-1 ilahi btittin mtmktin var-
Iiklarin kendisine kaim oldugu yegane mustakil varliktir. Diger var-
Iiklar illete bagimhihigin kendisi oldugundan fiilleri de Hakk’a kaim ve
mensuptur. Yani eyleme dokttigtimiiz fiiller bir taraftan gercekten biz-
lere mensup iken bir taraftan da Allah’a mensuptur. Zira insan ilahi
failligin tecellilerinden bir tecellidir.””

72 Fahrulsadat Alevi, Pasukhay-1 Mutefavit bt Mesele Cebr ve Ihtiyar, Pejuhis-i Endise Nu-
vin, sy. 32, s. 10

73 Muhammed Huseyin Tabatabai, Nihayet'ul-Hikme, c. 1, s. 109-110

74 Seyyid Muhammed Hamanei, Molla Sadra ve Hikmet-i Mutealiye, s. 64

75 Sadrtiddin Muhammed b. fbrahim es-Sirazi Molla Sadra, el-Hikmetii'l-Miite'daliye fi
Esfari’l-Akliyyeti'l-Erba’a, c. 2, s. 292

76 Fahrulsadat Alevi, Pasulkhay-1t Mutefavit b1 Mesele Cebr ve Ihtiyar, s. 10

77 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, el-Hikmetii'l-Miite'dliye fi
Esfari’l-Akliyyeti'l-Erba’a, c. 6, s. 378-379



Molla Sadra’da Cebr ve Ihtiyar Problemi 107

Molla Sadra der ki: “Allah Teala buittin azameti ve yuceligiyle var-
Iiklarin mertebesine ntizul eder ve fiillerini yapar. Buttn varliklardan
nihai sekilde mtinezzeh ve miicerret olmasina ragmen yerytizii ve gok-
yuizii ondan ari degildir. Nitekim muvahhitlerin imama, Iimam Ali (a.s)
buyuruyor ki: O birlikteligi olmadan btittin varliklarladir ve onlardan
ayr1 olmadan buttn varliklardan gayridir.””® Baska bir yerde de sunla-
1 soylemektedir: “Nitekim varlhikta onun sanindan baska san ve onun
fillinden baska fiil yoktur. Dolayisiyla insandan sadir olan her fiil ha-
kikatte onun fiili olmakla beraber esref ve a’la bir sekilde hakikatten
Allah'mm da fiilidir.””®

Molla Sadra bu aciklamalardan sonra fiillerin Allah’a nispet veril-
mesinin, bunlarin insandan sadir olmadig1 ve insana nispet verilme-
yecegi anlamina gelmedigini, bilakis fiillerin gercek -mecazen degil- fa-
ilinin insan oldugunu belirtir.®

Yukandaki bu ifadelerin anlasilmasinda bir zorluk oldugu asikar-
dir. Bu ytizden Molla Sadra, beseri fiillerin -tefviz ve cebr taraftarlarinin
dile getirdikleri diistincelerden farkh olarak- Hak Teala’ya intisabinin
anlasilmasi icin Allah Teala’nin fiillerinin, sifatlarinin ve zatinin misali
olan nefis meselesine dikkat cekerek sunlari séyler: “Her duyu organi
ve yetinin fiili o yetinin fiili olmakla beraber nefsin de fiilidir. Ornegin
gormek gozlin, isitmek de kulagin fiili oldugundan stiphe yoktur. Zira
bu ikKi fiilin hicbiri cismin infiali olmadan tahakkuk bulmaz. Bunlarin
ayni sekilde nefsin fiili oldugundan da stiphe yoktur... Yerinde ispat-
landig1 tizere nefis goren goziin ve isiten kulagin kendisi gibidir. Ayni
sekilde elde tutma ve ayakta ytiriime yetisidir. Nefis vesilesiyle alicinin
eli alir, yol ytrtiyenin ayaklarn yurtr... Nefis beden azalarimin ve du-
yularinin reisidir ve nefsin iradesi olmadan beden azalarindan hicbi-
rinden fiil sadir olmaz.”8!

Molla Sadra’nin bu duistincelerinin Messai filozoflarin diistincele-
rinden farki sudur: Messai filozoflara gére Allah Teala boylamsal bir
intisap olan aracilar vesilesiyle insanin eyleme dokttigi fiillerinin uzak
illeti ve failidir. Insan da hicbir araci olmadan bu fiillerin yakin illeti
konumundadir. Ancak Molla Sadra’ya gore gérme eyleme nasil ki ha-
kiki bir sekilde hem géze ve hem de nefse nispet veriliyorsa insanin
eyleme doktiigli biittin fiilleri de hi¢cbir araci olmadan kendisine nispet
verilmekle beraber yine hicbir araci olmadan Allah Teala'ya da nispet

78 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, Mecmua-i Resail-i Felsefi (Risal-
etun fi Hallc’i-Amal), c. 2, s. 311

79 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, el-Hikmetii'l-Miite'dliye fi
Esfari’l-Akliyyeti’l-Erba’a, c. 6, s. 380

80 Ag.e, c.6,s.373

81 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, Mecmua-i Resail-i Felsefi (Risal-
etun fi Hallc’i-Amal), c. 2, s. 316-317
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verilmektedir. Buna gore yakin ve uzak illet kavramlari bu konuda bir
anlam ifade etmemektedir. Zira varlik alemi bir btittin olarak Allah’in
mahlakudur ve her daim onun feyzi ile mustefizdir.52

5.4. Itirazlar ve Cevaplar: Molla Sadra’min yukarida aciklanan go-
ruslerine binaen insanin 6zgur iradeye sahip oldugunun kabul edil-
mesi durumunda bazi problemler ortaya c¢ikacaktir ki asagida bunlar
ele alinip cevaplandirilacaktir.

1- Felsefede ispatlandig1 tizere varlik alemindeki her sey gibi insa-
nin iradesi de miimktindtir. Her mtimkiuin de vacip ile son bulur. Buna
gore beseri irade de ilahi iradeye miintesiptir. Dolayisiyla insanin ira-
de etmesi kendi ihtiyarinda degildir. Yani insanoglu fiillerini irade edip
eyleme dokmeye mecburdur.®

Bu sorunun ¢6zimu igin bircok dustuntr farkhi cevaplar vermistir.
Farabi, insan iradesinin menseini beseri iradenin disinda arar ve eger
beseri iradenin illeti insanin kendi iradesi olursa teselstil sorunu ile karsi
karsiya kalacagimizi, bu ytizden insanin kendisi disindaki bir irade yani
ilahi irade vesilesiyle irade sahibi olmaya mecbur kaldigin ifade eder.%*

ibni Sina da insan iradesini dis etkenlere muntesip kilarak bu so-
runu ¢ozmeye calisir. O, insan iradesinin belli bir illeti ve bu illetin
de baska illetleri oldugunu yani dis etkenlerden kaynaklanan illetler
silsilesine sahip oldugunu sdéyler ve bu illetler silsilesinin nihayetinde
semavi illete baglanmakla son bulacagim dile getirir. Buna goére beseri
irade ilahi iradenin ma’lultidiir. Insanin eyleme doéktuigi fiilleri de ira-
desinin ma’lultidir.®

Molla Sadra ise hocasi Mir Damad’'in da bu konudaki diistincelerini
aktardiktan sonra bunlar elestirir ve s6z konusu problemin ¢o6zimu
icin iradenin nefsin zati fiili oldugunu bu ytizden dis bir etkene ihtiyac
duymadan irade ettigini ifade eder. Baska bir ifade ile Molla Sadra’ya
gore irade, insan nefsinin dogrudan fiilidir ve nefs ilahi bagis olan faal
kudreti ile fiilin tasavvuru, fiilin yararh oldugu veya insandan zarari
bertaraf edecegi tasdiki ve fiilin tahakkukuna istiyak asamalarindan
sonra kendi zatinda iradeyi meydana getirir. Akabinde de insanoglu
hicbir yere bagh olmayan ve nefsin zati 6zelligi olan bu irade ile fiille-
rini eyleme doker.%8

82 Sadrtiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, el-Hikmetii'l-Miite'daliye fi
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84 Ebu Nasr Muallim-i Sani Muhammed b. Muhammed b. Tarhan Farabi, Fusus’l-Hikem,
Bidar, Kum 1405, s. 61

85 Ebu Ali Huiseyn b. Abdillah b. Ali b. Sina ibn Sina, el-Ta’'likat, Mektebetii'l-I'lami’l-islami,
Kum 1404, s. 22,

86 Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, el-Hikmetii'l-Miite'dliye fi
Esfari’l-Akliyyeti'l-Erba’a, c. 6, s. 388 ve A.g.e, c. 4, s. 114
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2- Molla Sadramin dillendirdigi teorinin benimsenmesi durumunda
ilahi iradenin gtinah ve kott islerle iliskisi problemi karsimiza cikar.
Zira Molla Sadra’ya gore Allah Teala ve insanin kendisi beseri her fiilin
gercek failleridir. Bu ytzden tahakkuk bulan butin gtinah ve kota
islerin de gercek faili ezeli ilahi iradedir. Yani kafirin kufrti ve gtinah-
karin gtinahi ilahi irade ile vuku bulmustur.®”

Bu problemin cevabi icin 6ncelikle ilahi iradeyi tekvini ve tesrii
olmak tizere ikiye ayirmamiz gerekir. Tekvini irade: Allah Tealanin
yarattifn butiin imkani varliklan kapsayan ve isteginin fiilin tahak-
kukunu zorunlu kildig1 yaratma ve icat ile ilgili iradedir. Bu ytizden
kendisine “varliksal kevn” de denilen bu iradenin taalluk ettigi her sey
kesinlikle vuku bulur. Tesrii irade ise Allah’in insandan yapmasini ve
sakinmasini istedigi seyleri kapsayan ama taalluk ettigi fiillerin tahak-
kukunu zorunlu kilmayan iradedir. Dolayisiyla yukarida dillendirilen
bu problemin 6znesi ilahi tesrii iradedir.%®

Tesrii iradenin taalluk ettigi beseri fiillere Hak Teala varlik verir.
Varlik bahsetme hususunda Allah Teala i¢cin yalan ve dogru sz ara-
sinda hicbir fark yoktur. O, dogru so6ze varlik bahsettigi gibi yalan
soze de varlik bahseder. Nitekim ilahi feyz, insanin 6zgtir iradesi de
dahil olmak tizere varlik aleminde zuhur imkani olan her yerde zuhur
eder. Buna gore insanin dogruyu veya yalam tercih etmesi kendi 6zgtr
iradesine baghdir. Bu ytizden ilahi feyz de bu yollarla zahir olur. Bu,
yesil siseden gectigi zaman yesil, mavi siseden gectigi zaman da mavi
olan giines 1smlarina benzer. Elbette giines bu ikisine nispetle illet
hukmitindedir ve yoklugu bu yesil ve mavi 1siklarin yokluguna sebep-
tir. Ancak bunlarin smirlarn ve kayitlar olan yesillik ve mavilik giines
1smlarindan degil siselerden kaynaklanir.

87 Ali Rabbani Gulpayigani, izah'ul-Murad fi Serh-i Kesful-Murad, Hovze ilmiye, 1382, s.
223-224

88 Gulam Hiseyin Ibrahimi Dinani, Maceray-t Fikr-i Felsefi Der Cihan-1 Islam, Terhe Nu,
Tahran 1385, c. 3, s. 246-247
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6. Sonuc

Tarih boyunca insanlarin zihnini kurcalayan cebr ve ihtiyar mese-
lesi bir tarafi Hak Teala’nin mutlak hakimiyeti, diger tarafi da insanin
fiilleri ile ilintili bir meseledir. Insanmn 6zgiir iradeye sahip olmasi ile
ilahi iradenin mutlak hakimiyetinin birbiriyle celismeyecek sekilde ¢6-
zilmesinin gerekliligi konu hakkinda farkhi ve zit distincelerin dile
getirilmesine neden olmustur. Bu dogrultuda Islam diinyasinda da
farkl diistinceler ortaya ¢ikmistir.

Mticebbire veya Cebriyyeciler yaratmada tevhid ilkesi, kaza kader,
ilahi ilim ve ilahi kudret hakkindaki diistincelerine binaen insanin 6z-
gur iradesini inkar ettiler. Muifevveze veya tefvizciler ise Allah Tealamin
adaleti diistincesine binaen insanmin mutlak bir sekilde 6zgtr oldugu-
nu savundular. Messai filozoflar da ilahi hakimiyetin beseri irade ile
celismeyecek sekilde birlikte var olabilecegini ispatlamak icin “uzak ve
yakin illet” meselesini giindeme getirdiler.

Molla Sadra farklh eserlerinde bu ti¢ grubun da konu hakkinda-
ki gortislerini aktarp delillerini zikreder. Akabinde de Hz. Alimin so6-
ziinden esinlenerek cercevesini cizdigi kendi diistincesini dile getirir.
Buna goére insanin eyleme dokttigti btittin fiiller 6zgur irade ve ihtiyar
sarti ile ilahi kudret ve iradenin taalluku olur. Yani Molla Sadra, fiilin
tahakkukunda insanin 6zgur iradeye sahip oldugunu kabul etmekle
beraber Allah Tealanin mutlak hakimiyetine binaen beseri fiilleri Hak
Teala'ya nispet verir. Tabi ilahi irade 6zgtir irade sart ile fiilleri eyleme
dokmeye taalluk ettigi icin bu intisap insanin 6zgur iradesini ortadan
kaldirmaz.

Molla Sadra insanin eyleme dékttiga bir fiilin hem Allah’a hem de
insana nispetinin anlasilmasi icin insan nefsinden 6rnek zikreder. Or-
negin isitme fiili nasil ki hem kulaga hem de nefse nispet veriliyorsa,
beseri fiillerin de aym sekilde hem insana hem de Hak Teala'ya nispet
verildigini ifade eder.
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