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Oz

Diinya genelinde issizlik &nemli bir makro ekonomik sorundur. Ortaya gikardig iktisadi, sosyal, po-
litik ve psikolojik sonuglar nedeniyle her ekonominin tizerinde durmasi gereken bir problemdir. Bu
acidan issizlik probleminde dogal oran ve issizlik histerisi hipotezlerinin test edilmesi bliyik 6nem
arz etmektedir. Issizlik histerisi etkisi ekonomilerde meydana gelen soklarin issizlik oranlarini artir-
masi ve daha sonra eski haline donmemesi olarak ifade edilebilir. Dogal oran ise ekonomilerde mey-
dana gelen soklar sonucunda issizlik oranlarinin artmasina ragmen bir slire sonra eski seviyesine
dénmesi olarak ifade edilebilir. Bu ¢alismanin amaci E7 dlkeleri igcin 1994-2023 yillik verilerini kulla-
narak issizlik histerisi ve dogal oran hipotezlerinin gegerliligini arastirmaktir. Elde edilen bulgulara
gore E7 ulkeleri igin 1994-2023 yillari arasinda issizlik histerisi hipotezi gegerlidir.
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Jel Kodlari: A10, C33, E24

Unemployment Hysteresis and Natural Rate Hypotheses

Testing for E7 Countries

Abstract

Unemployment is an important macroeconomic problem worldwide. Due to its economic, social,
political and psychological consequences, it is a problem that every economy should focus on. In
this respect, it is of great importance to test the natural rate and unemployment hysteria hypothe-
ses in the unemployment problem. The unemployment hysteria effect can be expressed as the
shocks that occur in economies increase unemployment rates and then do not return to their pre-
vious levels. The natural rate, on the other hand, can be expressed as the fact that unemployment
rates increase as a result of shocks in economies, but return to their previous level after a while.
The aim of this study is to investigate the validity of the unemployment hysteria and the natural
rate hypotheses for E7 countries using annual data for 1994-2023. According to the findings, the
unemployment hysteresis hypothesis is valid for E7 countries between 1994 and 2023.
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GiRiS

Ekonomik literatiirde lizerinde en ¢ok durulan konular-
dan birisi issizliktir. Issizlik oranlarinin yiiksek seyretmesi,
sadece bireylerin yasam standartlarini degil, ayni za-
manda ekonomik biiylime, toplumsal huzur ve gelir dagi-
limi gibi pek cok makroekonomik unsuru da olumsuz etki-
lemektedir. Dolayisiyla issizligi agiklamak ve ¢dzim yollari
gelistirmek amaciyla birgok teori ortaya atilmistir. Bunlar-
dan ikisi, issizlik histerisi ve dogal oran hipotezidir.

issizlik histerisi, issizligin gegmisteki yiiksek seviyeleri-
nin gelecekteki issizlik oranlarini etkiledigini 6ne siren bir
teoridir. Bu gorise gore, bir ekonomide issizlik orani be-
lirli bir donemde yiikselirse, bu artisin etkileri uzun va-
dede de hissedilir. Ozellikle ekonomik krizler sirasinda is-
sizlikte meydana gelen artislar, kriz sona erdikten sonra
bile kalici bir etki yaratabilir. Bu durum, issiz bireylerin be-
cerilerinin zamanla kérelmesi, is piyasasindan dislanma-
lari ya da firmalarin ise alim siireglerinde daha temkinli
davranmalari gibi nedenlerle agiklanabilir.

issizlik Histerisi Hipotezinde issizlik serisinin uzun do-
nemde dengeye gelemeyen duragan olmayan bir yapiya
sahip oldugu goérilmektedir. Dogal Oran Hipotezinde ise
issizlik oranlarinin uzun dénemde duragan oldugu ve den-
geye geldigi gériilmektedir (Ozcan,2013:97). issizlik Histe-
risi Hipotezinde herhangi bir sok durumunda sokun etkisi
kalici olurken Dogal Oran Hipotezinde Soklarin etkisi gegi-
cidir ve uzun dénemde denge saglanmaktadir (Cemrek ve
Seker, 2020: 120).

Bu calismanin amaci gelisen ekonomilere sahip olan
diinya ekonomisinde énemli bir yerde olan E7 (Brezilya,
Rusya, Hindistan, Cin, Endonezya, Meksika, Tirkiye) tlke-
leri igin Issizlik Histerisi Hipotezi ve Dogal issizlik Orani Hi-
potezlerinin gecerliligini ampirik olarak test etmektir. E7
Ulkeleri hizli ekonomik biylime potansiyeline sahiptir.
Ayni zamanda geng niifusa sahip olmalari, dogal kaynak-
larinin olmasi ve genis pazar payina sahip olmalari bu tl-
kelerin arastirmaya konu olmalari agisindan buyik dnem
arz etmektedir. Bu dogrultuda giris kisminda issizlik his-
teri hipotezi ve dogal oran hipoteziyle ilgili aciklamalar ya-
pilmistir. ikinci béliimde ise literatiirde yer alan zaman se-
risi ve panel serilerden olusan ampirik ¢alismalar incele-
necektir. Uglincii bélimde E7 Ulkeleri issizlik oranlarina
deginilecektir. Dordiinci bolimde veri seti ve kullanilacak
yontemden bahsedilerek analize yer verilecektir. Sonug
boéliminde ise elde edilen bulgulara yer verilecektir.

LITERATUR ARASTIRMASI

iktisat literatiiriinde issizlik Histerisi Hipotezi ve Dogal
Oran Hipoteziyle ilgili bircok calisma yer almaktadir. Bu

calismalar arasinda tek (lkeli zaman serisi analizlerinin
yaninda panel veri analizleri de yer almaktadir. Calismalar
sonuglari bakimindan farklilik arz etmektedir. Asagida yer
alan literatiir arastirmasinda birgok analize yer verilmis ve
agirlikli olarak Issizlik Histerisi Hipotezinin sonuglar ara-
sinda yer aldigi goriilmektedir.

Blanchard ve Summers (1986), calismalarinda Al-
manya, ingiltere, Fransa ve ABD iilkelerini ele alarak issiz-
lik histerisi hipotezi gegerliligini arastirmiglardir. 1953-
1984 yillik verilerinin kullanildigl caismada DF ve ADF bi-
rim kok testi analizi gergeklestirmislerdir. Calismadan
elde edilen bulgulara gére ABD disinda kalan diger (lke-
lerde issizlik histerisinin gegerli oldugu gérilmektedir.

Roed (1996), 16 OECD {lkesi icin gerceklestirdigi calis-
mada 1970-1994 yillari arasindaki verileri kullanmigtir. ADF
Testi ve Maximum Likelihood Testlerinin kullanildig ¢alis-
manin sonuglarina goére 15 ilkede histeri hipotezinin ge-
gerli oldugu goriilmustiir. Ayrica ABD’de issizlik Histerisi Hi-
potezinin gecerliligine dair bir bulguya rastlanilmamistir.

Camero vd. (2008), calismasinda 8 Avrupa Birligi Ulke-
sini ele almistir. 1991-2003 yillik verilerinin kullanildigi ¢ca-
ismada Yapisal Kirllmali ve Kirilmasiz Panel Birim K&k
Testi gercgeklestirilmistir. Calismadan elde edilen bulgular
sonucunda yapisal kirilmali panel birim kok testinde dogal
issizlik oraninin gecerliligi gorulirken yapisal kirilmalari
icermeyen birim kok testlerinde issizlik histerisi hipotezi-
nin gecerli oldugu gorilmektedir.

Yilanci (2009), calismasinda issizlik histerisi hipotezini
test etmek amaciyla Turkiye’yi ele almigtir. 1923-2007 yil-
lar1 analize dahil edilmis yapisal kirtimali birim kék analiz-
leri gergeklestirilmistir. Calismadan elde edilen sonug-
larda Turkiye igin yapisal kirilmali birim kok testi analizi
bulgularinda issizlik Histerisi Hipotezi gegerlidir.

Ayala (2012), 1970-2009 yillik verilerini dahil ettigi ca-
lismasinda Latin Amerika Ulkeleri icin Yapisal Kirilmali Bi-
rim Kok Analizi gergeklestirilmistir. Calismanin sonugla-
rina gére analize dahil edilen Latin Amerika Ulkeleri icin
issizlik Histerisi Hipotezinin gegerli oldugu gériilmektedir.

Dogru (2013), calismasinda Euro bdlgesini ele almis
1990-2012 vyillari verilerini kullanmistir. SURADF ve
CADF Panel Birim Kok testlerinin kullanildigi calismada
elde edilen bulgulara gére irlanda, Yunanistan, Avus-
turya ve Portekiz’de issizlik Histeri hipotezinin gegerli ol-
dugu gorilmektedir.

Ozcan (2013), calismasinda 23 OECD iilkesi igin Lee ve
Strazicich (2003) Birim Kok Testi ve LM vd. (2005, 2010)
Panel Birim Kok Testlerini yapmistir. Elde edilen bulgulara
gore yapisal kirllmalari iceren ya da icermeyen birim kok
testlerinde ele alinan ¢cogu OECD iilkesi icin issizlik Histe-
risi Hipotezinin gegerlidir.
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Bayraktar (2015), Turkiye icin calismasinda 2000-2013
yillik verilerini kullanarak issizlik Histeri Hipotezini test et-
mistir. PP, ADF, KPSS, Lee Strazicich Birim Kok testlerini
kullanarak analiz gergeklestirilmistir. Calismadan elde
edilen bulgulara gére Tiirkiye icin issizlik Histeri Hipotezi-
nin gecerli oldugu gorilmektedir.

Akkus ve Topuz (2018), Kirilgan Besli llkelerinin ele
alindigi galismada 1980-2016 yillari verileri kullanilmistir.
ADF, LM, Fourier Birim Kok Testi’nin kullanildig ¢calisma-
nin bulgularinda Kirlgan begli Ulkelerinde issizlik Histerisi
Hipotezinin gegerli oldugu sonucuna variimistir.

Topgu (2019), 50 Ust Orta Gelirli Ulkenin analize dahil
edildigi calismada 1991-2017 verileri ele alinmistir. Fisher
tipi ADF, Fisher Tipi PP, LLC ve IPS Birim kok testleri uygu-
lanmistir. Calismadan elde edilen sonuglara gore st ve
orta gelirli tlkelerde Dogal Oran Hipotezi'nin gecerli ol-
dugu gorulmektedir.

Akcan (2019), calismasinda 1991-2016 verilerini kul-
lanmistir. Tirk Cumhuriyetleri Ulkeleri icin Panel Birim
Kok testlerini kelde edilen Panel birim kullanarak analiz
gerceklestirmistir. Elde edilen Panel Birim Kok testleri so-
nuglarina gére Tirk Cumbhuriyetleri {lkeleri icin Issizlik
Histerisi Hipotezinin gegerli oldugu gorilmektedir.

Pata (2020), 15 OECD (lkesini ele aldig calismasinda
Fourier Birim Kok testini kullanmistir. 1991-2019 arasi ve-
rilerinin kullanildigi ¢calismanin sonuglarina gére 15 OECD
ulkesi icin Issizlik Histerisi Hipotezinin gecerli olmadigi go-
rilmektedir.

Yilanci vd. (2020), calismalarinda G7 Ulkelerini ele al-
miglardir. 1991-2019 yillari arasinda yer alan aylik verile-
rin kullanildig1 calismada Fourier Sinir Yapisal Kirilmali Bi-
rim Kok Testi ve Fourier ADF Birim Kok Testi kullaniimistir.
Calismadan elde edilen bulgulara gére Kanada, ingiltere,
Japonya, Fransa, Amerika’da igsizlik Histerisi Hipotezi ge-
cerlidir. Ayrica italya ve Almanya’da Dogal Oran Hipotezi-
nin gegerli oldugu calismanin bulgulari arasinda yer al-
maktadir.

Sak (2021), Turkiye icin Fourier Kruse Birim Kok Testini
kullandigi calismasinda 1988-2018 yillari verilerini ele al-
mistir. Calismadan elde edilen sonuglar gére Kadin issizli-
ginde issizlik Histerisi Hipotezi gegerlidir.

Ugler (2022), calismada 2005-2022 yillari arasindaki
geng issizlik ve genel issizlik oranlari incelenerek Tirkiye
igin Issizlik Histerisi Hipotezi test edilmistir. Calismada ya-
pisal kirilmalari g6z 6niinde bulundurmayan Genisletilmis
Dicker Fuller Birim Kok testi ile yapisal kirilmalarin dahil
edildigi Philips Peron Birim kok testleri ile analizler ger-
ceklestirilmistir. Hem yapisal kirilma icermeyen hem de
yapisal kirllma iceren birim kok testleri sonuglarinda geng

issizlik ve genel issizlik oranlarinda Tirkiye igin igsizlik His-
terisi Hipotezinin gegerli oldugu gorilmektedir.

Kutlu (2023), calismasinda Turkiye’de geng kadin issiz-
liginde histeri etkisini 6lgmek igin 2005Q1-2020Q2 verile-
rini kullanmistir. Calismada Foruier Augmented Dickey-
Fuller Birim Kok Analizi yapiimistir. Calismanin bulgula-
rina gore Turkiye’de geng kadin issizliginde histeri etkisi
gorilmektedir.

Eryer ve Konuk (2023), 1991-2021 yillik verilerini kul-
lanarak G8 ulkeleri igin issizlik histerisi hipotezinin gecerli
olup olmadigini arastirmiglardir. Panel birim kok testi kul-
lanilan galismanin bulgularina goére G8 ulkelerinde issizlik
histerisi Hipotezinin gegerli oldugu sonucuna varilmistir.

Ertirkmen (2024), calismasinda Turkiye icin 1972-
2023 yillik verilerini kullanarak dezavantajli gruplar ara-
sinda yer alan eski hikimli ve engelli bireylerin igsizlik
histerisi hipotezinin gecerliligini ADF Birim Kok Testi ve
Fourier Birim Kok testi yaklagimiyla arastirmistir. Calisma-
dan elde edilen ADF birim kok testi bulgularina gére eski
erkek hiikiimli ve toplam hikimlilerde dogal oran hipo-
tezinin gecerli oldugu gorilmdistir. Fakat yapisal kirilmah
testleri iceren Fourier Birim Kok testine gore ¢alismada
kullanilan degiskenlerin tamaminda issizlik Histerisi Hipo-
tezinin gegerli oldugu gorilmustir.

incelenen literatiirde genel olarak issizlik histeri hipote-
zinin gecerli oldugu goériilmektedir. incelenen calismalar
her ne kadar donem, Ulke ve yontem olarak farkhhk gos-
terse igsizlik histerisi hipotezinin gecerli oldugu ¢alismalarin
daha fazla oldugu gérilmektedir. Bu ¢calisma E7 llkelerinde
issizlik Histeri hipotezinin arastiriimasinin literatiire katki
saglamak agisindan 6nemli oldugu diistinilmektedir.

E7 ULKELERINDE iSSiZLIK ORANLARININ
GENEL GORUNUMU

Diinya genelinde birgok Ulkenin karsi karsiya kaldigi en
onemli ekonomik problemlerden birisi yliksek seviyelerde
olan issizlik oranlaridir. E7 ulkeleri igin 2010-2023 yillan
arasinda Issizlik oranlari giincel rakamlari degerlendirebil-
mek adina asagida bulunan Sekil 1’ de yer almaktadir.

Sekil 1'de goraldtgi tizere 2010-2023 arasinda E7 l-
keleri issizlik oranlari dalgali bir seyir izlemektedir. 2010-
2014 yillari arasinda en diisik issizlik oranlarina sahip Glke
Endonezya iken 2015-2020 arasinda Meksika’dir. 2020
sonrasi yine en dilslk issizlik oranlarina sahip (lkenin
Meksika oldugu goriilmektedir. Meksika’nin o6zellikle
2020 yili sonrasinda issizlik oranlarinda bir dislis yasama-
sina ragmen E7 llke grubu icerisinde en yiksek issizlik
oranlarina sahip Ulke oldugu gorilmektedir.
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SEKIL 1 E7 Ulkelerinde issizlik Oranlari
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Kaynak: (WDI) Diinya Bankasindan 2010-2023 yillari igsizlik oranlari verileri alinarak yazar tarafindan olusturulmustur.

AMPIRIK ANALiz

Bu ¢alismada E-7 Ulkeleri ele alinarak 1994-2023 verileriile
issizlik Histerisi Hipotezi ve Dogal Oran Hipotezi test edil-
mistir. Tablo 1'de goriildigi Gzere veriler World Develop-
ment Indicators veri tabanindan elde edilmistir. Modelde
yer alan degisken logaritmik olarak kullaniimistir. Tablo
2’de ise ele alinan tlke grubuna yer verilmektedir.

TABLO 1 Degisken ve Tanimi

Degisken
LIS

Agiklamasi
Logaritmik issizlik Orani

Kaynak ve D6nem

WDI-1994-2023
TABLO 2 Analizde Yer Alan E7 Ulkeleri

1 Cin

Hindistan

Brezilya

Meksika

Endonezya

Rusya

N oo i b

Tirkiye
Yatay Kesit Bagimliligi Testi Sonuglari

issizlik Histeri ve Dogal Oran Hipotezlerinin E7 iilkelerinde
gecerliligini sinamak amaciyla ekonometrik analizler ger-
ceklestirilecektir. ilk olarak yatay kesit bagimllig: testi ya-
pilacak daha sonra seride yatay kesit bagimhliginin olup ol-
mamasi durumuna gore homojenlik testi ve birim kok test-
leri yapilacaktir. Bir Gilkede meydana gelen bir sokun baska
Ulkelerin ekonomilerini etkilemesi bu (ilke grubu arasinda

yatay kesit bagimhhginin oldugunu gostermektedir. Eger
ele alinan (lke grubu icin yatay kesit bagimhligi s6z konusu
ise ikinci kusak panel birim kok testlerinin yapilmasi gerek-
mektedir (Nazlioglu, 2010: 142).

Kiresellesme sireciyle, bir ilkede ortaya ¢ikan bir sok
diger Ulkeleri de etkilemektedir. Yatay kesit bagimlilik
“cross-section dependency” ismiyle ampirik analizlerle
aciklanmaya ¢alisilan bu durum ekonometrik analizler
gerceklestirilirken ele alinmasi gereken énemli bir konu-
dur. Seriler arasinda yatay kesit bagimliliginin bulunmasi
elde edilen analiz sonuglarini 6nemli élgtide etkilemekte-
dir (Breusch ve Pagan, 1980). “HO: “Kesitler arasi bagimli-
lik yoktur” hipotezinin reddedilememesi durumunda, (l-
keler arasinda yatay kesit bagimhhginin olmadig ifade
edilebilir. Dolayisiyla bir tilkede ortaya ¢ikan makroeko-
nomik bir sokun diger Ulkeleri etkilemedigi belirtilebilir.
Bu sonuca gére modele birinci nesil panel birim kok test-
leri uygulanir. Fakat sifir hipotezi reddedilir ise kesitler
arasi bagimliligin oldugu kabul edilir ve modele ikinci nesil
panel birim kok testleri uygulanir (Baltagi, 2008:284). Bu
baglamda, yatay kesit bagimhlig testleri, serilerin birim
kok icerip icermedigini test etmeden 6nce hangi testleri
kullanmamiz gerektigine karar vermemizi saglamaktadir.
Baska bir ifadeyle birim kok testlerinden birinci nesil olan-
lari mi yoksa ikinci nesil olanlari mi kullanmamiz gerektigi
hakkinda bilgi vermektedir.

Degiskenlerde kesitler arasi bagimliligi test etmek icin
Breusch ve Pagan (1980) LM testi, Pesaran (2004) tarafin-
dan gelistirilen CD ve CDLM testleri ile Pesaran vd. (2008)
tarafindan gelistirilen LMadj testi kullanilmaktadir. Tablo
3’te yatay kesit bagimlilig test sonuglari yer almaktadir.
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Tablo 3’te yer alan yatay kesit bagimliligi testine gore
%1 anlamlilik dizeyinde kesitler arasi bagimlilik oldugu
elde edilmistir. Bu sonuca gore bir ilkede meydana gelen
bir degisikligin diger ulkeleri de etkiledigi ifade edilebilir.

Asagida yer alan Tablo 3’te E7 Ulkelerinde yatay kesit
bagimhhg testinin sonuglarina yer verilmektedir.

TABLO 3 Yatay Kesit Bagimliligi Test Sonuglari

Testler ist. Degeri Olasilik Degeri
CDim1 (BP,1980) 54.251" 0.000
CDjm2 (Pesaran, 2004) 5.131" 0.000
CDims (Pesaran, 2004) -3.095™" 0.001
LM.q; (PUY, 2008) 11.745 0.000

Not: “*” “**” ye “***” jsaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 seviyesinde
anlamliligi ifade etmektedir. Ist., istatistik degeri anlamindadir.

Yatay kesit bagimliligini dikkate almamak, makroeko-
nomik soklarin paneli olusturan tiim ulkeleri etkilemedi-
gini varsaymak anlamina gelmektedir. Fakat bu ¢ok karsi-
lasilan bir durum degildir. Bu nedenle, kesitler arasi ba-
gimhilig dikkate alan ikinci nesil panel birim kok testleri-
nin uygulanmasi bulgularin etkinligi icin Gnem arz etmek-
tedir (Nazhoglu, 2010: 142).

Homojenlik Testi Sonuglari

Calismada, Pesaran ve Yamagata (2008) tarafindan gelis-
tirilen Slope Homogeneity Test (Delta test) homojenligi
test etmek icin kullaniimistir. Homojenite testinde sifir hi-
potezi Ho: Egim katsayilari homojendir seklinde iken alter-
natif hipotez Hi: Egim katsayilari heterojendir seklindedir.
Homojenlik testinde, Ulkelerin birinde gerceklesen degisi-
min diger Ulkelere ayni dizeyde etki edip etmedigi test
edilmektedir. Katsayilarin heterojen olmasi ekonomik ya-
pilari birbirinden farkh olan tlkeleri ifade ederken, katsa-
yilarin homojen olmasi ekonomik yapilari benzer ulke
gruplarini kapsamaktadir (Konuk ve Engin, 2023: 301).
Tablo 4’te E7 lilkelerinin homojenite test sonuglarina yer
verilmektedir. Sonuglar degerlendirildiginde egim para-
metrelerinin heterojen oldugu gorilmektedir. Bu du-
rumda ekonomik yapilari birbirinden farkli olan E7 (lke-
leri agisindan, llkelerden birinde gergeklesen bir degisi-
min diger Ulkeleri farkli dizeyde etkiledigi bulgusu elde
edilmistir.

TABLO 4 Egim Homojenligi Test Sonuglari

Testler Test ist. Olasilik Degeri
Delta Tilde 2.846" 0.002
Delta Tildeag; 2.995" 0.001

Not: “*” %1 anlamlilik seviyesini ifade etmektedir.

Delta testlerinde modelin homojen oldugu lzerine ku-
rulu Ho hipotezi %1, %5 ve %10 anlamlilik dizeylerinde

reddedilmektedir. Dolayisiyla katsayilarin heterojen ol-
dugu bulgusu elde edilmistir.

Panel Birim Kok Test Sonuglari

CADF testi, ADF regresyon testi olarak bilinen testten ge-
cikmeli yatay kesit ortalamalari ile genisletilerek olustu-
rulmustur. CADF testi T>N ve N>T oldugu iki durumda da
kullaniimaktadir (Akay vd. 2015:631). Tablo 5'te issizlik
degiskeni icin Pesaran CADF birim kok testi sonucuna yer
verilmektedir.

TABLO 5 CADF Birim Kok Testi Sonuglari
Degisken  Sabit

t-bar %5(cv5)  z-bar Prob(olasilik)

LIS -1.588 -2.330 0.469 0.680
Sabit+Trendli
LIS -2.411 -2.860 0.288 0.387

CADF birim kok testinde sonuglarina gore, %5 anlam-
ik diizeyinde temel hipotezin reddedilmemesi degiske-
nin seviyede birim kok icerdigini géstermektedir. Tabloda
yer verildigi gibi, t bar (CIPS) istatistikleri, %95 (cv5) gliven
seviyesinde hesaplanmis olan kritik degerlerden mutlak
deger olarak kii¢lik oldugu igin tim serilerin seviyede bi-
rim kok icerdigi bulgusuna varilmaktadir. Elde edilen bi-
rim kdk sonuglarina gére E7 ilkelerinde issizlik Histerisi
Hipotezinin gegerli oldugu gorilmektedir.

Fisher (1932)'den faydalanilarak Maddala ve Wu
(1999) ve Coi (2001), her bir yatay kesit icin elde edilen
birim kok istatistiklerinin p degerlerinin bilesimine daya-
nan testi olusturmuslardir (Abdioglu ve Uysal, 2013: 137).
Maddala ve Wu (1999) tarafindan gelistirilen Fisher ADF
ve Fisher PP testlerinin temel Hipotezleri su sekilde kurul-
maktadir: Ho: Biitiin Panel Birim K&k icermektedir. Analiz
sonucunda Ho temel hipotezi reddedilirse panelin dura-
gan oldugu sonucuna varilmaktadir. ikinci nesil panel bi-
rim kok testlerinden Fisher Genisletilmis Dickey Fuller
(Fisher ADF) Panel Birim Kok Testi sonuglari asagida tablo
6’da yer almaktadir.

TABLO 6 Fisher ADF Birim Kok Testi Sonuglari

istatistik Prob Degeri
ADF Fisher Chi2(P) 13.5425 0.4843
Normal(z) 0.1030 0.5410
Logit t(L*) 0.0874 0.5346
Modified inv. Chi-2(Pm) -0.0865 0.5345
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TABLO 6 Fisher Phillips-Perron Birim K6k Test Sonuglari

istatistik Prob Degeri
Fisher Phillips-Perron Chi2(P) 7.8092 0.8990
Normal(Z) 1.2027 0.8855
Logit t(L*) 1.1879 0.8790
Modified inv. Chi-2(Pm) -1.1700 0.8790

Tablo 6 ve 7’de Fisher ADF ve Fisher PP test sonuglari
yer almaktadir. Bu sonuglara gore issizlik serisi birim kdk
icermektedir. Baska bir ifadeyle issizlik serisi diizeyde du-
ragan degildir. Bu da E7 lilkelerinde igsizlik histerisi hipo-
tezinin gegerli oldugunu gostermektedir.

SONUC

Klresellesen Diinyamizda biitiin ekonomiler icin makro
dizeyde en 6nemli problemlerden biri igsizlik sorunu-
dur. issizlik oranlarini azaltabilmek bircok ekonomi igin
bliyik 6nem arz etmektedir. Politika yapicilar bu 6nemli
konuda politika gelistirebilmek igin gesitli ¢alismalar
yapmaktadirlar.

Ekonomik krizler, salgin hastaliklar, dogal afetler ve
savaglar llkelerin issizlik oranlarinda ani soklarla yiikselis
ortaya cikarabilmektedir. Bu soklarin etkisi gectikten
sonra igsizlik oranlarinin eski haline dénmesi beklenmek-
tedir. Fakat bazi durumlarda soklarla birlikte ylikselen is-
sizlik oranlari eski seviyelerine dénememektedir. iste bu
soklarin etkisiyle ylikselen ve tekrar eski haline doneme-
yen issizlik oranlari yiikselisine literatiirde issizlik Histerisi
hipotezi etkisi ismi verilmektedir.
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