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0z
Bu ¢alisma, Osmanl kanunnameleri ve ser’iye sicilleri baglaminda Osmanl
ceza hukukundaki tazir cezalarina odaklanmaktadir. Tazir sug ve cezalari; Sari’in
hakkinda, Kur’an-1 Kerim veya hadis-i seriflerle belirli bir ceza tespit etmedigi,
ancak toplumda karmasaya neden oldugu i¢in Sari’ tarafindan yasaklanmis olan
su¢lardir. Osmanli hukukunda Tanzimat dénemine kadar tazir su¢ ve cezalarinin
diizenlenmesi umumi kanunnameler yoluyla olmustur. Tanzimat déneminde ise
1840, 1851 ve 1858 yillarinda ii¢ tane ceza kanunnamesi ¢ikarilmis ve tazir sug
ve cezalar1 bu kanunnamelerde diizenlenmistir. Osmanli’da, tazir cezasi olarak da
“olim”, “hapis cezasi (hapis cezasinin 6zel infaz sekilleri olan kiirek cezasi, pran-

G

gabentlik cezasi ve kalebentlik cezasi)”, “para cezalar1”, “darb (sopa) cezas1”,
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“siirglin cezas1” gibi cezalar verilmistir. Ayrica ¢ok sayida ser’iye sicilinden an-
lasilacag tizere yukarida bahsedilen ve bunlardan ayr ¢esitli tazir cezalari siklikla
uygunsuz eylemi gerceklestirene verilmistir. Bu calisma, 6nce Islam ceza huku-
kunun genel 6zelliklerini ile had-kisas-tazir su¢larimin siniflandirilmasini ve esa-
sen Osmanli donemindeki tazir sug ve cezalarini bilhassa kanunnameler ve ser’iye
sicillerinden yararlanarak sinirlandirip incelemektedir. Calismada varilan sonug
yapilan hukuki diizenlemeler ile uygulamanin siklikla birbiriyle uyum i¢inde ol-
dugu yoniinde olmustur.

Anahtar Kelimeler: Tazir, Had, Kisas, Ukubat, Ser’iye Sicilleri, Kanunna-
meler.

ABSTRACT

This study focuses on tazir punishments in Ottoman criminal law in the con-
text of Ottoman codes and court registers. Tazir offences and punishments are the
offences for which the Shari’ has not determined a specific punishment by the
Qur’an or hadiths, but which are prohibited by the Shari’ because they cause con-
fusion in the society. In Ottoman law, until the Tanzimat period, the regulation of
tazir offences and punishments were regulated through general law codes. During
the Tanzimat period, three penal codes were enacted in 1840, 1851 and 1858 and
the offences and punishments of tazir were regulated in these codes. In the Otto-
man Empire, punishments such as ‘death’, ‘imprisonment’, ‘fines’, ‘caning’ and
‘exile’ were imposed as tazir punishments. In addition, as can be seen from the
numerous sharia registers, the above-mentioned and various other tazir penalties
were frequently imposed on the offender. This study firstly examines the general
characteristics of Uqubat and the classification of the crimes of hadd, gisas and
tazir, and then limits and analyses the crimes and punishments of tazir in the Ot-
toman period, especially by making use of the law codes and court registers. The
conclusion reached in the study is that the legal regulations and the practice are
often in harmony with each other.

Keywords: Tazir, Hadd, Qisas, Uqubat, Court Registers, Law Codes.

GIRIS

Islam hukuku, Islam dininin getirmis oldugu bir hukuk sistemidir. Bir
hukuk sisteminin olugmasi i¢in belirli bir zaman gerekmekte ve genellikle
orf ve adetlerden, devlet bagkaninin emir ve talimatlarindan, hukuk
alaninda ileri diizeyde bilgi ve birikimi olan uzmanlarin fikirlerinden veya
yasama organindan yararlanilmaktadir. islam hukuku, biitiin bunlardan

faydalanmis olmakla birlikte islam hukuk sistemini diger hukuk sistem-
lerinden ayiran en miithim 6zellik kaynaginin Kur’an-1 Kerim ve hadis-i
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serifler olmasidir'. Islam hukuku; seriat ve ser’, fikih gibi kelimelerle ifade
edilir. Seriat, “dogru yol, hak din yolu, Kur’'an-1 Kerim ve Hazret-i
Peygamber’in tarif ettigi ve bildirdigi yol” anlamina gelir’. Ser’ kelimesi,
seriat kelimesinin es anlamlisidir. Osmanli doneminde bu tabir ¢ok
kullamilmustic’. Fikih, “derin ve ince anlays, bilmek ve anlamak” anlam-
larina gelir. Fikih ilmi ise “hangi sartlarda Allah’in hangi emirlerinin,
nasil uygulanacagini inceler”*. Fikhm (islam hukukunun) ibadetle ilgili
kurallarina “ibadat”, esya ve borglar hukukuyla ilgili kurallaria
“muamelat”, evlenme ve bosanmayla ilgili kurallarma “munakehat”,
miras hukukuyla ilgili kismina “feraiz”” ve ceza hukukuna iliskin kismina
“ukubat” denir’.

Ukubat kitaplart suglan tasnif ederken yaygin bir kullanim haline
gelmis olan had-kisas-tazir ayrimia gitmektedir. Had ve kisas suglari,
cezasi Allah (cc) ve Hz. Peygamberi (sav) tarafindan belirlenmis suglardir.
Tazir suglari ise cezas1 Allah (cc) ve Hz. Peygamberi (sav) tarafindan be-
lirlenmeyen bunun devlet bagkanina veya devlet baskanimin
gorevlendirecegi kadiya birakildigi suglardir. Tazir su¢larinin sayist ¢ok
fazladir. Her devlet baskani, kendi zamaninin hal ve sartlarina gore ceza
ve sug belirleme yetkisine sahiptir. Islam ceza hukukunun énemli kismini
tazir suclari olusturmaktadir®.

Osmanli Devleti'nde Tanzimat donemine kadar tazir cezalar
padisahlarin ¢ikardiklari umumi kanunnamelerle diizenlenmistir. Fatih
Sultan Mehmed, Kanuni Sultan Siilleyman, Yavuz Sultan Selim ve daha
bir¢ok Osmanli Padisah1 doneminde umumi kanunnameler ¢ikartilmistir.
Islenen suclar had ve kisas sartlarim saglamiyorsa tazir cezasi verilmis ve

1 Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 17. Baski, Beta Yayinlar, Istanbul 2020, s.
31; Mustafa Avel, Tiirk Hukuk Tarihi, 10. Baski, Atlas Akademi, Konya 2021, s. 43;
Coskun Ugok/Ahmet Mumcw/Giilnihal Bozkurt, Tirk Hukuk Tarihi, 22. Basi,
Turhan Kitabevi, Ankara 2020, s. 54-55.

2 Mustafa Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri, 6. Baski, Ensar Nesriyat, Istanbul 2016,
s. 524; Abdullah Yegin, Yeni Liigat, Hizmet Vakfi Yayinlar, Istanbul 2013, s. 955;
Talip Tiircan, “Seriat”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 38, 2010, s. 571.

3 Sabri Sakir Ansay, Hukuk Tarihinde Islam Hukuku, 2. Baski, AUIF Yaynlari,
Ankara 1954, s. 15; Muhsin Kocak/Nihat Dalgin/Osman Sahin, Islam Hukuku, 6.
Baski, Ensar Nesriyat, Istanbul 2020, s. 52.

4 Yegin, s. 293; Kogak/Dalgin/Sahin, s. 52; Erdogan, s. 144.

5 Halil Cin/Giil Akyilmaz, Tirk Hukuk Tarihi, 10. Baski, Sayram Yayinlari, Konya
2018, s. 47; Coskun Ucok, Tiirk Hukuk Tarihi Dersleri, 5. Basi, Seving Yaynlari,
Ankara 1972, s. 42; Aydin, s. 153.

6  Aydin, s. 154; Cin/Akyillmaz, s. 225-226; Avel, Hukuk Tarihi, s. 225-226; Tuncay
Basoglu, “Ta’zir”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 40, Istanbul 2011, s. 198.
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bu cezalar genellikle 6liim, hapis, para cezasi, teshir, siirglin gibi ¢esitli
cezalar olmustur. Bunlarin i¢inde en yaygin olan ceza, para cezasidir. Tan-
zimat doneminde ise 1840, 1851 ve 1858 tarihli ii¢ onemli ceza kanunna-
mesi ¢ikarilmis ve bu kanunnamelerin iginde tazir cezalari da yer almustir’.
Ayrica Osmanli uygulama Ornegini iyi bir sekilde anlamay1 saglayan
ser’iye sicilleri, Islam hukukunun hos karsilamadig1, yasakladig1 hayat
kadmligi yapma®, darp etme’, kiifretme'® vb. cesitli eylemleri
gerceklestiren kisilere tazir cezalarinin verildigine dair ¢ok sayida 6rnek
barmdirmustir''. Cesitli tazir cezalari calismanin son kisminda drnekleri-
yle birlikte ele alinacaktir'”.

7  Halil Cin/Ahmed Akgiindiiz, Tirk Hukuk Tarihi, Osmanli Aragtirmalari Vakfi
Yayinlari, {stanbul 2017, s. 321-329.

8 Tlgili olay icin bkz. Adalar Mahkemesi, 1 Numaral Sicil, 22 Zilhicce H. 1181/M.
1768, cilt: 75, sayfa: 106, hiikim no: 114, orijinal metin no: (26b-2),
http://www kadisicilleri.org, E.T. 13.07.2024.

9  Yaralama eylemi eger kisas gerektiren bir miiessir fiil kapsaminda degilse kisas cezast
yerine faile diyet ya da tazir cezasi verilir. Ebu Hanife kisas kapsamina giren yaralama
icin suglu ile magdur arasinda hiir olma ve ayni cinsiyetli olma bakimindan bir denklik
arar. Ayrica kisas yapilacakken esit bir uygulamanin olacagindan emin olunamamasi
halinde de kisas uygulamasina gidilmez. Bkz. Aydin, s. 195-196; Hasan Ali es-Sazeli,
“Cinayet”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 8, Istanbul 1993, s. 14-15; Cin/Akyilmaz, s.
269-270; Cin/Akgiindiiz, s. 303. Kadin-erkek arasinda gerceklesen dolayisiyla kisas
kapsamina sokulamayan ve ceza olarak da tazirin verildigi bir kayit 6rnegi i¢in bkz.
Uskiidar Mahkemesi, 2 Numarali Sicil, H. 925/M. 1519, cilt: 2, sayfa: 134, hiikiim no:
194, orijinal metin no: (22a-2), http://www kadisicilleri.org, E.T. 15.07.2024.

10 Tazir cezasimn verildigi olaylar i¢in bkz. Bab Mahkemesi, 172 Numarali Sicil, 23
Zilhicce H. 1152/M. 1740, cilt: 69, sayfa: 410, hiikiim no: 458, orijinal metin no: (63b-
4), http://www kadisicilleri.org, E.T. 17.07.2024; Bab Mahkemesi, 172 Numarali
Sicil, 23 Zilhicce H. 1152/M.1740, cilt: 69, sayfa: 410, hiikiim no: 459, orijinal metin
no: (63b-5), http://www kadisicilleri.org, E.T. 20.07.2024; Bab Mahkemesi, 172
Numarali Sicil, 25 Zilhicce H. 1152/M.1740, cilt: 69, sayfa: 414, hiikim no: 466,
orijinal metin no: (64a-4), http://www kadisicilleri.org, E.T. 21.07.2024.

11 islam dininin uygun bulmadig eylemleri gerceklestiren kisilere verilen tazir cezas
ornekleri igin bkz. Istanbul Mahkemesi, 25 Numarali Sicil, H. 1180/M. 1767, cilt: 76,
sayfa: 384, hiikkiim no: 456, orijinal metin no: (193-1), http://www kadisicilleri.org,
E.T. 27.07.2024; Uskiidar Mahkemesi, 531 Numaral Sicil, H. 1207/M. 1793, cilt: 81,
sayfa: 870, hiikiim no: 1472, orijinal metin no: 123a-1, http://www.kadisicilleri.org,
E.T. 28.07.2024; Eyiilb Mahkemesi, 90 Numarali Sicil, 2 Zilka’deti’s-serife H.
1090/M. 1679, cilt: 31, sayfa: 224, hiikkiim no: 214, orijinal metin no: 31b-1,
http://www .kadisicilleri.org, E.T. 29.07.2024; Galata Mahkemesi, 580 Numaralt
Sicil, H. 1221/M. 1806, cilt: 84, sayfa: 235, hiikiim no: 318, orijinal metin no: 30b-3,
http://www.kadisicilleri.org, E.T. 29.08.2024.

12 Bkz. Baglik ITI-C.



ARTUKOGLU — Osmanli Kanunnameleri ve istanbul Ser'iye ... 219

Calismada esas olarak tazir cezalari ele alinacaktir. Ancak tazir
cezalarina gegmeden 6nce Islam/Osmanli ceza hukukunun genel &zel-
likleri belirtilecek daha sonra Islam/Osmanli ceza hukukundaki suglarin
ve cezalarin tasnifine deginilecek en son olarak da konumuzun &ziinii
olusturan tazir cezalari, Osmanli kanunnameleri ve ser’iye sicillerinde yer
aldig1 sekliyle smirlandirilarak incelenecektir. Bu sayede Osmanli’da te-
oriyle (yasal diizenlemelerle) pratigin (uygulamanin) genel olarak uyumu
gosterilmeye caligilacaktir.

I. ISLAM/OSMANLI CEZA HUKUKU

A. Tarif

Ukubeat, fikih kitaplarinin en 6nemli boliimlerinden biridir"’. islam hu-
kukunun genel bir 6zelligi olan meseleci yonteme'*, ukubatta da uyulmus-

13 Bununla birlikte “Ahkam-1 Sultaniyye” ve “Siyaset-i Ser’lyye” gibi daha ziyade kamu
hukuku kisimlarini i¢inde barindiran eserlerle mali hukuk ile alakali baz1 eserlerde
ceza hukuku béliimleri mevcuttur. Bkz. Ebil-Hasan El-Maverdi, El-Ahkamu’s-
Sultaniyye Islam’da Hilafet ve Devlet Hukuku, Cev. Ali Safak, Bedir Yaymevi,
Ankara 1976, s. 249-271; Aydin, s. 153.

14 islam hukukunun belirgin 6zelliklerinden biri, hukuki meselelere tek tek ¢oziim
sunmus, diger bir ifadeyle meseleci (kazuistik) bir metotla gelismis olmasidir. Bu
meselecilik hicri liglincli asirdan itibaren birakilmaya baglanmis, kiilli kaideler ve
ilkelerle sorunlarin ¢oziimiine gidilmistir. Ayrica Islam hukuku, evrensel ve sui
generis hukuk sistemidir. Yine Islam hukuku, zamanla hukukcularin ferdi
ictihatlartyla tesekkiil etmistir. Dort halife devrinde ictihadi faaliyetler cok sik
yapilmistir. Hz. Peygamber (sav) ictihat icin sahabeyi tesvik etmistir. Islam

ELIN3

hukukunun diger bir 6zelligi de dini menseli olmasidir. “Kur’an-1 Kerim”, “stinnet”,
“icma”, “kiyas”, “istihsan”, “maslahat”, “istishab”, “sedd-i zerai”, “6rf ve sahabe
fetvas1”, Islam hukukunun kaynaklarindandir. Bu kaynaklar kendi aralarmda asli ve
tali olarak iki kisma ayrilir. “Kur’an-1 Kerim”, “siinnet”, “icma” ve “kiyas” asli
kaynaklardandir. Diger kaynaklar ise tali kaynaklardir. Islam hukuku, temel esaslarmi
bu kaynaklardan alir. Kur’an-1 Kerim ve siinnet en 6nemli kaynaklar olmakla beraber
bu kaynaklarin kabul ettigi ictihadi kaynaklar da hukukun kaynagint olusturmaktadir.
Kur’an-1 Kerim, Hz. Peygamber (sav)’e 23 senelik Peygamberlik hayati siiresince
kisim kisim gelmistir. Siinnet, Hz. Peygamber (sav)’in sozleri, davraniglart ve
baskalarimn s6z ve davramislarmi teyit etmesidir. fcma, Islam hukukgularini bir
konuda fikir birligine ulagsmalaridir. Kiyas, siinnet ve icmada olmayan bir konuyu
aralarindaki ortak illetten &tiirii hakkinda hiikiim olmayan bir meseleye benzetmedir.
Istihsan, agik kiyasla sabit olan bir hiikiimden cikip baska bir kiyasa, gizli kiyasa
gitmektir. Hususi bir konuda genel kuraldan ayrilip farkli bir kuralin uygulanmasi da
boyledir. Maslahat, kamu yararina uygun hareket etmektir. “Iyiligi istemek, kotiiliigii
defetmek” manasina gelir. Istishab, evvelden varlig1 bilinen bir durumun aksine delil
bulunmadikga varligim koruduguna hitkkmetmektir. Istishab metodunun esasini, Islam
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tur. Genel bir su¢ nazariyesi ortaya koymak yerine suglar meseleci yon-
temle tek tek ele alinmis ve her bir sug igin ayr1 ayr cezalar uygulanmis-
tir'”. Ceza hukuku, fikih kitaplarinda ukubat baslig: altinda ele almmus;
ayrica “el-cindyat”, “el kisas”, “el-cirdh” bagliklar altinda da incelen-
mistir. Islenen suglar Allah (cc) hakki ve kul hakki kapsaminda siniflan-
dirilmistir. Allah (cc) hakkindan kastedilen sadece herhangi bir kisiyi de-
gil o toplumdaki fertleri diger bir ifadeyle umumu, geneli ilgilendiren hak-
lardir. Yani Allah (cc) haklari, kamu haklaridir. Bu haklar s6z konusu ol-
dugunda kisilerin sugluyu affetmeye yetkisi olmamakta, topluluk adina
her bir kisinin su¢luya dava agma yetkisi bulunmaktadir'®.

Sug, yasak bir fiili yapmak ya da yapilmasi gereken bir fiili terk etmek
durumlarinda s6z konusu olur. Islam hukukuna aykir1 hareket etmek ve
fslam dininin yasakladig fiilleri islemek sug teskil etmektedir'’. islam di-
ninin hedefi, koétiiliiklerin islenmesini engellemek ve yayginlasmasini 6n-
lemektir. islam dini, kamu yararin1 gozetir ve kamu diizeninin korunma-
sin1 amaglar. Islam dini, getirmis oldugu dini-ahlaki &gretiyle heniiz sug
islenmeden Once sugu engellemeyi esas alir. Fakat kul hakki ihlallerinin
gergeklestigi hallerde bu ihlalleri 6nlemek ve Allah (cc) hakkinin; yani
kamu hakkinin ihlal edildigi hallerde kamu diizenini korumak ve bozulan
kamu diizenini eski durumuna getirmek maksadiyla Islam hukukunda ge-
sitli cezalar getirilmistir. Bu cezalar “akl1”, “dini”, “cam”, “mali” ve
“namusu” korumaktadir. Ayrica bunlar sugu 6nleyici ve ibret verici nite-
liktedir'®. Osmanli hukuku da genellikle Islam hukukunun kaynaklarina

hukukunun temel kaidelerinden olan “sek ile yakin zail olmaz” prensibi olusturur. Bu
prensip ile fakihlere hiikiim ve fetva verirken karsilasacaklari tereddiitlii haller
acisindan bir rahatlik verilmektedir. Sedd-i zerai ise kotiiliige giden yolun
kapanmasidir. Koétiiliige neden olacak fiil, fiili isleyenin kastina bakilmaksizin
engellenir. Bkz. Aydin, s. 32-41, 61-64; Abdulkerim Zeydan, islam Hukukuna Giris,
Cev. Ali Safak, 2. Baski, Kaythan Yaynlar, Istanbul 1985, s. 309; Cin/Akgiindiiz,
s. 123-124, 159-176; Ekrem Bugra Ekinci, Islam Hukuku, 1. Basim, Ar1 Sanat
Yayinlari, Istanbul 2006, s. 31-37.

15 Aydin, s. 153; Ekrem Bugra Ekinci, Osmanli Hukuku Adalet ve Miilk, 7. Baski, Ar
Sanat Yaymlari, Istanbul 2021, s. 328.

16 Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku 1, 9. Baski, iz Yaymlari, Istanbul
2016, s. 193; Cin/Akgiindiiz, s. 289.

17 Abdulkadir Udeh, Sekiller Ceza Hukuku Kurumlaryla Mukayeseli Islim Ceza
Hukuku-Genel Hiikiimler-1, Cev. Ali Safak, C. 1, 2. Baski, Kaythan Yayinlari,
Istanbul 2012, s. 98.

18 Aydin,s. 178.
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ve prensiplerine bagli kalmus, islam hukukunun 6zel bir goriiniimii olmus-
tur”. Dolayistyla bu ¢alismada sik sik “Islam/Osmanli” tabiri kullanila-
caktir.

B. islam/Osmanlh Ceza Hukukunun Ozellikleri

Modern ceza hukukunda uygulanan ilkelerin ¢ogu, Islam hukukunda
var olan ilkelerdir. “Su¢ ve cezada kanunilik ilkesi”, “kolektif sorumlulu-
gun kaldirillarak cezalarin sahsi olmast ilkesi”, “cezalarin herkese esit bir
sekilde uygulanmasi ilkesi” bunlardandir™. islam ceza hukuku, bireyle
toplum, ibadet ile ahlak ve hukuk arasinda bir ahenk kurmay1 hedeflemis-
tir. Cezalarim tedip edici nitelikleri vurgulanmistir®'.

1. Kanunilik ilkesi

Bir fiilin sug¢ sayilmasi i¢in yalnizca yasaklanmis davraniglarin ihlal
edilmesi yeterli degildir. Ayrica bu davraniglarin mutlak bir bigimde ce-
zasinin bulunmasi gerekir. Kanunilik ilkesinin geregi de budur. Islam ceza
hukukunda bir fiilin bir su¢ olarak kabul edilmesi i¢in seriat kaidelerince
yasaklanmis olmasi gerekir®. Kanunilik ilkesi, sugun islenmesi ile takdir
edilecek olan cezalarin ve tedbirlerin, mahk{imiyet siirelerinin kanunla be-
lirlenmesi ve diizenlenmesi prensibidir™.

Islam/Osmanli hukukunda suclar ve cezalar hususundaki kanunilik il-
kesi had ve kisas cezalarinda siki bir bicimde uygulanmistir. Fakat tazir
suclarinin islenmesi neticesinde verilecek cezalarla alakali Kur’an-1 Ke-
rim ve hadis-i seriflerde belli bir ceza konmadigi i¢in tazir su¢ ve cezala-
rinda, kanunilik ilkesi had ve kisas cezalarina oranla daha esnektir. Bu-
nunla birlikte siyasi otoriteler, tazir gerektiren suglara ceza verirken keyfi
davranmamus, Islam hukukunun genel prensiplerine uymus, kisinin mali

19 Mustafa Avel, Osmanli Ceza Hukuku Genel Hiikiimler I, 3. Basi, Adalet Yayevi,
Ankara 2018, s. 25; Ekinci, Osmanly, s. 101.

20 izzet Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 19. Basi, Seckin Yaymcilik,
Ankara 2023, s. 120 vd.; Mahmut Koca/ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 16. Bask1, Seckin Yaymcilik, Ankara 2023, s. 54 vd.; Veli Ozer Ozbek ve
digerleri, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 14. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara
2023, s. 63 vd.; Murat Volkan Diilger, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2. Baski,
Seckin Yayincilik, Ankara 2023, s. 78 vd.

21 Mustafa Aver, “Islam’n Ceza Hukukuna Katkis1”, Islam Arastirmalar1 Dergisi, S. 8,
2006, s. 146.

22 Ahmet Akgiindiiz, Islamic Law in Theory and Practice Islamic Public Law, Iur Press
Publications, Rotterdam 2011, s. 306.

23 Avel, Osmanli Ceza I, s. 51.
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sartlarmni ve sosyal yasantisin1 goz ardi etmemistir’*. Tazir sug ve cezala-
rinda ne tiir fiillerin su¢ olusturdugunu belirlemek ve sug teskil eden fiil-
lere gore ceza vermek devlet baskanina ya da onun gorevlendirdigi kadiya
aittir. Bu durumda kanunilik ilkesi esnemis olur. Fakat Osmanli uygula-
masinda suglar ve cezalar, ceza kanunnameleri ile agikga belirlendiginden
oOtiirli kanunilik ilkesine uyuldugu anlasilmaktadir. Fatih, Kanuni ve diger
padisahlara ait ceza hukukuna iligkin diizenlemelerin belirledigi tazir sug
ve cezalar1 haricinde baska tiirlii sug tiretilmemistir™.

2. Sahsilik Tlkesi

Islam ceza hukukunda bir diger esasli ilke cezalarin sahsiligi ilkesidir.
Kur’an-1 Kerim’de bu konuyla ilgili pek cok ayet mevcuttur®®. Islam ceza
hukukunda yalnizca sugu isleyen ve sugun islenmesine tesiri olanlar, suca
istirak edenler cezalandirilir. Yakin akraba, es-dost ve aile mensuplart ku-
ral olarak cezalandirilmaz. Bu kuralin iki istisnasi s6z konusudur. Bu is-
tisnalardan ilki, kasit benzeri ile adam 6ldiirme, hatden adam o6ldiirme,
hata benzeri ile adam 6ldiirme ve sebep olma yoluyla adam 6ldiirme sug-
larinda diyete akilenin katilmasidir. Akile, katil olan kimsenin usul ve fii-
ruu ile bunlarin fiiruundan olusan yakinlaridir (akrabalaridir)®’. ikinci is-
tisna ise kasame miiessesesidir. Kasame, katili bulunmayan hallerde, diger
bir ifadeyle faili meghul adam &ldiirme fiillerinde, ceset nerede bulun-
duysa o yerdeki toplumun bu 6liimiin diyetinden mesul tutulmasini ifade

24  Cin/Akyllmaz, s. 244-245; Ahmed Akgiindiiz, islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyat:
Kamu Hukuku C. 1, Osmanli Arastirmalar1 Vakfi Yaynlar, Istanbul 2011, s. 515.

25 AKkgiindiiz, Osmanl Kamu 1, s. 438, 515; Aydin, s. 174-175; Cin/Akgiindiiz, s. 291,
Avel, Osmanlt Ceza 1, s. 51 vd.; Aver, Hukuk Tarihi, s. 229-230; Cin/Akyillmaz, s.
244-245. Ayrica tazir sug ve cezalarinin kanuniligine isaret eden Kantn-1 Esasi m. 10
sOyledir: “Hiirriyet-i sahsiye her tiirlii taarruzdan masundur. Hi¢ kimse kantinun
tdyin ettigi sebeb ve suretten maada bir bahdne ile miicazadt olunamaz .

26 Bu ve bundan sonraki tiim ayetlerin meali, Diyanet Isleri Baskanligmm Kur’an-1
Kerim Tefsiri kismidan almmustir. (https:/kuran.diyanet.gov.tr/Tefsit/). lgili baz1
ayetler soyledir: “De ki: Allah her seyin rabbi iken ben O’ndan bagka bir rab m
arayacagim? Herkesin yaptiginin sonucu kendisine aittir. Hi¢hir suglu baskasinin
sucunu ytiklenmez. Sonunda doniisiiniiz rabbinizedir ve O, hakkinda anlagmazliga
diistiigiiniiz gercegi size haber verecektir”. Kur’an-1 Kerim, En’am, 6/164; “Hicbir
gilinahkdar baskasimin giinahint yiiklenmez”. Kur’an-1 Kerim, Neem, 53/38; “Kim
dogru yolu segerse kendi iyiligi i¢cin se¢mistiv, kim de saparsa kendi zararina sapmis
olur. Hi¢ kimse baskasinin giinah yiikiinii tistiine almaz. Biz bir resul gondermedikge
azap da etmeyiz”. Kur’an-1 Kerim, isra, 17/15.

27 Karaman, s. 227-228; Hamza Aktan, “Akile”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 2,
Istanbul 1989, s. 248; Aydin, s. 175, 194-195.
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eder. Kasame ve akile miiesseseleri kolektif tazmin sorumlulugunun iki
6rnegini olusturmaktadir®®.

3. Genellik ilkesi

Islam hukukunda cezalarin bir baska ozelligi, genel olmasidir.
Cezalarin uygulanmasi bakimindan herkes esittir. Kimse digerinden iistiin
degildir. Toplumun cesitli kesimleri arasinda da denklik mevzubabhistir.
Genellik ilkesi, esitlik ilkesini de igerir. Cezalarin ve tedbirlerin herkes
icin genel olmasi, ayn1 zamanda herkese esit uygulandigini da gosterir™.
Islam hukukunun hiikiim siirdiigii, islam hukuku kaidelerinin uygulandig1
yerlerde yasayan Miislimanlarn ve zimmilerin®® canlari, mallari,
namuslar1 ve serefleri, Islam tarafindan esit olarak korunur. Bu kisilerin
haklarimi ihlal eden kimseler ise ayni hukuka uyularak cezalandirilir.
Verilen ceza islenen sug ile dengelidir’'. Kisilerin giicleri, zenginlikleri,
makamlar1 verilecek cezayr etkilemez. Cezalar karsisinda emreden ve
emir alan ayn1 konumdadir. Peygamber Efendimizin (sav) hirsizlik yapan
kadma farkli muamelede bulunmasini isteyen kisilere, kizinin da hirsizlik
yapmasi halinde ayn1 muamelede bulunacagini belirtmesi, bu prensibin
fslam hukukunun ilk dénemlerinden beri esas alindigini gostermektedir™.

28 Ornek olarak bir beldede faili mechul bir cinayet gergeklestiginde, katledilen
kimsenin mirasgilari, beldeden elli kisi segerdi. Bu elli kisiden, kendilerinin katil
olmadig ile ilgili yemin etmelerini isterlerdi. Bunlar, katil olmadiklarini, katilin kim
oldugunu bilmedikleri konusunda yemin ederse bu kez katledilen kisinin diyeti kasaba
halki tarafindan kargilanirdi. Bkz. Sulhi Dénmezer/Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki
Ceza Hukuku, C. 1, 13. Baski, Beta Yaymlari, Istanbul 1997, s. 118-119; Avel,
Osmanli Ceza I, s. 57; Ali Bardakoglu, “Kasame”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 24,
Istanbul 2001, s. 528.

29 Aydin, s. 175; Avel, Osmanli Ceza I, s. 58-59; Ekinci, Osmanli, s. 337; Avel, Hukuk
Tarihi, s. 230; Cin/Akyilmaz, s. 246.

30 Anlasma ile Islam topraklarinda yasamasi kabul edilmis, hayat1 korunan gayrimiislim.
Bkz. Yegin, s. 1107; Mustafa Fayda, “Zimmi”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 44,
Istanbul 2013, s. 428.

31 Coskun Ucok, “Osmanli Kanunnamelerinde Islam Ceza Hukukuna Aykirt
Hiikkiimler”, AHFM, C. 4, S. 1-4, 1947, s. 127; Ekrem Bugra Ekinci, Hukukun
Seriiveni, 2. Bask1, Ar1 Sanat Yayinlar, Istanbul 2015, s. 337.

32 Bu ve bundan sonra kullamlacak hadis-i serifler hem “Hadislerle Islam” eserinden
hem de “Samile” programindaki kitaplardan yararlanilarak calismada yer alacaktir.
“Hadislerle Islam” eserinin kiinyesi: Mehmet Emin Ozafsar vd. (Edt..), Hadislerle
Islam (7 Cilt), DIB Yayinlari, Ankara 2013, https://hadislerleislam.diyanet.gov.tr/
(E.T. 1.09.2024). Metinde yer alan hadis icin bkz. Miislim, Hudid, 8. Ozafsar,
Hadislerle Islam, C. 3, s. 367; Ebti Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi
el-Buhiri, Sahih-i Buhari 6, thk. Mustafa Deeb Al Bagha, Daru ibn Kesir-Daru’l-
Yemame, Sam 1414, s. 2491; Aydin, s. 175.
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Had ve kisas cezalarinda tam bir esitlik ilkesi s6z konusudur. Fakat
gayrimiislimler ve koleler acisindan bunlarin statiilerinin  geregi,
cogunlukla lehlerine bazen ise aleyhlerine olan bazi farkliliklar
meveuttur”. Had ve kisas cezalarinda suglar ve suglara verilecek cezalar
belirli oldugundan dolay1 sugu isleyen herkes esit olarak cezalandirilir.
Ancak tazir cezalarinin tiirlerinde ve miktarlarinda esitlik yoktur. Bu
cezalarda esitlik olsaydi tazir cezasi diye bir ceza tiirli olmayacak, bu
cezalar had cezasi kapsamina girecekti. Bu ceza tiirlerinde asil amag,
cezanin suglu Uzerindeki etkisinin esit olmasidir. Zira bazi kimseler
kinanmaktan c¢ok etkilenir, bazilar1 da yalmiz darp edilme ya da
hapsedilme durumlarinda su¢ islemekten vazgeger'®. Yukarida
Islam/Osmanli ceza hukukunun &zellikleri kisaca agiklanmustir. Asagidaki
baslikta ise islam/Osmanli ceza hukukunda suglar ve cezalarla ilgili
bilgiler verilecektir.

II. iISLAM/OSMANLI CEZA HUKUKUNDA SUCLAR VE
CEZALAR

Cezay1 gerektiren ve kinanmayi doguran fiiller su¢ olarak
nitelendirilir. Sug s6zciigii, kesmek ve kazanmak manalarina gelen “cerm”
mastarindan tiiremistir>. Cerm kelimesiyle birini kétii bir ise yapmaya
zorlamak anlami da kastedilir. Hakka, adalete ve dogru olan her seye
yapilan aykiriliklara cerime®® adi verilir. Allah (cc)’ m hiikiimleri akla
uygun ve biitlin gilizel sifatlar1 iginde barindirdigi icin bu emirlere
uymamak cerime olarak isimlendirilir’’.

Toplumun menfaatini ihlal eden had suglari, toplumun yapisina zarar
veren kisas-diyet suclari ile tazir suglari Islam hukukunda sug ve cezalarin

33 Ornek olarak kéleler i¢in had cezalarmin yartya indirilmesi sz konusu olan cezalarin
yartya indirilmesi, gayrimiislimler i¢in recm uygulanmamasi ve igki igtiklerinde had
cezast almamalari verilebilir. Bkz. Aydin, s. 175; Cin/Akyillmaz, s. 246.

34 Udeh, Cezal, s. 641.

35 Udeh, Cezal, s. 98.

36 Giinah, zenb, sug. Bkz. Yegin, s. 159; Erdogan, s. 71; Mehmet Boynukalin, “Sug”,
TDV Islam Ansiklopedisi, C. 37, Istanbul 2009, s. 453; Avel, Osmanli Ceza I, s. 30.

37 Maverdi de cerimeyi su sekilde tarif etmistir: “Cerime, yiice Allah’in had cezasiyla
ile yasakladigi bir takim ser’i yasaklardir”. Cerime, glinlimiiz hukukundaki sug
tamimiyla 6rtiisiir. Bkz. Muhammed Ebu Zehra, islam Hukukunda Sug ve Ceza, Cev.
Ibrahim Tiifekei, C. 1, Kitabevi Yaynlari, Istanbul 1994, s. 23 vd.; Ayrica Udeh sugu,
“Yasak bir fiili yapmak veya yapilmasi emredilen bir fiili terk etmektir” seklinde
tanimlarmmstir. Bkz. Udeh, Ceza 1, s. 98.
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siiflandirilmasi agisindan kabul gormiistiir™®. Cezalar, cezalar kesin ola-
rak belirlenmis suglar ve cezalar iginde yasanilan zamana ve bu zaman-
daki kosullara gore tespit edilen bu tespitin de devlet ya da devletin kadi-
lar1 tarafindan yapildigi suglar olmak iizere iki kisma ayrilir. Cezalar ke-
sin olarak belirlenmis suglar had ve kisas suglaridir. Diger suclar ise tazir
suclaridir”. Islam ceza hukukunda naslarla tayin edilen suglar had sugla-
ridir. Had suglarina verilecek cezalar azaltilamaz ve gogaltilamaz. Yapti-
rimi1 naslarla tayin edilmeyen suglar da tazir cezasiyla cezalandirilir. Bu
suclar i¢in Kur’an-1 Kerim ve hadis-i seriflerin genel mantig1 esas alinarak
ceza verilir. Bu hal, Islam hukukunun evrenselligini ve dinamikligini gos-
terir™®.

Calismada ilk olarak had ve kisas-diyet sug¢ ve cezalar1 6zetlenip daha
sonra tazir su¢ ve cezalari ayrintili bir sekilde aciklanacaktir.

A. Had Sug ve Cezalari

Islam dininin hiikiim siirdiigii devletlerin tamanminda ve bilhassa Os-
manli Devleti’nde, herhangi bir itiraz olmadan kabul edilen suglar ve ce-
zalar had suglar1 ve cezalaridir. Bunlar fikih kitaplarinda, “hudiad” baslig
altinda incelenmistir*'.

Hudad kelimesi, had kelimesinin ¢oguludur. Had; menetmek, engel-
lemek, set cekmek anlamlarina gelir*’. islam hukukunda had, Allah (cc)
haklarina tecaviiziin s6z konusu oldugu suclarda, cezasinin Kur’an-1 Ke-
rim ve hadis-i seriflerde belli oldugu hususlardir. Allah (cc) hakkinin bas-
kin oldugu her meselede, tek tek kisilerin menfaatlerine bakilmadan top-
lumun menfaati, kamu yarar gozetilir*’. Islam hukukunda had cezalar1 ve

38 Udeh, Ceza I, s. 627 vd.; Aydin, s. 179; Ekinci, Hukukun Seriiveni, s. 336;
Cin/Akyllmaz, s. 246.

39 Karaman, s. 197; Avel, Osmanli Ceza I, s. 30 vd.

40 Avel, Osmanli Ceza I, s. 30 vd.; Karaman, s. 218; Miicahit Colak, Islam Ceza
Hukukunda Hadler ve Hadlerde Beyyine Kiilfeti, Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk
Universitesi SBE, Erzurum 1996, s. 9-10.

41 Tibrahim b. Muhammed el-Halebi, Miilteka’l-Ebhur, thk. Halil Imran el-Mansur,
Daru’l-Kiitiibi’l-flmiyye, Beyrut 1419, s. 331 vd.; Eb Bekr Alaiiddin Muhammed b.
Ahmed b. Ebi Ahmed es-Semerkandi, Tuhfetii’l-fukahd’ III, Daru’l-Kiitiibi’l-
Ilmiyye, Beyrut 1414, s. 137 vd.; Ebti Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl
Ahmed es-Serahsi, el-Mebsiit Cilt IX, Darii’l-Maarif, Beyrut 1414, s. 36; Akgiindiiz,
Osmanli Kamu 1, s. 523; Cin/Akgiindiiz, s. 302.

42  Ali Bardakoglu, “Had”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 14, Istanbul 1996, s. 547.

43 Hadlerin miktari, kesin olarak bellidir. Kadimin/hdkimin takdir yetkisi mevcut
degildir. Kadinin cezalari belirleme yetkisi yoktur, kadi kararlari onaylamakla
gorevlidir. Hadler i¢in gereken kosullar gergeklesmezse baska suglar olusabilir. Had
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ozellikle zina cezasinin ispati i¢in agir sartlar aranmaktadir. Bu agir sart-
larin varligi, had cezalarinin takdir edilmesini nadir héale getirmektedir. Bu
durum da had cezalarinda siipheye yer olmadiginin gdstergesidir. Pey-
gamber Efendimiz (sav)’de: “Siiphe halinde had cezalarini ifa etmeyiniz
(ihmal ediniz)” buyurmustur®. Had cezalarmi gerektiren suglar en genel
haliyle yedi tanedir. Bu suclar sunlardir: Zina, kazf (zina iftiras1), icki
igcme- sarhosluk (sirb), hirsizlik (sirkat), yol kesme (hirabe), dinden dénme
(irtidat) ve isyan (bagy)*. Had suglarmin sayisi hususunda yazarlarin
farkl1 goriisleri vardir. Siirb, irtidat ve bagy suglariyla alakali islam hukuk
Ogretisinde bu suc¢larin had mi yoksa tazir mi olduklarma iligkin farkli fi-
kirler mevcuttur®,

Zina'’; aralarinda nikah akdi, evlilik siiphesi (batil/fasid akid) ya da
miilkiyet iligkisi (cariye/efendi) olmayan erkek ve kadin arasindaki cinsi
miinasebettir®®. Zina, islam dinine gore haram olan bir fiil olup biiyiik
giinahlardandir. Aile kurumuna kars1 gergeklestirilen biiyiik bir su¢ ve
saldindir. Aile, toplumun temelini olusturur. Bundan dolay1 zina fiiliyle
topluma kars1 da bityiik bir saldir1 gerceklestirilmis olur®. Bekar olanin bu

suglarinda erkek sahit aranir. Had cezasi tovbe ile diismez. Had cezas1 uygulandiginda
failin uhrevi sorumlulugu bitmez. Failin tovbe etmesi de elzemdir. Hadlerde siipheye
yer yoktur. Bkz. Muhammed Ebu Zehra, Islam Hukukunda Su¢ ve Ceza, Cev.
Ibrahim Tiifekgi, C. 2, Kitabevi Yayimnlari, istanbul 1994, s. 79-80; Udeh, Ceza I, s.
109 vd.; EKinci, Hukukun Seriiveni, s. 339; Avei, Hukuk Tarihi, s. 224 vd.;
Cin/Akyllmaz, s. 249.

44 Tbn Ebt Seybe, Musannef V, 28494. Ebii Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe
Ibrahim el-Absi el-Kiifi, el-Musannef fi’l-ehadis ve’l-asar, thk. Kamal Youssef Al-
Hout, Daru’t-Téc, Liibnan 1409, s. 511; Mustafa Ahmed ez-Zerka, {slam Hukuku 1,
Cev. Servet Armagan, 2. Baski, Giindoniimii Yayinlari, istanbul 2006, s. 62-63.

45 Udeh, Ceza 1, s. 109-110; Cin/Akgiindiiz, s. 303; Cin/Akyilmaz, s. 249; Avel,
Osmanli Ceza [, s. 33; Aydin, s. 179-180; Ekinci, Osmanli, s. 347 vd.

46 Avecl, s. 225-227; Cin/Akyilmaz, s. 249.

47 Zina ile ilgili baz1 ayetler soyledir: “Kadinlarimzdan ¢irkin fiilde bulunanlara karst
aramzdan dort sahit getirin. Eger gsahitlik ederlerse, o kadinlari éliim alip
gdtiiriinceye yahut Allah onlara bir yol agincaya kadar evierde tutun”. Kur’an-1
Kerim, Nisd, 4/15; “Onlar, Allah ile birlikte baska bir tanriya tapmazlar, haksiz yere,
Allah’in dokunulmaz kildigi insan hayatina kiymazlar, zina etmezler. Zira (bilirler ki)
bunlart isleyen kimse cezasint bulacak”. Kur’an-1 Kerim, Furkan, 25/68.

48 Bu tanim Ebu Hanife nin goriisiinii yansitir. Ebu Hanife, hemeins olanlarin arasindaki
miinasabete, had cezas1 degil de tazir cezasi verilmeli demistir. Diger mezhepler ise
bunu zina cezasi verilmesi i¢in unsur olarak gérmez. Bkz. Cin/Akyilmaz, s. 249-250;
Aydin, s. 184; Abdulkadir Udeh, Sekiiler Ceza Hukuku Kurumlariyla Mukayeseli
Islam Ceza Hukuku-Ozel Hiikiimler-2, Cev. Ali Safak, C. 2, 2. Baski, Kaythan
Yayinlari, Istanbul 2012, s. 437 vd.; Ekinci, Osmanly, s. 347.

49  Yusuf Ziya Keskin, Recm Cezas1 Ayet ve Hadis Tahlilleri, Beyan Yayinlari, Istanbul
2001, s. 43.
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sucu islemesi halinde verilecek ceza yiiz sopa™; evli olanin zinasinda
kisinin muhsan olmast kosuluyla’' bu sugun islemesi hilinde verilecek
ceza ise recmdir’’.

Kazf (zina iftiras1)’’; birine, zina fiilini isledigi ya da zina fiili sonucu
meydana geldigi iddiasinda bulunmaya denir’*. Kazf sugu neticesinde iki
ceza verilir. Bu cezalardan ilki celd (sopa), digeri ise kisinin sahitliginin
kabul edilmemesidir’’. Bu cezada bir degisiklik yapilamaz. Had cezas
oldugundan otiirii miktarinda herhangi bir azalma veya arttirma séz ko-
nusu degildir’®.

icki igme-sarhosluk (sirb)’’, Ebu Hanife’ye gore sarap igme ya da sar-
hosluk sugudur. Ciinkii sugun maddi unsuru az/¢ok sarap igme veya sarhos

50 Ayrica suglu olan kisi bir sene de siirgiin cezasi alir. Ebu Hanife’ye gére bu ceza
tazirdir. Maliki, Safii ve Hanbeli mezheplerinde ise bu ceza had olarak degerlendirilir.
Fakat Malikiler siirgiiniin yalnizca erkeklere verilebilecegini belirtir. Bkz. Udeh, Ceza
2,s.442; Aydin, s. 186; Cin/Akyllmaz, s. 250-252.

51 Muhsan olma, kiginin tam ehliyetli olmasinin yamnda bagindan muteber ve fiilen
baslanmis evliligin ge¢mis olmasidir. Ayrica Ebu Hanife ve imam Malik muhsan
olmak icin zina yapanlarin Miisliiman olmalari kosulunu aradiklari gibi evliliklerinin
de Miisliiman biriyle olmasini sart kosmuslardir. Bkz. Aydin, s. 185; Cin/Akyllmaz,
s. 251.

52 Udeh, Ceza 2, s. 441, 445-446; Aydin, s. 186; Mustafa Avel, Osmanli Ceza Hukuku
Ozel Hiikiimler 11, 3. Basi, Adalet Yaymevi, Ankara 2018, s. 287 vd.

53 Kazf suguyla ilgili ayetler bu sugun had suglar i¢inde bulundugunu ve bu suglarda
kanunilik ilkesinin tam manasiyla uygulandigin gosterir. Kazf ile alakali bazi ayetler
soyledir: “Iffetli kadinlara iftira atan, sonra da dort sahit getiremeyen kimselere
seksen sopa vurun ve artik onlarin sahitliklerini asla kabul etmeyin. Iste onlar yoldan
cikanlarin ta kendileridir”. Kur’an-1 Kerim, Niir, 24/4; “Imanli, saf ve namuslu
kadnlara iftira atanlar diinyada ve dhirette lanetlenmiglerdir, onlara biiyiik bir ceza
vardir”. Kur’an-1 Kerim, Niir, 24/23.

54 Yasar Yigit, “Insanlik Onur ve Serefinin Korunmasi Agisindan Kazf Sugu ve
Cezasiin Degerlendirilmesi”, Marife Dergisi, S. 1, Y. 3, 2003, s. 116; imam Malik,
Muvatta, Cev. Ahmet M. Biiyiik¢inar vd., C. 2, Afa Yayinlari, Istanbul 1982, s. 442.

55 Bu sugta sopa cezasi asli ceza olup kézifin sahitliginin kabul edilmemesi tebei bir
cezadir. Bu ceza kad1 hitkmiine ihtiyag¢ olmaksizin sabittir. Bkz. Udeh, Ceza 2, s. 555;
Muhammed Emin Kizilay, “Osmanli Devleti’'nde Cinsel Saldir1 Suglar:: 1869
Vakayi-i Zabtiye Gazetesi Ornegi”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, C. 21,
S.2,2021, s. 1000.

56 Udeh, Ceza 2, s. 555 vd.; Ebu Zehra, islam 2, s. 99 vd.; Aydin, s. 188; Ekinci,
Osmanli, s. 349; Avei,, Osmanli Ceza II, s. 332-333; Cin/Akyilmaz, s. 253;
Cin/Akgiindiiz, s. 305.

57 Bu hususla ilgili baz1 ayetler sdyledir: “Sana ickiyi ve kumart soruyorlar. De ki: Bu
ikisinde insanlar igin biiyiik zarar ve bazi faydalar vardir; zararlar: da faydalarindan
biiyiiktiir. Sana neyi infak edeceklerini de soruyorlar. De ki: Ihtivag fazlasin. Allah
sizin icin dyetlerini iste boyle acikliyor ki diisiinesiniz”. Kur’an-1 Kerim, Bakara,
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edecek derecede diger igkilerden igmedir™. islam hukukg¢ularimin gogu,
icki igme sugunun cezasmin miktarinin belirlenmis oldugunu devlet
bagkanina ya da onun yetkilendirdigi kadiya birakilmadigini be-
lirtmislerdir. Fakat bu cezanin miktarinda ihtilaf olmustur. Hanefi, Maliki
ve Hanbelilere gore sucun cezasi, icki icene seksen celd (sopa); Imam
Safii’ye gore ise kirk sopa vurulmasidir’’. Kiling’a gére sarhos oldugun-
dan dolay1 ve hamr igtigi i¢in had cezasinin uygulandigina dair uygu-
lamada 6rnekler mevcuttur. Bu husustan anlasilmaktadir ki bu sug tipi had
suclar1 arasinda degerlendirilmelidir. Ayrica Kiling, taziren cezalandirilan
sarhosluk durumlar1 ya da hamr igme hallerinde sugun had olabilmesi i¢in
gereken diger unsurlarinda eksiklik s6z konusu oldugunu ifade etmistir.
Uygulamada bu suga had cezasi1 olarak 80 sopa, tazir cezasi, nadir de olsa
para, hapis, teshir ve siirgiin cezalar1 verilmistir®.

Hirsizlik (sirkat)®'; baskasina ait, hifz (koruma) altinda ve belirli bir
degeri olan malin gizli bir bigimde miilk edinme amaciyla almaya denir.

2/219; “Ey iman edenler! Icki, kumar, dikili taslar, fal oklari seytan isi igreng
seylerden ibarettir. Bunlardan kaginin ki kurtulusa eresiniz”. Kur’an-1 Kerim, Maide,
5/90.

58 Hamr; “sarap”, “alkollii ickiler”, “igki” olup sarhosluk veren sey manalarina gelir.
Tiirk¢e’de sarap adiyla kullanilan madde, Kur’an-1 Kerim ve hadisi seriflerde hamr
olarak yer alir. Kabarip yiikselerek keskinlesip kopligiinii atan ¢ig liziim suyu, hamr
olarak adlandirilmistir. islam hukukgularimn tamami, hamr tiiriindeki ickilerin az ya
da ¢ok icilmesine bakilmaksizin bu igkilerin i¢ilmesinin haram oldugu hususunda
birlesmislerdir. Hanefiler ve Safiiler, kendisinde sarap kokusu olan birine ya
kendisinin igki igtigini beyan etmesiyle ya da iki sahidin sahitligiyle sabit olmadig1
stirece had cezas1 uygulanmaz, demislerdir. Malikiler ve Hanbelilere gore ise had
cezast uygulanir. Ebu Hanife’ye gore had cezasinin verilmesini gerektirecek
sarhoslugun kriteri, hi¢bir seyi anlayamayacak ve kavrayamayacak, erkegi kadindan
ve yeri gbkten ayiramayacak Olclide sarhos olmaktir. Ayrica sarhosluga sebebiyet
veren ickilerde, had cezasinin uygulanmasi i¢in bazi hususlarin varligi gerekir.
Bunlar, icki icenin akil sahibi, balig ve Miisliman olmasidir. Bkz. Serdar Mutcals,
Arapca Tiirkge Sozlilk, Dagarcik Yayinlari, Istanbul 2015, s. 284; Yegin, s. 353;
Imam Malik, s. 463-468; Karaman, s. 203-205; Vehbe Zuhayli, islam Ansiklopedisi
Fikhi VII, Cev. Ahmet Efe vd., Risale Yayinlari, istanbul 2012, s. 434.

59 Udeh, Ceza 2, s. 573 vd.; Ebu Zehra, Islam 2, s. 165-166; imam Malik, s. 464;
Cin/Akgiindiiz, s. 305; Ekinci, Osmanli, s. 349; Cin/Akyillmaz, s. 254; Avci,
Osmanl Ceza II, s. 405.

60 Ahmet Kiling, “Klasik Dénem Osmanli Devleti’nde i¢ki Igme Sugu”, Uluslararasi
Balkanlarda Sosyal Bilimler Kongresi, Editér Recai Coskun, C. 1, Komrat 2014, s.
213.

61 Hirsizlikla alakali bazi1 ayetler soyledir: “Ey Peygamber! Miimin kadmlar Allah’a
hi¢bir seyi ortak kosmayacaklary, hirsizhik yapmayacaklari, zina etmeyecekleri,
cocuklarini  oldiirmeyecekleri, elleriyle ayaklart arasinda bir iftira diiziip
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Tanimdan anlasilacagi {izere had tiirlinden cezayi gerektiren hirsizligin be-
lirli sartlart mevcuttur. Diger bir ifadeyle her tiirlii hirsizliga had cezasi
verilmez®. Hirsizigm haddi gerektiren kosullari olusursa el kesmek (sag
el bilekten) vaciptir. Hadd-i sirkatin unsurlar1 olusmadigi durumda tazir
cezasi verilebilir®.

Yol kesme (hirabe)®, silahli bir bigimde sehirleraras1 yollarda yol
keserek insanlara saldirip bu insanlarin mallarim almak ya da onlan
oldiirmek suguna denir®. Sugu isleyenlerin cezasi yaptiklari eylemin ni-
teligine gore degisir. Yol kesip yol kesme fiilinin yaninda adam o6ldiiren-
lerin had cezas1 idamdir. Hem yol kesip hem de mala zarar verenlerin had
cezasi, el ve ayaklarin ¢apraz olarak kesilmesidir. Sadece yol kesen,
giivenligi bozan fakat soygun yapmamis ve adam 6ldiirmemis kisiler ise
siirgiin cezastyla cezalandirlir®.

Dinden donme (irtidat)®’; herhangi bir baski, zorlama ve hata
olmaksizin Islam dinini terk etmek, Islam dininin getirdigi prensipleri

getirmeyecekleri, dine ve akla uygun hichir konuda sana karsi gelmeyecekleri
hususunda sana biat etmeye geldiklerinde onlarin biatlarin kabul et ve onlar igin
Allah tan bagislama dile. Kuskusuz Allah bagislayicidir, engin merhamet sahibidir”.
Kur’an-1 Kerim, Miimtehine, 60/12; “Hirsizlik eden erkek ve hirsizlik eden kadinin
yaptiklarina karsuik bir ceza, Allahtan bir ibret olarak ellerini kesin. Allah gii¢liidiir,
hikmet sahibidir”’. Kur’an-1 Kerim, Maide, 5/38.

62 Ebu Zehra, islam 2, s. 119 vd.; Karaman, s. 198-199; Aydin, s. 180-181; Ekinci,
Osmanly, s. 349-350.

63 Zuhayli, islam VII, s. 389; Ebu Zehra, islam 2, s. 119 vd.; Aydin, s. 182; Karaman,
s. 199.

64 Sugla ilgili bir ayet soyledir: “Allah’a ve peygamberine karsi savasanlarin ve
yeryiiziinde bozgunculuk ¢citkarmaya ¢alisanlarin cezasi ancak ya éldiiriilmeleri veya
asumalart yahut el ve ayaklarimin ¢apraz olarak kesilmesi ya da bulunduklar: yerden
siirgiin edilmeleridir. Bu, onlarin diinyada ugradiklar: asagilayict cezadur. Ahirette
ise onlar igin biiyiik bir azap vardir”. Kur’an-1 Kerim, Maide, 5/33.

65 Hanefi mezhebine gore sehirlerarasi yollarda; Safii, Maliki ve Hanbeli mezheplerine
gore ise sehir icinde de bu sug islenebilir. Ebu Hanife’ye gore yol kesiciler arasinda
kadin olmasi halinde had cezasi uygulanmaz. Bunun sebebi ise savagma ve savag
yoluyla diigmanlari esir alma gibi eylemlerin kadinlar tarafindan gergeklestirilmesinin
¢ok giic olmasidir. Zira onlarin kalpleri hassas ve biinyeleri zayiftir. Savas ehli
sinifinda yer almazlar. Dahasi yol kesenin akilli olmasi ve biiluga ermis olmasi
gerekir. Bu kosullar mevcut degilse had cezasim gerektiren yol kesme sugu olusmaz.
Bkz. Zuhayli, islam VII, s. 418, 421-422; Aydin, s. 182-183; Ekinci, Hukukun
Seriiveni, s. 340.

66 Karaman, s. 200; Aydin, s. 183-184; Ebu Zehra, islam 2, s. 147 vd.; Udeh, Ceza 2,
s. 725 vd.

67 Bu hususla ilgili baz1 ayetler ise soyledir: “Kim iman ettikten sonra Allah’t inkdra
saparsa -kalbi imanla dolu oldugu halde baski altinda kalamin durumu miistesna
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reddetmek, bu prensipleri alay konusu yapmak ve inkdr etmektir®.
Miirted, Islam érfiine gore islam dinine mensupken bu dinden ¢ikan kim-
sedir. Hanefiler yalnizca erkeklerin 6liim cezasina ¢arptirilacagini kadin-
larmn ise cezasinin hapsoldugunu belirtmislerdir®.

Isyan (bagy); silahl1 bir kuvvetle kendilerine gore hakli bir nedene da-
yanarak mesru olan hiikiimete kars1 ayaklanmaktir. Bagka bir ifadeyle is-
yan, Miislimanlardan bir grubun, tmmetin ¢ogunluguna ragmen
kendilerince yanlis yolda olan halifeye bagkaldirmalarina, diizeni
degistirmek istemelerine, ayr1 bir devlet kurmak istemelerine denir’.
Bagy sucunun cezasi ile ilgili ihtilaf s6z konusudur. Udeh, bagy sugunun

olmak iizere- kim kalbini inkdra acarsa iste Allah’in gazabi bunlaradur; bunlar igin
cok biiyiik bir azap vardir”. Kur’an-1 Kerim, Nahl, 16/106; “Iman edip sonra inkdr
edenleri, sonra yine iman edip tekrar inkar edenleri, sonra da inkarlarin arttiranlar
Allah ne bagislayacak ne de onlari dogru yola iletecektir”. Kur’an-1 Kerim, Nisa,
4/137. Bu hususta ayrica sunu belirtmek de gerekir: Islam dininde temel
ozgiirliiklerden biri, insanlarin din 6zgiirliigiine sahip olmasidir. Kur’an-1 Kerim’de
Bakara Suresinin 256. ayeti ve Kehf Suresinin 29. ayetinde bu husus sirasiyla “Dinde
zorlama yoktur. Dogru egriden agik¢a ayrilmistir. Artik kim sahte tanrilari reddeder
de Allah’a inanirsa kopmayan saglam bir kulpa yapismistir. Allah her seyi isitir ve
bilir” ve “Ve de ki: Gergek, rabbinizden gelendir. Artik dileyen iman etsin dileyen
inkdr etsin. Biz, zalimler icin alevleri kendilerini ¢epegevre kusatan bir ates
hazirladik. (Susuzluktan) imdat dileyecek olsalar buna, erimis maden gibi yiizleri
haslayan bir su ile cevap verilir. Ne fena bir icecek ve ne kotii bir barinak!” seklinde
yer alir. Fakat her 6zgiirlik gibi din 6zgiirliigii de belli bash kaideler ve sinirlar
barindirir. Her insan dinini se¢gme hususunda tam bir 6zgiirliige sahiptir. Fakat kisi
dininin gereklerini yerine getirirken ve dininin emirlerini uygularken kendi haklarinin
yaninda bagkalarinin haklar1 da s6z konusu oldugu i¢in bazi kurallara uymak
durumundadir. Islam dinini terk eden kimse, Islam iilkesindeki kaideleri bozmaya
yonelik toplumu tahrik edici provokatif hareketlerde bulunursa bu kimsenin
cezalandirilmasi gerekecektir. Bkz. Hacer Sahinalp, “Din Hiirriyeti Baglamimda Din
Degistirme Hiirriyeti: Irtidat”, Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 4,
S. 2,2013,s. 102.

68 Ebu Zehra, Islam 2, s. 167 vd.; Odeh, Ceza 2, s. 797; Aydin, s. 191; Cin/Akyllmaz,
s. 262; Ekinci, Hukukun Seriiveni, s. 340; Cin/Akgiindiiz, s. 308; Karaman, s. 205.

69 Hanefilerin bu gekilde diigtinmelerinin sebebi onlara gore sadece erkeklerin muharip
simfina dahil olmasidir. Bundan dolay1 Islam dinine erkeklerden zarar gelebilecegini
ifade etmislerdir. Hanefilerin haricindeki mezheplere gore ise kadin veya erkek ayrim1
yoktur. Udeh, Ceza 2, s. 797; Ebu Zehra, islam 2, s. 167-168; Aydin, s. 191 vd.;
Karaman, s. 205-206.

70 Islam devletinde Hz. Osman déneminin sonlarina dogru bagy hareketleri baglamis ve
sehit edilmesiyle olaylar biiylimiistiir. Hz. Ali donemindeki, Cemel ve Siffin savaglari
bagy hareketlerine 6rnektir. Bkz. Karaman, s. 206-207; Ekinci, Hukukun Seriiveni,
s. 340; Aydin, s. 189; Cin/Akgiindiiz, s. 308.
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cezasinin had cezasi oldugunu soylemistir’'. Aydm ise isyan sirasindaki
oldiirme cezasinin had cezasi olmadigini, bunun bir tedbir oldugunu
soylemektedir’>.

B. Kisas-Diyet Su¢ ve Cezalari

Kisas kelimesi; izlemek, anlatmak ve kesmek anlamlarina gelen
“kass” kokiinden tiiremistir”>. Fukahanin tanimma gore kisas, “ferdin
hakka olarak yerine getirilmesi gereken muayyen cezadir”’*. Kisasi ger-
ektiren sucta Allah (cc) hakkina da tecaviiz s6z konusudur; fakat kisasta
kul hakkinm ihlali daha agir basmaktadir. Thlal edilen kamu hakki i¢in
ayrica devletin tazir cezas1 verme yetkisi mevcuttur””. Temelde cana ve
viicut tamligima kars1 olan ve cinayet’® olarak da adlandirilan kisas-diyet
suclarmi fakihler adam 6ldiirme, miiessir fiil ve anne karnindaki ¢ocuga
yapilan ve 6liimiiyle neticelenen cinayet olarak tie ayirmustir’’. Cinayet
fiilinde 6desme olarak tanimlanan birinci nitelikli ceza olan kisas;
6ldiirme, yaralama veya herhangi bir uzvun yok edilmesi, uzvun kullanila-
mayacak hale sokulmasi suglarinda, bu suglar1 isleyen faillerin,

71 Gerekgesi su ayettir: “Eger miiminlerden iki grup birbiriyle kavgaya tutusursa hemen
aralarim diizeltin; ikisinden biri digerinin hakkina tecaviiz etmis olursa -Allah’in
emrine geri doniinceye kadar- haksizliga sapanlara karsi savasin; donerlerse
aralarindaki anlagmazigi adaletle ¢oziime baglayin ve herkese hakkini verin. Allah
hakka yerine getirenleri sever”. Kur’an-1 Kerim, Hucurét, 49/9.

72 Hucurat Suresi 9. ayetteki “bagy” sozclgiyle haddi agmamn kastedildigini ifade
edmis, isyan sugunu tazir suglari icinde degerlendirmistir. Bkz. Aydin, s. 190. Ayrica
bagy sugunun cezasi, kismen had kismen tazir cezasi verilerek sugun hangi asamada
olduguna gore tespit edilmektedir. Bir grup olusturmayan bireysel baskaldirmaya
kars1 had cezasi verilmez. Muhalif kisiler, Miisliimanlarin iginde mevcut olan bozuk
inanislarm propagandasim yaparlar ise bu kisiler uyarilir, islam’mn gercekte boyle
olmadigi ifade edilir ve kamu yarar i¢in devlet baskani ya da gorevlendirecegi kimse,
bu kisilere tazir cezasi verir. Bagy sucu, biitiin sartlariyla birlikte gerceklesirse 6liim
cezasl verilir. Bkz. Udeh, Ceza 2, s. 771 vd.; Karaman, s. 207-208.

73 Karaman,s. 208.

74 Karaman,s. 208.

75 Karaman, s. 208; Ebu Zehra, Islam Ceza 2, s. 305.

76 Cinayet, cezay1 gerektiren herhangi bir su¢ olarak da tanimlanir. Cinayetler 6nem
derecelerine gore tasnif edilir. Cana karsi cinayet, 6ldiirme fiilidir. Can disinda bagka
bir seyle ilgili cinayet ise yaralama fiilleridir. Cana karsi islenen cinayetler de
genellikle kasit olup olmamasina gore kasten (amden), kasta benzer (sibh-i amd) ve
hata yoluyla islenen 6ldiirme fiilleri olarak simiflandirilir. Bkz. Ibrahim Halebd,
Mevkafat Miilteka Terciimesi, Cev. Ahmed Davudoglu, C. 2, Saglam Yayinlari,
Istanbul 1983, s. 439; Vehbe Zuhayli, islam Ansiklopedisi Fikhi VIII, Cev. Ahmet
Efe vd., Risale Yayimlari, Istanbul 2012, s. 11-12; Cin/Akgiindiiz, s. 309.

77 Cin/Akyllmaz, s. 264; Cin/Akgiindiiz, s. 309 vd.
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miimkiinse isledikleri sugun aynisiyla cezalandirilmalandir’™. Kisas
cezasinin verilmesinin miimkiin olmadig1 durumlarda veya af dolayisiyla
bu ceza diistiigiinde verilecek ceza ikinci nitelikli bir ceza olan diyettir’.
Kisas ve diyetten sonra verilebilecek iiglincii nitelikli ceza kefarettir.
Kefaretle birlikte miimin bir koélenin azat edilmesi gerekmektedir. Kdlesi
olmayan veya kdleyi azat etmek i¢in yeterli parast olmayan kisinin birbiri
ardina iki ay boyunca orug tutmas: gerekir’. Islam hukukunda kisas
cezasini gerektiren suglar; kasten 6ldiirme ve bir takim kasten yaralama
olaylaridir. Kasta benzer adam 6ldiirme, hataen adam 6ldiirme, hata ben-
zeri ile adam 6ldiirme ve sebep olma yoluyla adam 6ldiirme suglarinda ise
kisas cezas1 verilmez®'.

78 Magdurun ve miras¢ilarinin sugluyu affetme yetkileri vardir. Bu kisilerin affi ile faile
ceza da verilmez. Affetme, karsilik beklemeden olabilecegi gibi diyet karsiliginda da
olabilir. Kisas cezasinin aftan &tiirii uygulanmamasi, devlet baskaninin veya onun
yetkili kilacagi kadmin verecegi tazir cezasmi etkilemez. Bkz. Udeh, Ceza 1, s. 675-
677; Ekinci, Osmanli, s. 358 vd.; Mehmet Kéroglu, “Islam Ceza Hukukunda Kisasin
Infaz1”, Ekev Akademi Dergisi, S. 48, Y. 15, 2011, s. 227, 237. Kisas hususuyla ilgili
bazi ayetler sdyledir: “Tevrat'ta Isrdilogullari’na, Cana can, goze géz, burna burun,
kulaga kulak, dise dis... Yaralamalarda da kisas vardir. Kim lkisast bagislarsa bu
kendisi i¢in bir kefdret olur. Ve her kim Allah’in indirdigi ile hiikmetmezse iste onlar
zalimlerin ta kendileridir, diye yazdik”. Kur’an-1 Kerim, Maide, 5/45; “Ey iman
edenler! Oldiiriilenler hakkinda kisas size gerekli kilindi. Hiire hiir, kéleye kole,
kadmma kadin. Ancak her kime, kardesi tarafindan bir sey bagislanirsa artik ona
hakkaniyetle uymali ve diyeti ona giizellikle &demelidir. Bu, rabbinizden bir
hafifletme, bir rahmettir. Bundan sonra kim haddi asarsa ona elem verici bir azap
vardir”. Kur’an-1 Kerim, Bakara, 2/178.

79 Diyet; can kargilig1 veya bir kisim uzuv kesme, yaralama ve kirmalara kargilik verilen
tazminattir. Diyet, maldan belli bir miktar verilmesidir. Bu para higbir sekilde devletin
hazinesine ge¢gmez, magdurun malina dahil olur. Diyetin miktar1 ise sugun kasitli
iglenip igslenmedigine ve somut hale gore tespit edilir. Bu ceza, bedeli cezalardandir.
Bkz. Udeh, Ceza 1, s. 675; imam Malik, s. 474; Hiiseyin Kavukeu, “islam
Hukukunda Kisas”, Diyanet Dergisi, C. 18, S. 3, 1979, s. 159. Bu hususla ilgili
ayetlerden biri soyledir: “Yanlslikla olmast disinda, bir miiminin bir miimini
oldiirmeye hakki olamaz. Yanhshkla bir miimini éldiiren kimsenin miimin bir kole dzat
etmesi ve dlenin ailesine teslim edilecek bir diyet vermesi gereklidir, ancak 6liiniin
ailesi diyeti bagislarsa o baska. Oldiiriilen, miimin olmakla birlikte size diisman olan
bir topluluktan ise miimin bir kéle dzat etmek lazimdwr. Eger kendileriyle aranmzda
antlagma bulunan bir topluluktan ise ailesine teslim edilecek bir diyet vermek ve
miimin bir kéleyi dzat etmek gerekir. Bunlart bulamayan kimsenin Allah tarafindan
tovbesinin kabulii igin iki ay pes pese orug tutmast lazimdir. Allah her seyi
bilmektedir, hikmet sahibidir . Kur’an-1 Kerim, Nis4, 4/92.

80 Udeh, Ceza 1, s. 687 vd.

81 Udeh, Ceza 1, s. 675-693; Karaman, s. 209 vd.; Ekinci, Hukukun Seriiveni, s. 341;
Aydin, s. 193-197; Cin/Akgiindiiz, s. 309-314; Cin/Akyillmaz, s. 264-271.
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C. Tazir Sug ve Cezalar

Tazir su¢ ve cezalari, yaygin olarak yapilan had-kisas-tazir sug¢ ve
cezalari ayriminda {liglincii olarak incelenen kisimdir. Tazir su¢ ve
cezalari, bu ¢aligmanin temelini olusturdugu igin asagida ayrintili olarak
aciklanacaktir.

III. OSMANLI KANUNNAMELERI VE SER’IYE SICILLERI
ISIGINDA TAZiR CEZALARI

Tazir; Arapcada, menetmek, engellemek, reddetmek anlamlarina
gelmektedir®. Tazir cezalari, sugluyu tedip etme amaci barindirmak-
tadir™. Tazir suglari, Sari’in®* hakkinda, Kur’an-1 Kerim veya hadis-i seri-
flerle belirli bir ceza tespit etmedigi, fakat toplumda karmasaya neden
oldugu i¢in Sari’ tarafindan yasaklanmus olan suglardir®’. Kural olarak
tazir cezasini uygulama hakki her Miisliiman i¢in s6z konusudur. Islam
hukukgularina gore “giinaha baslama durumunda biitiin Miisliimanlarin
tazir etme hakki mevcuttur. Giinaha basladiktan sonra, devlet baskaninin
ya da onun géreviendirecegi hakimin disinda biri tazir etme hakkini
kullanamaz ™.

Islam hukukunun hakkinda ceza belirlememis oldugu suglara verilen
cezalar, tazir cezalarinin temelini olusturmaktadir. Diger bir ifadeyle bu
cezalar seriatta belirlenmemistir. Bu cezalar ¢ok cesitlidir. Suclunun
hapsedilmesi ve darp edilmesi, su¢lunun tembih ve tekdir edilmesi hatta
hiikmii verecek olanin sucluya asik suratla bakmasi seklinde tezahiir ede-
bilmistir. Tazir cezalari, uyarma gibi hafif bir ceza olabilecegi gibi hapis
cezas1 gibi agir bir ceza da olabilir. Hatta baz1 durumlarda bu ceza 6lim
olarak takdir edilebilir. Kadi, verecegi cezada takdir yetkisine sahiptir.
Somut olaya, sucun islenis sekline ve diger durumlara gore cezay1 tespit
edecektir’. Ornegin Osmanli’da evrak sahteciligi, santaj, dolandiricilik,

82 Karaman,s. 215.

83 Zuhayli, Islam VII, s. 472-473; Karaman, s. 215; Cin/Akgiindiiz, s. 315. Ayrica
tazir ile ilgili bkz. Alaiiddin EblG Bekr b. Mes‘id b. Ahmed el-Kasani, Beda'i‘u’s-
sand’i' fi tertibi’s-serd’i* VII, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1328, s. 63 vd.

84  Yasa koyucu, seriat koyan kigi manalarinda gelir. Sadece Allah (cc)’1 ifade etmekle
birlikte mecazen de Peygamber Efendimiz (sav) hiikiim koyucudur. Bkz. Mehmet
Kanar, Osmanl Tiirkgesi SozIiigii, 2. Baski, Derin Yayinlari, Istanbul 2010, s. 723;
Erdogan, s. 519.

85 Ebu Zehra, islam Ceza 1, s. 105; Cin/Akgiindiiz, s. 315.

86 Burhanpurlu Seyh Nizam vd., Fetavdyi Hindiyye, Cev. Mustafa Efe, C. 4, Ak¢ag
Yayinlar1, Ankara 1985, s. 75; Esra Yakut, Osmanli Hukukunda Tazir Cezalari, 2.
Baski, Seckin Yayincilik, Ankara 2016, s. 25 vd.

87 Udeh, Ceza 1, s. 694; Seyh Nizam vd., s. 76; Cin/Akyillmaz, s. 271.
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iftira, yalan yere taniklik ve daha birgok sug igin devlet bagkani ya da onun
yetkilendirdigi kisi tarafindan tazir cezasi verilmistir. Tazir suclarinin be-
lirli bir say1s1 yoktur. Islam dininin yasaklamis oldugu her sey had ve kisas
kapsamina girmedigi siirece tazir cezasiyla cezalandirilir. Tazir
cezalarinin nasil verilecegi, bu cezalarm iist smirmin nasil olacagi
tartigmalara neden olmustur. Esasen had ve kisas suglar1 olmasina ragmen
unsurlarindaki noksanliktan 6tiirii tazir sugu sayilan suglarin cezalari i¢in
genellikle ongoriilen had ve kisas cezalarindan daha hafif bir ceza ile
cezalandirma s6z konusu olmustur. Had ve kisas suglar1 grubunda olmayip
esasen tazir sugu sayilan suglarda ise devlet bagkaninin sugu Onleyici uy-
gun bir cezay1 belirleyebilecegi benimsenmistir. Ebu Hanife bu tiir
suclarda tazir cezasi olarak idam cezasi verilebilecegini, imam Malik de
bu tiir suglarda herhangi bir tist smir olmadigimi séylemistir®™. Had ve kisas
suglarma girmeyen durumlarda, Islam hukukunun yasaklamis oldugu,
giinah olan birgok fiil tazir cezasiyla cezalandirilmistir *,

Tazir cezalar ii¢ tiirliidiir. Ilki, Kur’an-1 Kerim ve hadis-i seriflerde
diizenlenmis ancak herhangi bir cezai miieyyide konulmamis olanlardir.
Ornegin “yalanci sahitlik”®, “kalpazanhik”, “riisvet™", “hakaret”, “kara-
borsacilik™?, “kars1 cins kiliginda gezmek”, “sihir yapmak™®,

88 Bilhassa taziren dayak cezasi verilmesi héalinde buna belirli bir st limit
konulabilecegini ve bu cezanin had cezalarinin altinda olmasi gerektigini sdyleyen
hukukgular da mevcuttur. Bkz. Aydin, s. 198.

89 Ebu Zehra, islam Ceza 1, s. 105; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Islahati
Fikhiyye Kamusu 3, Bilmen Yaymevi, Istanbul 1991, s. 24; Ucok/Mumcu/Bozkurt,
s. 93; Cin/Akgiindiiz, s. 315-317; Yakut, Osmanli, s. 29-31; Avel, Osmanli Ceza I,
s. 33; Aydin, s. 197-198; Rifat Uslu, “Islam Hukukunda Sug¢ ve Ceza Kavrami”,
Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 8, S. 37, 2015, s. 1055.

90 “...Oyleyse pislikten yani putlardan uzak durun ve asilsiz sézden de kaginin . Kur’an-
1 Kerim, Hac, 22/30.

91 “Mallarimizi aramzda haksizlikla yemeyin. Bile bile, giinaha saparak, insanlarin
mallarindan bir kismini yemeniz i¢in onun bir parcasin yetkililere aktarmayin”.
Kur’an-1 Kerim, Bakara, 2/188.

92 Hadislerde yer alan ihtikdr sozciigline Kur’an-1 Kerim de dogrudan
rastlanmamaktadir. Fakat haksiz yoldan kazang elde etmeyi yasaklayan ayetlerle
(Bakara 2/188, Nisa 4/161, A’raf 7/85) dinin genel ahlaki prensipleri ihtikar yasaginin
da dolayli atiflar1 olarak kullanilir. Bkz. Cengiz Kallek, “Ihtikir”, TDV Islim
Ansiklopedisi, C. 21, Istanbul 2000, s. 560. ilgili bir ayet soyledir: “Medyen’e
kardesleri Suayb’i (gonderdik). Dedi ki: Ey kavmim! Allah’a kulluk edin; sizin
O’ndan baska tanrimz yoktur. Size rabbinizden agik bir delil gelmistir. Artik ol¢iiyii
tartyr tam yapin, insanlarin mallarimin degerini diisiirmeyin, diizene sokulduktan
sonra yeryiiziinde bozgunculuk yapmayin. Eger inananlar iseniz bunlar sizin igin
daha hayirlidir”. Kur’an-1 Kerim, A’raf, 7/85.

93 “...Diigiimlere iifiirenlerin serrinden”. Kur’an-1 Kerim, Felak, 113/4.



ARTUKOGLU — Osmanli Kanunnameleri ve istanbul Ser'iye ... 235

“icki satmak™® ve “Ramazan aymnda acgik¢a oru¢ tutmamak” bun-

lardandir”. Ikincisi, esasen had ve kisas suguyken unsurlarindaki
noksanlik dolayisiyla ya da magdurun/yakinlarinin affiyla had ve kisas
cezasi verilemeyen suglardir. Bunlarin cezasiz kalmamasi igin tazir
cezalari verilir. Bunlar i¢in had ve kisas cezasi olsaydi verilecek olan ceza-
dan daha hafif bir ceza belirlenmistir”. Tk iki grupta yer alan tazir cezalart
Islam hukukunca net bir bicimde yasak (ma’siyet) kabul edilen fiillerdir.
Bunlar her durumda tazir kapsamindadir. Ugiinciisii ise toplumsal hayatin
gerektirdigi durumlarda; yani donemin ihtiyaglarina goére devlet
baskaninin veya onun gérevlendirecegi kadilar tarafindan islam hukukuna
aykirt olmadan belirlenen tazir cezalardir’’. Hanefilere gore diger kul
haklarinda oldugu gibi tazir sugu da ikrar, delil, sahit gibi yollarla ispat
edilebilir. Tazir su¢ ve cezalarinda had ve kisastan farkl: olarak kadinlarin
sahitligi de kabul edilmektedir®®.

A. Tazir Cezalarnyla Diger Cezalar Arasmdaki Farklar

Tazir cezalarinin had ve kisas cezalarindan belli bash farkliliklari
bulunmaktadir. Bu farklardan bazilar1 asagidaki gibidir:

1-Had, kisas ve diyet suclariyla ilgili verilecek cezalar ve bu cezalarin
miktar, Allah (cc) ve Peygamber Efendimiz (sav) tarafindan daha
onceden tayin edilmis olup bunlar baglayici niteliktedir. Devlet
bagkaninin veya onun goérevlendirecegi kisinin bu cezalar1 degistirmeye
yetkisi yoktur. Tazir cezalarinda ise durum farklhidir. Bu cezalarin
miktarini devlet bagkan1 ya da onun gorevlendirdigi kadi belirleyebilir.
Ayrica kanunnamelerle de bu tiir cezalar yer almistir’.

94 “...Meseld i¢ki ve domuz eti gibi Yiice Allah”in haram kildigi seyleri alip satmak bir
Miisliiman icin heldl degildir”. Miislim, Miisakat, 71. Ozafsar, Hadislerle Islam, C.
5, s. 28; Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyri, el-Cami ‘u’s-sahih
3, thk. Muhammed Fuad ‘Abdiilbaki, Isa el-Babi el-Halebi ve Siirekahu, Kahire 1374,
s. 1581.

95 Cin/Akgiindiiz, s. 316.

96 Cin/Akgiindiiz, s. 316.

97 EbG Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endeliisi el-Kurtubi, el-Muhalla
XII, thk. Abdul Ghaffar Suleiman Al-Bandari, Darii’l-Fikr, Beyrut 1408, s. 378;
Abdiilkadir Udeh, et-Tesri’u’l-Cind’iyyi’l-islami I, Dérii’l-Katibii’l-Arabi, Beyrut
1431, s. 128 vd.; Talip Tiircan ve digerleri, islam Hukuku El Kitab1, 9. Baski,
Grafiker Yayinlari, Ankara 2020, s. 529; Ekinci, Osmanli, s. 365; Cin/Akyilmaz, s.
272-273; Cin/Akgiindiiz, s. 316.

98 Zuhayli, islam VII, s. 483.

99 Udeh, Ceza 1, s. 695; Ebu Zehra, islam Ceza 1, s. 112; Mansur Muhammed Mansur
el-Hafnavi, es-Siibuhat ve Eseruha fi’l-Ukubeti’l-Cinaiyye fi’l-Fikhi’l-Islami,
Matba’atiil-Emane, Kahire 1406, s. 38; Aydin, s. 155.
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2-Islam hukukunda, had ve kisas cezalarinda kadiya takdir yetkisi
taninmamistir. Bu suglarda kadimin gorevi, ilgili sugun biitiin sartlariyla
olusup olusmadigini tespit etmektir. Sug, biitiin sartlar1 barindiriyorsa bu
durumda, kadi oOnceden belirlenmis cezay1r uygulayacaktir. Tazir
cezalarinda ise kadilarin ¢ok genis takdir yetkisi vardir. Cezalarda fer-
dilestirme denen husus, diger bir ifadeyle sug¢lunun sahsiyetine cezanin
uydurulmas tazir cezalarinda vardir. Kadimin yapacagi sey kisilerin bu
yasak fiili isleyip islemediklerini tespit etmektir. Yasak fiilin islendigi
kanisina ulagtiklarinda ise cezalardan birini, toplumun diizenini saglamak
i¢in o zamanin hal ve kosullarina gore vereceklerdir'®.

3-Tazir cezalarn herhangi bir siiphenin varliginda diismez. Had
cezalari ise siiphenin oldugu durumlarda uygulanmaz. Tazir cezalarinda
erkeklerle beraber kadinlarin sahitligi de kabul edilir. Oysa had
cezalarinda kadinlarin sahitligi kabul edilmez. Tazir cezalar tedip amagl
miimeyyiz ¢ocuklara verilebilir. Ancak had cezalart miimeyyiz ¢ocuklara
uygulanmaz'®".

4-Had cezalarimi uygulamak devletin gorevidir. Bu konuda af, sefaat
gecerli degildir. Kisas cezalarinda ise af yalnizca hak sahibine verilen bir
yetkidir. Tazir cezalarinda ikili bir tasnife gidilmektedir. Allah (cc)
hakkinin ihlal edildigi hallerde tazir cezalarini affetme hususunda devletin
yetkisi vardir. Kul hakkinin ihlal edildigi hallerde ise magdurun affetme
yetkisi vardir'®.

5-Zamanasiminin  cezayl diisiirmedeki tesiri hususunda islam
hukukculart iki farkl: fikir ileri siirmiistiir. Imam Malik, Imam Safii ile
Ahmed b. Hanbel, zamanasiminin had ve kisas cezalarimi diigiirmey-
ecegini fakat tazir cezalarini diislirebilecegini belirtmislerdir. Hanefiler ise
zamanasiminin kisas ve diyet cezalarini diigiirmeyecegini, ancak tazir ve
kazf haricindeki had cezalarin1 diislirecegini sdylemisglerdir. Ayrica
Hanefiler zamanagimu ile ilgili belirli bir stirenin olmadigini, bununla ilgili
takdir hakkimin kadida oldugunu s6ylemislerdir'®.

6-Had ve kisas suclarinda hafifletici sebepler dikkate alinmazken tazir

suglarinda hafifletici sebepler dikkate alimir'®.

100 El-Hafnavi, s. 38 vd.; Udeh, Ceza 1, s. 695; Karaman, s. 218.

101 Bilmen, s. 326; Karaman, s. 218.

102 Udeh, Ceza 1, s. 695; Karaman, s. 218; Cin/Akyilmaz, s. 248; Aydin, s. 156.

103 Bilmen, s. 326; Cin/Akyilmaz, s. 248-249; Avci, Hukuk Tarihi, s. 228.

104 Mehmet Akman, Osmanli Devleti’'nde Ceza Yargilamasi, 1. Baski, Eren Yayncilik,
Istanbul 2004, s. 25; Aydin, s. 156.
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B. Osmanl Devleti’nde Tazir Cezalarinin Diizenlenisi

Osmanli hukukunda kurulusundan itibaren yeni bir hukuk sistemine
gecilmemistir. Osmanli, kendisinden 6nce kurulan Tiirk-Islam
devletlerinden gelen geleneklerle birlikte bu devletlerden ¢ok fazla hukuki
bilgi almistir. Osmanlilar, bu hukuki bilgileri ilerletmiglerdir. Osmanli
hukuku, dini esasli olup seriati agan bir hukuk sistemi gelistirilmistir.
Kur’an-1 Kerim ve hadis-i seriflerle dngoriilen had ve kisas cezalar1 har-
icinde devlet bagkanina ya da onun gorevlendirecegi kadiya tazir cezasi
verme yetkisi verilmigtir. Bu durum da devlet baskaninin giiciinii cogalt-
mistir. Yani Osmanli’da ser’i hukuk ile kanun ve orflerle bir 6rfi hukuk
sistemi olusturulmustur'®. Osmanl pratiginde ser’l hukuk ve 6rfi hukuk
arasinda uyum saglanmaya dikkat edildigi goriilmektedir. Hiikiimdarlarin
ser’1 hukukun diizenlemeler yaptigi hususlarda kanun koymama, diger hu-
suslarda kanun koyarken ise ser’1 hukukun genel ilkelerine ters diismeme
konusunda titiz olduklar1 anlasilmaktadir. Fakat Osmanli’da ser’i ve orfi
tam olarak uyumlu oldugunu belirtmek giictiir. Teorik olarak ser’i hukuk,
orfi hukuka uygun olmak zorunda olsa da kardes katli uygulamasi, orfi
intikalde belirli bir donemden sonra ser’l miras hukuku kurallarindan
farkli bir bi¢imde kiz ve erkek kardeslere mirastan esit pay verilmesi ve
unsurlar1 tam olan had suglarinda had cezasi uygulanmasi yerine tazir
cezas1 verilmesi gibi bazi konularda bu durumun tersi ornekler goriile-
bilmistir'*.

Osmanli hukukunda, had ve kisas disinda kalan ve kanunnamelerle
diizenlenen belli bagl suglar olmustur. Bu suc¢lardan bazilari: “kalpa-
zanlik”, “sahte evrak™ Ozellikle “sahte ferman tanzimi”, “kiz kacirma”,
“kadin satma”, “yankesicilik”, “kundakecilik”, “meskene tecaviiz”,
“gorevini kotiiye kullanma”dir. Tazir cezasi olarak da en genel haliyle
“olim”, “hapis cezast (hapis cezasinin 6zel infaz sekilleri olan kiirek

LTS

cezasi, prangabentlik cezasi ve kalebentlik cezas1)”, “para cezasi”, “celd
(sopa) cezas1”, “siirglin cezas1”, “yiizlii daglama veya karalama”, “sakali
kesme”, “belli organlar1 kesme cezalar1” verilmistir. Bu cezalar i¢inde
yaygin bir sekilde kullanilan para cezasi olmustur. Para cezalarinin

miktarlari, kimi zaman kanunnamelerde agik bir sekilde belirlenmisken

105 Halil inaleik, “Osmanli Hukukuna Giris—Orfi-Sultani Hukuk ve Fatih’in Kanunlar1”,
Ankara Universitesi Siyasi Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C. 13, S. 2, 1958, s. 102;
Cin/Akyllmaz, s. 76 vd.; Aydin, s. 65 vd.

106 Cin/Akyilmaz, s. 85-86. Orfi hukukla ilgili genel bir degerlendirme i¢in bkz. Cihan
Osmanagaoglu Karahasanoglu, “Klasik Donemi Baglaminda Osmanli Devletinin
Orfi Hukukuna fliskin Genel Bir Degerlendirme”, Galatasaray Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, S. 2, 2007, s. 75-131.
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kimi zaman da kadiya bu miktarn belirleme konusunda takdir yetkisi
tanlnmlstlrm.

Osmanli ceza hukukunun temelini olusturan hiikiimler ser’i hiikkiim-
lerdir. Tazir cezalarinin yer aldig1 kanunnameler genel olarak islam huku-
kuna uygun bir sekilde yapiimistir'®®. Osmanli Devleti’nde Tanzimat do-
nemine kadar tazir cezalari, farkli hiikkiimdarlar devrinde ¢ikarilan umumi
kanunnameler yoluyla diizenlenmistir. Ayrica bu kanunnamelerde, had ve
kisas cezalarinin uygulanamadigi hallerde (6rnegin bu cezalar igin gere-
ken ispat sartlarinin saglanamamasi) verilen tazir cezalart da diizen-
lenmistir. Bu cezalar ise siklikla suglunun maddi kosullarina gére miktari
degisen para cezalaridir'®”. Bu duruma 6rnek olarak Fatih’in Umumi Os-
manli Kanunnamesinin 18. maddesi, “Eger biregunun géziin veya disin
ctkarsa kasd ile, kisas etmeseler, gani olsa ciirm iki yiiz ak¢e alina;
evsatii’l hal olursa yiiz akge; edna hallii olursa elli ya da kirk akge, gayet
fakir olsa otuz akce alina”""° verilebilir. Goriildiigii gibi magdurun kisas-
tan vazgecmesi s6z konusudur. Bu durumda sugu isleyen kisinin maddi
durumuna gore para cezasi tespit edilmistir. Sugu isleyene verilecek olan
ceza miktar1 i¢in orta halli, durumu olmayan ve fakir olmasi gibi ayrimlar
yapilmistir'"'. Ayn1 Kanunnamenin 1. maddesinde, “Eger bir kisi zina
kilsa, seri’at huzurunda sabit olsa, ol zina kilan evlii olsa ve dahi bay
olursa ki, bin akgeye dahi ziyadeye giicii yeterse, ciirm ikiyiiz ak¢e alina.
Ancak asaga giicii yeterse, ciirm yliz akce alina. Andan dahi asaga hallii
olursa, elli akce; andan dahi asag ki, gayette fakir il hal olursa, kirk akce
ciirm alina”'"* hitkmii getirmistir. Kanunnamenin bu maddesinin yorumu
konusunda tartigmalar mevzubahistir. Islam ceza hukukunda, haddi ger-
ektirmeyen zina sucu i¢in devlet baskani veya onun gorevlendirecegi
kisiler tarafindan tazir cezasi verilir. Yukaridaki kanunnamede, “seriat
huzurunda sabit olan” bir fiile tazir cezasi olarak para cezasi verilmesi

107 Aydin, s. 203.

108 Ahmed Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri Osmanli Hukukuna
Giris ve Fatih Devri Kanunnameleri 1, FEY Vakfi Yayinlari, Istanbul 1990, s. 106;
Yunus Ko¢/Murat Tugluca, “Klasik Dénem Osmanli Ceza Hukukunda Yargilama ve
Toplumsal Yap1”, Tirk Hukuk Tarihi Arastirmalari Dergisi, S. 2, 2006, s. 24.
Kanunnamelerdeki Islam ceza hukukuna aykirt hitkiimler i¢in bkz. Ugok, islam Ceza,
s. 60 vd.

109 Cin/Akyillmaz, s. 276-277; Aydin, s. 202.

110 Akgiindiiz, Fatih Devri, s. 350.

111 Bu diizenleme cezalarin genelligi ilkesine aykiri ya da istisnai bir diizenlemedir.
Ayrica akile ve kasame i¢in bkz. I-B-2.

112 AKkgiindiiz, Fatih Devri, s. 347.



ARTUKOGLU — Osmanli Kanunnameleri ve istanbul Ser'iye ... 239

hikkmii tartigmalidir. Osmanagaoglu’'na goére Osmanli Devleti kanunna-
mesi, bu maddeyle geleneksel Islam fikhindan ayrilmistir. Ciinkii ihsan
sifatini tastyan evli kisinin zinasi, muhsanin zinasi suguna girmektedir ki
burada uygulanmasi gereken ceza recmdir'’. Ugok’a gore kanunnamenin
s6z konusu hiikmii ile islam ceza hukuku geregi zina sugunun faili i¢in
Ongoriilmiis olan recm ve sopa cezalariin kaldirilmig olup olmadiginin
anlasilamadigini; fakat sucun ispati hususunda, Islam ceza hukukuna
sadik kalindigmin agik¢a goriildigiinii ifade etmektedir''*. Acar ise mu-
hsan olanlar i¢in 6ngdriillen recm cezasinin Osmanli’nin ilk kanunname
derlemelerinde hi¢ anilmamasini, kanunnamelerde yer alan cezalarin Os-
manli Devleti tarafindan recm cezasinin yerine ikame edilmesine
baglamistir'"®. Yukarida yer alan kanunname maddesi Osmanagaoglu’nun
gorisiinii destekler nitelikte durmaktadir.

Tanzimat Fermani’ndan 6nce II. Mahmut memur ve ulema i¢in ayri
ayr1 ceza kanunnameleri ¢ikartmistir. Mayis-Haziran 1838’de memurlar
ile yargi mensuplari igin iki ayr1 ceza kanunnamesi (Tarik-i [lmiyeye Dair
Ceza Kanunname-i Himaylnu/Memurine Mahsus Ceza Kanunname-i
Hiimaylnu) ¢ikarilmistir. 1838 yilinda ¢ikarilan bu ceza kanunnameleri,
Osmanli i¢in 6nemli kanunnameler arasinda yer almistir. Bu kanunnamel-
erle birlikte belirli bir sinifa mensup kisiler, kanunname metninde yazil
suclardan baska bir sugla itham edilmeyecek, kanunnamelerde tayin
edilenler haricinde baska bir cezaya carptirilmayacak ve had cezasi olarak
da 6liim cezas1 disinda baska bir cezayla cezalandirilmayacakti. Ayrica bu
kanunnamelerle birlikte miisadere ve siyaseten katl cezalar
kaldirilmigtir' .

Tanzimat doneminde, 1840 tarihli Ceza Kanunnamesi (1840 tarihli
Ceza Kanunname-i Hiimaytnu), 1851 tarihli Ceza Kanunnamesi (1851 ta-
rihli Kanun-1 Cedid) ve 1858 tarihli Ceza Kanunnamesi (1858 tarihli Ceza
Kanunname-i Hiimaytinu) ¢ikarilmistir. 1840 tarihli Ceza Kanunna-
mesinde had ve kisas suclarinin diizenlenmesine girilmemis, tazir su¢ ve
cezalartyla ilgili hususlar kanunnamede yer almustir''’. 1840 tarihli

113 Cihan Osmanagaoglu, “Klasik Dénem Osmanli Hukukunda Zina Sugu ve Cezas1”,
IUHEM, C. 66, S. 1, 2008, s. 128.

114 Ucok, islam Ceza, s. 135; Osmanagaoglu, “Zina Sucu”, s. 129.

115 Osmanagaoglu, “Zina Sugu”, s. 129.

116 Ahmet Mumcu, Osmanli Devleti’nde Riisvet, AUHF Yaymlari, Ankara 1969, s. 276.

117 U¢ok/Mumecw/BozKkurt, s. 317; Cin/Akyilmaz, s. 278.
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kanunun uygulamadaki noksanliklarindan dolay1 1851 tarihli Ceza kanun-
namesi hazirlanmistir''®. 1851 tarihli Ceza Kanunnamesinde, 1840 tarihli
Ceza Kanunnamesinden farkli bir bigimde “zabitaya kars1 gelmek”, “sar-
hosluk”, “kumarbazlik”, “kiz kag¢irma”, “sahtekarlik”, “kalpazanlik” vb.
yeni suclar eklenmistir''®. 1858 tarihli Ceza Kanunnamesinde ise Islam
ceza hukukundan ve Osmanli geleneginden farklilagsma yoluna gidildigi
goriilmektedir'*’.

Tazir cezalari, hafifinden siddetlisine gok genis bir yelpaze olusturur.
fslam hukukunda ¢ok sayida tazir cezast mevcuttur'*'. Asagida Osmanli
hukukunda belli basli uygulanmis olan belli bagl tazir cezalari, Osmanli
kanunnameleri ve ser’iye sicilleri baz alinarak siddetliden hafife dogru bir
siralama yapilmasi suretiyle agiklanacaktir.

C. Osmanh Kanunnameleri ve Ser’iye Sicillerindeki Goriinii-
miiyle Tazir Cezalari

Islam ceza hukukunda her tazir sucu ayr1 ayri tespit edilmemistir. Bu
tespitler, zamanin yasama organina birakilmistir. Zamanin yasama organt,
devlet baskan1 ve onun gorevlendirdigi kadilar olmustur. Dolayisiyla tazir
alan1 ok genistir'*. Tazir cezalari en genel siiflandirmayla bedeni (61iim
cezas1 ve celd vb.), hiirriyeti kisitlayici (hapis ve siirgiin vb.) ve mali
cezalar ile kinama ve mahrumiyet cezalari seklinde ayrilir'>. Asagidaki
basliklarda sicillerde ¢ok sik karsilasilan belli basli tazir cezalarina yer
verilecektir.

118 Bu kanunnameyle kamu davasi kavrami Tiirk hukukunda yer almigtir. Ayrica tekerriir
ve istirak kavramlari da ilk kez islenmistir. Bu kanunnameyle kisasin gerektigi
durumlarda mirasgilarin sugluyu affetmeleri devleti baglamayacak ve suglu
cezalandirlacaktir. Bkz. Ucok/Mumcu/BozKurt, s. 318; Cin/Akyilmaz, s. 278.

119 Cin/Akyilmaz, s. 279.

120 Cin/Akgiindiiz, s. 317; Cin/Akyilmaz, s. 280.

121 Cin/Akyilmaz, s. 274-276.

122 Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b. Abdirrahman el-Misti el-Karafi, ez-
Zahire, thk. Muhammed Bou Khabza, Darii’l-Garbi’l-Islami, Beyrut 1994, s. 118;
Akgiindiiz, Kamu Hukuku, s. 535; Ahmet Akgiindiiz, “Kanunnamelerdeki Ceza
Hukuku Hiikiimleri ve Ser’i Tahlili”, Islami Arastirmalar Dergisi, C. 12, S. 1, 1999,
s. 9; Ebu Zehra, islam Ceza 1, s. 107; Ibrahim Caliskan, “Islam Hukukunda Ceza
Kavrami ve Hadd Cezalar1”, AUIF Dergisi, S. 31, Ankara 1989, s. 375.

123 Udeh, Islam Ceza 1, s. 696 vd.; Basoglu, “Ta’zir”, s. 201; Cin/Akyillmaz, s. 274-276;
Cin/Akgiindiiz, s. 317-319.
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1. Taziren (Siyaseten) Katl Cezasi

Esasen tazir cezasinin otuz dokuz sopay1 gegmemesi ve dldiiriicii ol-
mamas! gerekse de ¢ogu Islam hukukgusu, tazir cezasi olarak oliim
cezasmin verilebilecegini benimsemistir'>*. Taziren (Siyaseten) katl, sug
islemeyi aligkanlik haline getirmig olan kimseyi, bagka bir yolla sug
islemekten vazgegirememekten 6tiirii 6liim cezasiyla cezalandirmaktir'®.
Islam Hukukunda kural olarak 6liim cezasi, tazir cezasi olarak verilmez.
Fakat toplumun zarardan korunmasi i¢in 6liim cezasinin verilmesi gere-
kiyorsa ve fiili isleyen kimsenin yaptig1 eylem dliimle telafi edilebiliyorsa
bu halde, taziren 6liim cezas1 verilmesine izin verilmistir. Oliim cezasinin
tazir cezasi olarak verilmesi istisnai bir durumdur. Zira tazir cezalarinda
kadiya genis bir takdir yetkisi birakilmistir. Kadi, somut olaya gore cezay1
takdir etmekle birlikte 6liim cezasinda genis bir takdir yetkisi yoktur.
Ciinkii 6lim cezasinda kadilarin verecegi hiikiim bellidir. Hanefilerin
tamami taziren 6liim cezasini kabul edip bu cezaya, “siyaseten katl” der-
ler. Safiiler ve Malikilerin ¢gogunlugu ise taziren 6lim cezasini kabul et-
mezler. Bu mezheplerde, su¢lunun tedip edilmesi amaciyla sugluya 6lim
cezas1 vermek yerine siiresiz olarak hapsetmek goriisii esastir. Baz1 Han-
beliler de aymi goriistedir'*®. Fakat Hanefilerin taziren veya siyaseten 6lim
cezas1 olarak kabul ettikleri su¢larin pek ¢ogunu, diger mezhepler had
veya kisas cezasi iginde degerlendirmistir. Hanefller tekrar sug isleme
veya sug islemeyi aliskanlik haline getirme, agir bir madde ile vurarak
oldiirme gibi hallerde taziren Oliim cezasint uygun goérmislerdir.
Peygamber Efendimiz (sav)’e dil uzatan ve sOviip sayan kisilerin
Miisliiman olsalar dahi 6ldiiriileceklerine dair Hanefi hukukcular tarafin-
dan fetva vardir'?’. Islam hukukeulari, bu ceza icin “Allah’1 ve resuliinii
incitenleri Allah, diinyada ve dhirette lanetlemis ve onlar igin al¢altict bir
ceza hazirlamistir”'*® ayetini esas almaktadirlar. Yine islam hukukgulari,
devlet bagkaninin veya onun gorevlendirecegi kadinin, toplumda fesat
cikarmaya calisanlari, su¢ islemeyi aliskanlik haline getirmis olanlari,
Islam devletinin giivenligi aleyhinde ¢alisanlar1 &ldiirtme hakkinin
bulundugunu kabul etmektedirler'”. Islam hukukgulari, toplumda fesat

124 Karaman, s. 220; Cin/Akgiindiiz, s. 317.

125 Bilmen, s. 309; Ebu Zehra, islam Ceza 1, s. 696; Ahmet Mumcu, Osmanl
Devleti’nde Siyaseten Katl, 5. Baski, Phoenix Yaymevi, Ankara 2022, s. 39 vd.;
Yakut, Osmanly, s. 33.

126 Udeh, islam Ceza 1, s. 696-697.

127 Zuhayli, islam VII, s. 475.

128 Kur’an-1 Kerim, Ahzab, 33/57.

129 Zuhayli, islam VII, s. 475-476; Ucok, islam Ceza, s. 126.
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¢ikaran kisilerin 6ldiiriilmesi gerektigini su ayetle savunmaktadir'™: “Isze

bundan dolay: Isrdilogullari 'na séyle yazmistik: Bir cana kiymaya veya
yeryiiziinde fesat ¢ikarmaya karsilik olmast disinda, kim bir kimseyi
oldiiriirse biitiin insanlar: oldiirmiis gibi olur. Kim de bir can kurtarirsa
biitiin insanlarmm hayatini kurtarmis gibi olur. Siiphesiz peygamberlerimiz
onlara apagik deliller getirdiler. Ama bundan sonra da onlarin ¢ogu
yeryiiziinde taskinlik géstermektedirler”"".

Islam hukukunda 6liim cezalarmmn sayisi fazla degildir. Had cezasi
olarak verilen 6liim cezalari; zina, yol kesme, dinden ¢ikma ve isyan
suclarinda uygulanir. Kisas su¢larinda ise kasten 6ldiirme sugunda 6liim
cezasi verilir. Taziren 6ldiirme cezas1 da yukarida sayilan durumlarda s6z
konusudur. islam’da esas olan suglunun tedip ve terbiye edilmesidir.
Suglu oliimden baska bir yolla tedip edilmeyecekse bu durumda 6liim
cezasiyla cezalandirilir' %,

Osmanli Devleti’nde, devlet baskani mutlak otoritesini sinirlamak
istememesinden dolay1 otoritesine yoOnelen saldirilarda siyaseten katl
cezasinl uygulamay1 tercih etmistir. Ayrica “devlet bagkaninin hayatina
kastedilmesi”, “devlet baskaninin otoritesini sarsmaya yonelik hakkinda
ileri geri konusulmasi” ve “tahkir edilmesi” siyaseten katl nedenleri
olmustur'”®. Bu kisilerin kimlikleri, bulunduklari makam ve mevki,
cezanin uygulanmasi i¢in 6nemli olmamustir. Bilhassa Fatih’in otoritesini
sarsmaya yonelik hareketlerde bulunan Candarli Halil Pasa’y1 siyaseten
katlettirmesi bu cezanin en belirgin 6rnegidir. Baska bir 6rnek, I. Selim’in
Sehzade Ahmed ile gizli anlasmasi olan vezir-i azam Koca Mustafa
Paga’y1 6ldiirtmesidir. Devlete kars1 isyan sucgu aslinda had suglarinin iger-
isinde yer almaktadir. Ancak sliphe halinde had cezas1 uygulanmaz. Siiphe
durumunda, devlet bagkan1 somut duruma gore siyaseten katl cezas1 vere-
bilir. I. Selim’in Caldiran seferi doniisiinde, askerleri ayaklandirip isyan
¢ikartmalarindan  siiphelendigi Cafer Celebi ve Iskender Celebiyi
oldiirtmesi bu cezaya rnektir'**.

Kanuni’nin Umumi Kanunnamesinde, siyaseten katl cezasina iliskin
bir hiikim mevcuttur. Kanunnamenin 28. maddesi soyledir: “Ve esir

130 Zuhayli, islam VII, s. 475.

131 Kur’an-1 Kerim, Maide, 5/32.

132 Udeh, islam Ceza 1, s. 697; Cin/Akgiindiiz, s. 302-319.

133 Mumcu, Siyaseten Katl, s. 74 vd.

134 Mumcu, Siyaseten Katl, s. 74 vd.; Yilmaz Yurtseven, Klasik Donem Osmanli Ceza
Hukukunda Ta’zir Su¢ ve Cezalari, Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Universitesi SBE,
Konya 2001, s. 69-71.
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ugurlayani ve esir ayardant ve diikkdn acani ve birkag kere hirsizliga za-
hir olmus kimesneyi asalar”'>. Ayni hiikim, II. Beyazid’m Umumi Os-
manli Kanunnamesinde de yer alir. Bu maddede kamu diizenini ihlal et-
meye yonelik davramslar siyaseten katl cezasiyla cezalandirilmugtir'>®,
Siyaseten katl cezasinin yer aldigi bir baska kanunname de Yavuz Sultan
Selim Han Kanunnamesidir. Kanunnamenin 86. maddesinde, “Eger bir
kigi bir kimesnenin evin ya diikkanin oda yaksa, salb edeler” hiikkmii yer
almigtir. Bu hiikiimle birlikte yangin ¢ikaran kisinin cezasi salb olmustur.
Toplum diizenine aykirilik tegkil eden bu durum siyaseten katl cezasiyla
cezalandirilmistir'’. 1840 tarihli Ceza Kanunnamesi, 6liim cezasinin ver-
ilmesi gereken suglar1 sinirlandirmis ve uygulanmasini devlet bagkaninin
onayma birakmistir. Bu kanunnamede, kadiya takdir yetkisi birakil-
mamistir. Ayrica devlet bagkaninin 6rfi hukuk yetkisine dayanarak verdigi
6liim cezalari kaldirilmustir'*®,

Bir sicil 6rneginde, bulundugu mahallede huzursuzluk ¢ikaran, evine
eskiyalar ve kotii kadinlar alan ve bunlara igki veren, mahallede yangin
¢ikarmaya ¢alisan ve ¢esitli toplum diizenine aykiri eylemde bulunan, tazir
cezalarina carptirilan fakat eylemlerine devam eden Safiye’nin en son

cikardigi olaylar nedeniyle salb cezasi aldig1 yer almaktadir'*’.

2. Hapis Cezasi

Hapis cezalari, sinirli siireli (muvakkat) ve miiebbet olmak {izere iki
tirlidiir. Muvakkat hapis, suclunun ders almasi, isledigi fiilin sug
oldugunun farkina varmasi ve 1slah edilmesi igin belirli bir siire
hapsedilmesidir. Bu siirenin alt sinir1 bir giindiir. Ust smir1 ise devlet
baskan1 somut olaya gore takdir etmektedir. Miiebbet hapis ise suclunun
topluma zarar vermesini engellemek icin 6liinceye kadar hapsedilmesidir.
Ornegin hirsizlik ve kalpazanlik gibi suglari islemeyi adet haline getirenler
icin bu tiir ceza verildigi goriilmiistiir. Sirkat, had su¢u olmasina ragmen
unsurlarini tam olarak tasimadig: hallerde, diger bir ifadeyle had cezasi

135 Ahmed Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri Kanuni Devri
Kanunnameleri Merkezi ve Umumi Kanunnameler 4, FEY Vakfi Yayinlari, Istanbul
1990, s. 369.

136 Ahmed Akgiindiiz, Osmanl Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri II. Beyazid Devri
Kanunnameleri 2, FEY Vakfi Yayinlari, Istanbul 1990, s. 43.

137 Ahmed Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri Yavuz Sultan
Selim Devri Kanunnameleri 3, FEY Vakfi Yaynlari, Istanbul 1990, s. 93.

138 Ugok/Mumecw/Bozkurt, s. 343.

139 istanbul Mahkemesi, 25 Numaral Sicil, 9 Sevval H. 1179/M. 1765, cilt: 76, sayfa:
501, hiikkiim no: 632, orijinal metin no: 263-1, http://www.kadisicilleri.org, E.T.
2.09.2024.
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verilemedigi durumlarda'®’, bu had cezasi yerine tazir cezasi verile-
bilmistir. Bu suglari isleyen kisiler tovbe edinceye kadar hapsedilmistir'*'.
Osmanli uygulamasinda hapis cezalar1 ¢ok yaygin olarak verilen tazir
cezalarindandir. Bu tiir cezalar “hakaret”, “kiz kac¢irma”, “sévme”, “mes-
kene tecaviiz”, “taciz”, “ticarette hile karistirmak™ ve “gasp” gibi eylem-
lerin karsilig1 olarak verilmistir'*.

Osmanli’da ¢esitli kanunnamelerde bu ve bu tiir eylemlerin hapis
cezasi ile cezalandirildigi anlasilmaktadir. Yavuz Sultan Selim Han
Kanunnamesinin 4. maddesinin 4. fikrasinda, “Eger bir kimesnenin oglun
opse veya yoluna varub soylese, muhkem tazir ediib aga¢ basina bir akge
alina. Kadi maslahat gordiigi yerde hapis dahi ede”"* hitkmii yer almak-
tadir. Goriildiigii gibi taciz durumlarinda para cezasi verilmekte, kadinin
fayda gordiigli durumlarda hapis cezasi da verilmektedir. Ayni kanunna-
menin 8. maddesinde “Bir kisi avretin yoluna varip yahut evine girib sagin
¢ekse veya donun veya destarin alsa ba’de’s-siibut muhkem tazir ediib
dahi habs ediib Dergdh-1 Mualld'ya arz edeler”'** hikkmiiyle sayilan du-
rumlar1 gergeklestiren kisinin bu fiilleri isledigi kesinlestikten sonra hapis
cezasiyla cezalandirilmasi gerektigi belirtilmistir. Yine aym1 kanunna-
menin 23. maddesinin 2. ciimlesinde, ana ve babasini darp eden kisinin
hapis cezas1 ve para cezasiyla cezalandirilmasi gerektigi belirtilmistir.
Ilgili kanunnamenin 23. maddesinin 2. ciimlesi sdyledir: “eger balig olan

atasin ya anasin darp etse ba’de 't-tazir hapsedip yiiz akce ciirm alina”'*.

140 Ornegin hirsizlik sugunda degeri nisap miktarina ulasmayan (bu miktar Hanefilere
gore on; Maliki, Safii ve Hanbelilere gore ise li¢c dirhem giimiistiir) malin ¢calinmasi
ya da hirsizligin yankesicilik yapilarak gerceklesmesi durumunda suglunun eli
kesilmez. Taziren hapis cezasi verilir. Bkz. Mustafa Avel, Hukuk Tarihimizde Hapis,
1. Bask, Tiirkiye Adalet Akademisi, Ankara 2014, s. 182; Aydin, s. 180; Akgiindiiz,
Ceza, s. 10. Ayrica Osmanli Klasik déneminde hirsizlik sugu icin bkz. Cihan
Osmanagaoglu Karahasanoglu, Klasik Dénem Osmanlt Hukukunda Hirsizlik Sugu
ve Cezasi, 1. Baski, On Iki Levha Yayincilik, istanbul 2016, s. 86 vd; Udeh, Islam
Ceza 1, s. 701 vd.; Yakut, Osmanli, s. 118.

141 Bilmen, s. 306; Udeh, islam Ceza 1, s. 701-705; Cin/Akyllmaz, s. 275; Avel,
Tarihimizde Hapis, s. 176 vd.; Mehmet Giinay, “islam Hukuk Doktrininde Hapis
Miiessesesi ve Mahpuslara Yapilacak Muamele”, Sakarya Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, S. 2, 2000, s. 4.

142 Osmanagaoglu Karahasanoglu, Hirsizlik Sugu, s. 114 vd.; Avel, Tarihimizde Hapis,
s. 96-100, 199-205; Yilmaz Yurtseven, “Klasik Dénem Osmanli Ceza Hukukunda
Ta’zir Sug ve Cezalar1”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 9, S. 3-4,
2001, s. 282.

143 Akgiindiiz, Yavuz Devri, s. 89.

144 Akgiindiiz, Yavuz Devri, s. 89-90.

145 Akgiindiiz, Yavuz Devri, s. 91.
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Hapis cezasina iliskin diizenlemenin yer aldig1 bir baska hukuki metin
ise Bosna Sancagi Kanunnamesinde yer alan Serebrinic Ma’den
Yasaknamesidir. Kanunnameye gore kalpazanlik sugunu isleyen kisiye
verilen ceza hapis cezasidir'*.

Kanuni’nin Umumi Kanunnamesinin 15. faslinda, suglunun biiyiik bir
su¢ islemedigi ve kagma siiphesinin olmadigi durumlarda kefaretle
saliverilmesi hitkmii getirilmistir'*’. Bu hiikiim kanunnamenin 14. faslnmn
187. maddesinde soyle diizenlenmistir: “Ve dahi habs edecek yerlerde
kefil bulunur iken habs etmiyeler, yazub Dergah’t mu’allaya arz edeler.
Megerki sena’at-i azime ola ve dahi firar ihtimali olub kefil dahi bulun-
maya, ol vakit habs edeler”'*. Hiikiimde de belirtildigi gibi kefil oldugu
durumlarda hapis cezas1 uygulanmamakta, eger suglu biiyiik bir hata yap-
mamigsa ve su¢lunun kagma ihtimali varsa ve kefili yoksa sucluya hapis
cezasinin verilmesi gerektigi diizenlenmistir.

Osmanli uygulamasinda gesitli suglarda, esnaf ve sanatkarlarin umumi
kanunnamelere aykirt davraniglarinda; O6rnegin et stoklayan kasaplar,
eksik gram ile ekmek iireten firincilar, tartida hileli hareket yapan esnaflar,
para cezalar1 yaninda hapis cezalariyla da cezalandirilmigtir'®’.

Tanzimattan sonra ¢ikarilan ceza kanunlarinda, hapis cezalar siireli
hale getirilmistir. Bu cezalar asli ceza olarak uygulanmstir'*’. Siireli hapis
cezasina verilecek Orneklerden biri, 1840 tarihli Ceza Kanunname-i Hu-
mayununun ii¢lincii fasil 5. maddesidir. Bu madde “Kezalik hangi sinifdan
olur ise olsun, bir kimse diger bir kimseye el kaldirip dévecek veyahut bir
alet ile darbedecek (vuracak) olur ise, ber-minval-i muharrer (yukarida
yazildig sekilde) iktiza eden mahalde da’vasi gériildiikten sonra kabahat-
lerinin derecesine gore 15 giinden ii¢ aya kadar hapsoluna. Ve bu mad-
delere (olaylara) kuru iftira ile hiikmolunmayip tahkik ve tetkike
miifterinin iftirasi tebeyyiin ettikte (ortaya ¢iktikta) miifteri bulunan sahis
dahi tediben bes giinden 45 giine mahpus ola”"" seklinde diizenlenmistir.
Goriildiigi gibi kabahatin derecesine gore 15 giinden ii¢ aya ve bes giinden
45 giine kadar hapis cezas1 getirilmistir.

146 Akgiindiiz, Fatih Devri, s. 480.

147 Esra Yakut, “Tanzimat Donemine Kadar Osmanli Hukuku’nda Ta’ziri Gerektiren
Suglar ve Cezalar1”, Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, S. 2, Giiz 2006, s. 37.

148 Akgiindiiz, Kanuni Devri, s. 318.

149 Mustafa Avel, “Osmanli Uygulamasinda Infazi Ozellik Gosteren Hapis Tiirleri:
Kalebentlik, Kiirek, Prangabentlik”, Yeni Tiirkiye, S. 45, 2002, s. 128 vd.

150 Akgiindiiz, Kamu Hukuku, s. 535.

151 Akgiindiiz, Kamu Hukuku, s. 607.
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1858 tarihli Ceza Kanunnamesinin ikinci babinin dordiincii faslinin
203. maddesinde hapis cezas1 yer almaktadir. Bu maddeye gore “Her kim
olursa olsun memurin-i hiikiimetin emri olmaksizin ashab-1 t6hmetin tev-
kifi hakkinda kavanin ve nizamatin tayin etmis oldugu usuliine haricinde
olarak bir sahst hapis ve tevkif eyler veya rehin suretiyle saklar ise alti
mahdan ii¢ seneye hapis ile miicazat olunur”">*. Yani gorevli memurlarin
emri olmadan konulmus kurallar ve usuller disinda bir kisiyi hapseden
veya rehin tutan kimsenin 6 aydan 3 yila kadar hapsedilecegi hiikkmii
getirilmistir.

Osmanli ser’iye sicillerinde hirsizlik yapan Halil’in tazir-i sedid ve
1slah oluncaya dek hapis cezas ile cezalandirilmas: yer alir'>. Bir diger
kayit da kadin kagirma sucuyla ilgili olup eylemi gergeklestirenin tazir ve
hapis cezasi ile cezalandirilmasina iliskindir'>*. Baska bir 6rnekte de esi
Hatice’yi bigakla yaralayan Ahmed’in hapsedilmesine dair bir olay
kayitlara gecmistir'”’. Haffaf esnafinin, Haci Mehmed’in kendilerine
kiifiir ve hakaret etmeyi adet haline getirdiginden diikkdnindan ¢ikartilip
hapsedilmesiyle alakali talepleriyle ilgili bir bagka kayit sicillerde bulu-
nur. Diger bir 6rnekte, tiiccar [brahim’in sermayesini alip ortadan kay-
bolan Mehmed’in muvakkat hapis cezasi bi¢iminde olan uzun siireli hapis
cezasi ile cezalandirildigi goriilmektedir'®’. Bu ceza muvakkat hapis
cezasidir. Bir diger sicilden, Hasan Efendi’nin evini basip mallarini
yagmalayan Osman, Ivaz ve Hiiseyin adl1 yenigeri ve cebecilerin tazir ve

hapisle cezalandirldig anlasiimaktadir'>®.

152 Akgiindiiz, Kamu Hukuku, s. 647.

153 Bab Mahkemesi, 150 Numarali Sicil, 7 Sa’ban H. 1143/M. 1730, cilt: 65, sayfa: 549,
hiikkiim no: 709, orijinal metin no: 132b-2, http://www .kadisicilleri.org, E.T.
12.09.2024.

154 Bab Mahkemesi, 151 Numarali Sicil, 5 Zilhicce H. 1143/M. 1731, cilt: 66, sayfa: 296,
hiikkiim no: 324, orijinal metin no: 74a-3, http://www.kadisicilleri.org, E.T.
14.09.2024.

155 Bab Mahkemesi, 172 Numaral Sicil, 7 Rebi’iilevvel H. 1153/M. 1740, cilt: 69, sayfa:
525, hiikkiim no: 705, orijinal metin no: 81a-4, http://www .kadisicilleri.org, E.T.
14.09.2024.

156 Bab Mahkemesi, 197 Numaral Sicil, 3 Cumadeldla H. 1162/M. 1749, cilt: 73, sayfa:
161, hikkim no: 111, orijinal metin no: 16a-3, http://www .kadisicilleri.org, E.T.
16.09.2024.

157 istanbul Mahkemesi, 25 Numarali Sicil, H. 1180/M. 1767, cilt: 76, sayfa: 208, hiikiim
no: 187, orijinal metin no: 88-1, http://www.kadisicilleri.org, E.T. 17.09.2024.

158 Rumeli Sadareti Mahkemesi, 127 Numarali Sicil, H. 1091/M. 1680, cilt: 55, sayfa:
215, hitkim no: 189, orijinal metin no: 47b-2, http://www.kadisicilleri.org, E.T.
18.09.2024.
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Osmanli uygulamasinda kiirek, prangabentlik, kalebentlik gibi
agirlagtirillmis hapis cezalariin yaygin bir uygulama alani olmustur. Tan-
zimat déneminde ¢ikarilan kanunnamelerde de bu cezalar yer almistir'.
Kiirek, prangabentlik ve kalebentlik cezalari, hapis cezalarinin infazinda

Ozellik gosteren yani farkli usullerle infaz edilen ceza tiirleri olmustur.

a) Kiirek Cezasi

Kiirek cezasi, Klasik donem Osmanli kanunnamelerinde ve ser’i
hukukta yer almayan, fetva kitaplarinda rastlanmayan hapis cezasina gore
daha agir bir ceza olarak kabul edilen cezadir. Osmanli hukukunda kiirek,
hapis cezasmin daha agir bir tarzda infaz edilmesidir'®. Kiirek cezasi,
hapis  cezasinin  Osmanli  donanmasinda  kiirek  kullanilarak
gerceklestirilmesidir. Tanzimat sonrasinda mahkimun ayagina zincir
vurularak bu ceza c¢ektirilmistir. Kiirek cezasi, 1851 ve 1858 tarihli Ceza
Kanunnamelerinin gesitli maddelerinde diizenlenmistir'®'.

1851 tarihli Ceza Kanunnamesinin 63. maddesinin ek fikrasina gore
“Kutta-1 tarike hal ve sifatlart bilerek yataklik edenler kezalik, muvakka-
ten kiirege konulur”. Maddede goriildiigii gibi yol kesme eylemine, bile-
rek yardim edenlerin siireli olarak kiirek cezasina mahkim edildigi goril-
mektedir' .

1858 tarihli Ceza Kanunnamesinin 19. maddesine gore “Kiirek, ayak-
larinda demir oldugu halde hidemat-1 sakkada kullamilmaktadir. Kiire-
mahkiimsina miistahak olan sahis hakkinda teshir usulii dahi icra olunur.
Soyle ki: Cezaya hiikmeden divan mazbatasumn bir hiilasast gayet kalin
huriifile yazilip miicazaat olunacak sahis, bulundugu sehirde bir meydana
veya memerr-i nas olan bir mahalle gotiiriiliip igbu hiilasa gégsiine konu-
larak iki saat orada tevkif ve halka irae olunduktan sonra ayaklarina de-
mir konularak mahall-i miicazatina génderilir. Onsekiz yastan asagi olan
ve yetmis yasindan ziyade bulunan ashab-i cinayet isbu teshir kaidesinden

159 Cin/Akyillmaz, s. 275; Akgiindiiz, Ser’i Tahlil, s. 11.

160 Akgiindiiz, Ser’i Tahlil, s. 11; Ahmet Kiling, “Klasik Donem Osmanli Devleti’nde
Uygulanan Kiirek Cezasinin Hukuki Tahlili”, Belleten Tiirk Tarih Kurumu, C. 79, S.
285, 2015, s. 531 vd.

161 Akgiindiiz, Fatih Devri, s. 126; Cin/Akyillmaz, s. 275; H. Tahsin Fendoglu, Tiirk
Hukuk Tarihi, Filiz Yaynlari, Istanbul 2000, s. 476; Yurtseven, Tez, s. 51.

162 Kutta-1 tarik, yol kesenler (eskiyalar) anlamina gelmektedir. Yol kesicilik, dar-1
Islam’da Miisliimanlarin veya zimmilerin mallarimi ellerinden almak, canlarina
kastetmek, halki korkuya diisiirmek i¢in baz1 kisilerin 6zellikle kuvvet sahibi kisilerin
yollar1 tutmasina denir. Bkz. Bilmen, s. 288.
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muaf tutulur”'*. Maddeye gére kiirek cezasina ¢arptirtlan suglu ayni za-

manda, meydana veya insanlarin gegtigi bir yere gotiiriiliip teshir edilmek-
tedir'®. iki saat teshir edildikten sonra cezay1 cekecegi yere gotiiriilmek-
tedir. 18 yasindan kiigiikler ve yetmis yasindan biiyiik suglulara ise teshir
cezas1 uygulanmamaktadir. Osmanli Devleti’nin giivenligine kars1 iglenen
suclarda, bu fiili isleyen kisi idam edilmistir. Fiilin islenmesinde yardimi
olan diger kisilere, isledigi fiilin derecesine gore miiebbet veya gecici sii-
reli kiirek cezas1 verilmistir.

1858 tarihli Ceza Kanunnamesinin ikinci faslinin 57. maddesinin son
satirlarinda bu ceza yer almaktadir'®. Osmanli uygulamasinda genellikle
kiirek cezasi; “adam 6ldiirme”, “eskiyalik”, “hirsizlik”, “fuhus”, “sahte-
karlik”, “kalpazanlik”, “fermanlara itaatsizlik”, “kumarbazlik™, “ticari is-
lerde sahtekarlik™ gibi suglarin islenmesiyle verilmistir. Ayrica bu ceza,
Istanbul’da basibos dolasanlara, Istanbul’a gelip kotii isler yapanlara ve
gorevini kotiiye kullanan memurlara verilmistir'®. Osmanli ser’iye sicil-

lerinde kiirek cezasina carptirilanlarla ilgili kayitlar meveuttur'®’.

b) Prangabentlik ve Kalebentlik Cezas1

Prangabentlik cezasi, sugu isleyen kisinin ayagina pranga denilen agir
zincirlerin baglanmasiyla hapsedilmesidir'®®. 1851 tarihli Ceza Kanunna-
mesinin 11. maddesinde prangabentlik cezasi so0yle belirtilmistir: “Mucib-
i kisas olup sonradan veresenin affi veyahut sulh ile diyet... serisi icra
olunduktan sonra, sahsin katil derecesine gére bir seneden bes seneye ka-
dar kiirege ve tasrada ise bulundugu mahallin sehr-i muazzami neresi ise
onda prangaya konularak siifli hizmetlerde kullamla”'*. Goriildiigi gibi
kisas cezasindan sonra devlet, tazir cezasi olarak duruma gore kiirek
cezasi veya pranga cezasi vermektedir.

163 Akgiindiiz, Kamu Hukuku, s. 625.

164 Osmanli’da teshir yaptirmmimn farkli uygulanis sekilleri igin bkz. Ahmet Kiling,
Mukayeseli Hukuk ve Hukuk Tarihinde Teshir Cezasi, 1. Baski, Adalet Yayinevi,
Ankara 2014, s. 209-257.

165 “... sairlerin dahi mevki-i cinayette ahz ve grift olanlar, madde-i fesadda tebeyyiin
edecek cinayet ve medhallerinin derecatina gére miiebbeden yahut muvakkaten
kiirege vaz’ olunur”. Akgiindiiz, Kamu Hukuku, s. 629.

166 Yakut, Tanzimat, s. 36; Yurtseven, Osmanli Ceza, s. 286.

167 Bab Mahkemesi, 197 Numarali Sicil, 29 Rebi’iilevvel H. 1162/M. 1749, cilt: 73,
sayfa: 118, hiikiim no: 48, orijinal metin no: 7b-3, http://www.kadisicilleri.org, E.T.
21.09.2024; Bab Mahkemesi, 46 Numarali Sicil, H. 1096/M. 1685, cilt: 19, sayfa: 66,
hiikiim no: 6, orijinal metin no: la-1, http://www kadisicilleri.org, E.T. 22.09.2024.

168 Yurtseven, Tez, s. 52; Akgiindiiz, Ser’i Tahlil, s. 11.

169 Akgiindiiz, Kamu Hukuku, s. 615.
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Kalebentlik cezasi ise hapis ve siirglin cezalarinin harmanlanmasadir.
Bu cezada, suglu verilen hapis cezasini, devlet tarafindan takdir edilen
kalelerde ¢eker. Bu ceza tiirii, Tanzimattan sonra g¢ikarilan 1858 tarihli
Ceza Kanunnamesinde yer almustir'’”’. Kalebentlik cezasi, bazi du-
rumlarda idama mahk{im olanlarin cezasinin hafifletilmesi ve kalebentlige
cevrilmesi seklinde goriilmektedir. 1785 tarihli bir emirnamede siirekli
hirsizlik yapan Arap Besir adinda bir sahsi katletmek yerine Magosa
kalesinde kalebent edilmesi emredilmistir'”'. Gida maddelerinin 6ziinii
bozan ve noksan gramajli gida iiriinii imalat1 yapan Miisliiman faile kale-
bentlik cezas1 verilmistir'>. Istanbul’a gelen koyunlardan, biitiin
kasaplarin satin almalari, biitiin hayvanlart bir kisinin alarak digerini
mahrum birakmamasina dair diizeni bozan kasaba kalebentlik cezas1 ver-
ilmistir'”. Nitelikli zimmet, miri mali calmak ve riisvet suglari kalebentlik
cezast ile cezalandirilmustir'”*. Kalebentlik cezasi, Tanzimat doneminde
sadece 1858 tarihli Ceza Kanunnamesinde yer almistir'”>. 1858 tarihli
Ceza Kanunnamesinin ¢esitli maddelerinde bu ceza anlatilmistir. Ayrica
hangi fiillerden dolay1 kalebentlik cezasinin verildigi de belirtilmistir.
Kanunnamenin 25. maddesi, “kalebentlik hapis ile nefy cezalarint cami
bir ceza olup...”""® seklinde tammlamustir. Goriildiigii gibi kalebentlik,
hapis ve siirgiin cezalarinin birlesmesi seklinde bir cezadir. Ilgili kanun-
namenin 23. ve 24. maddeleri sirastyla soyledir: “Miiebbed kal a-bendlik
devletce tayin olunan kal’alarin birinde miicrimin ila vefatihi mahbusen
tevkif olunmasidir”, “Muvakkaten kal’a-bendlik, kezalik devietce tayin
olunan kal’alarin birinde ii¢ seneden on beg seneye kadar mahbusen tevkif
olunmaktir”""". Miiebbet olarak kalebentlik cezas1 verilen suglu, bu cezay1
suclu Olene kadar devletin belirledigi bir kalede ¢ekecektir. Siireli kale-
bentlik cezasinda suglu, devletin belirledigi bir kalede 3 ile 15 y1l arasi
hapsedilmektedir. “1858 tarihli Ceza Kanunnemesi’nde riigvet, iskence,
kasten yangin ¢ikarmak gibi suglar i¢in kalebentlik cezasi verilmistir' .
Kanunnamenin 68. maddesi, ... riisvet... bu ciinhay: eger ilk defa olarak
islemis ise, muvakkaten kal’a-bend kilimir ve alti sene miiddetle tard

170 Akgiindiiz, Fatih Devri, s. 126; Cin/Akyilmaz, s. 275; Yurtseven, Tez, s. 52.
171 Avey, Hapis Tirleri, s. 128 vd.

172 Avey, Hapis Tiirleri, s. 128 vd.

173 Avel, Hapis Tiirleri, s. 128 vd.

174 Avcer, Hapis Tiirleri, s. 128 vd.

175 Avel, Hapis Tiirleri, s. 128 vd.

176 Akgiindiiz, Kamu Hukuku, s. 625; Yakut, Tanzimat, s. 35-36.

177 Akgiindiiz, Kamu Hukuku, s. 625.

178 Avel, Hapis Tiirleri, s. 128 vd.
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cezasina miistehak olur” seklindedir. Goriildigli gibi riisvet sugunu ilk
defa isleyenler i¢in kalebentlik cezasi verilmistir. Kanunnamenin 103.
maddesine gore “Mehakim ve Mecalis erbabindan ve sair memurin-i
devletten biri, miittehem olan eshasa ciiriimleri soyletmek icin eziyet ve
iskence etmeyi hiikiim veyahut icra eder ise, muvakkatan kal a-bentlik ve
miiebbeden riitbe-i memuriyetten mahrumiyet cezalariyla miicazat olu-
nur”'”. Bu maddeye gore mahkemeler, meclis iiyeleri veya gesitli devlet
memurlarindan biri, sug siiphesi altindaki kisiyi konusturmak igin eziyet
ve iskence fiillerini islerse, siireli kalebentlik cezasi ve siiresiz olarak
memuriyetten ihrag cezasi alir. Yine ilgili kanunnamenin 165. maddesine
gore “Kesilmis odun ve kereste ve bicilmis mahsulata kendi mali olmadigi
halde amden ates veren sahis, muvakkaten kiirege konulur. Ve kendi mal
olup da boyle bila-ihtiyar ihrakiyla ahara mazarrati dokundugu halde
muvakkaten kal’a-bend kilinir”'™. Kendi mali olmadig: halde odun, ker-
este gibi iriinleri kasten atese veren kisi stireli olarak hapis cezasi alir.
Kendi malin1 elinde olmadan atese veren kisi, bu fiili sonucu diger
kisilerin zarara ugramasia neden oluyorsa siireli kalebentlik cezasina
carptirilir.

Osmanli sicil 6rneklerinden birinde, ekmekei olan Bekir’in ekmekleri
eksik trettiginden kalebentlik cezasina ¢arptirilmasina iligskin bir olay yer
almustir'™'

Diger bir sicilde, ¢orekei ve simitci esnafinin, taahhiitlerine uymamalari
halinde kalebentlik cezalarina carptirilacaklarina dair 6rnek vardir'®.
Namahrem bir kadini alikoyan Mehmed’in kalebentlik cezasi almasina
dair bir olay bir diger sicil 6rneginde mevcuttur'®’. Bir diger sicilde, kes-
tigi koyunlarin paga ve baglarini, pacacilara vermeyen Kasap Hiiseyin’in

179 Akgiindiiz, Kamu Hukuku, s. 635.

180 Akgiindiiz, Kamu Hukuku, s. 642.

181 istanbul Mahkemesi, 25 Numaral: Sicil, H. 1180/M. 1767, cilt: 76, sayfa: 172, hiikiim
no: 138, orijinal metin no: 66-2, http://www.kadisicilleri.org, E.T. 19.09.2024. Benzer
sicil 6rnegi igin bkz. Istanbul Mahkemesi, 25 Numaral1 Sicil, H. 1179/M. 1765, cilt:
76, sayfa: 438, hiikiim no: 536, orijinal metin no: 226-3, http://www .kadisicilleri.org,
E.T. 29.09.2024.

182 istanbul Mahkemesi, 78 Numaral: Sicil, H. 1217/M. 1803, cilt: 82, sayfa: 342, hiikiim
no: 389, orijinal metin no: 55b-2, http://www.kadisicilleri.org, E.T. 23.09.2024.

183 Uskiidar Mahkemesi, 403 Numarali Sicil, 29 Rebi’iilevvel H. 1155/M. 1742, cilt: 70,
sayfa: 182, hiikiim no: 296, orijinal metin no: 50a-4, http://www .kadisicilleri.org, E.T.
22.09.2024.
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cezalandiriimasina dair olay yer almistir'®*. Irza saldiran Ahmet ve Ali’nin
kalebentlik ile cezalandirilmasi bir baska sicilde yer almustir'®>. Tbrahim’in
Mustafa Celebi’yi haksiz yere dovmesi nedeniyle gorevinden azli ve
Bogazkesen kalesinde hapsolunmasinin talep edildigine dair bir 6rnek de

kayitlarda yer almistir'™.

3. Para Cezasi

Sugludan bir miktar para alma seklinde verilen ceza (ceza-i nakdi) dur.
Bu para hemen harcanmaz. Suglu 1slah olmussa ona geri verilir. Suglu
1slah olmazsa alinan para kamu yarari i¢in kullanilir. Para almak yoluyla
tazir cezas1 verilmesinin genel bir ceza olarak goriilmesi, islam hukukgu-
lar1 arasinda ihtilafli bir konu olmustur. Osmanli uygulamasinda da birgok
fakih bu cezayla ilgili goriislerini belirtmistir'®’. Para cezasi verilmesine
kars1 ¢ikanlarin savunmasi, bu cezanin Peygamber Efendimiz (sav) za-
maninda verildigi ve kaldirildigidir. Bunlar, para cezasinin caydirici 6zel-
liginin olmadigim1 ve sugluyu cezalandirmak igin yeterli olmadigini
sOylerler. Ayrica hiikkmii veren kadiin, bu paray1 kullanma gibi bir du-
rumu olabilir. Boyle bir durumda para cezasi miibah olmayacaktir'**. Ebu
Hanife, imam Muhammed basta olmak iizere Hanefilerin ¢ogu ve diger ii¢
mezhep imamu para cezasini kabul etmez'®’. Para cezasi verilmesine karsi
olmayanlar bu cezanin hapsin olumsuz tesirlerini barindirmadigini,
sucluyu toplumdan ve 6zellikle ailesinden uzaklastirmadigini, su¢lunun
ekonomik durumuna uydurulmasinin uygun oldugunu ve infazinin devlete
kiilfet olmadigini ileri siirmiislerdir'®’. ibn Teymiye ve ibn Kayyim para
cezalarinin uygulanmasini caiz gormiistiir'®.

184 Uskiidar Mahkemesi, 403 Numarali Sicil, 24 Sa’ban H. 1154/M. 1740, cilt: 70, sayfa:
115, hiikim no: 148, orijinal metin no: 25a-1, http://www .kadisicilleri.org, E.T.
24.09.2024.

185 Uskiidar Mahkemesi, 403 Numarali Sicil, 20 Rebi’iilevvel H. 1155/M. 1742, cilt: 70,
sayfa: 180, hiikiim no: 290, orijinal metin no: 49b-1, http://www kadisicilleri.org, E.T.
26.09.2024.

186 Istanbul Mahkemesi, 56 Numarah Sicil, 5 Zilka’de H. 1202/M. 1787, cilt: 80, sayfa:
196, hiikkim no: 206, orijinal metin no: 54a-1, http://www .kadisicilleri.org, E.T.
27.09.2024.

187 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Avel, Osmanli Ceza I, s. 348-351.

188 Udeh, islam Ceza 1, s. 711; Bilmen, s. 309.

189 Bezzaziye ise Ebu Yusuf’un sugludan alinan paramin bir yerde saklanmasi, fail
durumunu diizeltirse kendisine iade edilmesi, durumunu diizeltmezse kamu yararina
harcanmasi gerektigine iliskin goriisii nakleder. Bkz. Avel, Osmanli Ceza I, s. 346.

190 Avel, Osmanli Ceza I, s. 364.

191 Taner, Sensoy ve Donmezer-Erman gibi yazarlar para cezasi verilmesine karst
degildir. Avel, Osmanli Ceza 1, s. 347.
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Osmanli uygulamasinda ise para cezasi en ¢ok verilen cezalardandir.
Fikih kitaplarinda “garame”, Osmanli uygulamasinda “clirm i cinayet”
cezasi olarak adlandirilan para cezasi, Fatih Sultan Mehmed donemindeki
kanunnamelerle (Fatih’in Umumi Kanunnamesi ve Fatih Sultan
Mehmed’in Tegkilat Kanunnamesi gibi) Osmanli hukukunda ciddi bir
sekilde uygulanmaya baglanmistir. Osmanli hukukunda ¢ikarilan kanun-
namelerde para cezasiyla ilgili birgok hiikiim yer almaktadir. Verilecek
para cezasi sabit olmamakta, su¢lunun mali durumuna gore degismekte-
dir. Had ve kisas cezalarinin uygulanmadigr durumlarda bazen baska
cezalarla beraber bazen de yalnizca para cezasinin verildigi goriilmekte-
dir'”,

Para cezalaryla ilgili kanunnamelerde birgok 6rnek mevcuttur. Bun-
lardan bazilar sdyledir: Fatih’in Umumi Kanunnamesinin 4. maddesine
gore “Eger avret pezevenklik eylese, kadi tazir ura, ne kadar ma-yerah.
Agag basina bir akge ciirm alina”'”?. Fuhsa aracilik eden kadima dayak
cezas1 verilmisse agag (sopa sayisi) basina para cezasina ¢evrilmektedir'”*.
Kanunnamenin 15. maddesine gore “Eger biregii hamr i¢se, Tiirk veya
sehirlii olsa, kadi tazir ura. Iki agaca bir akce ciirm alina”"*. igki igen
kisinin koyli ya da sehirli olmasi durumunda taziren para cezasi ver-
ilmektedir. Kanunnamenin 17. maddesine gore “Ogul atasindan ve ata
oglundan, kardas kardasindan ya er avretinden ya avret erinden ugurlasa,
kadi tazir ura. Aga¢ basina bir akge ciirm alina”'*®. Bu maddeye gore aile
ici hirsizliktan dolay1 taziren para cezasi verildigi goriilmektedir.

Fatih Sultan Mehmed’in Teskilat Kanunnamesinin 40. maddesine
gore “Evvela cerime kanda, gerek miri subasilarina ve gerek ehl-i timar
subasilarina ii¢ bin akge ola. Ve goz ¢tkmaga bin bes yiiz akge ola. Ve kol
kirilmaga bin akce ola. Ve bas yaruguna elli ak¢e ola”"®’. Bu kanun-
namede, devlet gorevlilerine verilen para cezalari halktan kisilere ver-
ilecek para cezalarina gore oldukea yiiksek tutulmustur'®®.

Yavuz Sultan Selim Han’in Kanunnamesinin 1. maddesine gore
“Eger bir kimesne zina eylese, ser’ ile sabit olsa, zina eden kisi evlii ve

192 Akgiindiiz, Fatih Devri, s. 126; Cin/Akyilmaz, s. 275-276; Avel, Osmanli Ceza 1, s.
341 vd.; Avel, Hukuk Tarihi, s. 275-277; Yurtseven, Osmanl Ceza, s. 284.

193 Akgiindiiz, Fatih Devri, s. 348.

194 Mustafa Avel, “Para Cezalarmin Diinii-Bugiinii”, Selcuk Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 6, S. 1-2, 1998, s. 400.

195 Akgiindiiz, Fatih Devri, s. 349.

196 Akgiindiiz, Fatih Devri, s. 349-350.

197 Akgiindiiz, Fatih Devri, s. 328.

198 Avel, Para Cezalari, s. 399.
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gani (zengin) olsa ki, bin akgeye kadir (giicii yetse) olsa veya dahi ziyadeye
kdadir olsa, siyaset olunmadugi takdivde dortyiiz akg¢e ciirm alina.
Vasat 'ulhal (orta halli) olsa, iki yiiz akge ciirm alina. Andan asaga ki,
gayet fakir ola,kirk akge ciirm alina. Eger fakir-iil hal olsa, otuz akge ciirm
alina”"”. Bu sugu isleyene maddi durumuna gére para cezasi verilmistir.

Kanuni’nin Umumi Kanunnamesi’nde, Fatih Devri’nde yer alan
hiikiimlerin ¢ogu aynen mevcuttur. Fatih donemindeki kanunnamelerde
olmayan Kanuni’nin Umumi Kanunnamesinde yer alan birkag hiikiim ise
sOyledir: Kanunnamenin 54. maddesine gore “Ve dahi namaz
kilmayanlart mahalle be mahalle kéy be kéy teftis ediib muhkem tazir ediib
iki agag¢ basina bir ciirm alina’*". Goriilldiigii gibi namaz kilmayanlara
para cezasi verilmistir. Yine Kanunnamenin 59. maddesine gore “Eger bir
kimesnenin okiizi veya ati ve davari ekine girse, davar basina bes akge
ctirm alina. Eger inek girse, dort aga¢ urulub dort akge ciirm alina. Eger
buzagu girse, davar basina bir akce ciirm alina”™'. Baskasinin arazisine
hayvan sokanlar para cezasiyla cezalandirilmigtir.

1840 ve 1851 tarihli Ceza Kanunnamelerinde, diyet disinda para
cezas1 yer almamistir. Ayrica 1851 tarihli Ceza Kanunnamesinde para
cezas1 verme yasaklanmig ve para cezasi verenlerin riisvet sucunu isledigi
actklanmustir™. 1851 tarihli Kanunnamenin 3. faslinin 10. maddesinde bu
hiikiim yer almaktadir. Kanunnamenin 10. maddesine gore “Cerime
maddesi kiilliyen memnu oldugundan buna cesaret eden eshas hakkinda
dahi miirtesi hakkinda mukarrer olan ceza kamilen icra kilina*®.
Cerime, yani sucgludan alinan para cezasi tamamen yasaklanmis ve bu
paray1 alanin riisvet sucunu isledigi belirtilmistir. 1858 tarihli Ceza
Kanunnamesinin 37. maddesinde ise miicazaat-1 nakdiye yani para
cezasinin agiklamasi yapilmistir. Bu maddeye gore “Miicazaat-1 nakdiye,
bir sahistan kanunun tayin ettigi iizere akce alinmasdir**".

4. Celd (Sopa) Cezasi

Islam hukukundaki asli cezalardan biri, sopa cezasidir. Sopa cezasi
hadler i¢in kullanilmis cezalardan biridir. Ayrica bu ceza tazir suglari
sonucu da verilmistir. Su¢ islemeyi aliskanlik haline getiren kisileri

199 Akgiindiiz, Yavuz Devri, s. 88-89.
200 Akgiindiiz, Kanuni Devri, s. 303.
201 Akgiindiiz, Kanuni Devri, s. 304.
202 Avel, Para Cezalari, s. 402.

203 Akgiindiiz, Kamu Hukuku, s. 618.
204 Akgiindiiz, Kamu Hukuku, s. 627.
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caydirma konusunda iyi bir ceza oldugu icin yaygin bir sekilde
kullanilmigtir.  Suglunun  kisiligine, isledigi sucun yapisina ve
biiyiikliigiine gére bu cezanin s degismektedir. Ilgili cezasinin
uygulanmasi devlet memurlart i¢in bir zorluk teskil etmediginden ve
magdurun ailesinin gec¢imini saglamast konusunda bir sikinti
olusturmadigindan dolay1 bu ceza gok fazla tatbik edilmistir’”.

Sopa cezasmin Ust sinirt konusunda ihtilaf s6z konusudur. Ebu
Hanife’ye gore bu cezanin alt sinirt iig, iist sinirt otuz dokuzdur. Imam
Yusuf’a gore iicten doksan dokuza kadardir. imam Safii’ye gére 40
degnekten az olmalidir. imam Malik’in meshur gériisiine gore iist sinir1
belirleme yetkisi devlet baskanina aittir. Tazirin amaci kamu diizenini
saglamak ve kamu yararim1 gozetmektir. Bu ylizden Ust sinirin devlet
baskaninin takdirinde olmasi gerektigini savunmustur. imam Malik’e gére
yliz degnekten fazlasi vurulamaz. Ancak bir yarar getirecekse yiiz
degnekten fazlasi da olabilir. Hanefilerin ¢oguna gore bu cezanin alt
sinirin1 devlet baskani belirler. Alt sinir, bir veya iki darbeden ibaret
olabilir*”.

Sopa cezasi, insanin onur ve haysiyetini zedeleyici bir ceza gibi go-
riinmektedir. Islam dininde temel esaslardan biri insanm onur ve haysiye-
tini incitmemektir. Ancak toplumun yapisin1 bozan, topluma kotii 6rnek
olan kisilerin cezalandirilmasi gerekir. Kisinin tedip edilmesi igin en uy-
gun ceza, sopa cezasi olacaksa bagka bir ceza verilmeyecektir. Sug, had
cezasini gerektiren bir su¢ oldugu halde, had cezasinin uygulanmasi icin
sartlar yetersizse Ornegin siiphe durumunda, taziren sopa cezasi uygulana-
bilir””. Osmanli uygulamasinda ise kanunnamelerde sopa cezas1 “hakkin-
dan gelmek” ifadesiyle diizenlenmistir. Bu ceza, sadece tazir cezasi igin
kullanilmamus, kimi had cezalarinin tatbiki i¢in de kullanilmistir. Yavuz
Sultan Selim Han’in Umumi Kanunnamesinin 38. maddesinde yalan yere
sahitlik yapanlar ve sahte belge diizenleyen kisiler bu cezayla cezalandi-
rilmistir’®. Kanunnamenin 38. maddesine gore “Ve yalan yere sahadet
edenin ve tezvir hiiccet yazanin ve anun ile amel edenin muhkem hakkin-
dan geleler. Telbisi ve tezviri zahir olanin muhkem hakkindan geliib al-
nina tamga edeler. Ve tezvir hiikiim ve hiiccet yazanin dadeti ise, elin kese-
ler ve illa muhkem hakkindan geleler”*. Yalan yere sahitlik yapan ve

205 Udeh, islam Ceza 1, s. 698; Cin/Akyilmaz, s. 275-276.
206 Bilmen, s. 308; Udeh, islam Ceza 1, s. 698.

207 Bilmen, s. 308; Yakut, Tanzimat, s. 28.

208 Yurtseven, Osmanli Ceza, s. 283.

209 Akgiindiiz, Selim Devri, s. 93.
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sahte belge hazirlayanlar i¢in hakkindan gelmek cezasi, yani sopa cezasi
verilmistir.

1858 tarihli Ceza Kanunnamesinde tazir tiirii sopa cezast yer
almamistir’°. 1851 tarihli Ceza Kanunnamesinde ise hakaret sucunu
isleyenlere, kumarbazlara, narhtan fazlaya mal satanlara ve dirhemi eksik
tutan esnaflara, taziren sopa cezasi verilmistir. Kanunnamenin ikinci
faslinin 2. maddesinde hakaret sugunu isleyen kisinin evsat-1 nasdan, yani
vasat halli insanlardan olmasi durumunda 3-79 arasi degnek darbi
verilmesi ve siirgiin cezasina garptirilmasi 6ngorillmiistiir. Kanunnamenin
ikinci faslinin 2. maddesinin ilgili kismi ise soyledir: “Ve evsat-1 nas ....
ticden nihayet yetmis dokuz adede kadar degnek darbiyla te’dib
kilina...”*"'. Kanunnamenin ikinci faslimin 5. maddesine gore “Bazi esvak
(sokaklar) ve mahall-i sairede suna buna sarkintilik eden sekranin
(sarhoglarin) ber nehc-i ser’i lede’s-siibut (ser’i usule gére bu suglart
sabit oldugunda) hadd-i ser’isi icra olunup fakat na’razen olan (bagiran
cagwran) edepsizlere ve alametiyle tutulan kumarbazlara dahi
clinhalarina gére, mesag-1 ser’it oldugu vechile oldiiresiye olmayarak
kaimen ti¢ten nihayetiin nihaye yetmis dokuz adade kadar degnek darbiyla
tazir kilima”. Sarkintilik yapan sarhoslarin, bagirip ¢agiran kisilerin ve
kumarbazlarin, somut olaya gore 3 ile 79 degnek arasi taziren sopa
cezasina ¢arptiritlmalar1 gerektigi belirtilmistir. Kanunnamenin ti¢lincii
faslinin 19. maddesine gore ise “Bakkal ve kasap ve habbaz (ekmekgi) ve
sair bu misillii esnafdan dirhemi noksan olanlar veyahut narhdan ziyade
fiiruht edenlerin (satanlarin) hapisle tedibinden, diikkanlar: kapanip bir
nevi ahz ve itasinn tatilini miistelzim olacagindan bunlar hakkinda suret-
i ser’iyesi iizere derece-i ciinhasina gore kaimen iicden yetmis dokuz
adede kadar hapishane éniinde degnek darbiyla icray-1 te’dib kilina ",
Eksik dirhemle ve narhla satis yapan esnafa hapishane cezasi yerine
isledikleri fiilin agirligina gore hapishane 6niinde sopa cezasi verilmistir.

Osmanli ser’iye sicillerinden birinde, Allah’a ve Peygambere
kiifreden ve halki tehdit eden Hiiseyin’in “hakkindan gelmek” ifadesiyle
diger bir deyisle sopa cezas1 seklinde tazir cezasi ile cezalandirilmasi yer
almustir® .

210 Avel, Osmanh Ceza I, s. 328.

211 Akgiindiiz, Kamu Hukuku, s. 616.

212 Akgiindiiz, Kamu Hukuku, s. 620.

213 istanbul Mahkemesi, 20 Numaral1 Sicil, 11 Saferi’l-hayr H. 1100/M. 1689, cilt: 56,
sayfa: 192, hiikiim no: 216, orijinal metin no: 45a-2, http://www .kadisicilleri.org, E.T.
26.09.2024.
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5. Siirgiin (Nefy) Cezasi

Siirgiin, bir suglunun bulundugu yerden baska bir yere uzaklagtiril-
masidir. Suclunun fiillerinin bagkalarin1 da ayni fiili islemeye itecek hale
gelmesi ya da bu kisileri 6zendirmesi olasilig1 varsa kisi siirgiin edilir. Siir-
giin siiresinin ne kadar olacagini belirleme yetkisi, kadinin takdirindedir.
Peygamber Efendimiz (sav) suglular siirgiine géondermis, iffetsiz kisilerin
Medine’den ¢ikarilmalarmi istemistir*'*. Peygamber Efendimiz (sav) do-
neminden sonra sahabe de ayn1 sekilde hareket etmistir. Hz. Omer, Dabi
adl1 kisiyi sopa cezasi ile cezalandirmis ve Basra’ya siirgiine géndermistir.
Yine Hz. Omer bazi kadinlar fitneye diisiirme ihtimali olan Nasr b. Hac-
cac adindaki bir genci Medine’den nefyetmistir®"’.

Zina cezasinda verilen siirgiin cezasini Ebu Hanife, tazir tiirliinden bir
ceza olarak kabul eder. Ancak Maliki, Safii ve Hanbell hukuk¢ular bu
cezanin had cezasi oldugunu sdylerler’'. Zina sugundan baska suglarda
verilen siirglin cezasini ise biitiin fikih¢ilar tazir tiiriinden bir ceza olarak
kabul ederler. Imam Safii’ye gore siirgiiniin siiresi bir yila ulasmamalidir.
Eger bir yi1la ulasirsa had cezasi olan siirgiinle ayni ceza verilmis olur. An-
cak Ebu Hanife, siirgiin siiresinin bir yildan fazla olabilecegini be-
lirtmistir. Clinki Ebu Hanife’ye gore siirgiin cezasi sadece tazir tiirlinden
bir cezadir. Siirgiine gonderilen biri belirli bir yerde hapsedilmez. Ancak
bu kisi kontrole tabi olabilir*”.

Siirgiin cezasi, Osmanli kanunnamelerinde sikca yer almis bir cezadir.
Birgok suc i¢in bu ceza verilmistir. Pek ¢cok devlet adami gérevden uzak-
lastirildiklarinda ~ siirgiin ~ cezasiyla  cezalandirilmustir®'®.  Fetvalari
miizayedeye koyan Istanbul miiftiisii Debbagzade Bekir Efendi’nin ve
eskiyaya yardim eden Sam kadisinin siirgiinleri bu hususa 6rnek verile-
bilir’"’. Bilhassa 1rza kars1 islenen suglarda bu ceza uygulanmaktadir. Tan-
zimattan sonra ¢ikarilan ceza kanunlarinda bu ceza, birgok hiikiimde

214 Peygamber Efendimiz (sav); hareketlerini alaya alip taklit eden, evini dinleyen ve bazi
bilgileri yayan Hakem b. Ebu’l-As’1 Taif’e siirmiistiir. Bkz. Ebii’I-Fazl Sihabiiddin
Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, el-Isibe fi temyizi’s-sahabe II, thk. Adel
Ahmed Abdel Mawjoud ve Ali Muhammad Moawad, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
Beyrut 1415, s. 91.

215 Udeh, islam Ceza 1, s. 705-706; Bilmen, s. 307; Avel, Osmanli Ceza 1, s. 339; Avel,
Hukuk Tarihi, s. 275; Cin/Akyilmaz, s. 275.

216 Aydin, s. 186; Cin/Akyillmaz, s. 251.

217 Udeh, islam Ceza 1, s. 705; Avel, Osmanli Ceza I, s. 339; Rufat Uslu, “islam
Hukukunda Siirgiin Cezas1”, Yeni Fikir Dergisi, S. 14, 2015, s. 120.

218 Cin/Akyilmaz, s. 275; Avel, Osmanli Ceza I, s. 340.

219 Avel, Osmanli Ceza I, s. 340.
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diizenleme alan1 bulmustur. Kural olarak siirgiin cezasi verilen suglu, siir-
giin edildigi yerde rahat bir sekilde hareket edebilme, oranin sakini gibi
yasayabilme hakkina sahiptir. Ancak siirgiin cezasi verilen suglularin hiir-
riyetleri birtakim seylerle de sinirlanabilir. Osmanl uygulamasinda kiirek
ve kalebentlik cezasi boyledir. Suglularin kagma riskini azaltmak ve suglu-
lar1 kontrol altinda tutabilmek i¢in ¢ogunlukla Bozcaada, Midilli, Sakiz,
Girit, Rodos ve Kibris gibi Akdeniz adalar1 ile Trabzon, Sinop benzeri
bazi sahil kaleleri bu cezalarin uygulandig yerler olarak secilmistir. Bazen
merkeze ¢ok uzak olan Kuzey Afrika ve Arap cografyasindan farkli yer-
lesim yerleri de siirgiin mahalli olarak belirlenebilmistir*’.

Osmanli uygulamasinda riigvet, iltimas, irtikap ve benzeri gérev sugu
isleyen devlet memurlarina gerek gorevden alma ile gerek bagimsiz olarak
siirgiin cezalar1 verilmistir®'. 1I. Bayezid’in Umumi Osmanli Kanunna-
mesinin dordiincii faslinin 36. maddesinde siirgiinle ilgili hiikkiim yer al-
maktadir. Bu madde soyledir: “ve yeni giyenleri yasak ediib ilden siire-
ler”*. Yavuz Sultan Selim Han’in Umumi Kanunnamesinin 121. mad-
desine gore “Ve dahi bir kimesneyi mahallesi ve karyesi cema’ati hirsuz-
dur ve kahbedir deyii sikayet ediib bize gerekmez deyii reddetseler, vaki’a
miittehem ise, dahi beyn’en-nas malum ola, mahallesinden ve karyesinden
nefy edeler. Eger mahalle kabul etmezse, sehrinden siireler, soyle bile-
ler”*® . Hirsizlik ve ahlaksizlik siiphesi bulunan kisi, sikayet iizerine siir-
giin edilebilmektedir.

1840 tarihli Ceza Kanunnamesinin dordiincii faslinin ikinci maddesine
gore “Ba’de ezin (bundan sonra) bu misillii madde-i memnu’a ve mek-
ruhaya (bu gibi yasak ve hos olmayan islere) cesaret eden olur ise, faraza
birinin mal ve emlakina tasallutu (tecaviizii) vukuunda men’u def olunur.
Sayet bir takrib ile (bir yol bularak) zabtetmis bulunur ise mazbut olan
(zabtedilen) mal ve emlak mevcut ise aynen, degil ise semenen sahib-i ev-
veline (ilk sahibine) reddettirildikten baska ol sahsin hilaf-1 kanun hare-
ketine ve cesaretine binaen erbab-1 menasib ve memurundan ise (makam
sahibi ve devlet memuru ise) hizmetinden terd ve ihra¢ olunup memleket-
ten ahar(baska) mahalle bir sene durmak iizere nefy ve tagrib (stirgiin)
kilina”***. Bu maddeye gore gasp sugunu kamu gorevlisi islerse kamu

220 Akgiindiiz, Fatih Devri, s. 125; Osman Koksal, “Osmanli Hukukunda Bir Ceza
Olarak Siirgiin ve Iki Osmanli Sultamnin Siirgiinle Tlgili Hatt-1 Hiimaylar1”, OTAM,
C. 19, S. 19, 2006, s. 288.

221 Mumcu, Riigvet, s. 226; Yurtseven, Osmanli Ceza, s. 283.

222 Akgiindiiz, Bayezid Devri, s. 44.

223 Akgiindiiz, Yavuz Devri, s. 106.

224 Akgiindiiz, Kamu Hukuku, s. 607.
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gorevinden ihrag edilecek ve bir sene siirgiin cezas1 alacaktir. 1851 tarihli
Ceza Kanunnamesinin ikinci faslinin ikinci maddesine gore hakaret su-
cunda failin “evsat-1 nasdan olmasi” halinde bu kisiye hapis ve siirgiin
cezasi verilecegi yer almistir’>’. Bu maddeye gore “... ve evsat-1 nas ve
ehl-i suk ve burada da olanlar iktizasina gére ihzar ve haps ve nefy
oluna**°. 1858 tarihli Ceza Kanunnamesinin 35. maddesine gore “Nefj-
i muvakkat miicazati, bulundugu yerden baska bir mahalle génderilip ii¢
aydan ii¢ seneye dek tagrib olunmaktadw**’. Stireli siirgiin cezasmin ii¢
aydan li¢ yila kadar olduguna dair hiikiim getirilmistir.

Osmanli ser’iye sicillerinde, siirgiin cezasinin tazir cezalarindan biri
olarak verildigine iliskin 6rnekler mevcuttur. Bu 6rneklerde genelde yan-
lis eylemlerde bulunanlar “mahalleden ihra¢” edilmistir. Bir sicilde, Ali
Bese, karis1 Fatima ve oglu Mehmed Emin’in uygunsuz hareketlerinden
otiirii bulunduklar1 Yolcuzade Mahallesi’nden siiriildiiklerine dair 6rnek
yer alir’®®. Benzer bir sekilde, Zeyrek mahallesi ahalisinin Osman ile ha-
nim1 Ummiihani’nin uygunsuz davramslar1 oldugundan mahallelerinden
bunlarin mahalleden ihra¢ edilmelerini istemelerine dair bir olay sicillerde
mevcuttur’™. Cesitli yollarla uygunsuz davranista bulunanlarin siirgiin
edildigine dair ok sayida ornek ser’iye sicillerinde yer almistir™. Esinin

225 Avel, Osmanli Ceza I, s. 340.

226 Akgiindiiz, Kamu Hukuku, s. 616.

227 Akgiindiiz, Kamu Hukuku, s. 627.

228 Galata Mahkemesi, 580 Numaral Sicil, H. 1221/M. 1806, cilt: 84, sayfa: 101, hiikiim
no: 50, orijinal metin no: 5a-2, http://www .kadisicilleri.org, E.T. 29.09.2024.

229 Bab Mahkemesi, 197 Numarali Sicil, H. 1162/M. 1749, cilt: 73, sayfa: 182, hiikkiim
no: 142, orijinal metin no: 21a-1, http://www.kadisicilleri.org, E.T. 30.09.2024. Bagka
bir drnek i¢in bkz. Ali Turan, “1815 Numarali Trabzon Ser’iye Siciline Gére Hukuki
Hayatta Kadin (1554-1558)”, Inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 6, S. 3,
2015, s. 392.

230 Tlgili sicil 6rnekleri i¢in bkz. Bab Mahkemesi, 197 Numaral Sicil, H. 1162/M. 1749,
cilt: 73, sayfa: 210, hikim no: 192, orijinal metin no: 26b-2,
http://www .kadisicilleri.org, E.T. 30.09.2024; Bab Mahkemesi, 197 Numaral: Sicil,
H. 1162/M. 1749, cilt: 73, sayfa: 314, hiikiim no: 368, orijinal metin no: 47b-3,
http://www kadisicilleri.org, E.T. 2.10.2024; Bab Mahkemesi, 397 Numarali Sicil, 15
Zilka’de H. 1255/ M. 1839, cilt: 95, sayfa: 215, hiikiim no: 286, orijinal metin no:
38a-1, http://www kadisicilleri.org, E.T. 2.10.2024; Galata Mahkemesi, 580 Numarali
Sicil, H. 1222/ M. 1808, cilt: 84, sayfa: 368, hiikiim no: 586, orijinal metin no: 58a-4,
http://www.kadisicilleri.org, E.T. 3.10.2024; Uskiidar Mahkemesi, 403 Numarah
Sicil, 27 Rebi’iilahir H. 1155/ M. 1742, cilt: 70, sayfa: 196, hiikim no: 329, orijinal
metin no: 55a-1, http://www kadisicilleri.org, E.T. 5.10.2024; Uskiidar Mahkemesi,
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vefatindan sonra eve baska kadinlar getiren Ahmed’in mahalleden siirgiin
edilmesine iliskin kayitlarda 6rnek vardir'. Komsularmi rahatsiz eden
Ali ve karisinin bulunduklar1 mahalleden siirgiin edilmesine iligkin olay

kayitlardan birinde mevcuttur®>.

6. Teshir Cezasi

Teshir, suglunun bir ilanla halka duyurulmasidir. Genellikle insanlar
tarafindan giivenilen kimselerin isledigi suglarda teshir cezas1 verilmekte-
dir. Suglunun yliziiniin karalanmasi, esege ters bindirilerek sehrin iginde
dolastirilmast yontemiyle de bu ceza uygulanabilmistir. “Pezevenklik
yapanlar”, “hileli mal satanlar”, “yalan konusanlar”, “dini vecibelerin yer-
ine getirilmeyenler”, “gevreyi Kkirletenler” i¢in bu cezanin verildigi
goriilmektedir™. Osmanli kanunnamelerinde teshir cezasina genis yer
verilmistir. Bu cezalar bazen tek basina verildigi gibi bazen de bagka bir
cezayla birlikte somut olaya gore ek ceza olarak verilmistir™*.

II. Bayezid déneminde ¢ikarilan Aydin-Eli Siyasetnamesinde, pezev-
enklik su¢unun tekrar etmesi durumunda bedeni bir ceza verilmis ve “illa”

sozciigiiyle bu cezaya ek olarak sucluyu esege ters bindirip teshir etme

Uskiidar Mahkemesi, 531 Numarah Sicil, H. 1204/M. 1790, cilt: 81, sayfa: 233,
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metin no: 112b-4, http://www kadisicilleri.org, E.T. 12.10.2024.
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cezast getirilmistir’®’. Aydmn-Eli Siyasetnamesinin 5. maddesindeki
hiikiim soyledir: “Ve pezevenklik daima ddeti ve sanati ola, burm kesile
ve illa esege bindiiriib teshir oluna”*°.

III. Murat Devri eyalet kanunnamelerinden olan Vulgitrin Sancagi
Kanunnamesinin 36. maddesi soyledir: “Ve terazide hilaf ediib eksik sa-
tanlardan kanun iizere cerime alub lazim geliirse siyaseten boynuna tahta
giille geciiriib gezdiireler”’. Bu maddeyle terazide hile yapan, eksik tar-
tan kisiler para cezasi ile cezalandirilir hilkkmii getirilmistir. Ayrica ihtiyag
olmasi hélinde, kanunnamedeki ibareyle “lazim geliirse” bu sucu isleyen
kisinin boynuna tahta giille gegirilip teshir cezas1 verilmistir.

Yavuz Sultan Selim Han’in Umumi Kanunnamesinin 38. maddesinde
yalan konusanlar i¢in darb cezasi ve bununla birlikte “alnina damga
vurma”, diger bir ifadeyle teshir cezasi verilmistir. Bu maddenin ilgili
kismi ise soyledir: “...Telbisi ve tezviri zahir olanin muhkem hakkindan
geliib almina tamga edeler... ",

1. Bayezid déneminde ¢ikarilan Istanbul Ihtisab Kanunnamesinde,
dini yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyenler i¢in teshir cezasi verilmistir.
Kanunnamenin 65. maddesine gore “Ve Ramazan ayinda oru¢ dutmaya-
nun geregi gibi hakkindan geliib teshir edeler”. Ramazan ayinda orug tut-
mayanlarin teshir edilecegi hiikiim altina alinmastir.

Osmanli hukukunda c¢evre temizligine ¢ok Onemli bir mesele
olmustur. Cevreye zarar verenler ve gevreyi kirletenler i¢in cesitli cezalar
getirilmigtir. Kanuni Devri’nde eyalet kanunnamelerinden olan Edirne
Kanunnamesinin Edirne Cevre Temizligi Yasaknamesinin 12. mad-
desinde teshir cezasinin 6rnegi mevcuttur’. Yasaknamenin 12. mad-
desine gore “Dahi onat vechile goriib giizediib cifeden ve sair mezbeleden
pak etdiire. Ve at oliisin ve sair davar cifesin halk incidigi yerde ko-
durtmaya. Geregi gibi yasak ediib men’ eyleye. Hem kim ki, eslemeyiib
temerriid ederlerse, ol cifenin basin kesiib birakan kimesnenin boynuna
takub sehri teshir ediib men’ edeler. Eslemeyeni yazub bildiire ™*.
Cevreye zarar verenlerin sehirlerde teshir edildigi goriilmektedir.

235 Kiling, “Teshir Cezas1”, s. 449.

236 Akgiindiiz, Bayezid Devri, s. 169.

237 Ahmed Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri III. Murad Devri
Kanunnameleri ve III. Mehmed Devri Kanunnameleri 8, FEY Vakfi Yaylari,
Istanbul 1990, s. 106.

238 Akgiindiiz, Yavuz Devri, s. 93.

239 Kiling, “Teghir Cezas1”, s. 454.

240 Ahmed Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri Kanuni Devri
Kanunnameleri Eyalet Kanunnameleri 5, FEY Vakfi Yayinlari, istanbul 1990, s. 542.
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Osmanli ser’iye sicillerinden birinde, Seyfeddin’i doven Uveys’e
teshir cezas1 verildigi goriilmektedir™*'. Diger bir sicil 5rneginden, Dimitri
isimli gayrimiislimle birlikte bulunan Zeyneb’e teshir cezas1 verildigi an-
lasiimaktadir*®. Ayrica sicillerde yalan beyanda bulunanlarin teshir edild-
igine iliskin kayitlar mevcuttur’”. Ahmed Bese, Hiiseyin Bese ve Hanc1
Mustafa aleyhine yalan yere dava agan Hiiseyin ile esi Fatima’nin kasaba
carsisinda ve insanlarin toplu oldugu yerlerde teshir olmalar1 seklinde

cezalandirilmalarma iliskin bir kayt bir sicilde yer almaktadir®*.

7. Diger Tazir Cezalar

Yukarida bahsedilen siklikla rastlanilan ve literatiirde ayrimi yapilan
tazir cezalar1 disinda Osmanli ser’iye sicillerinden de anlasilacagr iizere
dinen mesru goriilmeyen eylemleri gergeklestiren kisilere c¢esitli tazir
cezalar1 verilmistir. Sicillerde siklikla yer alan bazi tazir cezalan sicil-
lerden anlasilacag iizere sdyledir: Sicil drneklerinden birinde, Imam
Hafiz Mehmed Efendi’nin mahalleden Emetullah ve Zeyneb Hatun’u
odun ile doviip kiifretmesinden 6tiirii tazir cezasi olarak imamlik gérevin-
den almmasinin talep edilmesi yer almaktadir™. Bir baska sicil 6rnegin-
den, Dikici esnafindan Ahmed Bese’nin esnafliktan uzaklastirildigi halde
tekrar dikicilik yapmaya baslayip huzursuzluk ¢ikardigindan Gtiirii tedip
oluncaya dek kendisine dikicilik yaptirilmamasina dair tazir cezasi verild-
igi anlagilmaktadir’*®. Kafesci esnafinin talepleriyle esnafin kurallarina
uymayan Hiiseyin’in esnafliktan menedilmesine iligskin bir olay kayitlarda

241 Uskiidar Mahkemesi, 1 Numaral Sicil, H. 919/M. 1513, cilt: 1, sayfa: 328, hiikiim no:
569, orijinal metin no: 91b-5, http://www.kadisicilleri.org, E.T. 14.10.2024.

242 Uskiidar Mahkemesi, 1 Numaral Sicil, H. 919/M. 1513, cilt: 1, sayfa: 342, hiikiim no:
609, orijinal metin no: 95b-5, http://www.kadisicilleri.org, E.T. 17.10.2024.

243 istanbul Mahkemesi, 94 Numaral Sicil, H. 1223/M. 1809, cilt: 85, sayfa: 72, hiikiim
no: 7, orijinal metin no: la-7, http://www.kadisicilleri.org, E.T. 16.10.2024; Bab
Mahkemesi, 150 Numarali Sicil, H. 1143/M. 1730, cilt: 65, sayfa: 73, hiikkiim no: 1,
orijinal metin no: la-1, http:/www kadisicilleri.org, E.T. 16.10.2024; Istanbul
Mahkemesi, 94 Numarali Sicil, H. 1223/M. 1809, cilt: 85, sayfa: 72, hiikiim no: 8§,
orijinal metin no: 1a-8, http://www kadisicilleri.org, E.T. 16.10.2024.

244 Rumeli Sadareti Mahkemesi, 272 Numarali Sicil, 27 Zilka’de H. 1171/M. 1758, cilt:
74, sayfa: 316, hiikiim no: 376, orijinal metin no: 75a-2, http://www .kadisicilleri.org,
E.T. 11.10.2024.

245 istanbul Mahkemesi, 56 Numarah Sicil, 6 Zilka’de H. 1202/M. 1786, cilt: 80, sayfa:
196, hitkkim no: 205, orijinal metin no: 53b-2, http://www.kadisicilleri.org, E.T.
19.10.2024.

246 Bab Mahkemesi, 197 Numarali Sicil, H. 1162/M. 1749, cilt: 73, sayfa: 102, hiikkiim
no: 24, orijinal metin no: 4a-3, http://www .kadisicilleri.org, E.T. 10.10.2024.
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mevcuttur’’. Bu sekilde ser’iye sicillerinde yapilan incelemeler neti-
cesinde, esnaflik kurallarina aykirt hareket eden kisilerin siklikla tazir
cezasi olarak mesleklerinden menedildikleri gozlemlenmistir™*®. Bir
sicilde, Dimetoka’ya siirgiin edilmis olan Abdurrahman Efendi’nin
Kur’an-1 Kerim &gretimi ile mesgul olmak kosuluyla serbest birakilmasi
yer almistir’™”’. Bes vakit namazin cemaatle kilinmasi, basta gocuklar
olmak iizere herkesin ilmihal bilgilerini 6grenmeleri emri bir bagka sicilde
mevcuttur™. Bu iki 6rnekte, kisilerin ilmihal bilgilerini grenmeleri ve
Kur’an-1 Kerim 6gretimi ile serbest birakilma hali, aslinda tazirin tedip
amac1 gilttigiinii de gozler Oniine sermektedir. Diger bir sicilde
basmacilara, Fazil Pasa Saray1 disinda damgasiz yemeni basmayacak-
larmna iliskin yaptirim uygulandig1 goriilmektedir®'.

Ayrica son olarak sunu da belirtmek gerekir ki ser’iye sicillerinden
anlasilacagi tlizere ¢esitli eylemleri gerceklestirenlerin tazir cezasiyla
cezalandirildiklar sicillerde yer alan “tazir”, “tazir-i sedid”, “tedip” gibi
ifadelerden anlasilmaktadir. Kurallara aykiri hareket edenlere®?, umuma
acik yerlerde uygunsuz davrananlara®’, hakarette bulunanlara ve kiifre-
denlere®*,

247 Bab Mahkemesi, 197 Numarali Sicil, H. 1162/M. 1749, cilt: 73, sayfa: 121, hiikkiim
no: 54, orijinal metin no: 8b-1, http://www.kadisicilleri.org, E.T. 10.10.2024.
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284, hiikim no: 249, orijinal metin no: 82a-1, http://www .kadisicilleri.org, E.T.
24.10.2024.

252 istanbul Mahkemesi, 24 Numarali Sicil, H. 1139/M. 1727, cilt: 21, sayfa: 281, hiikiim
no: 195, orijinal metin no: 59b-1, http://www.kadisicilleri.org, E.T. 24.10.2024.

253 Uskiidar Mahkemesi, 5 Numaral Sicil, H. 931/M. 1525, cilt: 3, sayfa: 106, hiikiim no:
171, orijinal metin no: 18a-4, http://www kadisicilleri.org, E.T. 25.10.2024.

254 istanbul Mahkemesi, 25 Numarali Sicil, H. 1179/M. 1765, cilt: 76, sayfa: 448, hiikiim
no: 553, orijinal metin no: 232-1, http://www kadisicilleri.org, E.T. 24.10.2024;
Istanbul Mahkemesi, 25 Numarah Sicil, H. 1180/M. 1767, cilt: 76, sayfa: 290, hiikiim
no: 312, orijinal metin no: 137-1, http://www kadisicilleri.org, E.T. 24.10.2024;
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mala zarar verenlere®’, birbirini dovenlere’™, yalan konusanlara®’, ya-
lanc1 sahitlik yapanlara®®, iftira edenlere®’, Cuma namazna gitmeyen-
lere’®, mahrem olmadiklar1 halde bir arada yakalanan kadinlara ve
erkeklere®®', agac kesenlere®® vb. uygunsuz esitli eylemlerde bulunan-
lara bu sekilde yaptirim uygulanmustir.

SONUC

Islam dini, Kur’an-1 Kerim ve hadis-i seriflerle hayatin her alaniyla
ilgili diizenlemeler getirmistir. Diizenleme getirilen alanlardan biri de
hukuktur. Islam dininde hukuk énemli bir yer edinmistir. islam dininin
korudugu degerlerden birisi de insan hayatidir. insan hayatin1 korumak
icin de hukuk olmazsa olmaz bir isleve sahiptir. Islam hukuku fikih diye
isimlendirilir. Fikihla birlikte ¢esitli alanlarda diizenlemeler yapilmustir.
Din, evlenme ve bosanma, miras hukuku, esya ve bor¢lar hukuku ve ceza
hukukuna iliskin alanlar bunlardandir.
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Islam ceza hukukunda, tazir suglarmin sayisi ¢ok fazla olup cezalarin
onemli kismin1 bu suglar olusturur. Islam ceza hukukunda had ve kisas
suclart sinirlidir. Bu suglarin diginda, giinliik hayatta daha pek ¢ok sug
olusturan fiil vardir. Bu fiillerle ilgili olarak Kur’an-1 Kerim ve hadis-i
seriflerde agik ve ayrintili bir bicimde belirtilmis bir ceza yoktur. Bu husus
s0z konusu fiillerin cezasiz kalacagi anlamina gelmez. Yapilan her hukuk
dis1 fiil, yani islenen her sug¢ cezalandirilir. Bu suglarm neler oldugu tek
tek sayilmamistir. Bu suglara verilecek cezalarin miktart belirtilmemistir.
Devlet baskanina veya onun gorevlendirecegi kadiya takdir yetkisi
taninmistir. Her devlet baskani, kendi zamaninin kosullarina goére sug ih-
das etme yetkisine sahiptir. Belirledigi bu suclara verilecek cezayir da
devlet baskan1 ve gorevlendirecegi kadi tayin edecektir. Tazir cezalari,
uyarma gibi hafif bir ceza seklinde olabilecegi gibi hapis cezasi gibi agir
bir ceza da olabilir. Hatta bazi hallerde 6liim cezasi dahi takdir edile-
bilmektedir. Tazir cezasini gerektiren fiillerin su¢ oldugu, bunlarin islen-
mesinin giinah oldugu ve yasaklandigi vahiy yoluyla belirlenmistir.

Osmanli hukuku dini esasli olup Kur’an-1 Kerim ve hadis-i seriflerle
ongoriilen had ve kisas cezalar1 disinda, devlet baskanina tazir cezasi
verme yetkisi tanimistir. Ser’l hukuk, bir bagka deyisle seriatin yaninda
kanunnameler yoluyla 6rfi hukuk denilen bir saha olusturulmustur. Os-
manli hukukunda tazir su¢ ve cezalarinin diizenlenmesi, Tanzimat do-
nemine kadar umumi kanunnameler yoluyla olmustur. Bu kanunnamel-
erde, had ve kisas cezalarinin uygulanamadig1 durumlarda bu cezalar yer-
ine yaptirim olarak tazir cezalarimin verildigine iliskin maddeler yer
almistir. Bu cezalar ise genellikle su¢lunun maddi durumuna gore miktari
degisen para cezalar1 olmustur. Tanzimat doneminde ise 1840, 1851 ve
1858 yillarinda ii¢ tane ceza kanunnamesi ¢ikarilmistir. Bu kanunnamel-
erle birgok alanda diizenleme yapilmas, tazir cezalar1 genisletilmistir.

Osmanli hukukunda had ve kisas cezalarinda tam bir kanunilik ilkesi
mevcuttur. Suclar ve cezalar 6nceden belirlenmistir. Tazir cezalarinda da
kanunilik ilkesi vardir. Ancak tazir suglarinin islenmesi sonucu verilecek
cezalarla ilgili Kur’an-1 Kerim ve hadis-i serifler belli bir ceza ko-
ymamistir. Bundan dolayi tazir su¢ ve cezalarinda kanunilik ilkesi daha
esnektir. Esnek olmakla birlikte genellikle islam hukuku ilkelerine aykiri
ceza verilmemistir. Osmanli uygulamasinda, tazir cezalari umumi kanun-
namelerle onceden belli oldugu i¢in kanunilik ilkesine riayet edildigi
gOriilmiistir. Umumi kanunnamelerde, hangi durumlarda hangi tazir
cezalarinin verilmesi gerektigi agiklanmustir.

Calismanin ana ekseninde olmamakla birlikte burada Osmanl done-
minde, ser’i hukuk ile 6rfi hukukun genellikle birbiriyle etkilesim i¢inde
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oldugunun da belirtilmesi gerekmektedir. Osmanli’da ser’1 hukuka riayet
edilmeye gayret gosterilmekle birlikte ser’i hukuka muhalif bazi orfi
hukuk tatbikatlar1 olabilmistir. Bu hususta kardes katli, para vakiflari, aile
vakiflari, devsirme sistemi gibi tatbikatlar tartigilmaya agiktir. Bundan
bagka had cezasini gerektirmeyen (6rnegin unsurlarindaki eksiklikten
otiirii had cezasi verilemeyen) zina, hirsizlik, igki igme gibi suglarda, bu
suclar taziren cezalandirilmistir. Genel kabul boyle olmakla beraber ihtil-
afli durumlar da mevcuttur. Ornegin Fatih’in Umumi Kanunnamesi ile
zina fiilinin sabit olmas1 durumunda evli kisiye verilecek ceza olan recm
cezast diizenlenmemis, bunun yerine para cezasi getirilmistir. Bazi
hukukgulara gore kanunnamelerde ser’i hiikiimlere aykirilik oldugu bu
hiikiimden ¢ikarilamaz, diger hukukgulara goére ise kanunnamelerle ser’i
hiikiimlere aykirilik getirildigi sonucu ¢ikmaktadir. Sonug¢ olarak kanun-
namenin s6z konusu hiikmii ile Islam ceza hukuku geregi zina, hirsizlik,
icki igme suglarmin faili i¢in 6ngoriilmiis olan had cezalarinin uygulanmis
olup olmadiginin anlasilamadig1; fakat sucun ispat1 konusunda, islam ceza
hukukuna sadik kalindig1 ve fikih kitaplarinda yer alan had cezalarina
aykir1 hiikiimler verilmedigi yoniinde genel kanaat olusmustur. Unsurlari
tam tesekkiil etmeyen had suclarinda had cezasi uygulanmadigi, bunun
yerine siklikla para cezasi verilse de hapis, celd, slirgiin, teshir ve diger
tazir cezalarmin da verildigi de goriilmiistiir. Kanunnameler, Islam ceza
hukuku hiikiimlerinin yerine ge¢cmek icin degil onlarin bos biraktig: alan-
lari, zaman ve toplum yapisina uygun olarak doldurmak igin hazir-
lanmistir. Ayrica ¢ok sayida ser’iye sicili 6rneginden de Osmanli’da ¢ok
cesitli tazir cezalar1 verildigi goriilmektedir. Ser’iye sicillerindeki
orneklerinden anlasilacagi iizere Osmanli’da cesitli eylemler, genel olarak
kamu diizenini saglamak ve toplumsal ahlaki korumak i¢in kanunnamel-
erde yer alan tazir cezasini igeren hiikiimlere uygun bigimde
cezalandirilmistir. Bu durum, yapilan hukuki diizenlemeler ile uygula-
manin siklikla birbiriyle ortiistiigiinii gosterir niteliktedir.
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leri.org, E.T. 24.10.2024.

Istanbul Mahkemesi, 25 Numarali Sicil, H. 1179/M. 1765, cilt: 76, sayfa:
448, hiikim no: 553, orijinal metin no: 232-1, http://www.kadisicil-
leri.org, E.T. 24.10.2024.

Istanbul Mahkemesi, 25 Numarali Sicil, H. 1180/M. 1767, cilt: 76, sayfa:
384, hiikiim no: 456, orijinal metin no: (193-1), http://www kadisicil-
leri.org, E.T. 27.07.2024.

Istanbul Mahkemesi, 25 Numarali Sicil, H. 1180/M. 1767, cilt: 76, sayfa:
208, hiikiim no: 187, orijinal metin no: 88-1, http://www.kadisicilleri.org,
E.T. 17.09.2024.

Istanbul Mahkemesi, 25 Numarali Sicil, H. 1180/M. 1767, cilt: 76, sayfa:
172, hiikkiim no: 138, orijinal metin no: 66-2, http://www .kadisicilleri.org,
E.T. 19.09.2024.

Istanbul Mahkemesi, 25 Numarali Sicil, H. 1180/M. 1767, cilt: 76, sayfa:
290, hiikiim no: 312, orijinal metin no: 137-1, http://www.kadisicil-
leri.org, E.T. 24.10.2024.

Istanbul Mahkemesi, 33 Numaral: Sicil, 7 Sa’ban H. 1185/M. 1770, cilt:
77, sayfa: 284, hiikkiim no: 249, orijinal metin no: 82a-1, http://www.kadi-
sicilleri.org, E.T. 24.10.2024.

Istanbul Mahkemesi, 56 Numarali Sicil, 5 Zilka’de H. 1202/M. 1787, cilt:
80, sayfa: 196, hiikiim no: 206, orijinal metin no: 54a-1, http://www.kadi-
sicilleri.org, E.T. 27.09.2024.

Istanbul Mahkemesi, 56 Numarali Sicil, 6 Zilka’de H. 1202/M. 1786, cilt:
80, sayfa: 196, hiikiim no: 205, orijinal metin no: 53b-2, http://www.kadi-
sicilleri.org, E.T. 19.10.2024.

Istanbul Mahkemesi, 78 Numaral Sicil, 12 Sevval H. 1216/M. 1801, cilt:
82, sayfa: 111, hiikiim no: 67, orijinal metin no: 9b-2, http:/www .kadisi-
cilleri.org, E.T. 24.10.2024.

Istanbul Mahkemesi, 94 Numarali Sicil, H. 1223/M. 1809, cilt: 85, sayfa:
72, hiikkiim no: 7, orijinal metin no: 1a-7, http://www .kadisicilleri.org, E.T.
16.10.2024.
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Istanbul Mahkemesi, 94 Numarali Sicil, H. 1223/M. 1809, cilt: 85, sayfa:
72, hiikkiim no: 8, orijinal metin no: 1a-8, http://www .kadisicilleri.org, E.T.
16.10.2024.

Rumeli Sadareti Mahkemesi, 127 Numarali Sicil, H. 1091/M. 1680, cilt:
55, sayfa: 215, hikim no: 189, orijinal metin no: 47b-2,
http://www kadisicilleri.org, E.T. 18.09.2024.

Rumeli Sadareti Mahkemesi, 272 Numarali Sicil, 27 Zilka’de H. 1171/M.
1758, cilt: 74, sayfa: 316, hiikiim no: 376, orijinal metin no: 75a-2,
http://www kadisicilleri.org, E.T. 11.10.2024.

Uskiidar Mahallesi, 531 Numaral1 Sicil, H. 1206/M. 1792, cilt: 81, sayfa:
810, hiikiim no: 1353, orijinal metin no: 112b-4, http://www .kadisicil-
leri.org, E.T. 12.10.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 1 Numarali Sicil, H. 919/M. 1513, cilt: 1, sayfa: 328,
hiikkiim no: 569, orijinal metin no: 91b-5, http://www.kadisicilleri.org,
E.T. 14.10.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 1 Numarali Sicil, H. 919/M. 1513, cilt: 1, sayfa: 342,
hiikiim no: 609, orijinal metin no: 95b-5, http://www.kadisicilleri.org,
E.T. 17.10.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 1 Numarali Sicil, H. 920/M. 1514, cilt: 1, sayfa: 120,
hiikiim no: 49, orijinal metin no: 8b-3, http:/www kadisicilleri.org, E.T.
26.10.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 1 Numarali Sicil, H. 920/M. 1514, cilt: 1, sayfa: 130,
hiikiim no: 71, orijinal metin no: 14a-1, http://www .kadisicilleri.org, E.T.
26.10.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 1 Numarali Sicil, H. 920/M. 1514, cilt: 1, sayfa: 188,
hiikiim no: 233, orijinal metin no: 43b-3, http://www.kadisicilleri.org,
E.T. 27.10.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 1 Numarali Sicil, H. 924/M. 1518, cilt: 1, sayfa: 334,
hiikiim no: 586, orijinal metin no: 93b-1, http://www.kadisicilleri.org,
E.T. 26.10.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 2 Numarali Sicil, H. 924/M. 1518, cilt: 2, sayfa: 89,
hiikiim no: 61, orijinal metin no: 8a-2, http://www .kadisicilleri.org, E.T.
26.10.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 2 Numarali Sicil, H. 925/M. 1519, cilt: 2, sayfa: 134,
hiikiim no: 194, orijinal metin no: (22a-2), http://www.kadisicilleri.org,
E.T. 15.07.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 2 Numarali Sicil, H. 925/M. 1519, cilt: 2, sayfa: 127,
hiikkiim no: 176, orijinal metin no: 19b-2, http://www.kadisicilleri.org,
E.T.27.10.2024.
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Uskiidar Mahkemesi, 2 Numarali Sicil, H. 925/M. 1519, cilt: 2, sayfa: 167,
hiikkiim no: 293, orijinal metin no: 32b-2, http://www.kadisicilleri.org,
E.T. 26.10.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 2 Numarali Sicil, H. 926/M. 1520, cilt: 2, sayfa: 246,
hiikkiim no: 476, orijinal metin no: 56b-3, http://www.kadisicilleri.org,
E.T.27.10.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 2 Numarali Sicil, H. 926/M. 1520, cilt: 2, sayfa: 314,
hiikiim no: 611, orijinal metin no: 79a-1, http://www .kadisicilleri.org, E.T.
27.10.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 403 Numaral1 Sicil, 15 Recebi’l-ferd H. 1155/ M.
1742, cilt: 70, sayfa: 237, hikkiim no: 417, orijinal metin no: 67b-2,
http://www kadisicilleri.org, E.T. 6.10.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 403 Numaral1 Sicil, 20 Rebi’iilevvel H. 1155/M.
1742, cilt: 70, sayfa: 180, hikkiim no: 290, orijinal metin no: 49b-1,
http://www kadisicilleri.org, E.T. 26.09.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 403 Numarali Sicil, 24 Sa’ban H. 1154/M. 1740,
cilt: 70, sayfa: 115, hikiim no: 148, orijinal metin no: 25a-1,
http://www kadisicilleri.org, E.T. 24.09.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 403 Numarali Sicil, 25 Rebi’iilevvel H. 1155/M.
1742, cilt: 70, sayfa: 181, hiikiim no: 294, orijinal metin no: 50a-2,
http://www kadisicilleri.org, E.T. 7.09.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 403 Numarali Sicil, 27 Rebi’iilahir H. 1155/ M.
1742, cilt: 70, sayfa: 196, hiikiim no: 329, orijinal metin no: 55a-1,
http://www kadisicilleri.org, E.T. 5.10.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 403 Numarali Sicil, 29 Rebi’iilevvel H. 1155/M.
1742, cilt: 70, sayfa: 182, hiikiim no: 296, orijinal metin no: 50a-4,
http://www kadisicilleri.org, E.T. 22.09.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 5 Numarali Sicil, H. 931/M. 1525, cilt: 3, sayfa: 106,
hiikiim no: 171, orijinal metin no: 18a-4, http://www.kadisicilleri.org, E.T.
25.10.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 531 Numaral: Sicil, 10 Sevval H. 1206/M. 1792,
cilt: 81, sayfa: 751, hiikiim no: 1243, orijinal metin no: 102a-4,
http://www kadisicilleri.org, E.T. 8.10.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 531 Numarali Sicil, H. 1204/M. 1790, cilt: 81, sayfa:
233, hiikiim no: 213, orijinal metin no: 19a-7, http://www.kadisicil-
leri.org, E.T. 30.09.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 531 Numarali Sicil, H. 1204/M. 1790, cilt: 81, sayfa:
129, hiikiim no: 13, orijinal metin no: 2b-2, http://www.kadisicilleri.org,
E.T. 1.09.2024.
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Uskiidar Mahkemesi, 531 Numaral Sicil, H. 1206/M. 1792, cilt: 81, sayfa:
735, hiikiim no: 1212, orijinal metin no: 99b-3, http://www.kadisicil-
leri.org, E.T. 7.10.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 531 Numarali Sicil, H. 1207/M. 1793, cilt: 81, sayfa:
870, hiikiim no: 1472, orijinal metin no: 123a-1, http://www.kadisicil-
leri.org, E.T. 28.07.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 531 Numaral Sicil, H. 1207/M. 1793, cilt: 81, sayfa:
878, hiikiim no: 1488, orijinal metin no: 124b-3, http://www .kadisicil-
leri.org, E.T. 9.10.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 9 Numarali Sicil, H. 940/M. 1534, cilt: 4, sayfa: 375,
hiikiim no: 936, orijinal metin no: 118a-3, http://www.kadisicilleri.org,
E.T. 22.09.2024.

Uskiidar Mahkemesi, 9 Numarali Sicil, H. 942/M. 1536, cilt: 4, sayfa: 305,
hiikkiim no: 750, orijinal metin no: 91b-2, http://www.kadisicilleri.org,
E.T. 28.10.2024.




